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STAWANIE SIE NOWEGO AKSJONORMATYWNEGO LADU
PERSPEKTYWA UJECIA MIEDZYGENERACYJNEGO

Opisujemy tu pewien projekt badawczy realizowany w ramach grantu
KBN. Powyzsze sformutowanie tematu doktadnie wskazuje zasadniczy kie-
runek naszych poszukiwan — lokuje nas w grupie badaczy zainteresowa-
nych procesem transformacji ustrojowej, w szczegdlnosci jego wymiarem
socjalizacyjnym i kulturowym. Interesuja nas mechanizmy rozktadu starego
i emergencji nowego spotecznego tadu w ujeciu migdzygeneracyjnym. Przyj-
mujemy tu zatem perspektyweg nie systemowa, nie instytucjonalng, nie ma-
kro i nie ,,obiektywna”, lecz jednostkowa, subiektywna, zdradzajaca zainte-
resowanie mikrouktadami i podgladaniem proceséw spotecznych niejako od
dotu i w trakcie — przez pryzmat jednostkowych loséw, drég zyciowych,
jednostkowych strategii adaptacyjnych i indywidualnych filozofii zycia. Cie-
kawos$¢ nasza budza zaréwno ci, ktérzy w nowa rzeczywistosé wchodza ze
»starym” bagazem doswiadczen, uksztaltowanych w minionej epoce poli-
tycznej (dorosli), jak i ci, ktorych powiazania biograficzne z tamta epoka
— wlasnie z racji wieku — nie moga by¢ zbyt silne (mlodziez). Dajemy
tym samym wyraz przekonaniu, iz w warunkach transformacji systemowej
migdzypokoleniowy przekaz kulturowy ulega w duzej mierze zawieszeniu,
traci swoj — charakterystyczny w warunkach wzglednej stabilnosci — sens:
utrzymywania ciaglosci dziedzictwa kulturowego.

Wydaje sig, Ze dzisiejsza mlodziez w swych poszukiwaniach, ale i w swych
niepokojach czy niemoznosciach, moze si¢ okaza¢ zaréwno misjonarzem wizji
nowego spolecznego tadu, jak i zarzewiem jego kontestacji. Jest bowiem
kwestia ciagle otwarta, jak owa wylaniajaca si¢ z mtodzienczych preferencji
»wizja” komponuje si¢ z ofertami normatywnymi narzucanymi przez roz-
wiazania makroekonomiczne, polityczne, instytucjonalne czy prawne? Jak
komponuja si¢ z tymi ofertami preferencje zyciowe dorostego pokolenia
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i czy daloby sie obronié dzi$ teze o radykalnym zréznicowaniu pokolenio-
wym dzisiejszej mtodziezy i jej rodzicéw wynikajacym z odmiennych do-
$wiadczen pokoleniowych?

WOKOL PYTANIA O EMERGENCIJE
NOWEGO AKSJIONORMATYWNEGO LADU

Jeszcze do niedawna problem normatywnych podstaw tadu spoteczne-
go byt swoistym signum temporis zycia spolecznego w Polsce i nalezal do
grupy najbardziej angazujacych emocje polskiego spoleczenstwa. Fascy-
nowat badaczy, dzielit i organizowal wedle wiasnej logiki polityczna sceng,
nadawat sens dzialaniom zbiorowym. To wlasnie spér o wartosci i normy
zycia zbiorowego, bardziej nawet niz konflikt grupowych interesow, lezat
u podtoza wszystkich wazniejszych konfliktéw politycznych w Polsce doby
PRL. Od momentu, gdy polityczna zmiana juz si¢ dokonata, pytanie o cen-
tralne spoteczne wartosci nie znajduje si¢ ani w centrum uwagi polskiego
spoleczenstwa, ani politycznych elit, chociaz nie wydaje sig, by zostato ono
automatycznie uchylone przez sam fakt politycznej zmiany systemu. Pokazu-
ja to coraz dobitniej dyskusje i badania socjologiczne, gdzie poczatkowa fa-
scynacja fenomenem zmiany coraz wyrazZniej dopetniana jest pytaniem o wage
mechanizméw kulturowej ciaglosci i mentalnego dziedzictwa Polakow.
Wsréd nich pojawia si¢ rowniez — jako znaczace — pytanie o (nowa) toz-
samos$¢ i wspdlnot¢ moralng spoteczenistwa, o kulturowe spoiwo wigzi i kul-
turowe wyznaczniki zasad integracji spotecznej (Skapska, 1994).

Opisujac rzeczywisto$¢ polska okresu wczesnej transformacji socjologo-
wie wskazuja na zjawisko kryzysu wielkich integrujacych idei — wartosci,
ktére jeszcze do niedawna wywotywaty powszechne emocje i motywowaty
do dziatan zbiorowych (A. Jawlowska). Wskazuja na erozj¢ naczelnych norm
i warto$ci regulujacych funkcjonowanie dawnego, monocentrycznego tadu
(W. Adamski) i na brak zasad nowych (H. Domanski). Méwi si¢ — nadal
— o prézni spotecznej i amoralnym familizmie Polakéw (E. Tarkowska),
o zaktopotaniu $wiadomosci spolecznej (I. Krzeminski) i normatywnej nie-
oznaczono$ci rzeczywistosci (M. Marody), o niedostatkach regulacji norma-
tywnej i niedoborze kultury (A. Giza). Wskazuje si¢ na moc wyjasniajaca
takich kategorii jak chaos (E. Tarkowska, A. Nobis), niejasno$é, nieskorelo-
wanie, entropia (A. Jawlowska), beztad, nieprzewidywalno$é, dysypatyw-
nos¢ (I. Prigogine, A. Nowak). W sposéb widoczny wzrosto postugiwanie
si¢ pojeciem anomii (Szafraniec, 1986; Wretenstein-Zutawski, 1988; Le-
wenstein i Melchior, 1988; Markowski, 1996 i in.).

Trwajaca juz blisko dekade¢ transformacja zycia spotecznego i gospo-
darki sprawia, ze proces adaptacji ludzi do regut i mozliwosci nowego syste-
mu staje si¢ coraz bardziej przejrzysty i ptynny. Niemniej jednak zmiany,
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jakie ze soba niesie nie zawsze sa jednoznaczne i czytelne dla wszystkich,
a ich efekty nie zawsze zgodne z zamierzonymi. Rodzi to problemy spotecz-
ne, z ktérymi nie potrafi sobie poradzi¢ ani mtode, demokratyczne panstwo,
ani poszczegdlni obywatele, tym bardziej ze zachodzace zmiany niejedno-
krotnie przybieraja posta¢ trudnych do zrozumienia paradokséw, wzmagaja-
cych poczucie zagubienia w §wiecie. Oto obdz polityczny, przeciwko ktore-
mu zwrécito si¢ niegdys cate spoteczenistwo, (od)zyskuje zaufanie spoteczne
i wygrywa kolejne polityczne wybory. Syndrom ,,raju utraconego” — tgskno-
ta za PRL — zatacza coraz szersze spoteczne kregi. Wiele zasad totalitar-
nego panstwa, przeciw ktérym toczylta si¢ ostra polityczna walka migdzy
spoleczenistwem a komunistyczna wiadza, na powro6t staje si¢ przedmiotem
roszczen podstawowych grup spotecznych. Demokratyczne reguty gry, ktére
byly przedmiotem aspiracji politycznych wigkszosci Polakow, obracajg si¢
przeciwko samym sobie — przywotuja syndrom alienacji politycznej, zja-
wisko ,,osamotnionego spoteczenistwa”, dalece bardziej zastanawiajaca, wspot-
czesna forme¢ fenomenu ,,prézni socjologicznej” opisanego przez Stefana
Nowaka w latach siedemdziesiatych.

Wielu socjologdw podziela dzi$ opinig, ze kluczem do zrozumienia tych
paradoksow lub — poprawniej — zawilosci stawania si¢ nowego spotecz-
nego tadu sa czynniki natury psychologicznej i kulturowej tkwiace w $wia-
domosci i mentalnosci Polakéw, w przyjmowanych przez nas na co dzien
strategiach dzialania, w ktérych dajemy wyraz swoim faktycznym orienta-
cjom, preferencjom czy — przede wszystkim — kompetencjom, ktére prze-
sadzaja o naszych szansach zadomowienia si¢ w nowej rzeczywistosci
(Reykowski, 1993). Tak wigc w zasadzie niezaleznie od tego czy budowa
nowej tozsamosci zbiorowej bedzie si¢ w Polsce dokonywata z inspiracji
spotecznej (oddolnie), na mocy odgérnie (prawem) ustanawianych regut
czy poprzez typows dla fazy przejscia logike chaosu, to wszystko to co sig
dzieje na najnizszych pietrach struktury spotecznej (w grupach pierwot-
nych, w osobowosci, w spolecznych interakcjach) staje si¢ waznym przy-
czynkiem do ogdlniejszego pytania o to, jak dokonuje si¢ racjonalizacja
nowej rzeczywistosci i ku jakiej nowej postaci tozsamosci zbiorowej te
procesy prowadza.

W omawianym tu projekcie problem zasadniczy wiaze si¢ jednak nie
tyle z pytaniem o to, jakie wartosci, w ktore dzis§ wierza Polacy, okreslaja
tozsamos¢ zbiorowa naszego spoteczenstwa (czy jaka wizje spoteczenstwa
preferujemy jako najbardziej adekwatna, pozadana) lecz o to, jakie sa mecha-
nizmy stawania si¢ nowego aksjonormatywnego tadu, w jaki sposéb (z udzia-
tem jakich grup spolecznych przede wszystkim i jakich socjalizacyjnych
procedur) nastgpuje usensowianie nowej rzeczywistosci spotecznej i do ja-
kiego ksztattu spoteczenstwa procedury te prowadza? Dla zasadniczych
analiz i ocen przyjmuje sig¢, Ze zmiany transformacyjne maja charakter zmian
glebokich i gwattownych réwnoczesnie i ze ich przebieg jest podobny do



6 Krystyna Szafraniec

tzw. przej$é fazowych w fizyce, gdzie zaklada sig, iz w uktadach dynamicz-
nych zmiany zachodza w spos6b wysoce niejednorodny: ,,bable nowego”
pojawiaja si¢ w morzu ,,starego”, rosng i tacza si¢ nawzajem, lecz w niekto-
rych warunkach zanikaja (Nowak, 1995; Nowak, Vallacher, 1998). Przez
pewien czas obydwie te rzeczywisto$ci wspoétistnieja ze soba w obrebie roz-
nych, aczkolwiek graniczacych ze soba enklaw lokalnych skupiefi (babli),
ktore tworza uktady hybrydalne i dynamiczne, z czasem jednak dochodzi do
wykrystalizowania si¢ nowego porzadku, z nowa ideg organizujaca dotych-
czasowy uklad.

Zaklada si¢ tu, ze uktad dynamiczny 1) przejawia wewngtrznie gene-
rowang dynamike (stan obecny ma znaczenie dla stanéw przysztych; zasady
dynamiki nie dzialajg w sposéb deterministyczny — zawieraja elementy
losowosci) i ze 2) jest on charakteryzowany przez pewne czynniki ze-
wnetrzne, ktére moga radykalnie zmieni¢ przebieg wewnetrznie generowa-
nej dynamiki. W $wietle takiej teorii uktadéw dynamicznych o rzeczywistej
zmianie mowia nie tyle usrednione wlasciwosci zachowan jednostek co:

— obserwacja wlasciwosci emergentnych (tym bardziej prawdopodob-
nych, im bardziej elementy systemu oddziatywuja na siebie nieliniowo);

— analiza procesu na poziomie interakcji spotecznych (uwzgledniajaca
ogolne zalozenia teorii wptywu spolecznego);

— rozpoznanie mechanizméw grupowania si¢ postaw (akcent na bada-
nie skupien mniejszosci, bywa bowiem, ze globalna mniejszos¢ znajduje sig¢
w lokalnej wigkszoséci; mniejszos¢ moze przetrwaé, jesli uda jej sie stwo-
rzy¢ zwarte skupiska);

— uwzglednianie roli czynnika preferencji (z punktu widzenia sukcesu
' zachodzacych zmian spotecznych wazne jest, by byly upowszechniane idee,
ktorymi zainteresowanych jest wiele ludzi; spadek atrakcyjnosci idei i spo-
tecznego autorytetu ich nosicieli sprawia, ze powstaje atmosfera sprzyjaja-
ca rewitalizacji stanéw poprzednich, sprzed zmiany).

Najwazniejsza chyba jednak konkluzja dotyczy lokalnego charakteru
zmian, albowiem z prowadzonych symulacyjnych obserwacji wynika, ze
prawie niemozliwosciag jest szybkie osiagnigcie globalnej zmiany, ktéra
dotyczy wszystkich. Wydaje si¢ wigc, ze odwotujaca si¢ do powyzszych
twierdzen teoria uktadéw dynamicznych dostarcza nie tylko ciekawych
i obiecujacych konceptualnych metod badania procesu zmiany (szczegolnie
tam, gdzie intuicja podszeptuje badaczowi, ze podejscia typowe, tradycyjne
i ,,czysto socjologiczne” nie sg w pelni wystarczajace), lecz rowniez zawie-
ra ona wazny walor praktyczny. Przede wszystkim dlatego, ze dostarcza
przestanek nadajacych sens réznego typu rozwiazaniom i inicjatywom spo-
tecznym, gospodarczym, edukacyjnym i innym, ktére wcale nie musza by¢
bezwartosciowe i malo skuteczne tylko dlatego, ze sa lokalne (choéby lo-
kalizm ten by} zawgzony do jednego srodowiska, jednego rodzaju instytucji
czy niewielkiej grupy ludzi).
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ZNACZACE NIUANSE HIPOTEZY POKOLENIOWEJ

Podejmujac pytanie o stawanie si¢ nowego aksjonormatywnego tadu
przywolujemy jednocze$nie w niniejszym projekcie kategori¢ pokolenia.
Czynimy tak na skutek sugestywnych koncepcji, ktére sformulowali (na
gruncie humanistyki) Wilhelm Dilthey i (na gruncie socjologii) Karl Mann-
heim. Obydwaj sprawili, ze wspdtczesne mysienie o zmianie spolecznej nie
moze si¢ oby¢ bez przywolywania — jako obiecujacej — kategorii poko-
leniowosci. Obydwu autorom zawdzigczamy wazne z perspektywy socjo-
logicznej przekonanie, ze pokolenia nie sg kategoriami biologicznymi, wy-
réznianymi na podstawie wieku, lecz rezultatami proceséw spotecznych, ze
okresla je nie wspdlnota cech biologicznych, lecz pewna specyficzna
wspolnota losow (doswiadczen) kulturowych i podobna struktura uczestnic-
twa w zyciu spolecznym i kulturze. Przede wszystkim za$ spotykamy tu
bardzo mocna i intrygujaca empirycznie tezg o tym, ze pokolenia moga de-
cydowaé o ksztalcie spoteczenstwa i staja si¢ — w pewnych warunkach —
sitami ,,spotecznie formujacymi” (Mannheim, 1944).

Dzieje si¢ tak na skutek dwéch okolicznosci — zbiorowe;j sity pokole-
nia (jego ,,potencjatu” innowacyjnego, ,ukrytych rezerw” spotecznych),
ktére moga by¢ narzedziem spolecznej zmiany oraz natury proceséw socja-
lizacyjnych, wymuszajacych ciagly przekaz kulturowy i wymiang pokolen.
Kazda generacja, jako posiadajaca wiasciwy sobie ,,czas wewnetrzny”,
pewna wspoélna, historycznie zaistniala przestrzen uwarunkowan, doswiad-
cza podobnych wplywdéw spotecznych i kulturowych, co sprawia, ze ludzie
w podobnym wieku wykazuja znaczne podobiefistwo postaw, motywacji
i systemow warto$ci — tworza swoistg ,,wspolnote pokoleniowa”. Jej rezul-
tatem moze by¢ solidarnosé i wspdlne, §wiadome dziatanie (,,jednos¢ poko-
leniowa”). Instytucjonalizacja tych dzialanh — w postaci zawiazywania si¢
pokoleniowych grup interes6w, organizacji czy ruchéw spotecznych — jest
jednoczesnym stanowieniem nowych kulturowych faktéw i nowych spo-
fecznych struktur.

Nie kazde jednak pokolenie moze by¢ ,.sita spolecznie formujacg” —
najbardziej innowacyjna jest mtoda generacja, albowiem wsp6lnoty poko-
leniowe powstaja zazwyczaj w latach miodzieficzych, kiedy jednostki sg
szczegolnie chlonne, bardzo wrazliwe, odczuwaja silng potrzebe identyfi-
kowania si¢ z waznymi ideami, maja poczucie wlasnej ,,peryferyjnosci” i mar-
ginesowosci, a jednoczesnie sa krytyczne i refleksyjne (teza o ,,predominacji
pierwszych wrazen”). Fakt ten ma znaczace konsekwencje socjalizacyjne, jak
i polityczne — pokolenia réznia si¢ migdzy sobg przede wszystkim z po-
wodu rozbieznych ,przezy¢ biegunowych” wywodzacych si¢ z okresu
wcezesnej socjalizacji albo z okresu miodoséci jako fazy ,,wtdrnej otwartosci”.
Wymusza to, z jednej strony, mechanizm statego przekazywania dorobku
kultury, z drugiej za$ zjawisko konfliktu pokolen. Im bardziej dynamiczne
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zmiany spoleczne, tym wigkszy dystans migdzy pokoleniami, tym krétszy
okres ,,panowania” jednego pokolenia, tym czgstsza wymiana pokolen.

Akcentowane sa tu dwa warunki niezbedne do tego, by grupe ludzi
w zblizonym wieku uznaé za pokolenie: musi ich wyréznia¢ wspdlnota do-
$wiadczen pokleniowych i musza oni podziela¢ wspdlne, jednoczace ich prze-
zycia i postawy, te za§ — w sprzyjajacych warunkach (dynamicznej prze-
budowy spotecznej) moga staé si¢ sita napgdowa zmian. Na gruncie polskim
istote tego pogladu mozna odnalezé u Stafana Czarnowskiego, Floriana Zna-
nieckiego czy Jozefa Chatasifiskiego piszacych o spolecznej proweniencji
mtodosci. Szczegblne znaczenie maja tu prekursorskie (réwniez w stosunku
do Mannheima) uwagi Czarnowskiego na temat reformatorskiej roli mtode-
go pokolenia czynione na marginesie jego studiéw nad dawnoscig i teraz-
niejszoscia w kulturze. Szanse przezwycigzenia dawnosci, zwiazane z so-
cjalizacja antycypujaca (urabianiem mtodziezy nie na modte tego, co jest
lecz tego, co by¢ moze) dostrzega on w takim kryzysie kultury, ktéry zbiega si¢
z ,kryzysem spotecznym” (Czarnowski, 1958).

Niewatpliwie najbardziej rozpowszechnionym w polskiej literaturze
sposobem rozumienia pokolenia jest ten sposréd podanych przez Marie
Ossowska, ktory nakazuje traktowaé pokolenie jako ,,grupe ludzi o wspol-
nych postawach wyznaczonych przez wspdlne przezycie historyczne”
(Ossowska, 1963). O pokoleniowosci decyduja tu ,wazne daty procesu
dziejowego”, a przynalezno$¢ pokoleniowa jest stata. To co istotne w takim
ujeciu pokolenia, to wspdlnota postaw i wartosci. Granice czasowe, w kto-
rych pojawia si¢ pokolenie, sa dos¢ ptynne i ustalane niejednokrotnie w spo-
séb arbitralny.

Stanowisko to zawiera elementy, ktére ujmuja zjawiska pokoleniowe
jako wynik $cisltej determinacji przez strukturg¢ spoteczna. Pozwalaja one
dostrzec ,,ducha czasu”, atmosferg, w ktorej ksztattowatlo si¢ dane pokolenie,
sa natomiast nieczute na rézne rodzaje ,,zindywidualizowanych” reakcji na
,»wpoélne pokoleniowe przezycie”, ktére moga by¢ efektem odmiennej po-
zycji spolecznej, sytuacji zyciowej czy cech osobniczych, a to sprawia, ze
wazne ,,wydarzenia historyczne”, cho¢ ,,wspdlnie przezyte”, moga mie¢ od-
mienne osobotwdrcze znaczenie.

Taka otwarta na ,,indywidualizacje” koncepcj¢ pokolenia zaproponowat
Jan Garewicz. Pokoleniem nazywa on ludzi, na ktérych sposobie myslenia
zawazylo znaczaco to samo przezycie (okreslane ,,przezyciem pokolenio-
wym”). Jest ono wynikiem waznego historycznego zdarzenia, odbieranego
w danym spoleczenstwie jako kataklizm, ktéry zmusza ludzi do przyjecia
pewnej postawy. Nie jest to jednak postawa jednakowa, wspolna — wprost
przeciwnie. Jednostkowe reakcje na wazne spoleczne ,traumy” sg zaledwie
aktem opowiedzenia si¢, wyboru, znaczacym w swych konsekwencjach zy-
ciowych, jednakze genezy réznic wyboréw trzeba szukaé gdzie indziej niz
tylko w roznicach wieku (Garewicz, 1983).
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Jak widaé wszystkie te stanowiska uznaja potrzebe ,,znaczacych wyda-
rzen historycznych” w procesie ksztaltowania si¢ pokoleniowej tozsamosci.
W Polsce mowi si¢ wigc o ,,pokoleniu Kolumbow”, pokoleniu ,,popazdzierni-
kowym”, o pokoleniu ,Solidarnosci” czy pokoleniu ,stanu wojennego”.
Wielu autorow podejmujacych problematyke pokoleniowa wskazuje na
pewna uniwersalng cechg mtodosci, jaka jest zapotrzebowanie na przezycie
pokleniowe. Jest ono na tyle znaczace, ze gdy mlodziez pozbawiona jest
przez dtugi czas mozliwosci doswiadczenia takiego wspo6lnego, traumatycz-
nego przezycia pokoleniowego, poszukuje réznych przezy¢ zastgpczych,
doprowadza do irracjonalnych buntéw, wikla si¢ i angazuje w réznego typu
»afektywne epidemie” itp. (Garewicz, 1983).

W sumie mozna by sadzié, ze gdy w spoteczenstwie brakuje ogniskuja-
cych uczucia zbiorowe wydarzen o historycznym znaczeniu, nie ma tez nie-
zbednych warunkdéw do tworzenia si¢ pokolen w socjologicznym sensie
tego stowa. W polskiej socjologii, gdzie do mtodziezy chetnie si¢ wraca
zaréwno w warunkach spotecznych napigé, jak i politycznej stagnacji, re-
dukuje si¢ (jak u Diltheya) liczba warunkéw niezbgdnych dla pojawienia si¢
pokolenia do jednego: wspdlnoty dos$wiadczanych warunkéw spoteczno—
—kulturowych w socjalizacyjnym okresie zycia. Wspolczesnie jednak przyj-
muje si¢, ze warunki te dzialaja odmiennie w zaleznosci od czynnikow
stratyfikacyjnych, sytuacyjnych, psychologicznych, zatem czynnikiem de-
cydujacym dla wyodrgbnienia pokolen staja si¢ zblizone uwarunkowania
procesow socjalizacyjnych okreslonych rocznikéw mtodziezy nie zas po-
dobienstwa ich samych. Jakkolwiek wigc pokolenia nie wyrdznia wspdlnota
doswiadczen spoteczno—kulturowych (jednorodny zesp6t postaw i wartosci),
to jednak wyrdznia go pewien zbiorowy $wiatopoglad, ktéry nie stanowi
jakiejs przypadkowej, nieuporzadkowanej masy, lecz formuje si¢ w okre-
Slone konfiguracje, charakterystyczne dla tej wtasnie zbiorowosci, wyzna-
czajac szerszy kontekst dojrzewania miodziezy (Swida—Ziemba, 1995).

Jesli tak, to mozemy powiedzieé, ze mtodziez polska lat dziewieédzie-
sigtych, mimo iz nie przezyla traumy, moze by¢ jednak okreslona mianem
pokolenia. Istnieje juz zreszta kilka pomystéw na jej ,etykietowanie;
swiadczace o mniej lub bardziej udanej probie znalezienia socjalizacyjnego
leit-motivu dla tej generacji: pokolenie bez wzorca, mlodziez z importu,
dzieci wolnego rynku, mlodzi nie—gniewni, pokolenie X, generacja Y, znu-
dzona generacja, medialni niewolnicy, pokolenie sukcesu. Wszystkie one
swiadcza ni mniej, ni wigcej tylko o jakiej$ doswiadczanej wspolnie, choé
czesto inaczej, rzeczywistosci, jakiej$ spoteczno-historycznej przestrzeni,
ktéra jest ich udzialem. Spostrzezenie o tyle istotne, ze pozwala formutowaé
pytania badawcze wynikajace z jakze intrygujacej hipotezy pokoleniowej.

Miejsce szczegdlne zajmuja tu te, ktore wigza pokolenie (i relacje pokole-
niowe) ze zmiang spoteczna i traktuja je jako site ,,spotecznie formujaca”. Nie
ma jednak (w teorii) jasnosci, ktore pokolenie (mtodsze czy starsze) i jakie
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relacje pokoleniowe (nastawione na zgode¢ czy na konflikt) sa (moga byc¢)
sita motoryczna transformacyjnych przeobrazen. Tradycja mannheimowska
nakazuje sadzié, iz pokoleniem innowacyjnie oddzialujacym na spoleczen-
stwo jest oczywiscie mtode pokolenie, za$ najbardziej sprzyjajace zmianie
sa konfliktowe relacje migdzy pokoleniami. Na tej zasadzie konfliktu poko-
left w Polsce szukali — i nie znalezli — Aldona Jawlowska i Bogdan Go-
towski (1977), Stefan Nowak (1979) i Wiadystaw Adamski (1980), Antoni
Sutek (1989) i Hanna Swida—Ziemba (1975, 1987). Zaniepokojeni brakiem
istotnych réznic migdzy postawami i warto$ciami starszego i mlodszego po-
kolenia wskazywali na jego wielce symptomatyczny sens — brak konfliktu
pokolen mial $§wiadczy¢ o tym, ze jest co$ nie tak albo z mtodzieza (poko-
lenie ,,niskich lotéw”, generacja ,,introwertyk6w”), albo z systemem (system
w stagnacji, bez endemicznych zrodet i generatoréw zmiany).

W mannheimowskich rozwazaniach na temat konfliktu pokolen wystar-
czajaco konfliktogenny (i zmianotwoérczy) byl fakt odmiennych ,,przezyc
biegunowych” dwdch réznych pokolen. W dyskusjach pomannheimowskich
podkresla sig, ze relacje pokoleniowe przyjmuja czgsto charakter stosun-
kow wiadzy, gdy migdzy kompetencjami mtodych a wladza i sankcjami po-
zostajacymi w dyspozycji dorostych narasta ostra rozbieznos¢. Szanse dla
»haturalnej innowacyjnosci mtodych” stwarza gwaltowna zmiana spotecz-
na, ktéra potgguje konflikty pokoleniowe i wyraza zapotrzebowanie na za-
chowania kreujace nowa rzeczywisto$¢ (Buchhofer i in., 1971; za: Griese,
1996). Polemizuje z takim pogladem Hartmut Griese, wedtug ktorego takim
moderatorem spolecznej zmiany jest jednak nie mlode, lecz $rednie poko-
lenie, albowiem do tworzenia innowacji i wcielania ich w zycie potrzebne
sg zarbwno wiedza, kompetencje, jak i doswiadczenie czy wladza, a wigc
atrybuty, ktorymi mtodziez nie dysponuje (Griese, 1996).

W tym kontekscie szczeg6lnego znaczenia nabiera pytanie o tozsamosé
nie tylko mlodego, lecz i sredniego pokolenia oraz pytanie o ich wzajemne
relacje pokoleniowe. Kim sg ludzie $redniej generacji — pokoleniem ,,nie-
fortunnej socjalizacji” (ludzmi majacymi, z racji wlasnego dziedzictwa
kulturowego, problemy w zaadaptowaniu si¢ do nowej, postkomunistycznej
rzeczywistosci i z ktérymi nowa rzeczywisto$¢ ma problemy), czy tez poko-
leniem do$¢ tu prawdopodobnej ,,socjalizacji antycypujacej” (ludzi wyrostych
na fali ,szczesliwej oscylacji” systemu, ktorzy nie odczuwaja wigkszych
rozterek z powodu ustrojowej zmiany, albowiem wychodzi ona naprzeciw
ich wezesniej uksztaltowanym aspiracjom czy [nawet] kompetencjom)?

WAZNE OKOLICZNOSCI SOCJALIZACYINE
OKRESU TRANSFORMACYJNEGO PRZEJSCIA

Z perspektywy interesujacego nas tu problemu wazne jest wskazanie
na kilka okolicznosci zwiazanych ze szczeg6lnymi prawami i problemami,
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jakie rodzi okres gwaltownej zmiany i transformacyjnego przejscia. Po pierw-
sze, pogranicznos$¢ epok ustrojowych mnozy ofert¢ kulturowa. Oprécz kon-
kurencyjnych wobec siebie ofert z przesztosci (sprowadZmy je dla uprosz-
czenia do dwdch: etasu ,,Solidarnosci” i zespotu wartosci legitymujacych
socjalistyczne panstwo) istnieja rownolegle w spolecznym obiegu oferty
wniesione przez ,,ducha” transformacji (liberalizm, konsumpcjonizm, demo-
kracja). Ergo, niepomiernie wzrasta historycznie dana mozliwo$¢ wyboru
identyfikacji.

Jednoczesnie, po drugie, wzmaga si¢ stan anomii spolecznej i zametu
aksjonormatywnego. Zachodzi mozliwos¢, ze pograniczno$¢ ustrojowych epok,
ktéra miata by¢ jedynie stanem prowizorium, nabiera funkcji ,,dojrzatej”
przestrzeni spotecznej i kulturowej (Goldberg, 1941), w ktorej atmosfera
niepewnosci, obcosci i zametu kulturowego staje si¢ elementem trwatym.
W takiej sytuacji mnogos¢ ofert, potaczona z brakiem uwiarygodniajacych
je autorytetow i procedur, zamienia si¢ tatwo w aksjonormatywna pustke.
Nie musi to mie¢ wigkszego znaczenia dla pokolenia ludzi dojrzatych, juz
jako$ uksztattowanych lub dojrzewajacych w kregu jakiego$ srodowisko-
wego etosu. Jednakze dla miodych ludzi, zagubionych i poszukujacych
idealow bez wigkszej determinacji moze to mieé znaczenie ogromne. Moze
si¢ bowiem okaza¢, ze oto kolejne pokolenie, ktorego mlodosé przypadta na
trudny historyczny okres, wychodzi z niego w dojrzale zycie z wyrazng so-
cjalizacyjna skaza.

Wreszcie, po trzecie, gdy nieznana blizej nikomu przysztosé staje sig
nagle dniem dzisiejszym, oczywista wydaje si¢ bezuzyteczno$¢ dotychcza-
sowych wzorcéw, maleje atrakcyjnosé odniesienn zbiorowych — wzrasta
tendencja do indywidualizacji i prywatyzacji przestrzeni zycia. Stabnie i tak
nadszarpnigty w okresie minionym autorytet tradycyjnych podmiotéw socja-
lizacyjnych. Jednakze — rzecz godna podkreslenia — z tego dlugotrwatego

* procesu tracenia wiarygodno$ci przez rézne instytucje spoteczne obronna
reka 1 na wzmocnionych pozycjach wychodzi rodzina. Stanowi to niewat-
pliwie polski fenomen, z ktérego moga wynikaé daleko idace konsekwenqe
socjalizacyjnej, a nastepnie kulturowej i spotecznej natury.

Gdy Margaret Mead (1978) opisywala model spoteczenistwa, w ktorym
zachodza bardzo glgbokie i szybkie zmiany, podobnie jak Mannheim pod-
kreslata, ze to do mtodego pokolenia nalezy unikalny, historycznie dany,
autorytet w prefiguratywnym (tj. nie obciazonym tradycja i pozbawionym
krepujacych uwiklan w terazniejszo$é) rozumieniu przysziosci. Obserwo-
wana od lat w badaniach polskich tendencja do indywidualizacji przestrzeni
zycia jest szczegdlnie wyrazna wsrdéd mtodszych pokolen. Réwniez mlodzi,
w o wiele wigkszym stopniu niz starsi Polacy, aprobuja kierunek zmian,
jakie niesie ze soba transformacja systemu, a to moze oznaczaé, ze sytuacja
przejscia systemowego w Polsce stwarza unikalna okazj¢ do ustanowienia
wzorcoOw prefiguratywnych w procesie ksztattowania si¢ nowego aksjonor-
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matywnego fadu i ze szczeg6lna rola przypadtaby w tym procesie mtodziezy.
Jednakowoz nie musi, albowiem autorytet w ustanawianiu nowych wzorcow
réwnie dobrze mozna wigzaé z fenomenem rodziny. Moze (paradoksalnie dla
nowej rzeczywistosci) to jej silna pozycja w strukturze spotecznej oznacza
szanse na powr6t postfiguratywnych (zatem dawnych) wzorcéw w ustana-
wianiu nowego oblicza tozsamosci polskiego spoteczenistwa i miode poko-
lenie nie odgrywa w tym procesie zadnej szczegélnej roli? By¢ moze jednak
w gre wchodzi jeszcze inna mozliwosé, albowiem 6w ,unikalny autorytet
w prefiguratywnym rozumieniu rzeczywistosci”, o ktérym pisze Margaret
Mead, nie tyle musi byé zwiazany z mlodoscia, co ze szczegdlna pozycja
zajmowana w spotecznej strukturze, ktora to pozycja okresla zar6wno ro-
dzaj interesOw, przekonan, wartosci, jak i kompetencji czy faktycznych moz-
liwosci dziatania. Podobnie pozostate socjalizacyjne procedury (kofiguracji
i postfiguracji) nie musza by¢ funkcja jakich§ szczegdlnych relacji pokole-
niowych, co atrybutem miejsc spotecznej struktury. Jesli tak, to proces, o kto-
rym tu mowa, mialby o wiele bardziej ztozony charakter.

W rzeczy samej. Transformacja ustrojowa, w tym interesujacy nas tu
proces racjonalizacji zmian, jakie ona wnosi, trafia na nieréwny grunt, nie
dziala jednakowo w spolecznej strukturze. Réwniez szeroko rozumiana
oferta kulturowa, jakiej dostarczaja transformacyjne zmiany, nie pojawita
si¢ w naszym Zyciu spotecznym dopiero w zwiazku z polityczna zmiana
systemu i w sposob nagly. Istniala ona juz w jakiej$ mierze dawniej, w to-
nie poprzedniego systemu jako jego wiasciwosci emergentne i tak jak teraz
ma ona swoje ,,lepsze” i ,,gorsze” miejsca w spotecznej strukturze (swoich
zwolennikow i przeciwnikéw), tak i przedtem, w strukturze spoleczenstwa
socjalistycznego istnialy ,,wyspy” i ,,bable”, w ktorych si¢ skutecznie prze-
chowywata i z ktérych promieniowala swojg atrakcyjnoscia na szersze oto-
czenie, majac w rezultacie swoj niematy udzial w spotecznej zmianie. Po-
dobnie wartosci legitymujace poprzedni system nie znikngly nagle, wraz
z polityczna jego zmiana. Funkcjonuja one do dzi$ i tez maja swoj niematy
udziat w ksztattowaniu nowego oblicza aksjonormatywnego tadu. Powstaje
pytanie, jakie sa strukturalne noéniki ,,starych” i ,,nowych” wzorcéw, ,,starych”
i ,nowych” racjonalnos$ci i z udziatem jakich socjalizacyjnych procedur sa
one odtwarzane, podtrzymywane, uwiarygodniane?

Wydaje sie, ze czynnikiem, ktory zawsze sprzyja otwarciu na zmiany
(nie w sensie politycznym, lecz kulturowym — kompetencyjnym, mental-
nym), jest wyksztalcenie. W spoteczenstwach tzw. cywilizowanych wyksztal-
cenie juz dawno zdotalo si¢ uplasowaé na jednej z najwyzszych pozycji
wsrod spolecznie cenionych wartosci. W Polsce ludowej, w pafistwie cywi-
lizowanym ,,inaczej”, walka z analfabetyzmem byla jednym z pierwszych
wyzwan wiladzy ludowej, za§ zasada egalitaryzmu o$wiatowego jedng z na-
czelnych zasad ludowego panstwa. Wtedy to wlasnie uksztaltowal si¢ zna-
mienny podzial na autoteliczng i instrumentalng warto$¢ wyksztatcenia. Tej
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pierwszej przypisywano charakter zdecydowanie pozytywny, drugiej raczej ne-
gatywny. Nie moglo by¢ inaczej — ze wzgledéw ideologicznych nie mozna
bylo zanadto akceptowal takiej motywacji do ksztalcenia, ktdra ujawnia
potrzebe ,.bycia réwniejszym”. Nie byto tez w przedtransformacyjnej Pol-
sce takiego uktadu mozliwosci, ktéry z wyksztatcenia czynitby rzeczywisty
instrument zyciowego (i spotecznego) sukcesu. Nie bylo wartosci sukcesu.

Jakkolwiek w realiach spoleczenstwa socjalistycznego wyksztalcenie
nie bylo gtéwnym wyznacznikiem pozycji spolecznej, to jednak bylo zna-
czacym do niej ,,dodatkiem” — wyposazalo w kompetencje kulturowe, ktére
z natury rzeczy rozbudzaja potrzeby wolnosci, demokracji, zycia w otocze-
niu kulturowej réznorodnosci, racjonalnych rozwiazan w gospodarce, lep-
szych szans zyciowych dla wlasnych dzieci. Z tych wzgledéw ludzie dobrze
(czy — lepiej) wyksztalceni zyjacy w tamtej, socjalistycznej Polsce nale-
zeli do tych, ktérzy najbardziej rozumieli i czuli potrzebg zmian systemu,
jakkolwiek wcale nie musieli by¢ nimi zainteresowani ze wzgledéw poli-
tycznych. Wyksztalcenie dostarcza — to oczywista — rowniez kompetencji
zawodowych. Cho¢ nie miaty one wigkszej wartosci ,,rynkowej” w minio-
nej epoce politycznej, to jednak status spoteczny jednostki byt z nimi wy-
raznie zwiazany — specjalisci z wyzszym wykszta%cemem nalezeli do spo-
fecznej elity tamtego systemu.

Dzi$ zmienit si¢ znacznie sens wyksztatcenia — przede wszystkim ze
wzgledu na inny kontekst spoteczny, do ktérego ta wartos$¢ jest odnoszona.
Dzi$ myslimy w Polsce o wyksztalceniu tak jak o nim mysla obywatele
(i przywodcy) dynamicznie rozwijajacych si¢ panstw na $wiecie — nie tylko
jako o czyms$, co moze w zyciu pomoc, lecz jako o czyms, co jest niezbed-
nym warunkiem zyciowego powodzenia, fundamentem, na ktérym mozna
budowa¢ wilasng (i wlasnego kraju) pomysinos¢, cz¢sto jedynym realnym
kapitatem. Przede wszystkim zaczyna ono nabiera¢ znaczacej wartosci ryn-
kowej, tak ze bycie wyksztalconym wreszcie zaczyna si¢ optacac i jest to,
poza wszystkim, niebagatelny powéd, dla ktérego dobrze wyksztatceni pro-
fesjonalisci i dzi$, w zmienionych warunkach politycznych, nalezg do bene-
ficjentéw nowej rzeczywistosci.

W rodzinach inteligenckich powstaje najczgsciej akceptowana przez oba
pokolenia atmosfera, w ktérej dochodzi do swoistego konsensusu — repre-
zentanci jednego i drugiego pokolenia zgadzaja si¢, ze droga, jaka przeszli
rodzice, by osiagna¢ swoja pozycje spoteczna, byla dobra, choé nie na tyle do-
bra, by nie potrzebowata udoskonalen. Dobrze wyksztatceni rodzice z racji
swych kompetencji doskonale wiedza, jakie moga byé wyzwania rzucane
ich dzieciom w przyszlosci, a ich dzieci nie widza zapewne powodu, by im
w tej kwestii nie ufaé.

Uzywajac znow jezyka Margaret Mead powiemy o takiej sytuacji, ze
wychowani w innej epoce, lecz obdarzeni autorytetem, dobrze wyksztalceni
rodzice przekazuja swoim dzieciom za pomoca postfiguratywnych w gruncie
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rzeczy procedur prefiguratywne (tj. otwarte na nowe wzory, antycypacyjne)
rozumienie rzeczywistosci. Od najwcze$niejszych lat zycia dziecka wypo-
sazaja je w cechy osobowosciowe wzmacniajace podmiotowos¢ jednostki
i podnoszace jej szanse na zyciowy sukces. Przekazuja etos pracy, wiedzy
i profesjonalizmu. Kieruja do dobrych i najlepszych szkél, gdzie ich dzie-
ci spotykaja podobna do siebie mtodziez (dzigki czemu za pomoca kofigu-
ratywnych procedur nastgpuje niezwykle skuteczne wzmocnienie przeka-
zanych w rodzinie prefiguratywnych wzorcéw). Wreszcie oswajaja swoje
dzieci z mysla, ze przyszto$¢ bedzie wymagajaca i taskawa jedynie dla
najlepszych.

Czy mozna zatozy¢ radykalnie odmienny model socjalizacji w rodzi-
nach z nizin spotecznych? Zle wyksztatceni reprezentanci $redniego pokole-
nia nalezeli do tej czesci spoleczenstwa z czaséw przed politycznym przeto-
mem, ktéra byla zainteresowana zmiana dwczesnego systemu i w zmianie tej
aktywnie uczestniczyla. Jednakze ich rozumienie zmiany byto dos¢ plytkie
i uproszczone — zatrzymywalo si¢ na poziomie emocjonalnych kategorii
postrzegania $wiata i ocen moralnych (Szafraniec, 1991). Potrzeba zmiany
i akceptacja zmiany w tych grupach wynikata z oczekiwania, ze przyszte
spoteczenstwo bedzie po prostu bardziej sprawiedliwe, tzn. da to, czego nie
dato poprzednie. Przysztos¢ nie miata by¢ mobilizujacym i zmuszajacym do
dziatania wyzwaniem lecz rajem, w ktérym spetnié si¢ miaty dotychczaso-
we roszczenia i niedobory (Reykowski, 1993; Rychard, 1993).

Transformacyjna oferta okazata si¢ jednak oferta nie dla nich — ,,eko-
logiczne nisze” zaczeli w niej znajdowac ci, ktérzy byli do ich zajegcia
wczesniej przygotowani (kompetencyjnie, statusowo, materialnie). Czy i jak
bardzo zasadne jest myS$lenie, wedtug ktérego socjalizacyjne konsekwencje
takiej sytuacji wiaza si¢ z faktem, ze zle wyksztalceni i majacy niska po-
zycje¢ spoleczna rodzice przekazuja swym dzieciom wzorce defensywne
i ,wczorajsze” (szkota zawodowa, szybkie usamodzielnienie, etos bezpie-
czenstwa socjalnego powodujace, ze coraz trudniej znalez¢ im swoje miejsce
w nowej rzeczywistosci)? Czy mlodziez z takich rodzin réwniez z trudem
odczytuje wyzwania nowej rzeczywistosci i z trudem dobiera stosowne do
nich drogi? Czy nowa oferta, w tym réwniez nowa oferta edukacyjna, mimo
braku odpowiednich kompetencji i sSrodkéw, moze sta¢ si¢ i ich udziatem?
Czy obroni si¢ przypuszczenie, ze mlodziez z ,takich” rodzin i z ,takich”
szkot, cho¢ aspirujaca do wielu owocow transformacji (sukces, wolnos¢,
dobrobyt), nie akceptujac twardych regut gospodarki rynkowej i nie rozu-
miejac demokratycznych procedur, bgdzie wykazywata postawy roszcze-
niowe i kontestatorskie?

Z perspektywy ex ante wydaje si¢ to wysoce prawdopodobne. Postfigu-
ratywne reguly rzadzace i tutaj socjalizacja rodzinng moga jednak dawaé
zgota odmienny efekt — nie przygotowuja, tak jak w rodzinach o wysokim
statusie, do prefiguratywnego (antycypacyjnego) rozumienia rzeczywistosci,
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lecz pielegnuja, utwierdzaja i rewitalizuja w nowej rzeczywistosci wzorce
dawne. Mozna dalej przypuszczaé, ze srodowisko réwiesnicze tej mlodziezy
(negatywnie wyselekcjonowani miodzi ludzie z niepelnowartosciowych szkét
zawodowych) nie tyle ostabia sil¢ wzorcéw rodzinnych, co dostarcza in-
nych, nierzadko lokujacych mtodziez z tych srodowisk na marginesie zycia
spotecznego. By¢ moze jednak postkomunistyczna rzeczywisto$¢ jest suge-
stywna przede wszystkim jako ,,§wiat mozliwosci”, co sprawiatoby, ze ist-
niejace ograniczenia maja mniejsza niz zazwyczaj moc sprawcza.

Tak czy inaczej proces racjonalizacji, ktéoremu podlegaja zmiany, pet-
nitby nie tylko wazna funkcj¢ kulturotworcza (korygujac i dopeiniajac oferty
juz istniejace w spotecznym obiegu), lecz rowniez — wlasnie poprzez pro-
cedury socjalizacyjne — bardzo istotna funkcjg¢ strukturotworcza. Jest przy
tym tak, ze nowa formacja ustrojowa, wyrazajaca zapotrzebowanie na nowa
tozsamos$¢ zbiorowa i oferujaca nowe reguly organizujace system w jakoscio-
wo inng calo$¢, nie stwarza jednakowych szans dla kazdego. Jesli uznac, ze
to, co si¢ dzi$ dzieje w naszym spoleczefistwie jest logiczna konsekwencja
aspiracji spolecznych i zmian sprzed 1989 roku, to grupy spoteczne, ktére
w te zmiany byly zaangazowane najbardziej i pokladaty w nich najwigksze
nadzieje, nie tylko nie naleza dzisiaj do tych, ktére aprobowatyby procesy
przeksztalcen systemowych z sila réwna zaangazowaniu w niegdysiejsza
walke o ich ustanowienie, lecz sa czesto ich przeciwnikami. Paradoks pole-
galby tu na tym, ze ,,nowe” dokonuje si¢ przy najwigkszej aprobacie i naj-
wigkszym zainteresowaniu ze strony tych, ktérzy nie nalezeli bynajmniej
do najbardziej zbuntowanych wobec poprzedniego systemu. Czesto two-
rzyli elity polityczne tamtej rzeczywistosci. I nie jest to ironia losu, kpina
historii. Taka jest sila proceséw spolecznego dziedziczenia i ciaglosci kul-
turowego przekazu w podstawowych grupach spotecznych.

Powstaje pytanie: jak bardzo od tej tendencji odbiega sytuacja w rodzi-
nach, gdzie mamy do czynienia z dekompozycja elementéw statusu spotecz-
nego oraz jak dalece moze t¢ tendencje zakldci¢é nowa oferta edukacyjna,
odzwierciedlajaca wyzwania i mozliwosci nowo tworzacego si¢ spolecznego
1 aksjonormatywnego tadu? )

PROCEDURA I PROBLEMATYKA BADAN

Realizowany przez nas projekt badawczy jest projektem empirycznym.
Odwoluje si¢ on do tradycji torunskich badan longitudinalnych, rozpoczetych
¢wieré wieku temu w Instytucie Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN pod kie-
rownictwem Zbigniewa Kwiecifiskiego (1975), a nastepnie kierowanych przez
Ryszarda Borowicza (1991). Ta rzadko dzi$ stosowana (bo kosztowna i wy-
magajaca pracy zespotowej) metoda polega na $ledzeniu loséw pewnego,
wybranego do badan pokolenia mtodziezy i systematycznym dokonywaniu
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kolejnych pomiaréw odnotowujacych ruchy wewnatrz badanej zbiorowosci.
Dzisiaj badania te tworza w istocie procedur¢ double longitudinal study,
albowiem $ledzimy aktualnie losy nie jednego, ale dwéch juz pokolen
(wykres 1).

A
Wiek
40
30
19
Is 154
1983 Lata
1957 1972 1987/88 1997/98 "

Wykres 1. Schemat procedury torurniskich badan longitudinalnych

Objasnienia: 15° — wiek I kohorty podczas pierwszego badania (poczatek I serii po-
miaréw); 157 — wiek II kohorty podczas pierwszego badania (poczatek 11 serii pomiaréw);
TPP — trdjkat poréwnan (migdzy)pokoleniowych.

Badane (kilkutysieczne) kohorty to, z jednej strony, urodzeni w 1957
roku oraz, z drugiej, urodzeni w roku 1984. Ze wzgledu na réznice warun-
kédw socjalizacyjnych, w jakich przebiegala mtodosé obydwu pokolen, tych
pierwszych — w przeno$ni — okresli¢ mozemy ,,dzie¢mi tamtego syste-
mu”, tych drugich ,,dzieémi okresu transformacji”. Obydwie zbiorowosci
po raz pierwszy byly badane wtedy, gdy reprezentujaca je miodziez osia-
gneta wiek 15 lat. ,,Dzieci tamtego systemu” (dzis czterdziestolatkowie) po raz
pierwszy badane byly w 1972 r., za$ miodziez okresu transformacji w roku
1998. Réwnolegle w tym samym, tj. 1998 r. dokonano ostatniego — jak do-
tychczas — pomiaru obejmujacego pokolenie czterdziestolatkow.

Sami ,,czterdziestolatkowie” sa zbiorowoscia szczeg6lna. Urodzeni i wy-
chowani w systemie realnego socjalizmu, majacy w swoim do$wiadczeniu
aktywne uczestnictwo w rewolucji solidarnosciowej, ludzie ci w schytko-
wym okresie istnienia socjalizmu w Polsce ugruntowywali dopiero co zdo-
byte pozycje spoteczne, wchodzili w okres peilnej aktywnosci zawodowej
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i zyciowej, by w poczatku lat dziewigédziesiatych stawi¢ niespodziewanie
czola wyzwaniom, jakie niosty ze soba przeksztalcenia gospodarki i paf-
stwa w kierunku demokracji i wolnego rynku. Dzi$ ci ludzie maja w nowej
rzeczywisto$ci swoje lepsze lub gorsze ,,nisze ekologiczne”, osiagneli suk-
ces lub zostali wysadzeni z siodfa. Posréd réznych uczestnikéw i aktorow
zmiany sa tymi, ktorzy nie znajac najbardziej totalitarnych praktyk minio-
nego systemu zawsze go negowali i kontestowali. Dzi$ sg nasi ,czter-
dziestolatkowie” szczegdlnymi rodzicami szczegélnych dzieci — mtodziezy
okresu transformacji, ,,pierwszych dzieci wolnego rynku”, dla ktérych komu-
nistyczna ,,szaro$¢” czy zwiazany z tym systemem tragizm to seria rozmy-
tych obrazkéw pozbawionych wigkszych emocji. Poprzedni ustréj towarzy-
szyt im tylko w poczatkowym okresie zycia — w przedszkolu lub szkole.
Ich dorastaanie intelektualne przypadto wylacznie na nowy ustrdj i wiaze
sie z otwarciem Polski na ,,$wiat” — z chionigciem, czgsto bezkrytycznym,
kultury zachodniej i ambicjami miodych Polakéw, by by¢ pigknym, bogatym
i kreatywnym. Ci mlodzi maja swoje zasady (badz ,,cool”, nie angazuj sig),
swoje media (nieodtaczny towarzysz komputer) i swoje ,afektywne epi-
demie” (mito$¢ do wlasnego wygladu, ekologiczny styl zycia, konsumpcja
w imie¢ zabawy). ,,Wschodnie” warunki sprawiaja jednakowoz, iz tylko
niektorzy sposréd nich mogliby reklamowaé Polske jako kraj, w ktérym trans-
formacja systemowa okazala si¢ pelnym sukcesem. Wigkszo$¢ musiataby
dowodzi¢ karykaturalnosci polskich przeobrazef. Czy begdziemy w stanie
dostrzec tu jakie$ prawidlowosci?

W naszych badaniach nigdy nie postugiwali$my si¢ metoda reprezenta-
cyjna. Celowo od samego poczatku zostaly one ulokowane w jednym,
$rednio rozwinietym spotecznie i gospodarczo regionie — w regionie to-
runskim. Brak wigkszych kontrastow pozwalal zaklada¢ podobienstwo za-
sadniczych warunkéw socjalizacyjnych na tym terenie. Pozyskano w ten
sposdb kontrolg¢ nad wazna zmienna (Srodowiskowa, biograficzna), ktérej
nie da si¢ kontrolowaé w badaniu reprezentacyjnym. Zakladano nadto, ze
wyniki uzyskane w odniesieniu do rejonu centrycznie usytuowanego na osi
rozwojowego kontinuum moga by¢ zasadnie ekstrapolowane w kierunku
srodowisk biegunowych (Kwiecinski, 1975). '

W badaniach tych, w ich punkcie wyjscia, zawsze obejmowano pelne
kohorty uczacej si¢ mtodziezy i za kazdym razem tym pierwszym momen-
tem badan byl pierwszy prég selekcyjny (przejscia od szkoly podstawowej
do ponadpodstawowej). Najdtuzsza i najbogatsza tradycje ma, oczywiscie,
badanie zapoczatkowane w 1972 roku nad kohorta dzisiejszych ,.czterdziesto-
latkdéw™. Przeszli oni cala seri¢ badan w okresie szkolnym (w trybie audyto-
ryjnym badani byli czterokrotnie), nastgpnie na progu ich zyciowej samo-
dzielnosci (wiek 20-21 lat) przeprowadzono wsrdd nich ankiete pocztowa,
a w koncu lat osiemdziesiatych (gdy osiagneli 30 rok zycia) powrdcono do ca-
tej zbiorowosci i z blisko pigcioma tysigcami oséb przeprowadzono obszerny
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wywiad biograficzny, ktéry mial dopelniaé charakterystyki drég zyciowych
pokolenia oraz wytworzy¢ — jako nowe — charakterystyki spoteczne i oso-
bowosciowe jego reprezentantow. Byta to zbiorowo$¢ juz mniej liczna od
wyjsciowej (choé nadal duza), gtéwne w zwiazku z dzialaniem pewnych
naturalnych zjawisk i ruch6w dokonujacych si¢ w obrgbie badanej zbiorowo-
$ci (migracje poza rejon badan, zgony, niemoznos¢ ustalenia adresu, pobyt
w zakladzie zamknietym, alkoholizm, czasami zwykta nieobecnos$¢ podczas
badan). Typowe odmowy uczestnictwa w badaniach nalezaly do rzadkosci
i nie przekroczyly 5% proby.

Po dziesigeciu latach wrécili$Smy do tych badan ponownie. Po pierwsze
dlatego, by je ,,dokonczyé”. Zgromadzony przed laty material empiryczny
opisujacy drogi zyciowe kilku tysigcy oséb wychowanych w warunkach
»realnego socjalizmu” po zmianie systemowej w 1989 roku sam upominat si¢
o najprostsze pytania dotyczace loséw (zyciowych, zawodowych, politycz-
nych) ,.dzieci tamtego systemu” w nowej rzeczywistosci ustrojowej. Nadto
materiat ten — uzupeliony nowymi danymi — pozwala na kapitalne z teo-
retycznego punktu widzenia weryfikacje hipotezy socjalizacyjnej (ustalanie
réznych zalezno$ci migdzy typem przebytej w Zzyciu drogi i sposobem funk-
cjonowania w rzeczywistosci ,realnego socjalizmu” a osiagnigta w wieku
dojrzatym osobowoscia, typem kariery zawodowej czy ogdlna gotowoscig
adaptacyjng do warunkéw nowego tadu, mniej lub bardziej obciazonej
mentalnym dziedzictwem tamtego systemu). Spodziewamy si¢ tu réwniez
obiecujacych weryfikacji hipotezy pokoleniowej — zaréwno gdy idzie o préby
ustalenia tozsamosci pokoleniowej badanych zbiorowosci, charakteru re-
lacji pokoleniowych, jak i wskazania na ,,sily spotecznie formujace”.

Drugi powdd, dla ktérego powréciliSmy do tych badan, to mozliwosc
pogtebionych studidow nad wybranymi grupami i kategoriami respondentow
(z mozliwoscia zastosowania metody eksperymentu ex post factum). Do
takich szczegdlnie (tj. tradycyjnie juz) nas interesujacych nalezy kwestia
wiejska i chlopska, fenomen ,,nowej” inteligencji i etosu pracy, spoteczne
wizerunki wychowawcy i problem rekrutacji do zawodu nauczyciela, za-
gadnienie ,,jawnej” i ,,ukrytej” bezradnosci czy zagadnienie bezrobocia.

Wreszcie, po trzecie, gtdwna idea tych badan — longitudinal study — zo-
stala tu rozszerzona na nowe pokolenie miodziezy. Jest ono reprezentowane
w naszym badaniu przez dwie zbiorowosci: dzieci ,,czterdziestolatkéw” oraz
peing kohorte pigtnastoletniej mtodziezy rozpoczynajacej nauke w szkotach
ponadpodstawowych rejonu toruniskiego. Wprowadzenie tych kategorii petni
dwie funkcje w naszym badaniu. Pierwsza wiaze si¢ ze zwigkszona mozliwo-
$cig dokonywania analiz migdzygeneracyjnych — w tym samym i w roz-
nych okresach czasu. Druga z zainicjowaniem drugiej serii badania podiuz-
nego (towarzyszacego drogom zyciowym dzisiejszego mtodego pokolenia).

Zaplanowano procedurg, w sklad ktérej wchodza dwa oddzielne badania
i trzy zbiorowosci. Pierwsze badanie, obejmujace pokolenie ,,czterdziesto-
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latkéw” i ich dzieci, jest badaniem migdzygeneracyjnym, w ktérym testu-
jemy zespot pytan wynikajacych z hipotezy socjalizacyjnej i pokoleniowe;.
Postuzono si¢ w nim metoda wywiadu kwestionariuszowego. Przedmiotem
badan byl tutaj nie styl zycia, lecz pewien styl indywidualnej i pokolenio-
wej obecnosci w §wiecie spotecznym i kulturze. Interesowala nas sytuacja
zyciowa (rodzinna, zawodowa, ewentualnie szkolna) respondenta (pokolenia),
jego orientacja zyciowa, stosunek do wiasnej oraz ustrojowej przesziosci,
terazniejszos$ci i przysztosci, przestrzen spotecznego uczestnictwa i spo-
tecznych interakcji badanych, wzory karier zyciowych, strategie dziatania
na co dzien, samopoczucie w systemie itp.

Do badan wytypowani zostali ci sposréd ,,czterdziestolatkéw”, ktorzy
posiadaja dzieci w wieku szkoty ponadpodstawowej i starsze (jest w takie;j
sytuacji 82,3% badanego pokolenia). Szukano tych, ktérych réznit poziom
osiagnietego w realiach konca lat osiemdziesiatych ,,sukcesu”. Miernikiem
byt tu osiagniety (wysoki — niski) statusu spoteczny oraz (sp6jna — nie-
spojna) struktura elementow tegoz statusu, czyli, innymi stowy, wspétmier-
no$é¢ lub niewspotmiernos¢ uzyskanego poziomu wyksztalcenia, pozycji
spoteczno—zawodowej i materialnych warunkéw Zzycia. Stosujac te kryteria
uzyskalismy pi¢é grup badanych:

1) ludzi petnego sukcesu (z wysoka — ,,spdjna” — pozycja spoteczna:
,bogaci”, dobrze wyksztalceni, z osiagnigta wysoka pozycja w hierarchii
spolecznego prestizu),

2) ludzi przecigtnych (ze $rednia — ,,sp6jna” — pozycja spoteczna:
zyjacy na $rednim poziomie, $rednio wyksztalceni reprezentanci zawodow
nieinteligenckich i nierobotniczych),

3) ludzi anty—sukcesu (z konsekwentnie niska pozycja spoleczna: bied-
ni, zle wyksztalceni reprezentanci zawodéw o niskim prestizu spotecznym,
tj. robotnicy, chlopi, rencisci),

4) biednej inteligencji,

5) ,,bogatych inaczej” (Sredniemu, tzn. nie—wysokiemu wyksztatceniu
i takiemuz statusowi spolecznemu towarzyszy wysoki materialny standard
zycia).

ma znaczace konsekwencje dla zachowan kontestujacych istniejacy porza-
dek spoteczny i zmierzajacych do kreowania rzeczywistosci nowej, ktéra
znositaby owa niewygodna dla jednostki niewsp6tmiernos¢ elementow jej
potozenia spotecznego (Lenski, 1954; Homans, 1961).

Drugie badanie, obejmujace kohorte pigtnastoletniej uczacej si¢ mio-
dziezy, jest powrotem do badania sprzed dwudziestu pieciu lat, w ktorym
przede wszystkim zadbalismy o rygor powtarzalnosci zaréwno pod wzgledem
merytorycznym, przedmiotowym (badanie poziomu umystowego, kompe-
tencji szkolnych, kulturowych mlodziezy, jej aspiracji szkolnych i planow
zyciowych, warunkéw zycia w rodzinie), jak i warsztatowym (ten sam

Okolicznosé ta (zbieznych — rozbieznych cech statusu spolecznego)
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obiekt i rejon badan, analogiczny czas, te same metody i narzgdzia pomia-
ru). Pierwotne badanie zorientowane bylo na uchwycenie srodowiskowych
(spoteczno—kulturowych i materialnych) uwarunkowan karier szkolnych mto-
dziezy i dowodzito tezy o glebokich nieréwnos$ciach migdzy miastem i wsig
w kraju, w ktdrym egalitaryzm o$wiatowy i spoleczny nalezal do podsta-
wowych zasad systemowych. Powtérka tej problematyki dzisiaj wydata nam
pilna potrzeba czasu i bezwzglednie gtéwnym celem badania nad ,,pigtnasto-
latkiem”. Niemniej jednak nie chcieliSmy pozbywac si¢ mozliwosci wprowa-
dzenia do tego badania nowych zagadnien, ktére wydaja si¢ socjalizacyjnie
istotne z dzisiejszej perspektywy. Do takich nalezy testowanie hipotezy de-
prywacji i poczucia anomii wsrdd dzisiejszej mlodziezy, tropienie orientacji
autorytarnej czy badanie mlodziezowych postaw wobec wartosci sukcesu.

W rezultacie badan przeprowadzonych w 1998 r. zebrano material
empiryczny od 1250 ,,czterdziestolatkow” (oraz drugie tyle od ich dzieci).
W badaniu szkolnym pozyskahsmy dane dotyczace ponad czterech i p6t
tysiaca ,,pietnastolatkow”.
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