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BOTANIKA W WARSZAWSKICH CZASOPISMACH
»PAMIETNIK FIZJOGRAFICZNY” I ,WSZECHSWIAT”"

Wymienione w tytule dwa warszawskie czasopisma naukowe zastuguja na wdziecz-
na pamig¢. Jest to dzieto niewielkiej w gruncie rzeczy grupy ludzi, zamilowa-
nych w naukach przyrodniczych i pragnacych poméc innym w ich uprawianiu
1 popularyzowaniu. Podjgli oni ten trud mimo skrajnie niekorzystnych wa-
runkow, jakie panowaty wtedy dla polskich inicjatyw pod panowaniem rosyj-
skiego zaborcy. Czasopisma te nie doczekaty si¢ jednak dotad wyczerpujacej
analizy ich historii, zawarto$ci i znaczenia. Mamy jedynie bibliografig arty-
kutéw ,,Pamigtnika Fizjograficznego” uzupeliona wprowadzeniem historycz-
nym (Danysz-Fleszarowa 1968) oraz obszerny artykul o dziejach tego czasopis-
ma w pierwszym numerze ,,Nowego Pamigtnika Fizjograficznego” (Liana 2001),
uzupeliony pézniej przez prof. J. Pawtowskiego (2004). O ,,Wszech§wiecie”
nie znalazlem Zadnego obszerniejszego opracowania.

Nie zamierzam nakresla¢ tu szczegétowo tla historycznego, w jakich ukazy-
waly sig te zastluzone wydawnictwa. Przypomng jednak w skrocie, ze warunki
w drugiej polowie XIX w. w zaborze rosyjskim byty zupeie inne niz w Gali-
cji. W Krakowie funkcjonowat polski uniwersytet, dziatato Towarzystwo Nau-
kowe Krakowskie a pdzniej Akademia Umiejgtnosci, istniato duze i aktywne
Srodowisko akademickie, wychodzily polskie czasopisma naukowe. Ich dorobek

* Referat wygloszony 15 maja 2005 r. na sesji ,,Polska prasa naukowa czasu zabor6éw jako zrédto
do historii nauk o przyrodzie”.
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w zakresie botaniki zostal niedawno przypomniany przez doc. Piotra Kohlera

(2002, 2004). W zaborze rosyjskim bylo zupetnie inaczej.

1831-1832 — zamknigcie Uniwersytetu Warszawskiego i rozwiazanie Towarzy-
stwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk,

1862 — ponowne otwarcie w Warszawie polskiego uniwersytetu, Szkoty Glowne;,

1863 — Powstanie Styczniowe, a po nim represje i wzmozona rusyfikacja,

1869 — zamknigcie Szkoty Glownej, istniejacej zaledwie 7 lat. Uczelnia ta mia-
fa zasadnicze znaczenie dla ozywienia w zaborze rosyjskim Zycia nau-
kowego, a szerzej — umystowego, a jej absolwenci odegrali wazna role
w pozniejszych, cigzkich latach; zwano ich ,pokoleniem Szkoty
Gléwnej” (Fita 1980). Nauki przyrodnicze byly tam mocno reprezento-
wane. I whasnie ludzie zwigzani z dawnym fakultetem matematyczno-fi-
zycznym Szkoly Glownej podejmowali p6zniej rézne inicjatywy:

1875 — powstanie Muzeum Przemystu i Rolnictwa,

1876 — utworzenie w nim pracowni chemicznej,

1880 — powstanie Stacji Oceny Nasion,

1880 — rozpocz¢cie wydawania Stownika geograficznego Krolestwa Polskiego i
innych krajow stowianskich (pomnikowe wydawnictwo, angazujace od
kilku lat duze grono wspotpracownikow),

1881 — powstanie Kasy pomocy dla 0séb pracujacych na polu naukowym im. Joze-
fa Mianowskiego, zatozonej dla uczczenia pamigci zmartego w 1879 r.
pierwszego i jedynego rektora Szkoty Gltéwnej. Ogromne byto znacze-
nie tej instytucji finansujacej badania naukowe 1 wydawanie publikacji.
,»Dla nauki byt to fakt bardzo wazny: mys$l, Ze istnieje osrodek trwaty, kto-
ry moze przychodzi¢ z pomoca ré6znym przedsigwzigciom naukowym,
stata si¢ niewatpliwie czynnikiem ozywczym, o$mielajacym zamierze-
nia tworcze, budzacym inicjatywe” (Szweykowski 1932).

1881 — pierwszy tom ,,Pamigtnika Fizjograficznego”, finansowany przez Kasg
im. Mianowskiego,

1882 — pierwszy tom ,,Wszech$wiata”,

1883 — pierwszy tom ,,Sprawozdah z pi§miennictwa naukowego polskiego”
(wydawnictwo pomys$lane bardzo ambitnie, niestety nictrwate),

1884 — powstanie Towarzystwa Ogrodniczego Warszawskiego, ktore umozli-
wialo nie tylko ogrodnikom, ale wszystkim interesujacym si¢ naukami
przyrodniczymi odbywanie publicznych zebran w jgzyku polskim. Nale-
zato do niego wiele os6b czynnych w wymienionych wyzej czasopis-
mach, pierwszym prezesem byl Jerzy Alexandrowicz (Machlejd, Woy-
cicki 1934).
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Dwa wydawnictwa wymienione w tytule niniejszego referatu wychodzity
w mato zmienionej formie az do I wojny $wiatowe;j. Ich cele byty r6zne. ,Pa-
migtnik Fizjograficzny” to rocznik zawierajacy wytacznie materiaty naukowe
z szeroko pojmowanego przyrodoznawstwa, a $ci$lej — materiaty do opisu nasze-
go kraju, wchodzace w zakres botaniki, zoologii, geologii i antropologii. Wydaw-
nictwo to nawigzywato wyraznie do ,,Sprawozdan Komisji Fizjograficznej Aka-
demii Umiejgtnosci” w Krakowie (Pawlowski 2004). Natomiast ,,Wszechswiat”
byl pismem popularnym, skierowanym do szerokiego ogoétu ludzi interesujacych
si¢ naukami przyrodniczymi i $cistymi. W zamysle swoich twércoéw miato by¢ do-
chodowe i1 wspiera¢ deficytowy , Pamigtnik”. Nie miato odpowiednika za kordo-
nem, shuzyto popularyzacji nauki we wszystkich trzech zaborach.

Oba te pisma byty rézne, lecz z oczywistych wzgledow uzupehiaty sig¢. Co
wigcej, byly prowadzone w duzej mierze przez tych samych ludzi, a ich redak-
cje miescity si¢ w jednym lokalu. Tymi, ktorzy odgrywali najwigksza rolg w uru-
chomieniu i prowadzeniu obu tych czasopism w pierwszych latach ich istnienia,
byli: Eugeniusz Dziewulski, fizyk z wyksztalcenia, inicjator i wydawca (do
$mierci w 1889 r.) ,,Pamigtnika Fizjograficznego” i ,,Wszech§wiata”, Bronistaw
Znatowicz, chemik, wydawca ,Pamigtnika” do 1910 r. i gléwny redaktor
»Wszech- §wiata” od poczatku az do jego zamknigcia w 1914 r., oraz Karol
Deike, opiekujacy sig przez wiele lat finansami obu czasopism. Nie byli to bo-
tanicy; ci wchodzili w sktad Komitetéw redakcyjnych. I o nich kilka stow.

Na stronach tytutowych obu czasopism jest podany sktad komitetéw redak-
cyjnych (nie zawsze: brak ich w dwoch pierwszych tomach ,,Pamigtnika” oraz
we ,,Wszech$§wiecie” poczawszy od rocznika 1903). Liczba czlonkéw komi-
tetow waha sig: od 6 (tom 21) do 29 (tom 25) w ,,Pamigtniku” i od 8 (1882) do 18
(1899) we ,,Wszechswiecie”. Lacznie mamy 62 nazwiska cztonk6éw komitetow
redakcyjnych, z czego dziesig¢ to botanicy. A wigc nie tak wiele. Ale byli to lu-
dzie z r6znych wzgledéw wybitni. Wymienig ich w porzadku chronologicznym,
tak jak pojawiaja si¢ w komitetach redakcyjnych. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze
byty kilkuletnie okresy (1893-1899, 1900-1902, 1907-1913), gdy w redakcjach
tych czasopism nie bylo ani jednego botanika.

Pierwsze miejsce w sktadzie obu komitetéw zajmuje przez kilka pierwszych
lat (do swojej $mierci w 1889 r.) Tytus Chatubinski. Jest tu wbrew porzadkowi
alfabetycznemu, co podkresla znaczenie tej postaci. Wszyscy wiemy, ze byt to
znany warszawski lekarz, jeden z odkrywcoéw Zakopanego, jednoczes$nie pierw-
szy prezes Kasy im. Mianowskiego, a przy tym botanik, autor niewielu, ale zna-
komitych publikacji z tej dziedziny. By cztowiekiem majacym niestychana po-
pularno$¢ i glgbokie powazanie w spoleczenstwie (Szweykowski 1932), i z tej
racji shusznie zostal uhonorowany pierwszym miejscem. Zreszta obdarzyt
~Pamigtnik” dwiema cennymi publikacjami, o czym powiem za chwilg.
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Drugim cztonkiem obu komitetéw byt przez ponad 10 lat (do $§mierci w 1894)
Jerzy Alexandrowicz. To tez znana postac: przez wiele lat jedyny zawodowy bo-
tanik w Warszawie, p6zniej profesor Szkoty Gléwnej, a po jej zamknigciu dy-
rektor Ogrodu Botanicznego, uwielbiany przez uczniéw.

Trzecim botanikiem, tylko w redakc;ji ,, Wszech§wiata”, byt krotko (1899-1900)
Edward Strumpf, doskonale zapowiadajacy sig, lecz przedwczesnie zmarty.

Kolejnym botanikiem, tylko w komitecie ,,Pamigtnika Fizjograficznego”
(1902-1907) byt Stanistaw Chelchowski, czynny na wielu polach: dziatacz spo-
teczny, rolnik, a jednoczesnie jeden z nielicznych u nas mykologow, ktory jednak
zmart przedwczesnie po kilku latach. W r. 1913 przyjgto kolejnego botanika,
Jozefa Trzebinskiego, ktory byt wtedy kierownikiem Stacji Ochrony Ro$lin To-
warzystwa Ogrodniczego Warszawskiego, a wkrétce potem inspektorem Ogrodu
Botanicznego.

W r. 1914 redakcja ,,Pamigtnika Fizjograficznego” dokonata radykalnego
poszerzenia komitetu redakcyjnego. Pojawito si¢ 16 nowych nazwisk uczonych
nie tylko z Krélestwa Polskiego, ale takze z Galicji, w tym trzech botanikow.
Byli wéréd nich Marian Raciborski, profesor U.J., Wiadystaw Rothert, anatom
i fizjolog roslin, takze przebywajacy wowczas w Krakowie, oraz Zygmunt Woy-
cicki, znany juz warszawski botanik mlodszego pokolenia, autor pigknego wy-
dawnictwa Krajobrazy roslinne Krolestwa Polskiego, ale zwiazany w tym cza-
sie — zreszta na krotko — ze Lwowem. Nieco p6zniej Komitet dokooptowat
Bolestawa Hryniewieckiego przebywajacego w Odessie, a nastgpnie, juz tylko
do ostatniego opublikowanego sktadu Komitetu, Wiadystawa Szafera z Krako-
wa, najmtodszego w tym gronie. Trwala wowczas wojna, trudno wigc przypusz-
cza¢, aby galicyjscy wspétpracownicy mogli mie¢ wigkszy wplyw na ksztalt
czasopisma, a na pewno dotyczy to Hryniewieckiego, pozostajacego do 1919 r.
poza linig frontu. Wkrétce po odzyskaniu niepodleglosci ,,Pamigtnik” przestat
wychodzié: przekazany zostat Polskiemu Towarzystwu Krajoznawczemu, ktore
wydato tylko dwa niewielkiej objgtosci zeszyty.

Jesli chodzi o ,,Wszech§wiat”, sktad komitetu redakcyjnego od 1903 r. nie
byl podawany. Czasopismo przestato wychodzi¢ w pierwszym roku wojny. Kil-
ka lat po I wojnie, w 1928 r., zostalo wznowione, ale nie utrzymato ciaglosci z
wydawnictwem przedwojennym.

Przejdzmy do krotkiego omdwienia tresci botanicznej obu czasopism. Zaczng
od ,,Pamigtnika Fizjograficznego”.

Artykuty botaniczne sa w kazdym tomie. W wigkszosci sa to wykazy roslin
zbieranych przez naszych botanikéw w réznych czg$ciach kraju w szerokim, hi-
storycznym ujgciu, takze na Kowienszczyznie, na Ukrainie, w Besarabii. Lacznie
artykulow takich jest 144, pisanych przez 45 autoréw. Najptodniejsi autorzy: az
20 artykuléw opublikowat Kazimierz Lapczynski, poczawszy od pierwszego
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tomu. Dalej ida: Bogumir Eichler — 14 artykutéw, Maria Twardowska — 11 arty-
kutéw, Karol Drymmer i Franciszek Blonski — po 10. Znaczenie tych publikacji
jest rézne. Sa wérod nich mniej lub bardziej obszerne, surowe listy gatunkéw,
ale sa tez prace wigkszego formatu, wrgcz rozprawy, z réznych wzgledow i dz-
i§ jeszcze zashugujace na uwagg. Przyktady tych ostatnich: dwie prace Chatubin-
skiego o mchach tatrzafiskich (t. 2,1882; 6,1886); Kamienskiego spis paproci
krajowych (5,1885) i jego uzupehienie przez Rostafinskiego (6,1886); sprawo-
zdania z dwoch wycieczek do Puszczy Biatowieskiej, stabo jeszcze wowczas
poznanej (Btonski, Drymmer, Ejsmond 8,1888, Blofiski, Drymmer 9,1889),
uwzgledniajace roéliny zarodnikowe; Blofiskiego opracowania polskich watro-
bowcow z opisami i kluczami do oznaczania gatunkéw (8,1888) i analogiczna
praca o mchach bocznozarodniowych (9,1889); Lapczynskiego synteza fitogeo-
graficzna z mapami zasigg6éw roslin kwiatowych w Polsce w jej dawnych grani-
cach (9,1889, 10,1890, 11,1891, 12,1892), Eichlera opracowania réznych grup
glonéw i grzybow okolic Migdzyrzeca z wieloma rzadkimi gatunkami (10,1890,
11,1891, 12,1892, 13,1895, 14,1896, 16,1900, 17,1902, 18,1894, 19,1907),
Chelchowskiego obszerna praca o grzybach podstawkowych Krélestwa Polskie-
go, do dzi$ cytowana (15,1898), Paczoskiego O formacjach roslinnych i pocho-
dzeniu flory poleskiej (16,1900), Konstantego Proszynskiego opisy dwoch no-
wych dla nauki gatunkow roslin kwiatowych (19,1907), Namystowskiego spis
wszystkich poznanych dotychczas grzybow i §luzowcéw Galicji i Bukowiny
(22,1914), obszerna praca fitosocjologiczna Dziubattowskiego, jedna z pierw-
szych w Polsce, dotyczaca obszaru nad dolna Nida (23,1916), cykl prac Trzebin-
skiego i wspotpracownikéw ze Stacji Ochrony Roslin w Warszawie o grzybach
pasozytujacych na roslinach w Krélestwie Polskim (23,1916, 25,1918), wresz-
cie dwa obszerne wykazy grzybow pasozytujacych na Ukrainie Garbowskiego,
z opisami nowych gatunkéw (27,1922). W latach 1885-1902 ,,Pamigtnik” dru-
kowal wykazy spostrzezen fitofenologicznych, nadsylanych do redakcji
,Wszech$§wiata”. Ogolnie biorac, jest w ,,Pamigtniku” zawarty ogromny mate-
rial florystyczny, a czgSciowym ulatwieniem w korzystaniu z niego jest spis ga-
tunkéw zawartych w pierwszych 14 tomach (Drymmer 1897).

Trudniejsze jest scharakteryzowanie zawarto$ci ,, Wszech§wiata”, obejmuja-
cego 1679 numerow w 33 rocznikach z lat 1882-1914. Zawarte sa tam tysiace
krotszych lub dluzszych artykuléw i notatek, z ktérych wiele dotyczyto roslin.
Sa wprawdzie oryginalne doniesienia o znalezieniu rzadkich roslin kwiatowych,
grzybow lub glon6w, ale nieliczne. Znakomita wigkszo$¢ to artykuty przegladowe
oraz krétsze lub dhuzsze streszczenia interesujacych doniesien z prasy zagranicz-
nej. Krag autorow i wspotpracownikéw ,,Wszech§wiata™ byt znacznie szerszy niz
»Pamigtnika Fizjograficznego”, nie tylko ze wzglgdu na wigksza pojemnosc
pisma. Jak juz wspomniatem, ,,Wszech$§wiat” byt wowczas jedynym tego typu,
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popularnonaukowym pismem przyrodniczym na ziemiach polskich, tak wigc
adresowany byt do czytelnikow ze wszystkich trzech zaboréow, i stad liczne teks-
ty nadsylane przez botanikow spoza Krélestwa, najczgséciej z Galicji.

Tak wigc juz od pierwszego tomu wspolpracowat z ,,Wszech§wiatem” Ro-
stafifiski. Drukowal tu Zyciorys Czerwiakowskiego (1,1882), Jastrzgbowskiego
(2,1883), odezwg w sprawie zbierania ludowych nazw roslin (2,1883) oraz ob-
szerny artykut o historii naszej terminologii botanicznej (6,1887). Emil Godlew-
ski pisat ze Lwowa o wyptanianiu sig roslin (7,1888) oraz o produktach asymi-
lacji (8,1889), Raciborski takze ze Lwowa o bursztynie (10,1891) i o ro$linno$-
ci kuli ziemskiej w wiekach minionych (22,1903), Wiadystaw Szafer ze Lwowa
o zadaniach i celach geografii rolin (28,1909). ,,Wszech$§wiat” zamieszczat re-
gularnie sprawozdania z posiedzen Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
Akademii Umiejgtnosci w Krakowie (przez pewien czas podpisywane przez
6wczesnego sekretarza Wydziatu, Rostafifiskiego). Tu miata miejsce goraca po-
lemika Erazma Majewskiego i Rostafinskiego na temat wydawanego przez tego
pierwszego Stownika nazwisk zoologicznych i botanicznych polskich (8,1889,
16,1897), a pozniej krytyczna recenzja stynnego dzieta Rostafinskiego
Sredniowieczna historia naturalna w Polsce (19,1900). Warszawski botanik
Zygmunt Woycicki, ktéry wtasnie objat katedrg botaniki na uniwersytecie we
Lwowie, przystat stamtad tekst wyktadu wstgpnego, ktérego tematem byta mor-
fologia organoidow komorki roslinnej (32,1913).

Byli tez autorzy z dalszych stron: Leon Cienkowski z Charkowa pisat o bak-
teriach (3,1884), Edward Strasburger z Bonn o zarazie ziemniaka (4,1885) i o
naturalnej systematyce ustrojow (6,1887), byty korespondencje Jozefa Paczos-
kiego z Kijowa, p6zniej z Dublan, m.in. o zielniku Giliberta (12,1893) 1 wazny
artykut Zycie gromadne roslin (15, 1896), uznany za pierwsze sformutowanie
zasad i celow nowej galgzi botaniki, fitosocjologii (p6zniej, juz w wolnej Pol-
sce, przedrukowany i przetlumaczony na jezyk angielski). Znajdujemy tu arty-
kuly Franciszka Blofiskiego z Ukrainy, Wiadystawa Dybowskiego z okolic
Nowogrodka, Leona Marchlewskiego z Anglii (m.in. Z chemii chlorofilu
14,1895), Bolestawa Hryniewieckiego liczne notatki 1898—-1906 z Dorpatu i z
podr6zy do Niemiec, pozniej korespondencje z Dorpatu, m. in. sprostowanie
blednego oznaczenia dwoch nowych gatunkéw Proszynskiego opisanych w
,,Pamigtniku” (26,1907) oraz obszerny zyciorys ks. Pabreza (33,1914), Francisz-
ka Kamieniskiego z Odessy (m.in. odezwa w sprawie wydawnictwa Flory pol-
skiej, 25,1906), wreszcie artykut Ludwika Garbowskiego nadestany z Niemiec,
gdzie studiowal, o wptywie warunkéw zewngtrznych na zycie roslin (25,1906).

Autorzy z Krélestwa byli oczywiscie najliczniejsi. Wymieni¢ mozna tylko
najwazniejsze artykuty. Juz w pierwszych dwoch tomach ,,Wszech§wiata” Kazi-
mierz Filipowicz, siostrzeniec Chatubinskiego, lekarz zajmujacy si¢ mszakami
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i porostami, opublikowat obszerny (w 10 numerach) artykut Rosliny skryto-
kwiatowe, opisanie ich budowy tudziez sposobow zbierania, preparowania i ba-
dania (1-2,1882-1883), ktéry opatrzony litografowanymi tablicami wyszedt
w odbitce (1884) jako osobna ksiazka. E.apczynski napisat o zielniku zabajkalskim
Eagowskiego (5,1886), ktéry Taczanowski oferowat w tym czasie do sprzedania
w Warszawie. Edmund Malinowski przyblizat §wieze osiagnigcia nowej wow-
czas dyscypliny, genetyki (30,1911).

Sa i oryginalne, drobne notatki florystyczne, m. in. autorstwa Kamienskiego,
Btonskiego, Wiadystawa Dybowskiego, Eichlera, Twardowskiej, Chetchow-
skiego, Drymmera, chociaz nie jest ich duzo. Doniesienia o znalezieniu rzadkich
ro§lin zawarte sg niekiedy w regularnie zamieszczanych we ,,Wszech§wiecie”
sprawozdaniach z posiedzen sekcji przyrodniczej Towarzystwa Ogrodniczego
Warszawskiego.

Wiele drobnych notatek botanicznych byto pisanych przez przyrodnikéw in-
nych specjalnosci, posiadajacych jednak niewatpliwa szeroka wiedzg¢ przyrod-
nicza. Byli wéréd nich Antoni Slésarski i Romuald Minkiewicz (zoologowie),
Maksymilian Flaum (chemik), Samuel Grosglik (lekarz), Stanistaw Prauss (urzed-
nik kolejowy), i Bohdan Dyakowski (pedagog).

Wreszcie trzeba wspomnie¢ o czgsto zapominanej, chociaz waznej inicjaty-
wie przyrodnikéw wydajacych omawiane czasopisma. To Biblioteka przyrodni-
cza Wszechswiata, seria ksigzek popularyzujacych najwazniejsze d6wczesne za-
gadnienia naukowe. Z dziet botanicznych naleza tu: Edwarda Strasburgera Krotki
przewodnik do zajec¢ praktycznych z botaniki mikroskopowej (1887) (wydanie
oryginalne, nie bedace prostym thumaczeniem wczesniejszej wersji niemieckiej),
Alberta Bernharda Franka Wykfad fizyologii roslin (1896), oraz Eugeniusza War-
minga Zbiorowiska roslinne, zarys ekologicznej geografii roslin (1900).

Znaczenie tych dwoéch czasopism wykracza daleko poza zawarte w nich ar-
tykuty. Dokota wspoélnej redakc;ji skupili si¢ wszyscy przyrodnicy zaboru rosyj-
skiego, dla ktoérych nie byto mozliwosci pracy naukowej w zaktadach uniwersy-
teckich i publikowania jej wynikéw. Uniwersytet rosyjski, powstalty w miejsce
Szkoty Gléwnej, zatrudniat niewielu Polakéw i nie umozliwiat publikowania
w jezyku polskim. Sytuacj¢ poprawito dopiero powstanie w r. 1907 polskiej in-
stytucji naukowej, jaka byto Towarzystwo Naukowe Warszawskie, ktére umoz-
liwito prowadzenie przez Polakéw zorganizowanej pracy naukowej poza uni-
wersytetem kierowanym przez Rosjan.

Warunki, w jakich przyszio dziata¢ inicjatorom omawianych wydawnictw,
przybliza nam krétkie wspomnienie Bronistawa Znatowicza (1912), napisane na
trzydziestoletni jubileusz ,,Wszech§wiata”. Przypomina on catkowita obojetnosé
6wczesnego spoleczefistwa na sprawy nauki, znaczenie dyskusji o Darwinie, a takze
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wplyw swobdd w Galicji na sytuacjg w Krélestwie. Znatowicz, sam by¢ moze
najbardziej tu zastluzony, wspomina wspanialych ludzi, ktérym tak wiele za-
wdzigczamy: ,,czuj¢ zwrocone na mnie orle spojrzenie Chatubinskiego; petna
staropolskiego humoru twarz Alexandrowicza wita mnie przyjaznie; i Slésarski,
wszystkim mily, zyczliwy kazdemu, skromny i cichy; i bez wytchnienia sprawa
publiczng zajgty, peten pomystow, niestrudzony w pracy Dziewulski... Ilescie
Wy, duchy podnioste, napracowali sig dla tej milej ojczyzny, a czy ona przynaj-
mniej we wdzigcznym sercu przechowata o Was pamig¢ przychylna?”.

Wreszcie kilka stow odniesienia do tematu naszej sesji, a wigc ocena tych
czasopism jako zrodta do historii botaniki. Niewatpliwie historyk nauki znajdzie
tam mnoéstwo wartoSciowego materialu. Z jednej strony bgda to artykuty pisane
specjalnie dla osob interesujacych sig¢ historia botaniki. Naleza tu zyciorysy
zmartych botanikéw, zamieszczane i w ,,Pamigtniku” 1 we ,,Wszech§wiecie”.
Niektore z nich sa obszerniejsze, pisane przez Rostafifiskiego 1 Hryniewieckie-
go, botanikéw 1 historykow jednoczeénie. Paczoski podat interesujace informa-
cje o zielnikach Giliberta i Bessera znalezionych w Kijowie i skorygowal nie-
ktore oznaczenia Giliberta (W. 12,1893, PF. 14,1896), Rostafinski przypomniat
stara publikacjg florystyczna Dogiela (PF. 5,1885), Maria Twardowska zrewido-
wata zielnik Wolfganga (PF. 20,1910).

Ale czasopisma te sa niezwykle interesujace dla historyka botaniki z jeszcze
innego punktu widzenia. Dokumentuja one okres szczego6lnie wazny dla przy-
rodnikéw. Wiek XIX to czas peten nowych odkry¢, formutowania nowych teo-
rii, tworzyty si¢ wtedy i krzepty podstawy nowoczesnej wiedzy przyrodniczej.
Uczeni drugiej polowy tego wieku wydaja si¢ juz nam bliscy, w wielu dziedzi-
nach kontynuujemy ich mysli i powotujemy sig na ich klasyczne publikacje. Po-
dziwiamy ich entuzjazm, z jakim podejmowali pracg nad poznaniem otaczajacej
ich przyrody, mimo skromnych, niesprzyjajacych warunkéw, w jakich zyli.
Kontakt z ich oryginalnymi tekstami pozwala nam lepiej odczu¢ istotg tworczos-
ci naukowej, ktorej podstawa jest kontynuacja ludzkiej mysli i przekazywanie
innym zdobytej wiedzy.
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Botany in the Warsaw-based journals ,,Pamig¢tnik Fizjograficzny”
and ,,Wszechs§wiat”
SUMMARY

The paper discusses two naturalist journals published in Warsaw from the beginning of 1880s
(i.e. during the times of the Russian occupation in the 19th and the beginning of the 20th centu-
ry), when no Polish university-level schools were allowed. The two journals were initiated by the
same group of naturalists, mainly with ties to the Polish university in Warsaw (Szkola Gléwna),
which was active between 1862 and 1869. ,,Pamigtnik Fizjograficzny” [The Physiographic Diary]
was published in the years 1881-1921, at first on an annual basis, and later less regularly. Among
its editors were botanists, e.g. Tytus Chalubinski, a well-known Warsaw physician, and Jerzy
Alexandrowicz. The journal published original studies in botany, zoology, geology, meteorology
and anthropology. ,,Wszechswiat” [The Universe] was a weekly published in the years 1882-1914.
It contained many review articles by all of the eminent Polish botanists of those times, as well as
original floristic reports. Both journals played an important role in promoting knowledge of botany
in this part of Poland.
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PAMIETNIR

+ FILTI0GRAFICLNY

WYDAWANY STARANIEM
‘ . Dzicewalskiego i Br. Znatowicza.
Tom L
Dziat |. MeTROROLOGLIA | ThioROGRAFIIA.—Dzial . GroLoGuIA 7 Cuesisa—Dziat W,
] Boraxixa i ZooroGesa.—Dziat IV. AxrrororoGiia.—Dziat V. MisckLLAN £A.

16 tablic rysunkow.

WARSZAW A.
Druk K. Kowalewskiego, Krélewska 23.

1881,

Ryc. 1. Strona tytulowa pierwszego tomu ,,Pamigtnika Fizjograficznego”.
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'WSZECHSWIA'

TYGODNIK POPULARNY

POSWIGCONY ACKOM PREVRODNICZYW

pod kierunkiem komitetu Redakeyjnego, zlozonego z PP. Dr. T. Chalubiiskiego,
J. Aleksandrowicza b. dziekana Uniw., mag. K. Deikego, Dr. L. Dudrewicza,
mag. S. Kramsztyka, mag. A. Qldurskiego, prof. J. Trejdosi;
: i prof. A. Wrzesniowskiego. Ay

e aV
PR

N4

1; &

Wydawca E. DZIEWULSKI. Redaktor BR. ZN.

Tom I. - Rok 1882.
BIBLIOT oL

Satoly Ciovi.ti Goxbdgistwa
Wigjsaioe

— R

WARSZAWA.
Druk K. Kowalewskiego. Krolewska Nr. 23.

1882,

Ryc. 2. Strona tytutowa pierwszego tomu ,,Wszech§wiata”.
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N 39. Warszawa, d. 24 Wrzesnia 1883. Tom II.

TYGODNIK POPULARNY, POSWIECONY NAUKOM PRZYRODNICZYM.

PRENUMERATA , WSZECHSWIATA“
W Warszawie: rocznie 8. 6.
kwartalnie ,, 1 kop. 50.
Z przesytkg pocztows: rocznie ) 20.
pétroczni

”
R e

Komitet Redake; ig: P. P. Dr. T, Chatubifiski,
J. Aleksandrowicz b.dziekan Uniw., mag.K. Dejke, mag.
8. Kramsatyk, kand. n. p.J. Natanson, mag.A. Slésarska,
prof. J. Trejdosiewicz i prof. A. Wrzeéniowski.
Prenumerowaé mozna w Redakcyi Wszech§wiata i we
wszystkich ksiegarniach w kraju i zagranicg.

Adres Redakcyi

Podwale Nr. 2.

TRZECI TOM

. PAMIETNIKA" IZOGRAFICENEGD

Jest przyslowie, znane podobno wszystkim
narodom, ktére méwi, Ze tylko poczgtek bywa
trudny. Objasniajgc i rozszerzajac tres¢ tego
przyslowia, powiadamy zwykle, Ze dalszy ciag
¢ kaidéj pracy jui sam przez sig rozwija sig
. iplynie, jak rzeka, ktora im daléj od Zrodla,
. tem wigeé) ma wody, tem spokojniejszy i ré-

wniejszy bieg, tem pewniejsze koryto. Ufni
- W prawdziwo§¢ tego przyslowia, przystapili-
§my przed trzema laty do zadania, ktérego
Poczatek byl prawdziwie truday, t. j. postano-
wiliSmy zbiera¢ i wydawaé prace, majace na
¢elu badanie przyrody naszego kraju. Zada-
nie to bylo trudne z wielu wzgledéw, gdyz
Df’ledewszystkiem brak znajomoéci stosunkdw
hie pozwalal nam wnioskowad, czy nie jest ono
Przed czasem podjgte, czy w kraju jest dosta-
teczna liczba ludzi zajetych badaniami przy-
bid ’?dniczemi, azeby z wypadkéw ich pracy dalo

81¢ zlozyé powazne wydawnictwo, a jezeli tak
¢ )88t — czy zamiar nasz wyda sig im wlasci-
- Wym; z drugiéj za§ strony — nie mieliémy,
Tzecz prosta, najmniejszéj podstawy do sgdze-

e <

-

nia, jakiego przyjecia dozna przedsigwzigte
wydawnictwo u czytajacego ogélu. Jezeli je-
szcze do tego dodamy caly zastgp trudnoSci
czysto formalnéj i techniczné) natury, brak
dos$wiadczenia w sprawach tego rodzaju, brak
réznorodnych pomocy i §rodké6w naukowych,
koniecznych do przeprowadzenia wydawnictwa
przyrodniczego, brak wreszcie odpowiedniego
wyrobienia zakladéw drukarskich i artysty-
cznych w tym kierunku, przekonamy sig, e
z.pewng moze slusznoScig jeden z ludzi najpo-
wazniejszych w kraju, calg robotg nasza na-
zwal kreceniem bicza z piasku.

JednakZe okazalo sig, Ze z piasku dobréj
woli mozna co§ ukrecié i kiedy pierwszy tom
Pamigtnika Fizyjograficznego wyszed! nako-
niec z pod prasy, kélko ludzi, ktérzy okolo
niego chodzili, powiedzialo sobie: ,0t0 juz po-
czatek zrobiony.* Okazalo si¢ bowiem, Ze
w kraju znajduje si¢ weale spora i bardzo po-
wazna gromadka ludzi, ktorzy naszg przyrode
nietylko kochaja, lecz i poznaé usiluja; Ze
wszyscy oni na pierwsza zaraz odezwe wydaw-
c6w Pamietnika pospieszyli ochotnie z cegiel-
kami swéj pracy; okazalo sig daléj, ze glos
powszechny powital nowe wydawnictwo z nie-

| zwyklg zyczliwoscia, uznajac zaréwno sam za-

miar, jak i jego wykonanie. Sedziowie wysta-
wy lekarsko-przyrodniczéj, urzgdzonéj w Kra-

Ryc. 3. Strona tytutowa zeszytu 39 II tomu ,,Wszechswiata”
z informacja o zawartosci ,,Pamigtnika Fizjograficznego”
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NIMMIEAE TATRENSES

lix autopsia descripsit et adumbravit

Dr. T. Chalubifnski

Prof. e. F. M. Varsaviensis.

(Tab, I-X VIII).

i

Odbitka = Panigtnita Fizgjograficsnego. Tom 11 za rok 1882,

VARSAVIAE. ;
Typis K. Kowalewski, Krélewska Nr. 23.

1882.

i

Ryc. 4. Oktadka odbitki pracy briologicznej Tytusa Chatubinskiego
z drugiego tomu ,,Pamigtnika Fizjograficznego”.
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ZASIAGI

CITERCH RODEN DENMIEWIATOW A

W KROLESTWIE POLSKIEM

4
W KRAJACH SASIEDNICH

przez

Kazimierza hapezynokiego.

Odbitha = Pamigtaika Ficgograficssege, t. IX 2o rok 1889,

WARSZAWA

W DRUKARNI J. SIKORSKIEGO, POD ZARZADEM A. SALADYCKIEGO, WARECKA o 14.

—

18880. ‘)

J S R Cad ;W‘ﬁo;ﬂ\ﬂ 3
Ryc. 5. Okladka odbitki pierwszej z cyklu prac Kazimierza Lapczynskiego

omawiajacych zasiegi roslin kwiatowych w Polsce (,,Pamigtnik Fizjograficzny”, 1889).
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Ryc. 6. Strona tytutowa wydanych w formie ksiazki artykutéw Kazimierza Filipowicza
o ro$linach zarodnikowych (,,Wszech§wiat” 1882—1883).
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BIBLIOTEKA BOTANICZNA
WYDAWNICTWO POLSKIEGO TOWARZYSTWA BOTANICZNEGO

TOM IL

JOZEF PACZOSKI

ZYCIE GROMADNE

ROSLIN
SOCIAL LIFE OF PLANTS

PRZEDRUK Z CZASOPISMA ,WSZECHSWIAT“
TOM XV — NR. 26, 27, 28 — WARSZAWA 1896

REPRINTED FROM THE JOURNAL ,WSZECHSWIAT*
VOLUM XV — NR. 26, 27, 28 — WARSAW 18%

KRAKOW 1930

Ryc. 7. Strona tytutowa artykutu Jozefa Paczoskiego z ,,Wszech$wiata” (1896),
formutujacego podstawy fitosocjologii (przedruk w wersji polskiej i angielskiej
przez Polskie Towarzystwo Botaniczne, 1930).
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KROTKI PRZEWODNIK

DO ZAJEC PRAKTYCZNYCH

7 BOTANIKL MIKROSKOPOWE)

PRLEZ

D~ Edwarda Strasburgera

profesora Botanili wniwersytelu w Bonn.

Wydanie z zapomogi Kasy pomocy
DLA OSOB PRACUJACYCH NA POLU NAUKOWEM
imienia D-ra J6zefa Mianowskiego.

WARSZAWA. : 4/%«

Sikiad géwny w Ksiggarnl E. “Wendego 1 Sp. 5
1887.

Ryc. 8. Strona tytulowa pierwszego botanicznego tomu ,,Biblioteki przyrodniczej Wszech§wiata”.




