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Michal Czapski

Warszawa

PRZEDWOJENNE PROBLEMY INZYNIERII WODNEJ'

Wyzyskanie sit wodnych u nas sprowadzato si¢ w przesztosci wlasciwie do pe-
wnych inicjatyw prywatnych, jak mlyny wodne czy tartaki. Natomiast spta-
wnos¢ rzek byfa od dawna troska kot technicznych w spotecznosci polskie;j.
Mysl ta przewija si¢ przez wiek XIX. Potem przyszta cheé ustalenia sity poten-
cjalnej naszych rzek. Znalazfo to m.in. wyraz w uchwale Sejmu Krajowego w ro-
ku 1903 — o koniecznosci zbadania sit wodnych na rzekach galicyjskich. Zadanie
to powierzono Karolowi Pomianowskiemu. Odtad nazwisko Pomianowskiego
bedzie towarzyszylo wszelkim wigkszym przedsigwzigciom w budownictwie
wodnym podejmowanych. Poczawszy od $miatych koncepcji zapér na fliszu
karpackim az po plan kanalizacji Wisty, ktérego jednym z fragmentéw byta kon-
cepcja zaktadu wodno-elektrycznego na Wisle pod Bielanami. Byt to ostatni je-
go powazny projekt. Miat szereg przeciwnikow. Na wszystkie wtedy wysunigte
zarzuty odpowiadat Karol Pomianowski w drugim numerze ,,Gospodarki Wod-
nej” z 1939 roku. Po wojnie, w planach energetycznych z 1945 roku budowa
elektrowni pod Bielanami przewidziana byta do realizacji (75.000 KW) w trze-
cim okresie, to znaczy w latach 1960-1970 (Archiwum Akt Nowych, teczka
Biura Odbudowy Stolicy nr 2436, notatka inz. Witwinskiego). Pdzniej budowy
w tym miejscu zaniechano, wskutek protestow niektorych inzynieréw.
Pomianowski, procz zjawiskowych zdolnosci, posiadat w rzadko spotyka-
nym stopniu umiej¢tnos¢ syntetycznego myslenia, opartego i na rozleglej wie-
dzy i na dokladnym rozpoznaniu w naturze tych wszystkich mozliwosci, do ja-
kich trzeba nagia¢ koncepcje inzynierska. Urodzit si¢ we Lwowie w roku 1874.
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Tam ukonczyt gimnazjum klasyczne, Szkot¢ Politechniczng i rozwinat praktyke
inzynierska. W wieku 26 lat angazuje si¢ naukowo. Profesorem nadzwyczajnym
zostaje w chwili wybuchu wojny, a po jej zakonczeniu przenosi si¢ do Warsza-
wy. Ma juz wtedy za sobg niematy dorobek — wazne studia hydrologiczne, pro-
jekty zakladow energetycznych, kanalizacji Lwowa. Na Politechnice Warszaw-
skiej prowadzi wyktady z budowy jazéw, zapor wodnych, kanatéw i zbiornikow,
tudziez zaktadow o sile wodnej — od roku 1919 jako profesor zwyczajny. W je-
go gestii jest tez tak zwana docentura fundamentowania.

Nie brakowalo w kraju celniejszych inzynierow wodnych. Lecz w waznych
przedsigwzigciach opinia Pomianowskiego przewazata. Cenili go tez inzyniero-
wie 0 znaczeniu europejskim, jak Gabriel Narutowicz, Michat Brodowski. Mia-
rodajne sa jego oceny w technice polskiej, i nie tylko w technice — w gospodarce
narodowe;j. Totez wszystko, co ponizej zamieszczam w dygresjach o budowni-
ctwie wodnym, wziatem z jego publikacji. Niektore wypowiedzi cytuj¢ dosto-
whnie, biorac je w cudzystow. Inne troche¢ upraszczam, skracam, opuszczajac nie-
ktore zdania, i podaje bez cudzystowu. Wszystkie te mysli Pomianowskiego
rozrzucone sg po roznych numerach? ,,Przegladu Technicznego”, ,,Gospodarki
Wodnej”, ,,Czasopisma Technicznego”.

A teraz wré¢my do poczatkow XX wieku i do pierwszych studiow nad rzeka-
mi gorskimi Galicji. Do roku 1908 zdazono opracowac i wyda¢ Dunajec z Popra-
dem, Stryj i Opor, oraz Solg i Skawg. Uderzajaca byla tu réznica migdzy niskimi
i wysokimi stanami wod, co przy nieprzepuszczalnosci podtoza w dorzeczach
tych rzek sprzyjato katastrofalnym powodziom. Wida¢ bylo jasno, iz budowa za-
ktadu o sile wodnej nie obejdzie si¢ bez zaktadania zbiornikéw, zmniejszajacych
réznice w stanach wod. Mysl ta nabiera szczeg6lnego wyrazu przy studiach nad
projektem zapory w Roznowie. Warto im poswigci¢ chwilg uwagi! Koncepcja
Roznowa przechodzita szereg mutacji. W miar¢ analizowania zagadnienia,
wzrastaly potrzeby. W roku 1902, po przeprowadzeniu niwelacji, Pomianowski
zorientowal si¢, ze ewentualna moc uzyskana nie zréwnowazy kosztéw dalekie-
go przeniesienia. A o spozytkowaniu jej na miejscu nie moglo by¢ mowy.
Zreszta, nieprzychylnos¢ sfer rzadowych zniweczyla widoki na uruchomienie
inwestycji Roznowskiej! Ledwie zdotano obroni¢ projekty zbiornikow w Porabce
i Lekawce, ale bez wyzyskania sit wodnych (w Wiedniu obawiano si¢ zmniej-
szenia austriackiego popytu na wegiel). Realizacj¢ przerwal wybuch wojny
$wiatowej. Powrocita jednak sprawa Roznowa w roku 1917, gdy zacze¢to odczu-
wac brak paliwa dla elektrowni weglowych. Powtérne opracowanie Pomianow-
skiego, z wyzszym spigtrzeniem wody w Dunajcu i moca zainstalowana 6.500
KW, przewidywato przeniesienie energii do Nowego Sacza i Tarnowa.
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W niepodlegtej Polsce koncepcja budowy na fliszu karpackim spotkala sig
z uznaniem zaréwno Gabriela Narutowicza jak i Michata Brodowskiego, dyrek-
tora firmy szwajcarskiej Motor-Kolumbus. Budowe Porabki wznowiono w roku
1919. Wskutek braku kredytow roboty slimaczyly si¢. az wreszcie stanely. Po-
nownie uruchomiono je w roku 1933, czerpiac finanse z tak zwanego Funduszu
Pracy. Termin wykonania przewidziano na rok 1936 z moca zainstalowang
20.000 KW. Co do Roznowa, to zakres wyzyskania sit wodnych okazat si¢ za
szczuply. W projekcie Pomianowskiego z roku 1924 jaz umieszczony zostat nie
powyzej, jak przewidywano poczatkowo, lecz ponizej serpentyny Roznowskiej,
a moc zainstalowana podniesiona zostata do 16.000 KW, z przeniesieniem ener-
gii do Sacza i Tarnowa, a nastepnie polaczenie linia podkarpacka z Wyszkowi-
cami i Borystawiem oraz z centralami pracujacymi na gazie w zaglebiu nafto-
wym Krosnienskim. I to przedsigwzigcie, przy blizszej analizie, okazalo si¢ za
waskie. Pomianowski doszedt do wniosku, ze bardziej wyzyska¢ mozna sity
wodne Dunajca i Popradu i umiejscowi¢ — dla ochrony przed powodzia doliny
Dunajca w jego dolnym biegu — zbiornik w Czorsztynie i Roznowie o pojem-
nosci 66 wzglednie 138 milionéw m3. Ztozony w marcu 1926 roku w Minister-
stwie Robot Publicznych memoriat Pomianowskiego W sprawie budowy zbior-
nikow w Karpatach w zwiqzku z elektryfikacjq poludnia Polski wzbudzit niemate
zainteresowanie ministra Jedrzeja Moraczewskiego i podsekretarza stanu Kazi-
mierza Gorskiego. Ekspertyza Brodowskiego z Badenu potwierdzita stusznos¢
stanowiska autora memoriatu. Przyznano wigc dalsze kredyty. Wyniki wiercen
wykazaly, ze koryto Dunajca nie jest zasypane rumoszem na znaczniejszej gle-
bokosci, co praktycznie uniemozliwitoby posadowienie zapory.

Stwierdzono tez szczelnos¢ dna w obrebie projektowanego zbiornika i dosta-
teczng wytrzymalo$¢ skal w miejscu zapory. Opracowania te pozwolily na od-
bycie w Badenie, w Szwajcarii konferencji roboczej z udziatem Gorskiego, Po-
mianowskiego i Brodowskiego. Ustalono koszt calego przedsigwzigcia. Coz
z tego, kiedy zabraklo kredytéw i rozmowy z firma szwajcarska si¢ urwaly. Mi-
mo tego prace nad projektem kontynuowano. W roku 1929 Pomianowski przed-
tozyt w MRP hydrologi¢ Dunajca (na odcinku czasu od 1898 do 1928 roku),
z obliczeniami wplywu zbiornika na stany wod i wykresami, obrazujacymi
praceg zaktadu o sile wodnej i wplyw calej projektowanej budowli za zachowa-
nie si¢ zywiotu wodnego, a nawet umozliwiajacymi prognozowanie odnosnie
stanu wod. Uzupetniajace opracowanie profesora Mieczystawa Rybczynskiego
dotyczyto wplywu zbiornika na stan zeglugi na Wisle i zmniejszenie grozby po-
wodzi w dolinie Dunajca.

W tym czasie prowadzone byly rozmowy MRP z firma amerykanska Harri-
mana co do udziatu jej w budowie obiektow wodnych, o czym nizej jeszcze
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pomowimy. Na zlecenie tej firmy Pomianowski opracowat doktadniejszy pro-
jekt zapory i zaktadu w Roznowie o mocy zainstalowanej 60.000 KW. Zapore
przesunat teraz 500 metréw w dot rzeki, a dla rownomiernego tam odptywu za-
proponowat spigtrzenie wody jazem w Czchowie — tak, aby cofka si¢gata zakta-
du w Roznowie. ' ;

W roku 1934 przyznano z Funduszu Pracy dalszy kredyt dla Roznowa na
studia geologiczne. Pomianowski, wiedziony raczej instynktem, wybratl inne
miejsce dla zapory — nie na 75,5. a na 80. kilometrze, w przekonaniu, ze zapora
na calej swojej dtugosci stanie na jednolitym podtozu. I dobrze trafit! Wiercenia
wykazaly, ze zalegaja tam nieprzepuszczalne i wytrzymate piaskowce i tupki ila-
ste (na 75,5 km — zwietrzate konglomeraty). Powddz katastrofalna w 1934 roku
w dolinie Dunajca przyspieszyta budowe zbiornika w Roznowie. Zabrano si¢ do
opracowania szczegotowego projektu budowlanego. Pod ogélnym kierunkiem
Edwarda Romanskiego i Henryka Herbicha pracowat Zbigniew Zmigrodzki
z Jozefem Krzysztofem Puzyna, Natkowskim i Baszynskim. Zredukowano ilos¢
betonu w zaporze, umieszczajac zaklad energetyczny wewnatrz zapory i zmniej-
szajac tym samym koszt realizacji. Eksperci: Michat Brodowski z Badenu i Gru-
ner z Bazylei zalecili tylko kilka drobnych zmian. Bylo to w roku 1935. Réwno-
legle z budowa Roznowa prowadzone byly roboty w Czchowie, wediug szczego-
fowego projektu J.K. Puzyny. W Roznowie kierownikiem budowy zostat Z.J.
Sliwinski, majac wspotpracownikéw w osobach Edwarda Czetwertynskiego
i Wactawa Balcerskiego.

Budowe Porabki zakonczono w 1936 r., ukonczenie Roznowa przewidywano
w nastgpnym roku. A przeciez studia nad tymi zalozeniami siggaja poczatkow
dwudziestego wieku. Jakze si¢ to wszystko przeciagato w czasie. A przeciez by-
fa to tylko czastka tych zadan, ktore lezaly przed nami w zakresie budownictwa
wodnego. Dlaczego tak si¢ dziato? Nie bylo zacz probleméw z ludzmi. Inzy-
nieréw mieliSmy mocnych w projektowaniu i dobrze obeznanych z budowa, po-
mystowych ciesli, szybkich zbrojarzy. Wigc co moglo by¢ przyczyna tych
wprost zenujacych opdznien w realizowanych inwestycjach. Po pierwsze — nie
bylo pienigdzy. Wystarczy! Fundusze byly tak skromne, ze ledwie starczalo ich
na zaspokojenie najpilniejszych potrzeb. A potrzeby te byly rozlegte.

Jakiz byt obraz 6wczesnej naszej energetyki? ,,Elektrownie samorzadowe
walczyly z kryzysem finansowym i szukaly oparcia w kapitale obcym. Tak by-
fo z Elektrownig Grodek, Kujawska Elektrownia, Lublinem, Wioctawkiem i in-
nymi. Mimo istnienia polskich zarzadow, elektrownie te byly wylacznie w po-
siadaniu kapitatu zagranicznego. Najwigksza elektrownia nalezala do firmy
niemieckiej OEW, potozona w Chorzowie, obok Panstwowych Zaktadow Azo-
towych. Wsréd najwigkszych elektrowni w Polsce produkowata az 30% energii
elektrycznej. W mysl ukltadéw genewskich miata przejs¢ w rece polskie, ale nie
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byto pienigdzy na jej wykupienie. Jako przewidziana do likwidacji byta tylko
w matym stopniu modernizowana i nie rozszerzona. A tymczasem zycie narzu-
calo potrzeby. Przemyst $laski wymagal wigcej energii. Totez kapital niemiecki
wybudowat druga elektrownig ,,Elektro“ w Laziskach Gornych, wyposazajac ja
w agregaty 30.000 KW i urzadzenia do opalania kottow miatem weglowym, co
pozwalato jej skutecznie konkurowac z elektrowniami pracujacymi na drozszym
weglu. W roku 1929 obydwie te elektrownie niemieckie (OEW i Elektro) pro-
dukowaty 57% energii elektrycznej wszystkich wigkszych elektrowni w kraju.”

Jak byto temu zaradzi¢, jesli nie rozporzadzalismy odpowiednim kapitalem?
»Trudno tez bylo méwié o pozyczkach zagranicznych, z gwarantowanych ich
oprocentowaniem.” Znalazlo si¢ jednak wyjscie z tej, zdawaloby sig¢, bezna-
dziejnej sytuacji. Niespodziewanie otworzyly si¢ inne mozliwosci. Elektryfi-
kacja Polski zainteresowal si¢ kapital amerykanski. Juz w drugiej potowie lat
dwudziestych w Ministerstwie Robot Publicznych, za kadencji Jedrzeja Mora-
czewskiego podjeto rozmowy z przedstawicielami firmy Williama Averella Har-
rimana. | te rozmowy zaczely nabiera¢ rumieficow. Szto tam ,,nie tylko rozbu-
dowe i poszerzenie zakresu elektryfikacji, ale tez o uporzadkowanie i silniejsze
zwiazanie z potrzebami kraju istniejacych zrodet pradu.” Nie ma dwoch zdan, ze
byla to niezwykta okazja. Harriman bowiem chcial przystapic¢ do dzieta bez zad-
nych ze strony polskiej gwarancji.

Uktady z Harrimanem pospolicie zwano koncesja Harrimanowska, ktora
miafa obejmowac elektryfikacj¢ potudniowo-zachodniej Polski. Bystrzejsi kie-
rownicy owczesnej gospodarki, jak Moraczewski czy Gorski, widzieli w tym
korzys¢ obopdlng — nadarzyta si¢ sposobnos¢ i tg sposobnosé trzeba wykorzy-
sta¢, w pierwszej kolejnosci zaspokoi¢ naglace potrzeby. Zobowiazano Harrima-
na do wykupienia od Niemcow elektrowni OEW i spolonizowania jej, oraz wy-
budowania nowej elektrowni parowej w Zaglebiu Dabrowskim, blizej Krakowa.
Mato tego — wmanewrowano go w dokonczenie budowy Porabki, wlasciwie nie
wchodzacej w program elektryfikacji Harrimanowskiej. Natomiast elektryfi-
kacja Poznanskiego, Pomorza i kilku powiatéw bylego Krdlestwa, w oparciu
o sity wodne Brdy, Czarnej Wody, gérnego biegu Raduni i dolnego Drwecy, mia-
ty zaja¢ si¢ firmy szwajcarskie. Glownie w gre wchodzita tu firma Motor-Ko-
lumbus, dyrektorem ktérej byt inzynier Michat Brodowski. Plan ten, obejmujacy
ziemie poinocno-zachodnie, wystgpowat pod ogdlng nazwa ,,Elektrogrodka”.

Nie wszystkim jednak przypadta do gustu wspdlpraca z obcym kapitatlem
amerykanskim. Byly:nieprzychylne wystapienia w sejmie, odezwata si¢ prasa!
— ,,Anormalne stosunki migdzy rzadem a Sejmem i z drugiej strony malo fachowa,
a czgsto raczej pod katem politycznym oraz pewnych prywatnych intereséw pro-
wadzona kampania prasowa, wywotaly znaczne przewleczenie si¢ petrraktacji”.
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Zaskoczeniem by, zawarty w 1929 roku uktad z Niemcami, uniewazniajacy
prawo przymusowego wykupu elektrowni OEW. Byt to cios dobrze wymierzo-
ny — odpadtfa jedna z pozycji w uktadach z Harrimanem i tym samym racjonalny
plac MRP zostal zachwiany. Rok pdzniej nastapit decydujace uderzenie.
Urzedujacy dwczas Minister Robot Publicznych profesor Maksymilian Matakie-
wicz nieoczekiwanie zerwal pertraktacje z Harrimanem. Dla Pomianowskiego,
trzymajacego reke na pulsie calej naszej gospodarki wodnej, byt to istny grom
z jasnego nieba. Runat w jednej chwili caly misternie przemyslany plan szybkiej
zabudowy wodnej fliszu Karpackiego, jakby pierwszego etapu zagospodarowa-
nia rzek krajowych. Skonczyly si¢ ,,sny o potedze”. Powrécito widmo §limacza-
cych sig¢ robot, przesuwanie terminéw, przerzucanie kredytow z jednej pozycji na
druga, wilasciwe politycew ekonomicznej tak zw. , krotkiej kotdy”.

Cala gorycz, rozpacz prawie nad krétkowzrocznoscia ludzka zawart Pomia-
nowski w liscie do Matakiewicza, umieszczonym w ,,Czasopismie Technicz-
nym” z 1931 roku: ,,Wielkim optymista jest [Matakiewicz — przypisek M.Cz.]
gdy w ubieglym roku zajat nieprzejednane stanowisko wobec kapitatu zagra-
nicznego. Wyrazem tego bylo niemal rownoczesne nie tylko odrzucenie oferty
Harrimana, lecz i podyktowanie Elektrogrodkowi warunkoéw, ktore uniemozli-
wialy wspolpracg z nim kapitalu szwajcarskiego. Warunki byly korzystne,
zarzad techniczny jak i prawie caty handlowy miat spoczywa¢ w reku polskim”.
Rzecz w tym, Ze nie bylo czasu na deliberacje. Teraz juz wyraznie czas praco-
wal na nasza niekorzys¢. Inzynierowie polscy z trwoga sledzili niezwykle poste-
py w technice naszych sasiadow.

,,Gdy Rosja uruchamia Dnieprostroj, ma uruchomiony Wolchow, szereg in-
nych zakladéw wodnych i olbrzymich cieplnych. gdy Niemcy program Oskara
Millera w gtéwnych zarysach juz wykonaly. polaczone sa siecia wszystkie pro-
wincje Rzeszy, pozostawanie w srodku dwu panstw Polski bez jakiejkolwiek nad-
ziei na szybkie zrealizowanie planowej elektryfikacji, uwazam za zbyt niebez-
pieczne nie tylko pod wzgledem gospodarczym, ale i politycznym i wojskowym.”

... odrzucil Minister korzystne propozycje, wzglednie zerwal wlasciwie za-
konczone rokowania, nie majac pewnosci, czy pustka w ten sposob powstata da
si¢ czymkolwiek wypetnic”.

I czy mozna byto dziwi¢ si¢ Kazimierzowi Bartlowi, gdy nazywal Matakie-
wicza... No, mniejsza z tym!

»Ale, a propos Bartla... W rozmowie ze swoim dobrym znajomym, Jézefem
Retingerem, pozniejszej szarej eminencji Wiadystawa Sikorskiego, o ofercie
Harrimana stwierdzit z rozpacza: ,,Tylko my dwaj byliSmy za udzieleniem kon-
cesji Harrimanowi”.

Boze kochany, jakze u nas kiepsko cyrkulowata informacja, a raczej wcale nie
cyrkulowata! Pomianowski i Bartel — z jednej Politechniki we Lwowie, gdzie



Przedwojenne problemy inzynierii wodnej 259

wychodzito ,,Czasopismo Techniczne”. Czyzby Bartel, inzynier komunikacji nie
zagladat do ,,Przegladu Technicznego”, ,,Czasopisma Technicznego”, ,,Gospo-
darki Wodnej”. Nie styszal o samotnej walce Pomianowskiego z ludzmi pozba-
wionymi wyobrazni?

A Stefan Bryta, co rozdzieral szaty nad upadkiem mostownictwa w Polsce.
Czy do niego tez nie dochodzi glos Pomianowskiego? Czy nie kojarzyt potrzeb
mostownictwa z budowa zapdr, ktore zawsze pociagaja za sobg koniecznos¢ sta-
wiania mostoéw i budowe drog. Przeciez czytat pras¢ techniczna!

Rzeczywiscie pustki nie wypetniono! — Wystarczy przejrzec tres¢ kilku wy-
stapien na Kongresie Inzynierdow we Lwowie, we wrzesniu 1937 roku: ,,Obecny
stan gospodarki wodnej jest zatrwazajacy nie tylko, ze jesteSmy niezmiernie da-
leko w tyle, lecz ze tempo naszych prac jest niepomiernie stabe. Kurczenie sig
kredytow na roboty wodne pociagneto za soba zmniejszenie liczby fachowcow,
przerzucenie si¢ na inne pola pracy, zas mlodziez juz od kilku lat nie dazy na wy-
dzial inzynierii wodnej”. (Edward Romanski). Nawiasem trzeba tu wtracic, ze
w roku 1946 byt tylko jeden dyplomant na wydziale inzynierii wodnej Politech-
niki Warszawskiej — Zdzistaw Romanski.

,Gdy sity wodne pokrywaja 60% zapotrzebowania energii w swiecie, jestes-
my unikatem w Europie pod wzgledem wyzyskania sit wodnych — w Niemczech
2 miliony KW, w Stanach Zjednoczonych 14,9 — wigc, u nas 0,10”. (Herbich).
Dalej jeszcze M. Herbich oswiadcza: ,,W obecnej chwili, w $cistym znaczeniu
tego stowa, elektryfikacji nie posiadamy. Nasze elektrownie nie sg polaczone
wspolng siecia, przez co utrudnione jest wyzyskanie réznych zrodet energii”.

Jak wyzej wspomniano, jedynie mimochodem, budownictwo wodne posiada
szersze, znacznie szersze znaczenie, niz by to wynikato z samej jego nazwy.
W symbiozie z inwestycja wodng wystepuje szereg robot z zakresu budowni-
ctwa ladowego, Scisle z nia splecionych. Zjawisko to wystepuje ze szczegdlng
sifa przy budowie wigkszych obiektow. Tam, gdzie buduje si¢ zapore, roboty nie
ograniczaja si¢ — nie moga organiczac si¢ do samych budowli wodnych. Zawsze
zachodzi koniecznos$¢ przeprowadzenia prac uzupetniajacych, ktore by umozli-
wialy nalezyte funkcjonowanie zaktadu o sile wodnej. Czasami sg to znaczace
dzieta sztuki inzynierskiej. Bardzo wyraznie widac¢ to w przebiegu budowy
w Porabce, jednej z najwigkszych polskich budowli wodnych w okresie dwu-
dziestolecia. Przeprowadzono tam przeszto 15 kilometrow drég, postawiono
dwa mosty betonowe o rozpigtosciach szes¢ i osiem metrow w swietle i trzy tu-
kowe mosty zelbetowe o rozpigtosciach 13, 27 i 76 metréw — wszystkie projek-
tu Wiodzimierza Burzynskiego. Przgsto tego ostatniego mostu byto najwieksze
wsrod wszystkich tego typu zelbetowych konstrukcji zbudowanych na naszych
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ziemiach. Byl to 6w stynny most lukowy, z jazda dotem, na Sole w Tresnej. I po-
mysleé, iz na te wszystkie mosty wyszta zaledwie czastka betonu w stosunku do
jego masy, spozytkowanej w zaporze.

A wigc — gdzie zapora tam dojazdy, przepusty, mosty. Te powinowactwa az
bija w oczy! Stanowczo za matlo si¢ o tym mowi. Nie trudno tez wyobrazi¢ so-
bie pozytki z przeprowadzenia kanalizacji Wisty, tak ubogiej w przeprawy.

Jesli daremnie szuka si¢ w powojennych zbiorach literatury technicznej ory-
ginalnego, w czasie okupacji wydanego, skryptu Pomianowskiego o fundamen-
towaniu, to catkiem zle jest ze spuscizna naukowa jego ucznia, profesora Kazi-
mierza Woéycickiego, moze i najwybitniejszego przed wojng inzyniera wodnego
sredniego pokolenia.

Woycicki, urodzony w Warszawie w roku 1894, byt synem profesora bota-
niki uniwersytetow Lwowskiego i Warszawskiego (1871-1941) a prawnukiem
stynnego kronikarza Warszawy Kazimierza-Wtadystawa (1807—1879). Prace
doktorska o ruchu wody spigtrzonej pod zasuwami oraz odskoku Bidone’a p.t.
Wassersprung Deckwalde u. Ausfluss unter eine Schmetze opracowal, korzy-
stajac z jednego wowczas z najlepszych laboratoriow wodnych $wiata na Poli-
technice w Zurychu. Pamigtal te chwile pdézniejszy docent Politechniki War-
szawskiej, Edward Janczewski, studiujacy tam wowczas na wydziale chemicz-
nym, kiedy oczekiwano przybycia mlodego uczonego z Polski, przysposabiajac
dla niego pewne urzadzenia w laboratorium. Bylo to w roku 1929. Wszystko to
bylo omowione wczesniej z profesorem P. Mayerem, ktory poznat Woycickiego
w Warszawie — z okazji wygloszenia cyklu wyktadéw o budowie zbiornikow
i zaktadow energetycznych.

Po $mierci profesora Mieczystawa Rybczynskiego (1873—1937) obejmuje
Woycicki wyklady z regulacji rzek, uprzednio habilitujac si¢ z zakresu hydrau-
liki stosowanej. Prowadzi tez zajecia z budownictwa wodnego w Wyzszej Szko-
le Inzynierii Wojskowej. Wydaje encyklopedyczny podrgcznik z tego przedmio-
tu. Oglasza artykuty w ,,Czasopismie Technicznym- i ,,Gospodarce Wodnej”,
m.in. o metodzie Hardy Crossa w zastosowaniu do obliczania sieci wodociago-
wej i doktadne relacje o budowie zapory na porohach dnieprowych. Jeszcze za
zycia profesora Rybczynskiego pracuja we trzech, a potem tylko we dwéch, nad
rozlegltym dzietem o hydrologii. Tuz przed wybuchem wojny przechodzi na
emeryturg profesor Ignacy Radziszewski (1869-1944). Woycicki jako profesor
nadzwyczajny zmienia wtedy katedrg regulacji rzek na katedr¢ wodociagoéw
i kanalizacji, wraz z hydraulika. Do katedry tej, z budownictwa wodnego prze-
chodzi tez starszy asystent, Stanistaw Kietlinski.

Kietlinski urodzit si¢ w majatku Kietlanka pod Wegrowem, w roku 1911.
Gimnazjum ukonczyt w Siedlcach, wojsko odstugiwat w Szkole Podchorazych
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Rezerwy Artylerii we Wiodzimierzu Wotynskim, studia odbyt na wydziale inzy-
nierii Wodnej Politechniki Warszawskiej, zostajac starszym asystentem przy ka-
tedrze I-go budownictwa wodnego u profesora Pomianowskiego.

W roku 1935 ozenit si¢ z corkg rektora Politechniki, Zofia Warchatowska, in-
zynierem budownictwa ladowego. Razem opracowali skrypt z wyktadow profeso-
ra Pomianowskiego Jazy i kanaly. Bit si¢ na froncie we wrzesniu 1939 roku, po-
tem znalazt si¢ w oflagu. Stamtad zostat wyreklamowany do pracy nad projektem
sieci wodociggowo-kanalizacyjnej miasta Krosna. W Warszawie od razu wszedt
do podziemia wojskowego i caly czas uczestniczyl w tajnym nauczaniu. Byt
w stopniu podporucznika, pseudonim ,,Hel”. W powstaniu brat udzial w walkach
na Mokotowie, bedac adiutantem dowddcy batalionu. Zginat bohaterska smiercia,
odznaczony posmiertnie Krzyzem Virtuti Militari klasy V-tej.

Zofia Kietlinska, urodzona w 1913 roku, wdowa po Stanistawie, byla przed
wojng starszg asystentka przy katedrze miernictwa na wydziale inzynierii u profe-
sora Antoniego Ponikowskiego (1878-1949). Po wojnie bronita pracy doktorskie;j
z geodezji stosowanej. Po $mierci Ponikowskiego objefa kierownictwo katedry,
z czasem zostajac profesorem zwyczajnym. Zmarta w 1989 roku w Warszawie.

Ale wroémy teraz do czaséw okupacji oraz okresu przedwojennego i etapow
pracy Kazimierza Woycickiego.

W czasie okupacji zaktad wodny nie ustaje ani w pracy naukowej ani peda-
gogicznej. Jest trochg¢ zlecen — mozna zatrudni¢ kilku inzynierow, studentdw.
Woycicki wtedy dobiegal pigcdziesiatki — byt w sile wieku. Wiele zdat na niego
Pomianowski wtedy, kiedy jeszcze wszystko formalnie dziatato! Przed wojna
opracowywal projekty kanalizacji miast, sieci wodociagowej, obiektow budo-
wnictwa wodnego, przeprowadzal zwyczajne zajecia na Politechnice, pracowat
nad zagadnieniami scisle naukowymi. Nie tylko, uczestniczyl w dziatalnosci
ogolnopanstwowej nad rozwigzaniem probleméw wodnych, wehodzit w skiad
rady technicznej przy Ministerstwie Komunikacji, sprawowat funkcj¢ rzeczo-
znawcy sadowego i stalego doradcy przy stacji filtrow. Jego wszechstronne oby-
cie techniczne, nie mata energia, ujmujacy sposob bycia i niebywata pracowi-
tos¢ stwarzaly kolo niego niezwykla atmosfere. Ogniskuje wiele spraw, zdoby-
wa duze uznanie w srodowisku inzynierow wodnych. W czasie okupacji miesz-
kanie panstwa — Zofii i Kazimierza Woycickich — przy ulicy Wspdlnej 16 staje
si¢ centrum narad nad zadaniami gospodarki wodnej — jak nada¢ jej kierunek po
wojnie. To nie byfa luzna wymiana zdan, to byly konkretne sprawy! Byly opra-
cowywane szczeg6towe plany inwestycyjne, z tabelami. O tych naradach wspo-
mina Wiadystaw Kollis (1897-1961), pozniejszy profesor Szkoty Gtéwnej Go-
spodarstwa Wiejskiego, w nr 1-3 ,,Gospodarki Wodnej” z 1948 roku.

Spuscizna naukowa Woycickiego z czasow okupacji. Podejmuje wowczas
trud ponad sity! Pragnie wypelni¢ luki w polskiej literaturze technicznej co do
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budownictwa wodnego i zwiazanych z nim urzadzen miejskich. Spieszy sig, jak-
by wiedzial, ze nie duzo mu czasu zostaje. Tak powstaje podrecznik wodocia-
gow, kanalizacji, odbijane na powielaczu (o normalnym druku nie moglo by¢
wtedy mowy) — kapitalna praca, gdzie uwzgledniono najnowsze rozwiazania
techniczne. Wspdlpracujac wtedy scisle z Pomianowskim (siedzieli obok siebie
w zakladzie wodnym, w podziemiach Politechniki Warszawskiej — byto to pod-
ziemie dostowne i ,,podziemie” w 6wczesnym tego stowa znaczeniu), mogt pe-
wne partie ksiazki konsultowac z autorem rozbudowy sieci Lindleyowskiej
w Warszawie.

Po wojnie staraliSmy si¢ z kolega Wahrenem wznowi¢ podrecznik wodo-
ciggéw i kanalizacji, w ramach Kofa Studentow Inzynierii Ladowej i Wodne;j.
Ale ukonczenie przez nas wkrotce Politechniki przecigto dziatania wydawnicze.
Pdzniej zajelo sig¢ tym panstwowe wydawnictwo ,,Budownictwo i Architektura”
i w potowie lat pigcdziesiatych rzeczywiscie wyszta dwutomowa praca Woycic-
kiego, ale z takimi zmianami, na ktére on by si¢ na pewno nie zgodzit. W woj-
n¢ profesor Stefan Bryla (1886-1943) montowat drugie wydanie Podrecznika
inzynierskiego. Woycickiemu powierzyl opracowanie szeregu dziatow. Woycic-
ki zdazyt napisac¢ o regulacji rzek i o drogach wodnych. Sifa rozpedu zaczat ten
podrecznik wychodzi¢ po wojnie pod nazwa Podrecznika inzynierii, w ramach
prywatnej firmy ,,Trzaska, Evert i Michalski”. Zdazono wyda¢ dwa tomy i za-
czeto tom trzeci i wszystko si¢ urwato. Na poczatku lat pigcdziesiatych jeszcze
wychodzi tak zwany Podrecznik budowlany. Musialy jednak zostac jakies archi-
wa po zlikwidowanej firmie — przeciez tam bylo masg¢ przygotowanego do dru-
ku materiatu. Co si¢ z tym stato?

Tu jeszcze wylania si¢ sprawa wydania innego, bardzo po wojnie potrzebne-
go podrecznika. Bo o kanalizacji i wodociagach pisat jeszcze w XIX wieku
W. Lindley, na poczatku XX wieku i w okresie wojny europejskiej — Gomolin-
ski, Polak, E. Sokal, Szenfeld, Wendrowski, Giedroy¢, Pomianowski, Rostonski.
Ten sam Rostonski zamieszcza w 1928 roku rozdziat o kanalizacji w Podreczni-
ku inzynierskim, o wodociagach Otto Nadolski. Wigkszos¢ tych opracowan mia-
fa juz tylko wartos¢ historyczna, inne mialy za maty zakres, a nakfady ich byty
wyczerpane. Tym niemniej byly to powazne pozycje. Natomiast o budownictwie
morskim byt tylko jeden krotki rozdziat (12 stron) Bogdana Nagorskiego w I to-
mie Podrecznika inzynierskiego z 1927 roku. A przeciez mielisSmy zbudowany
port w Gdyni i pewne perspektywy na przysztos¢. Wydanie wigc ksiazki z tej
dziedziny bylo sprawa naglaca. Woycicki od lat mial temat przemyslany. Nie
bez podstawy zwierzal si¢ zonie, Zze obja¢ chce publikacjami caly zakres budo-
wnictwa wodnego. Majac jeszcze wtedy przez czas dluzszy dostep do literatury
zachodniej, zdotal napisaé jedyna wlasciwie w naszej literaturze pracg o portach.
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Goraczkowo przepisywatl ja na maszynie juz w czasie trwania powstania. Na
dwa dni przed $miercia zdofal maszynopis zakopa¢ w piwnicy.

Cigzko ranny odtamkami pocisku z dziata kolejowego, zmart 9 wrzes-
nia. W pig¢ dni potem — dnia 14 wrzesnia 1944 roku — ginie na Mokotowie star-
szy jego asystent, Stanistaw Kietlinski. W niewiadomych okolicznosciach ginie
tez w powstaniu starszy asystent Pomianowskiego, inzynier meliorant Marian
Prokopowicz (ur. 1875 roku).

Maszynopis podrgcznika Budowy portow liczy 300 stron, z ktorych na 60
stronach podane sa wiadomosci wstgpne o przyptywach, pradach morskich,
ochronie brzegdw, przepustach, ujsciach rzek do morza — bez przyplywoéw i z sil-
nymi przyptywami. Czterdziesci stron zajmuja stocznie: podtuzne, poprzeczne,
stuzace do naprawy okretéw, doki suche i pltywajace, uszkodzenia i naprawa
dokow, sluzy morskie, szczegoty konstrukeyjne, takze podstawy projektowania
i obliczenia statyczne.

Ogolne dane o portach (80 stron), a wigc rozplanowanie, ukfad, wejscie do
portu — podjazd, awanporty, przystanie, zatoki portowe. W tym obliczenia sta-
tyczne Scian oporowych, wyposazenie portow, urzadzenia kolejowe, przetadun-
ki, drogi kotowe. Klasyfikacja portow: drzewne, rybackie, porty schroniska, wo-
jenne, dla hydroplanéw (stron 20).

Na 50 stronach mieszczg si¢ urzadzenia dla przekraczania stopni — §luzy ko-
morowe jedno- i dwukierunkowe, $luzy szybowe, wymiary i konstrukcje $luz,
urzadzenia do napelniania i oprézniania komory sluzowej, zamknigcia komor
réznych typow (wrota wsporne, klapowe, zebrowe, stupowe, tukowe, segmento-
we), zamknigcia zasuwowe i podnoszone, obliczenia statyczne.

Dalsze 30 stron to podnosniki, rownie pochyle, urzadzenia specjalne na ka-
nafach, przepusty, mosty, tunele, mijanki, obrotnice itd.; reszta obejmuje porty
wojenne, — zatoki dla fodzi podwodnych, torpedowcdw, scigaczy i innych, wy-
posazenie.

Dwa byly egzemplarze Budowy portow i obydwa scalaty, odkopane po woj-
nie w piwnicy domu przy ulicy Wspoélnej 16 przez wdowg po profesorze, Zofi¢
Woycicka. Pierwszy egzemplarz przekazata w pierwszej potowie lat pigédzie-
sigtych Politechnice Warszawskiej. Nie ma go jednak ani w bibliotece glownej
Politechniki ani w bibliotekach instytutowych. Na nic si¢ nie zdaly ogloszenia
w prasie, nikt si¢ nie zglosit. Drugi egzemplarz (brak w nim wigkszosci wzorow)
pani Woycicka zawiozta do Gdanska i wregczyta profesorowi Tubielewiczowi.
Szto o wydanie tej ksiazki, po dopracowaniu. Profesor Witold Tubielewicz miat
si¢ naradzi¢ z profesorem Stanistawem Huecklem (1911-1980). Hueckel prze-
Jjrzat skrypt i oddat go po trzech dniach, nie wyrazajac checi przygotowania go do
wydania. W Inzynierskich wspomnieniach (Wyd. Morskie, Gdansk, r. 1981)
wspomina, ze przed ukazaniem si¢ jego Budowli Morskich nie bylo nic poza jed-
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nym rozdziatem o budownictwie morskim Bohdana Nagoérskiego w Podreczniku
inzynierskim (1 t. r. 1927). O pracy Woycickiego ani stowa! No, wéréd powojen-
nej goraczki inwestycyjnej, szczegdlnie na Wybrzezu, mozna byto o takim epizo-
dzie zapomnie¢. Tym niemniej nad ksiazka Woycickiego nie mozna, w zadnym
wypadku, przejs¢ do porzadku dziennego, lecz wyraznie zaznaczy¢ jej obecnosé
w literaturze polskiej. Na szczgscie, ten drugi egzemplarz istnieje i jest w posia-
daniu syna profesora, adwokata Tadeusza Wéycickiego.

Habent sua fata belli

Karol Pomianowski, najznakomitszy polski hydrotechnik, tak wspomina Kazi-
mierza Woycickiego: ,,Znatem profesora Woycickiego od czasu jego wstapienia
na Politechnike. Poczatkowo byt moim asystentem mtodszym, pdzniej starszym,
adiunktem, w koncu kolega, profesorem budownictwa wodnego”.

Ci dwaj uczeni, przedstawiciele roznych generacji, przyjeli taka sama posta-
we naukowa. Podobnie jak Stefan Bryfa, technice polskiej przesyconej wptywa-
mi niemieckimi starali si¢ przyswoi¢ osiagni¢cia inzynierow anglosaskich.
Wszechstronne zainteresowania ufatwialy im opanowanie szerokiej i bardzo
zréznicowanej dziedziny zagadnien wodnych.

Po wojnie profesor Pomianowski osiadt w Gdansku i zwiazat si¢ z tamtejsza
Politechnika, gdzie zostal dziekanem wydzialu inzynierii ladowej i wodne;j,
cieszac si¢ ogdlnym szacunkiem kot naukowych. Podczas wyktadu o kanaliza-
cji — bylto to zima 1945 roku, jak wspomina Stefan Rolla, wowczas student Poli-
techniki Gdanskiej, ktory stuchal tego wyktadu! — Pomianowski wracat mysla
do lat, kiedy budowano tunel linii sSrednicowej i trzeba bylo przejs¢ pod tunelem
u wylotu Nowego Swiatu i Marszatkowskiej kolektorami, stosujac syfony.
Urzadzenia te, na zlecenie magistratu, projektowano w zaktadzie wodnym Poli-
techniki Warszawskiej: ,,Mysmy wtedy nie przewidywali, ze Oni nie beda mog-
li przejs¢”. Oni — to Zzolnierze Armii Krajowej, przedzierajacy si¢ kanatami
w sierpniu 1944 roku. Pomianowski, mowiac to, nie mogt powstrzymac tez — pta-
kal wobec stuchaczy, wsrod ktorych moze niejeden byt uczestnikiem Powsta-
nia w Warszawie.

Co robi¢, kiedy mysl mimo woli biegnie w przesztos¢, w lata przedwojenne.
Jak zyli wtedy luminarze nauki polskiej, jak spedzali czas wolny od pracy? —Ich
zwyczaje, nawyki, nawet dziwactwa ciekawia! — niektére znane nam ze stysze-
nia, nierzadko z autopsji wspominamy ze wzruszeniem.

Co jakis czas, w mieszkaniu panstwa profesorostwa Pomianowskich (tak si¢
wtedy mowilo) zbieralo sig¢ trzech panéw dla gry na skrzypcach — procz pana do-
mu, inzynier Prokopowicz i Profesor Rybczynski. A moze ktos inny wchodzit
do tego trio koncertowego. Niezta by wyszta historia, gdyby si¢ okazato, iz pro-
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fesor Rybczynski absolutnie nie byt muzykalny! I to wszystko — spok6j domow
i caly urok naszego zycia — starl najazd wscieklych teutondéw i chytrych kat-
mukow o nieodgadnionym wyrazie twarzy. Byla to — jak pisat Byron — i wol-
nych klgska i $wiata przegrana. Pamigtna bitwa, jedna z tych, co decydowaty
o losach $wiata, gdzie Niemcy w pierwszej jej fazie dostawali nieztego tupnia,
miala miejsce nad Bzurg — tez ostatni rozpaczliwy bdj jazdy polskiej (ksigga jaz-
dy polskiej widniata na poélce w bibliotecznej w domu panstwa Woycickich).
Jeszcze raz przed $Swiatem blysngli jezdzcy, na ktérych prawie péttora wieku
wstecz patrzyt Bonaparte. Ale tam, szczeg6lnym trafem, osobnik, do ktérego
uszu dobiegal fomot idacy od kopyt rozszalatych koni zwat si¢ Malaparte — wlos-
ki reporter ,,akredytowany” przy sztabie armii niemieckiej.

PRZYPISY

' W tekscie pominigto osiagnigcia w gospodarce wodnej w pruskim zaborze i rosyjskim (np.
osuszanie Polesia), z calkiej obcej inicjatywy podejmowane.

2 Stan obecny wyzyskania sit wodnych w Polsce. .,Przeglad Techniczny” 1929, s. 158; Kilka stéw
w sprawie koncesji Harrimana. ..Czasopismo Techniczne™ 1930, s. 55; List do redakcji z dnia
30 marca 1931 roku. Tamze 1931, s. 44; Przyczynek do historii powstania zbiornikoéw karpac-
kich w Polsce. ,,Gospodarka Wodna™; Zbiornik na Sole i mozliwosci budowy zbiornikéw na
Miszu karpackim. Tamze 1936, s. 224 Zakiad wodno-elektryczny na Wisle pod Bielanami
[wspélnie z Herbichem Herykiem i Z. Zmigrodzkim]. Tamze 1938, s. 35; Problem kanaliza-
¢ji Wisty. Tamze 1939, s. 4: Uwagi do artykutu prof. Rozanskiego pt. ,, Warunki zeglownosci
i wyzyskania energii Wisty od ujscia Sanu do ujscia Bugu”. Tamze 1939, s. 78; W sprawie ja-
zu kanalizacyjnego na Wisle pod Bielanami. Tamze 1939, s. 17.

Problems of water engineering in the interwar period
SUMMARY

The paper discusses problems of water engineering in the interwar period (1918-1939) in
Poland, with a special focus on the work of Karol Pomianowski and Kazimierz Wéycicki.

The name of Karol Pomianowski (1874-1948), professor of the Technical Universities in
Warsaw, and after World War Two, in Gdansk, is associated with all the major water-engineering
projects of the interwar period. His last project, executed in a different form than that originally
planned. involved designing a water-power plant at Bielany on the Vistula.

Pomianowski had a very keen awareness of the shortcomings of Poland's water management
before World War Two, especially in face of the substantial needs of that period. While there were
a lot of well-educated designers of water equipment and many efficient engineering firms, there
was a significant shortage of funds. Trying to obtain loans from abroad was pointless, as major dif-
ficulties were involved in the servicing of credits. This meant that construction projects in the field
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took long years to complete, and the funding for them was continually reduced. Pomianowski saw
a way out of the dilemma in accepting offers by the American company Harriman, which did not
ask for guarantees, as well as by some Swiss firms. However, negotiations with those companies
carried on for years and ended in 1932 with the offers being rejected.

Kazimerz Woycicki (1894-1944), a pupil of Pomianowski's, worked as his assistant and later,
when he was already a professor of the Warsaw Technical University, as his closest collaborator
on major design projects. Just as Pomianowski, Woycicki could boast of a significant amount of
research, although not all of it had been published before his untimely death from an artillery shell
fragment during the Warsaw Rising of 1944.

Ryc. 1. Jozef Pitsudski w rozmowie z premierem Kazimierzem Bartlem w Druskiennikach.

Ryec. 2. Kazimierz Woycicki w mundurze 7-go pulku utanéw. Rok 1920.



