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Jarostaw Kurkowski
Instytut Historii Nauki PAN
(Warszawa)

MIEDZY WSCHODEM A ZACHODEM
BERNARD SYRUC (SIRUC) 1731-1784

Bernard Syrué¢! (inna forma nazwiska Siru¢) jest postacig nieco dzi§ zapomnia-
na, ktorej w zasadzie nie poswigcano dotad miejsca poza krotkimi hastami
w encyklopediach i stownikach biograficznych. Do wyjatkow naleza wzmianki
w historii matematyki w Rzeczypospolitej XVIII stulecia, w opracowaniach
podrecznikow ,,grzecznosci dworskiej”, czy w syntetycznej prezentacji wkladu
pijaréw do nauki i kultury wieku o$wiecenia’. Trzeba przy tym stwierdzi¢, ze
nawet te do$¢ skape informacje na temat zycia 1 tworczos$ci Syrucia nie sa wol-
ne od btedow i niescistosci. Do rangi symbolu urasta fakt, ze samo $wieckie imig
Bernarda od $w. Jacka jest roznie podawane. W dziewigtnastowiecznych ency-
klopediach pijara nazywano Bernard Maciej, nicktorzy pozniejsi autorzy uzy-
wali imienia Marcin (lub Ludwik Marcin Szymon®). Wpis do litewskiej matry-
kuly pijarskiej sprawe rozstrzyga jednoznacznie: Michael czyli Michal*. Nic
wigc dziwnego, ze rowniez inne szczegoty biografii Bernarda Syrucia nie sg wy-
starczajaco wyjasnione. Znamy jego dokladna dat¢ urodzin, zanotowana
w zakonnej matrykule — 8 pazdziernika 1731 r. Juz jednak podstawowe dane na
temat najblizszej rodziny 1 pierwszych lat Zycia budza wiele watpliwosci. Autor
i wydawca Zlotej ksiegi szlachty polskiej Teodor Zychlinski® ustalit pewien ka-
non informacji, ktory bezkrytycznie powielaly rozmaite stowniki biograficzne
az do lat 90. XX w. Zdaniem Zychlifiskiego ojcem Bernarda miat by¢é Jozef her-
bu Doliwa, mostowniczy grodzienski, wojski i podstarosci zmudzki, za§ matka
Barbara z Zabiettow herbu Topor, corka Salomona Zabielty, sgdziego ziemskie-
go kowienskiego i1 Tekli Teodory Kudrewiczowny herbu £abadz. Dom rodzinny
przyszitego pijara, matematyka, thumacza i biblisty (a zarazem jego prawdopo-
dobne miejsce narodzin) — zdaniem heraldyka — to trudny do zidentyfikowania
majatek rodowy zwany Rdézanowszczyzna w powiecie grodzienskim (6wczesne
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wojewddztwo trockie). Syruciowie herbu Doliwa byli jednym z drobno-
szlacheckich rzymskokatolickich rodow zmudzkich, ktéry w XVII w. wystepuje
takze w réznych miejscowosciach i majatkach wojewodztwa trockiego. Wielu
przodkéw pijara dzierzyto nizsze urzedy i godnosci ziemskie, gtéwnie nadal
w ksiestwie zmudzkim, czesto tez stuzyli w litewskich choragwiach podczas
licznych siedemnastowiecznych wojen. Jak podaje Kasper Niesiecki ,,Jan Syru¢
w grodzienskim powiecie, stuzac z Chodkiewiczem byt w réznych ekspedy-
cyach”®. Jego potomek, takze Jan dostat si¢ do niewoli w 1654 r. w trakcie woj-
ny z Rosja. Syruciowie uczestniczyli tez aktywnie w zyciu publicznym
Rzeczypospolitej. Pod tym wzglgdem w dtugich rodowych dziejach szczegélnie
wyréznit sig stryj Bernarda, Szymon Syrué (1698—1774), obozny i podstarosci
sadowy kowienski, pozniejszy kasztelan witebski, wielokrotny posel na sejmy,
sekretarz krola Stanistawa Leszczynskiego, ktory spedzit kilka lat na dworze
w Lunéville, zajmujac sie najpierw organizacja, a nastgpnie zarzadzaniem go-
spodarka krélewskiego dworu®. Po powrocie do kraju (okoto 1738 r.) umiejetnie
wypracowat sobie silng pozycjg polityczna i majatkowa, stajac na czele lokal-
nego stronnictwa opartego na wigzach krwi, ktére wespoét z grupa innych, spo-
krewnionych rodéw skutecznie kontrolowaty sejmik w Kownie®. Przez history-
kéw jest nazywany przywddca ,malej Familii” albo ,drugorzednym
bojownikiem Familii” — potgznego stronnictwa ksigzat Czartoryskich, wobec
ktorych jednak nie zawsze zachowywat sig lojalnie. Marcin Matuszewicz zali-
czat go do grona kilku najblizszych wspotpracownikéw jednego z glownych
przywodcow Familii, kanclerza wielkiego litewskiego Michata Fryderyka
Czartoryskiego, ktory do Syrucia ,,nabral osobliwej estymacji”, gdy ten, jeszcze
na poczatku lat 30. XVIII w., ,tak dobrze i wymownie stawat z przywilejami
miejskimi” (reprezentowat w owym sporze interesy kowienskich mieszczan), ze
uniemozliwil mu sprawowanie sadéw asesorskich w ratuszu w Kownie!°.
Badacze podkreslaja tez zrgczno$¢ Szymona Syrucia w prowadzeniu rozgrywek
na sejmikach i w Trybunale Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, cho¢ trzeba przy
tym doda¢, ze nawet jego siostrzeniec Jozef Prozor (1723-1788), ktory zawdzig-
czal mu godno$¢ kasztelana witebskiego!'! i wigksza cze$¢ majatku — nie wahat
si¢ okresla¢ go szalbierzem, a spowinowacony Matuszewicz (Syru¢ byt ojczy-
mem jego zony) uznawal go za osobg niegodna zaufania, po§wigcajaca innych
dla realizacji swych planéw. U schytku czasow saskich Szymon Syru¢ stal sig
niewatpliwe najwazniejszym przedstawicielem rodu, odgrywajacym znaczaca
role w powiecie kowienskim. W 1752 r. otrzymat kasztelani¢ witebska, za$
w 1761 r. prestizowy Order Orla Bialego. Warto tg posta¢ zapamigta¢, bowiem
nie raz jeszcze odegra wazng rolg w biografii bratanka.

Wigzy pokrewienstwa Bernarda Syrucia z kasztelanem witebskim moga by¢
punktem wyjscia do proby rozwigzania zagadki pochodzenia uczonego pijara.
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W dedykacji swego dzietka pt. Nauka dobrego pisania w jezyku polskim,
z niektorymi przestrogami do mowienia dla tych, ktorzy sie w szkotach nie uczy-
li, opublikowanym w Wilnie w 1769 r. Bernard nazywa zZyjacego jeszcze woOw-
czas Szymona Syrucia swoim ,stryjem 1 dobrodziejem”. Wiemy, ze kasztelan
mial jednego, starszego brata Mikotaja. Ow — wedhug relacji Matuszewicza —
»staral si¢ o Bakowng, w ktorej konkurencji gdy miat trudnosé, ten mtodszy,
chcac mu dopomdc, ustapit mu dobrowolnie pisarstwa grodzkiego i tak go
z Bakéwna ozenil, a sam wpredce potem miat nadgrodg cnoty swojej, zostaw-
szy po [Janie] Czaplicu podstaro$cim grodzkim kowienskim”!2. To ostatnie wy-
darzenie datowa¢ mozna na przetom roku 1729 i 1730 (przed 26 IV 1730 r.).
Slub domniemanych rodzicéw Bernarda nastapit wiec pomigdzy 1726 (kiedy
Szymon objat urzad pisarza grodzkiego) a koncem 1729 r. Para uznawana
przez T. Zychlinskiego za ojca i matkg pijara (Jozef i Barbara z Zabictow),
w rzeczywisto$ci byta rodzicami jego ojca Mikolaja, stryja Szymona i ciotki
Rozy, pozniejszej zony Stanistawa Prozora!’. Dziadek Bernarda — Jozef
Kazimierz Syru¢ — skarbnik, a potem wojski kowienski jest odnotowany przez
rejestr podymnego z 1690 r. jako wlasciciel majatku Romajnie w powiecie ko-
wienskim'#, Potwierdza to Matuszewicz, podkreslajac, ze ta ,,0jczysta substan-
cja” byla ,,dosy¢ szczupta” na troje jego dzieci'’. Wedtug Stownika geograficz-
nego Krolestwa Polskiego majatek znajdowat si¢ nad Niewiaza ,,6 wiorst od
Kowna”'6. Nic nie wiadomo o Rézanowszczyznie, choé mozliwe, ze wniosta ja
w posagu matka Bernarda. Jest to tym bardziej prawdopodobne, Ze zrodta zgod-
nie twierdza, iz uczony pijar urodzit si¢ w powiecie grodzienskim, a nie kowien-
skim!”. Ponad trzydziestoletni w chwili $lubu Mikotaj nie zrobit juz kariery — ani
politycznej, ani finansowej. Matuszewicz wspomina o nim opisujac swoja spra-
we¢ w sadzie grodzkim kowienskim w grudniu 1736 r.: ,,zawsze prawie byt pija-
ny i nieprzytomny sobie”'®. Przed 1740 r. Mikotaj zmart osierociwszy oprocz
Bernarda milodszego syna Jozafata'?, Franciszka Joachima?® oraz coérke
Katarzyng, wspominang przez pijara w dedykacji drugiego tomu dzieta Stary
Galateusz (Wilno 1771). Pijar bowiem ofiarowat ten tom komornikowi smolen-
skiemu Andrzejowi Malczewskiemu — swojemu szwagrowi, wdowcowi po-
grazonemu wilasnie w zalobie po jej $mierci. Bra¢mi ciotecznymi Bernarda byt
wspomniany juz syn R6zy z Syruciéw i Stanistawa Prozora, kasztelan, a potem
wojewoda witebski Jozef Prozor, oraz Marcin Ignacy Czerniewicz, horodniczy
powiatu kowienskiego. Koligacje tak przeciez wazne w calej szlacheckiej
Rzeczypospolitej odgrywaty na tym obszarze szczegélna rolg, tworzac w miare
stabilng 1 hierarchiczna strukturg, decydujaca nie tylko o zbiorowym zyciu spo-
fecznym, politycznym i gospodarczym, lecz czgsto takze o losach poszczegol-
nych 0s6b?'. Zwiazki z wieloma $rednioszlacheckimi rodami (Zabiehlow,
Prozorow, Boguszoéw [z Ludwika Boguszowna ozenit si¢ Jozafat??],
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Matuszewiczow itd.) i ustugi wobec potgznych magnackich stronnictw (zwane
nierzadko po prostu ,,czepianiem si¢ dworskiej klamki”’) byty podstawa pozycji
partii ,,syruciowej”, wpltywowej zwlaszcza w czasach Szymona Syrucia
u schytku panowania Augusta III. Skorzystato z tego mtodsze pokolenie, przede
wszystkim siostrzeniec Szymona Jozef Prozor, przywédca stronnictwa krélew-
skiego w Kowiefiskiem przed Sejmem Wielkim?3. Dodajmy, ze w skladzie izby
poselskiej Sejmu Wielkiego znalazt sig¢ syn Jozafata — Florian.

Moéwiac o koligacjach i pokrewienstwie warto nadmieni¢, ze Syruciowie by-
li przodkami laureata literackiej nagrody Nobla Czestawa Mitosza, ktory zresz-
ta wspomniat o Szymonie Syruciu w Rodzinnej Europie 1 Szukaniu ojczyzny.
Z powodu protekcji nad pijarami litewskimi trzeba tez odnotowa¢ matzenstwo
corki Wojciecha Syrucia z dworzaninem i sekretarzem krola Wiadystawa 1V
Krzysztofem z moznego rodu Scipio del Campo, wiascicielem Szczuczyna
w powiecie lidzkim. Dla Szczuczyna opieka kolejnych przedstawicieli tego ro-
du miata ogromne znaczenie — dzigki niej mogta przetrwac tutejsza fundacja ko-
legium pijarskiego z 1718 r.2* Dowodéw przychylnosci Scypionéw dla litew-
skich pijaréw jest wiele: Teresa, zona kasztelana smolenskiego Jana Scipio nie
tylko uposazyta pijarow szczuczynskich, lecz takze usilnie wspierata pijarow
wilenskich w ich dlugotrwatym sporze z jezuitami o prawo nauczania w Wilnie.
Sam kasztelan smolenski ulokowat pijarow w Werenowie (1735), jego syn Jozef
pijarom powierzyl edukacj¢ swoich dzieci®®, za§ wnuk, wychowanek Macieja
Dogiela — Ignacy Scipio — w 1756 r. umiescit pijaréw w Lidzie?® (przenoszac ko-
legium z Werenowa). Doda¢ nalezy, iz opieka Scypionow nad kolegium szczu-
czynskim nie ustata z koncem XVIII w. i trwala az do zamknigcia szkoty po po-
wstaniu listopadowym (1832 r.).

Trudno powiedzie¢, w jakim stopniu te dawne rodowe koligacje mogly
wplynaé na decyzj¢ oddania na nauk¢ miodego Michata Syrucia wiasnie do
Szczuczyna. Z pewnoscig wiele do powiedzenia miat stryj, ktéory po $mierci
Mikotaja objat opiekg nad niezbyt majgtna Zona brata i czwoérka dzieci.
O edukacji Michata w kolegium niewiele wiadomo, cho¢ wydaje sig, ze to wia-
$nie pobyt w Szczuczynie odegrat zasadnicza rolg w wyborze jego dalszej dro-
gi zyciowej. Jak juz wspomniano w 1747 r. tutaj wlasnie wstapit do zakonu pi-
jaréw i przybrat imi¢ zakonne Bernardus a S. Hyacintho (Bernard od $w. Jacka).
W kalendarzu koscielnym $wigtego Jacka przypada na 17 sierpnia, na trzy dni
przed data wspomnianej wyzej ceremonii. Przypomnijmy, iz §wigty Jacek to
polski dominikanin, zatozyciel pierwszego klasztoru zakonéw zebraczych na
ziemiach polskich (Krakéw, ok. 1222 r.), szczegélny czciciel Matki Bozej,
ktorego postac¢ utrwalona zostata w obyczajach i ludowych powiedzeniach (np.
Jacek placek...; Swiety Jacek z pierogami, co wywodzié si¢ ma od karmienia
glodnych pierogami) i wielu barwnych legendach. Jego kanonizacja nastapita
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w 1594 r., a kult upowszechnit si¢ nie tylko w Polsce i Europie, lecz takze
w Azji, a nawet w Nowym Swiecie?”. Do dzi$ jest uwazany za najbardziej zna-
nego poza granicami kraju polskiego $wigtego. 20 sierpnia, w dniu wstapienia
Syrucia do zakonu, Kosciot czci $w. Bernarda z Clairvaux (1090-1153), cyster-
sa, ktory niestrudzenie pracowatl nad reforma zycia klasztornego i religijnego,
autora wielu dziet przepojonych gigboka poboznoscia. Zwano go niekoronowa-
nym papiezem i cesarzem XII stulecia — wolat oddziatywac stowem niz obej-
mowa¢ wysokie urzgdy. Mial znaczny wptyw na 6wczesng europejska polityke,
jego kazania przyczynity si¢ podobno do ogloszenia drugiej wyprawy krzyzo-
wej.

Dalszy tok nauczania Syrucia biegl zgodnie z ustalonymi zwyczajami
1 przepisami obowigzujacymi w prowincji litewskiej. Po dwuletnim nowicjacie
w Lubieszowie (Nowym Dolsku) mlody Bernard od $w. Jacka 20 sierpnia
1749 r. wraz z Michatem Jerzym Frackiewiczem (1730-1780) ztozy! $luby za-
konne. Znajomo$¢ z Frackiewiczem okazata si¢ przydatna w pdzniejszych la-
tach, zwlaszcza gdy Ow zostal prowincjatem litewskim (1775-1778).
Frackiewicz nie byl postacia tuzinkowg — podobno mawiano nawet ,,madry jak
Frackiewicz”?%. Co wigcej, owa madroé¢, tak podkreslana przez wspotczesnych,
szla w parze z talentem organizacyjnym i skutecznoscia dziatania (to on na sej-
mie 1775 r. uzyskat dla pijaréw litewskich znaczace ,,umocnienie funduszow”),
w czym mial pomaga¢ mu szczegdlny dar zjednywania sobie ludzi (sukces
z 1775 r. wynikat podobno z jego osobistego wptywu na magnatéw polskich).
Przyjaznia darzyt go m.in. podskarbi nadworny litewski Antoni Tyzenhauz
(1733-1785), stawny organizator manufaktur w dobrach krélewskich, ktory pla-
nowal przeksztalcenie Grodna w liczacy sig osrodek przemystowy i kulturalny.
Smieré Frackiewicza w 1780 r. pogorszyla zapewne pozycje Syrucia
w prowincji litewskiej. Stosunki z nowym prowincjatem Bonawentura
Jarmanskim (1725-1784) nie ukladaly si¢ chyba juz tak dobrze, jak
z Frackiewiczem czy wczesniej z Felicjanem Wykowskim (prowincjat w latach
1766-1772). Znajdujac si¢ w specyficznej sytuacji zyciowej Syru¢ w liscie da-
towanym na 16 stycznia 1781 r. przypominal ,,dawnemu swego laskawcy”,
ktéremus$ z ministréw krola Stanistawa Augusta — ,ktopoty pijaréw litewskich
wzgledem przelozenstwa”, ktore ,musza by¢ wiadome WWM¢E Panu
Dobrodziejowi”?. Polecal ze swojej strony ,,6w interes” krélewskiej ,,mocnej
protekcji”. Nie mozna wykluczy¢, ze niemtody juz pijar szukajacy wiasnie dla
siebie nowej dziedziny aktywnos$ci myslat o wtadzy nad prowincja litewska. Jak
wiadomo, nowym prowincjatem w 1781 r. zostal Maciej Tukatto (1727-1807),
ktory niedawno powrécit z Rzymu i zyskal powszechna akceptacje®®. W tym
wiasnie okresie szczegblny sposéb obioru prowincjalow stosowany tylko
w prowincji polskiej®! — ktéry sprzyjat reformom i zmianom — ujawnit swe wa-
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dy, gdy zabrakto autorytetu Konarskiego (zmart w 1778 r.): brak stabilnosci ad-
ministracji i odsuwanie starszych doswiadczonych zakonnikéw, by umozliwié
wybor czasem przypadkowych kandydatow ,,mtodziezy”. Stad protesty ,,star-
szyzny” kierowane do generala w Rzymie — glo$ne zwtaszcza w poczatkach lat
80. ($wiadcza o tym listy prowincjata Dymitra Reszczynskiego do generata za-
konu??). By¢ moze podobny pokoleniowy konflikt zarysowal si¢ wowczas takze
w prowincji litewskiej.

Powr6¢my jednak do czasow edukacji przysztego matematyka, historyka
prawa, filologa klasycznego, biblisty, thumacza, a wreszcie profesora Szkoty
Gltownej Litewskiej. Mlody pijar po ukonczeniu nowicjatu w Lubieszowie
1 kursu filozofii (zapewne takze w Szczuczynie) odbyt obowiazkowa praktyke
pedagogiczng dla absolwentow, ktorej czas trwania u schytku XVII w. wiadze
zakonne okreslity na dwa lata. Celem tej praktyki bylo sprawdzenie wiedzy
i przydatnosci kandydatéw do zawodu nauczycielskiego?3. Proba wypadia dla
Syrucia pomyslnie, uzyskat bowiem u zwierzchnikow bardzo pozytywne oce-
ny**. Kolejny stopien przygotowania zawodowego stanowito teologiczne stu-
dium profesorskie, ktére w oOwczesnej prowincji litewskiej miescito sig
w Werenowie (kurs teologii moralnej, przejsciowo takze teologii dogmatyczne;j
i spekulatywnej) oraz w Wilnie. Jest rzecza zastanawiajaca, ze cho¢ Michat
Frackiewicz widnieje w spisie kolegium w Werenowie jako stuchacz teologii
w roku szkolnym 1753/54 (sa tam tez i inni pdzniejsi prowincjatowie litewscy:
Bonawentura Jarmanski [1753/54], Tadeusz Lang [1751/52], Maciej Tukaltto
[1748/49]), to w wykazie brak nazwiska Syrucia®®. Dodajmy, ze studium teolo-
giczne w Werenowie po 1754 r. przestato istnie¢ ,,z przyczyny, ze cata mtodziez
uczaca si¢, dotad rozrzucong po réznych domach, zgromadzono do zamozniej-
szych kollegiow dla tacniejszego dostawienia pomocy naukowych i dla zachgty
jednych uczacych si¢ przyktadem drugich” (jak pisat ostatni rektor kolegium
lidzkiego Jozafat Wojszwitto)?¢. Wkrétce potem cate kolegium przeniesiono do
Lidy (1756). Prawdopodobnie w tym czasie Syru¢ kontynuowal swoje studia
w Wilnie (profesorskie w zakresie teologii), gdzie zreszta w latach 1752—1755
w kolegium uczyt si¢ takze jego brat Jozafat®’.

Po 1753 r. edukacja Bernarda definitywnie przestata juz przebiega¢ wedtug
rutynowego schematu. Doceniajac jego zdolnosci wiadze zakonne (Syru¢ za to
wyrazat swa wdzigczno$¢ Sebastianowi Wykowskiemu, rezydujacemu w latach
1748-1754 r. w Rzymie) wystaly go na studia zagraniczne. Sebastian Wykowski
(1700-1760) to osoba niezwykle zastuzona dla prowincji litewskiej. Przez trzy
kadencje byt prowincjatem (1742—1748 1 1754—-1757), ponad 20 lat uczy! poezji,
retoryki, filozofii i teologii w roznych kolegiach, petnit takze funkcjg asystenta
generalnego z ramienia prowincji litewskiej w Rzymie, gdzie zatozy¢ miat ,,in-
stytut naukowy [fundacj¢] dla miodziezy, sposobiacej sig do pracy w zakonie™3®,
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Z racji wieku, powagi funkcji 1 do§wiadczenia nazywano go ,,dusza i wyrocznia
zgromadzenia”, jednak swego autorytetu uzywat do powstrzymywania zmian
w szkolnictwie pijarskim, ktére w prowincji litewskiej (wzorem koronnej)
chciata wprowadzi¢ grupa pijaréw sredniego pokolenia z Maciejem Dogielem
i Jerzym Ciapinskim (1718-1768) na czele przy wsparciu Stanistawa
Konarskiego. Nie brakto konfliktow z Konarskim juz w czasie reformy prze-
prowadzanej przez niego w prowincji polskiej (1750—-1754) — gdy Wykowski,
jako asystent generalny odgrywalt szczegdlna rol¢ we wiadzach zakonu.
Konarski doceniajac jego poczatkowe zastugi dla spraw prowincji polskiej, do-
dawat ze ,,wrocil do swej natury” przeszkadzajac jakim$ jego waznym zamy-
stom®. Rodzonym bratem Wykowskiego byt Felicjan Wykowski (1728-1784),
ktory — podobnie jak Syru¢ — studiowat filozofi¢ i matematyke (z pewnoscia
dzigki wsparciu brata) w Rzymie w stawnym Collegium Nazarenum, potem za$
uczyl matematyki w pijarskiej Akademii w Wiedniu (Collegium Nobilium
Loewenburgicum Viennense), a nastgpnie powrocit do Rzeczypospolitej, podej-
mujac pracg pedagogiczng najpierw w kolegium w Dabrowicy, pdzniej zas
w Wilnie (1756/57 i 1758/59)4°. W Dabrowicy zyskat nawet opinig ,,Copernicus
redivivus” ze wzgledu na swe wyjatkowe podobno osiagnigcia w dziedzinie
astronomii i matematyki. Z braku srodkéw nie opublikowano jednak jego prac,
ktore pozostaty w rekopisach*!. Zdoby! takze stawg wsréd wspotczesnych jako
poeta — mawiano do niego ,,co w Polszcze Naruszewicz, to ty jestes w Litwie”.
Jego zapomniana tworczos$¢ poetycka jest dzi§ przedmiotem zywego zaintereso-
wania badaczy historii literatury. Sukcesy odnosit takze jako thumacz —w 1782 r.
nagrodzony zostat przez krola Stanistawa Augusta zlotym medalem za thuma-
czenie Widoku rzeczywistosci religii chrzescijanskiej. Przez dwie kadencje petnit
funkcj¢ prowincjata litewskiego (1766—1772). Szczuple grono studentéw nauk
Scistych z prowincji litewskiej, ksztalconych w Rzymie, miato wigc przynajm-
niej dwoch godnych pamigei przedstawicieli, ktorych biografie wykazuja wiele
podobienstw. Dodajmy, ze obaj pracowali pézniej we wzorcowym wilenskim
Collegium Nobilium, nawet jednocze$nie w roku szkolnym 1758/59, gdy Syru¢
zastapit Felicjana Wykowskiego na stanowisku nauczyciela matematyki*.
Zastanawiajac si¢ nad przyczynami tak wielkiego wyr6znienia Bernarda
Syrucia sposroéd niematej przeciez grupy pijarow litewskich warto przypomnieé
osobg stryja Szymona przezywajacego apogeum swej politycznej kariery, ktory
wiasnie w 1752 r. zostat marszatkiem Trybunatu Litewskiego i zasiadl w senacie
jako kasztelan witebski. Ewentualne wsparcie stryja mogto sprzyja¢ nalezytemu
docenieniu zdolnosci i pracowitosci bratanka. W Rzymie pijar zapewne zostat
tez objety opieka wspomnianej juz fundacji Sebastiana Wykowskiego. Fundacja
ta nasladowata rozwigzania przyjete w prowincji polskiej, gdzie dwoch zakon-
nikéw (Antoni Konarski i Samuel Wysocki) ofiarowato po 1200 dukatéow two-
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rzac fundusz stypendialny zabezpieczony w kasie prowincji i potwierdzony
przez kapitule prowincjonalng (1753)*. Stypendysci mieli przebywac zagranica
trzy lata, studiujac w Rzymie (w Collegium Nazarenum czy Collegium Novum),
ewentualnie we Florencji lub Francji i Austrii. Kierunek studiow okresla¢ miat
prowincjat w zaleznosci od uzdolnien kandydatéw. Wydaje sig, ze podobnie po-
mys$lana byla fundacja S. Wykowskiego. Nic wigc dziwnego, ze wlasnie
Wykowskiemu Syru¢ zadedykowat swa publikacj¢ Selectae propositiones ma-
thematicae (Wilno 1759), podkreslajac wysitki oraz nakfady finansowe ekspro-
wincjata i asystenta generalnego dla podniesienia poziomu nauczania matema-
tyki w litewskich kolegiach pijarow**.

Wszechstronne studia Syrucia w rzymskim Collegium Novum (1753-1756)
obejmowaty wlasnie przede wszystkim matematykg i teologig, jednoczesnie po-
glebity jego znajomos$¢ jgzykow obcych (obok klasycznych z pewnoscia znat
biegle francuski i rosyjski oraz niemiecki) i daty dobra orientacj¢ w 6wczesnych
zachodnioeuropejskich pradach naukowych. Dodajmy, ze w utworzonym
w 1747 r. Collegium Novum studiowa¢ mogli takze uczniowie nieszlacheckie-
go pochodzenia, a nauka byta catkowicie bezptatna®>. W drodze powrotnej do
kraju Syru¢ zatrzymat si¢ w Wiedniu, gdzie przez rok wykladal matematyke
w stawnej Akademii Terezjanskiej. Akademig zatozyta cesarzowa Maria Teresa
w 1746 r. z mysla o kadrach potrzebnych intensywnie reformowanemu panstwu.
Akademia ksztalcita mtodziez z najlepszych rodow, przygotowujac ja do shuzby
wojskowej, dyplomatycznej i administracyjnej. Henryk Wereszycki podkresla
rolg tej instytucji w caloksztalcie reformatorskiej polityki prowadzonej w duchu
absolutyzmu o$wieconego: ,,Jako zaktad ekskluzywny o wysokim poziomie na-
uczania wychowywala elitg aparatu wiadzy i przyczyniata si¢ w niematym stop-
niu do wytworzenia pewnej jednolitosci w warstwie rzadzacej tego tak rézno-
rodnego pod wieloma wzglgdami pafistwa™®. W pierwszym okresie istnienia
Akademii prowadzili ja jezuici, ktorym najwidoczniej nie przeszkadzata przy-
nalezno$¢ wyktadowcy matematyki do konkurencyjnego zakonu nauczajacego.
Podczas pobytu w Wiedniu biskup sufragan wiedenski Franz Xaver Anton
Marxer (1704-1775) udzielit Syruciowi §wigcen kaptafskich?’.

Wkrétce potem uczony pijar znalazt si¢ znéw w kraju — najprawdopodobnie;j
bezposrednio wezwany przez Macieja Dogiela, ktory wiasnie podjat si¢ dzieta
reformy szkolnictwa pijarskiego w Wielkim Ksigstwie Litewskim?*$. Idac $la-
dem Stanistawa Konarskiego Dogiel postanowit utworzy¢ wzorcowa, elitarng
placowke w Wilnie. Dodajmy, ze Konarski, zanim zorganizowal stawne
Collegium Nobilium w Warszawie, podobne starania podejmowat w Wilnie,
ktore jednak rozbily sig¢ o brak srodkow, odpowiedniego lokalu i trudnosci stwa-
rzane przez jezuitow. Konwikt istnial, cho¢ mial niewielu uczniéw, ,,a z czasem
catkiem ustal”. W pézniejszych latach (1738—1741) Konarski kierowal obrong
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kolegium wilenskiego przed atakami jezuitoéw. Diugotrwaly spor udato sig za-
konczy¢ ugoda dopiero w 1753 r. Réwnoczesnie podjgto starania o odpowiednie
fundusze i lokal. W 1756 r. w patacu Stuszkoéw zreorganizowana placowka mo-
gla juz rozpocza¢ swa dziatalno$¢. Sam Dogiel z wiasnych $rodkéw ,,biblioteke
zakladu zaopatrzyl w wyborowe ksiazki i instrumenta przyrodnicze™*°. Jednak
sprawg o zasadniczym znaczeniu byt dobér kadry nauczajacej o wysokich kwa-
lifikacjach. Bernard Syru¢ w wilenskim Collegium Nobilium uczyt matematyki
w latach 1758/59-1761/62, 1765/66, a w roku szkolnym 1762/63 peit tam
funkcje rektora’®. Wsrdd profesoréw tej placowki nie brak nazwisk osob (jak
wspomniany juz Felicjan Wykowski) zastuzonych w réznych dziedzinach kul-
tury umystowej Rzeczypospolitej w XVIII w. Z cala pewnoscia mozemy po-
wiedzie¢, ze zwigzek z wilenskim Collegium Nobilium miat wptyw na formacjg
intelektualng autora pierwszego w jezyku polskim podrgcznika logiki
Kazimierza Narbutta (1738-1807)°'. Wymieni¢ tez nalezy Klemensa Pokubiatto
(1736-1811), autora Geografii dla mtodzi (1776), petniacego po 1772 r. funkcje
chargé d’affaires poselstwa polskiego w Wiedniu czy Macieja Tukalto
(1727-1807), pozniejszego prowincjata litewskiego, kontynuatora prac nad
Kodeksem dyplomatycznym Dogiela’?.

Dodajmy, ze Syru¢ rownocze$nie z nauczaniem w Collegium Nobilium pod-
jat tez wieloletnig pracg w wilenskim profesorium, wyktadajac tam przez dwa-
nascie lat pijarskim kandydatom do zawodu nauczyciela wymowg
i matematyke®?. Uczestniczyt rowniez w zarzadzaniu prowincja litewska pija-
réow jako jej konsultor. Wigzi z macierzystym zakonem nie zerwat zreszta do
konca zycia i przebywajac juz na dworze stryja nadal angazowat si¢ w sprawy
administracyjne prowincji litewskiej.

Intensywna praca pedagogiczna Syrucia w Wilnie zaowocowata takze kilko-
ma waznymi publikacjami z réznych dziedzin. Juz podczas studiow w Rzymie
ogtosit zbior 52 zadan z rachunku rézniczkowego i catkowego pt. Propositiones
ex analysi infinitorum selectas... (1755) wraz z komentarzami, cho¢ bez rozwia-
zan. Trzeba podkresli¢, ze rachunek rézniczkowy i catkowy nie byt wowczas
w Polsce nigdzie wykladany, nie stat si¢ tez dotad tematem publikacji**. Nic
dziwnego, ze praca Syrucia, mimo ze wydana poza granicami, zyskata oddzwiek
w Rzeczypospolitej. W 1759 r. ukazala si¢ w Wilnie nast¢pna praca matema-
tyczna zwigzana z osoba Bernarda Syrucia, wspomniane juz dzietko pt. Selectae
propositiones mathematicae. Jest to dyplomowy zestaw studiowanych
i zdawanych pod kierunkiem Syrucia zagadnien z dziedziny matematyki
oraz wybranych dziatéw kosmografii, gnomiki i architektury militarnej przez
miodego pijara Juliana Siemaszko (1739-1773), ucznia profesorium wilenskie-
go>>. Dodajmy, ze opublikowano takze dwa inne takie zestawienia dotyczace
edukacji Siemaszki, Propositiones philosophicas... (Wilno 1760) i Selectas pro-
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positiones de re theologica... (Wilno 1762). To efekt wdrazania nowych regut
przygotowywania kadry nauczajacej, co bylo $cisle zwigzane z caloksztaltem re-
formy szkoét pijarskich na Litwie, ktorej kolejny etap przypadt wiasnie na lata
pracy dydaktycznej w Wilnie Bernarda Syrucia i studiéw Juliana Siemaszki®.
Od roku szkolnego 1763/64 do konca zycia Siemaszko pracowat jako pedagog
w wilenskim Collegium Nobilium, wykfadajac tam m.in. matematyke. Jak wia-
domo, pijarzy od poczatku swego istnienia Zywo interesowali si¢ najnowszymi
osiagnigciami nauk S$cistych, czego dowodem sa ich bliskie kontakty
z Galileuszem, ktore zreszta przysporzyty zakonowi wielu ktopotow.

Do zupelnie innego odbiorcy adresowane byly trzy kolejne wydania
Arytmetyki prostackiej, czyli nowego sposobu czytania rachunkow, ktorego nie-
umiejqcych czytac nawet tatwo nauczy¢ mozna... (Wilno 1767, wydania nastgp-
ne tamze 1771 1 1777). Ta nietypowa ksigzeczka uczyla liczy¢ przy pomocy pry-
mitywnych metod i trzech symboli (I, L, X), wykonywanych w formie nacigc¢
albo kresek stawianych kreda lub weglem. Byta przeznaczona dla ludzi niewy-
ksztalconych, co odpowiadato zalozeniom tworcy zakonu $w. Jozefa
Kalasancjusza, ktory kiadt szczegdlny nacisk na bezptatng naukg ubogich, przy-
gotowujaca ich do samodzielnej pracy zarobkowej. Syru¢ we wstgpie do tej ksia-
zeczki pisal:

,,Czyliz sami tyko zakowie maja umiec liczy¢, liczbg krysli¢, oraz z kryslenia
r6zno$é jej poznawac; a ci ktorzy takowych znakéw nie znaja, czytac i pisac nie
umieja, w jednej najwigkszej do gospodarstwa i spolecznosci ludzkiej potrzebie
powinni by¢ zaniedbywani? Azaz nie nalezy w ich sposoby myslenia wchodzic,
ich przyrodzone wynalazki zwaza¢, do ich sposobnosci nasza nakfania¢ umiejgt-
no$¢? Stad poszla, ktorg czytasz, prostacka moja arytmetyka, dla tego tak nazwa-
na, bo do samych prostakow $ciaga sig, i im moze by¢ uzyteczna. Jakim sposo-
bem, pytasz, kiedy czyta¢ nie umieja? Albozby, rozumiesz, i pacierz umieli, gdyby
ich kto§ pierwszy nie nauczyl? To lepiej, powiesz, uczy¢ zwyczajnej arytmetyki?

Kt6z watpi! Ale nie tego, ktory tylko karbowa¢ umie; bo jezeli kto tak tgpy, ze
i trzech zliczy¢ nie potrafi, radzg nie czyn go wlodarzem. Proszg¢ niech nikogo nie
uraza nowo$¢, ze mnie migdzy prostakami by¢ dowcipnym podobato sig.”

Podstawq tej uproszczonej do minimum arytmetyki byt specjalny sposéb notacji
liczb wymyslony przez Syrucia — dziesigtkowy, oparty na zapisie pozycyjnym,
jednak bez zroéznicowania cyfr od 1 do 9, oznaczanych pionowymi kreseczkami
(od jednej do dziewigciu). ,, Te wszystkie liczby wyrazac sig beda laseczkami tyl-
ko, a réznice ich wyznacza¢ si¢ bgda przez krzyzyki na ksztalt litery X, zaczy-
najac kresli¢ zwyktym sposobem od wigkszej liczby do mniejsze;j. Litera tedy X
liczby Zadnej nie znaczy i sama przez sig pisana nie bywa, lecz tylko roznicg kta-
dzie migdzy prosta liczba a dziesigtkami, tudziez migdzy dziesigtkami
a secinami, migdzy secinami a tysigcami i tam dalej”.” Przykladowo liczba
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3254 w zapisie Syrucia to IIIXIIXIIIIXIIII. Taki system zapisu nawigzywat do
sposobéw uzywanych w praktyce przez ludzi niewyksztatconych’®, porzadkujac
je 1 nadajac im bardziej uniwersalny charakter, co utatwiato podstawowe opera-
cje arytmetyczne.

Dodajmy, ze niedtugo potem, w 1773 r., pijar prowincji polskiej Fulgenty
Obermajer (1733—-1784) wydat w Warszawie inny poradnik matematyczny na
poziomie podstawowym: Arytmetyke praktycznq kieszonkowq dorywcze co-
dzienne trafiajqce sie rachunki, przy redukcjach monet, przy kupi i przedazy
z wielkq tatwosciq odprawujqcaq, przez taryffe, o ktorej na samem czele kladzie
sie informacja.

W 1761 r. ukazata si¢ kolejna praca Syrucia, opublikowana z mysla
o nauczaniu miodziezy — Collectanea e probatiis Latinae linguae scriptoribus
ad usum scholasticae iuventutis — zbiér wypiséw z doborowych autoréw tacin-
skich z krotkimi obja$niajacymi teksty przypisami. Pierwsza cz¢s¢ dzieta wilen-
ska drukarnia pijarska wznawiata az dwukrotnie (1773 i1 1775), druga ujrzata
swiatlo dzienne w 1773 r. Zwiazek tej publikacji z kursem wymowy prowadzo-
nym przez Syrucia w kolegium wilenskim jest oczywisty. Formowaniu postaw
moralnych, religijnych i obywatelskich stuzy¢ miato kilka thumaczen ze znanych
starozytnych autorow, jak réwniez pisarzy nowozytnych, nierzadko mu
wspoétczesnych. Wsréd nich dedykowane Jozefowi Prozorowi i Andrzejowi
Malczewskiemu — urzednikom wymiaru sprawiedliwosci, a zarazem cztonkom
najblizszej rodziny — thumaczenie niemal stu moéw sadowych Kwintyliana (dwie
czesci, Wilno 1769 i 1771), klasyka starozytnej retoryki, domagajacego sig po-
wiazania retoryki z moralno$cia’®. Na polecenie biskupa zmudzkiego Jana
Dominika Lopacinskiego (1708-1778), gorliwego duszpasterza, ktory dbat
o poziom duchowienstwa i wiasciwe funkcjonowanie podlegltych mu parafii,
Syru¢ przetozyt i wydat ksiazeczkg oratorianina Louisa Caraccioliego
(1721-1803), poswigcona obronie wiary objawionej przeciwko szerzacej sig
w Europie ,zarazie deistow”. Ow francuski opiekun dzieci Wactawa
Rzewuskiego byl niezwykle ptodnym autorem dziet pedagogicznych, politycz-
nych i dewocyjnych, publikowanych zwtaszcza juz po jego powrocie do Francji.
Religia poczciwego cztowieka ukazata si¢ w Wilnie w 1769 r., oryginat trzy lata
weczesniej w Paryzu pt. La religion de ['honnéte homme. We wstgpie thumacz tak
objasniat cel publikacji:

»Ksiazki [...] tej (ktora teraz dla pozytku krajowego w ojczystym {nie rozu-
miem ja poniekad tego, azeby takowa bezbozno$¢ w kraju naszym juz szerzy¢ sig
miata; bo zlemu wczesnie zawiera¢ wrota przynalezy} wychodzi jgzyku) cel jest
nie inny, tylko pokazaé¢, Ze mniemana niewierno$¢ deistow poczciwos¢ nie jest
i by¢ nie moze tak skuteczna, azeby bez religii, w zachowaniu ustaw do wspote-
czenstwa ludzkiego potrzebnych, obejs¢ sig mogta; to jest, ze cztowiek bez religii,
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jako sa deistowie, zadng miarg poczciwym by¢ nie moze, a zatym poczciwosc¢
z religia zawsze by¢ musi ztaczona.”

Prowincjat pijarski Felicjan Wykowski w swej ,,aprobacji” tekstu dodawat: ,,Daj
Boze! Aby umysty zarazone jadem deistow, przez czytanie tej wielce pozytecz-
nej ksiazki postrzegly sig i o prawdzie istotnie najpotrzebniejszej przekonane zo-
staty”. Trzeba przypomnieé, ze réwnoczesnie (w tymze 1769 r.) Stanistaw
Konarski ogtlosit dzieto O religii poczciwych ludzi, w ktorym doceniajac ,,natu-
ralne” przeczucie istnienia jakiego$ Boga, podkreslat, ze ,,Objawienie jest fak-
tem dokonanym i ze wiara, nadzieja i mito$¢, zwiazane z taska Boza warunkuja
»Zycie poczciwych ludzi » [...]. Ksiazka byta dopelieniem walki o ideaty wy-
chowawcze Konarskiego i o poprawe obyczajow w Rzeczypospolitejs?.
Dodajmy, ze §ciagneta na autora wiele zarzutow i poméwien ze wzgledu na nie-
$cistosci filozoficzno-teologiczne i odwolywanie sig¢ do ,,bezboznych ksiazek”.
Takich ktopotoéw nie przysporzyto Syruciowi ttumaczenie znacznie mniej kon-
trowersyjnej pracy Caracciolego. Nic nie wiadomo o jakichkolwiek negatyw-
nych ocenach jej polskojgzycznej wersji. Oba dzieta mieszcza si¢ w waznym dla
teologii XVIII w. nurcie apologetycznym, bgdacym odpowiedzia na postgpujaca
laicyzacj¢ czgsci europejskich elit politycznych i1 spolecznych. Warto przy tej
okazji podkresli¢ zastanawiajaca rownoleglos¢ tematyki pijarskich publikacji
ukazujacych si¢ w II potowie XVIII stulecia w drukarniach Warszawy i Wilna®'.
Kolejny przyktad potwierdzajacy zasadnos¢ takiej obserwacji to Zwyczaje sta-
rozytnych Rzymian tak w sprawowaniu Rzeczypospolitej, jako tez w potocznych
sprawach i obrzqdkach batwochwalskich uzywane (Wilno 1762, wydania na-
stegpne Wilno 1772, Lwow 1774, 1779) autorstwa Bernarda Syrucia. W 1768 .
na podobny temat ukazato si¢ w Warszawie u Michata Groélla thumaczenie grun-
townego, wielokrotnie pomigdzy 1752 a 1795 r. wznawianego (i poprawianego)
dzieta profesora Akademii w Lozannie Jeana-Rodolphe’a d’Arnaya
(1710-1765) De la vie privée des Romains®?. Ttumaczem dosy¢ wiernie trzy-
majacym si¢ tekstu oryginatu byt pijar prowincji koronnej Lukasz Sokotowski
(1739-1770)%3. Sugestia K. Estreichera, ze dzielo Syrucia ma réwniez swe
zrédlo w twérczoéci d’ Arnaya nie znajduje uzasadnienia®®. Wspomniana przez
bibliografa praca d’ Arnaya Habitudes et moeurs privées des Romains to kolejna
wersja tego samego tekstu, ktorego glowny watek stanowi zycie zwyktego oby-
watela rzymskiego ,,dans ’interieur de sa maison, dans ses occupations dome-
stiques, dans ses plaisirs”®>. Tymczasem praca Syrucia, cho¢ znacznie bardziej
skrotowa (niecate 100 stron wobec nieco mniej pojemnych 421 w tlumaczeniu
Sokotowskiego), przedstawiala o wiele szersza panoramg zycia starozytnych
Rzymian, ze szczegélnym uwzglgdnieniem zagadnien ustroju i wojskowosci.
O wychowawczo-obywatelskich celach tego przedsigwzigcia §wiadczy chocby
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dedykacja dla mlodych przedstawicieli elity polityczno-spotecznej: Jozefa
Szczytta kasztelanica smolenskiego i Hieronima Mohla oboZnica ksigstwa inf-
lanckiego — uczniéw wilenskiego Collegium Nobilium. Spéjrzmy na ukiad tre-
$ci w czgsei 1 zatytutlowanej O sposobie rzqdu powszechnego Rzeczypospolitej
rzymskiej:

Rozdziat I O roznym podziale miasta i obywatelow
Rozdziat 11 O wiladzy pospdlstwa i o sejmach

Rozdziat Il O stanie rycerskim

Rozdziat IV O senatorach

Rozdziat V O urzedach w powszechnosci

Rozdziat VI O ordynaryjnych wigkszych urzedach
Rozdziat VII O mniejszych ordynaryjnych urzedach
Rozdziat VIII O ekstraordynaryjnych wigkszych urzedach
Rozdziat IX O ekstraordynaryjnych mniejszych urzedach
Rozdziat X O magistratach prowincjalnych

Rozdziat XI O stugach magistratowych

Rozdziat XII O prawach rzymskich

Rozdziat XIII O sqdach w powszechnosci

Rozdzial XIV O sqdach prywatnych

Rozdziat XV O sqdach publicznych

Rozdziat XVI O karach, ktore przez sqd wkiadano

Zagadnieniom wojskowosci Rzymian po$wigcona zostata czes¢ 111 dzieta®,
czg$¢ II omawia obyczaje zycia codziennego i rodzinnego, za$ ostatnia — spra-
wy religijne. Ewentualne zapozyczenia z opracowania d’ Arnaya mogltyby doty-
czy¢ jedynie kilku podrozdziatéw czgsci II o podobnej jak w pracy lozanskiego
profesora tematyce, a mianowicie: O odzieniu, O biesiadach i sposobie jedzenia,
O weselnych obrzqdkach, O imionach i nazwiskach rzymskich, O wladzy ojcow-
skiej nad dziecmi. Porownanie zawarto$ci nie wskazuje jednak na blizszy zwia-
zek obu tekstow nawet w tym zakresie, a zbieznos$¢ niektorych informacji wy-
nika zapewne z identycznosci zrodet, np. o zwyczaju przynoszenia wiasnych
serwet na biesiady — wedtug wzmianki zaczerpnigtej od Marcjalisa®’. Gléwne
zrodta swej kompilacyjnej pracy Syru¢ wymienia we wstgpie, dzielac je na dwie
kategorie. Wérdd obszernych catosciowych ujg¢é znajdujemy Johanna Rosinusa
(Rossfelda) Antiquitatum Romanarum corpus absolutissimum, cum notis ac lo-
cupletissimis Thomae Dempsteri®®, Joannesa Georgiusa Graeviusa (Greffe lub
Guava), Thesaurus antiquitatum Romanarum, in quo continentur lectissimi qui-
que scriptores, qui superiori aut nostro seculo Romanae Reipublicae rationem,
disciplinam, leges, instituta, sacra, artesque togatas ac sagatas explicarunt & il-
lustrarunt®®, Willema Hendrika Nieupoorta De ritibus Romanorum. Rituum qui
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olim apud Romanos obtinuerunt, succinta explicatio ad intelligentiam veterum
auctorum facili methodo conscripta’ oraz Historie rewolucyi zaszlych
w rzqdach Rzeczypospolitej Rzymskiej ksigdza Réné Auberta Vertota
(1655-1735) w tlumaczeniu Jana Fryderyka Sapiehy (1680-1751)7'.
Uzupelnieniem bibliografii tematu zaprezentowanej przez Syrucia jest szereg
prac szczegétowych (dotyczacych poszczegdlnych zagadnien) autorow
z XV-XVIII w. Wykaz zawiera nastgpujace nazwiska: Andrea Fiocchi (Lucio
Fenestella; zm. 1452), Raffaello Maffei (Volaterranus; 1451-1522), Petrus
Nannius (Nannick; 1496-1557), Francois Balduin (1520-1573), Justus Lipsius
(1547-1606), Jan Zamoyski (1542-1605)72, Octavius Ferrarius (1607-1682),
Johannes Gerhard Scheffer (1624-1679), Marcus Meibomius (Meibom,
Meiboom, Maybaum; ok 1630—1710/11). To niezte rozeznanie w tworczosci eu-
ropejskich badaczy antyku zawdzigczal Syru¢ studiom, wieloletniej praktyce pe-
dagogicznej i wilenskim ksiggozbiorom.

Z okresu pracy w kolegium wilenskim pochodzi takze inny jego przeklad,
popularyzujacy tym razem wiedzg historyczna o losach ojczystego kraju. Wraz
z Klemensem Pokubiatta Syru¢ przettumaczyt bowiem historig Polski autorstwa
Pierre’a Josepha de la Pimpie de Solignaca (1686—1773) sekretarza krola
Stanistawa. Tlumaczenie ukazato si¢ w pigciu tomach opublikowanych
w pijarskiej drukarni w Wilnie w latach 1763-1767, zdaje si¢ na koszt kanonika
wilenskiego, pisarza wielkiego litewskiego Pawla Ksawerego Brzostowskiego
(1739-1828). Jozef Andrzej Zatuski pisat o tym dziele: ,,Solignac, mdj przyja-
ciel, krola Stanistawa sekretarz, za namowa moja i z mych ksiazek zebrat
1 wydat tomow pig¢ swej historii, od poczatku krolestwa aze do Henryka
[Walezego]... Mamy te historig¢ po polsku wydana przez bezimiennych ttuma-
czy pijaréw. A ci sa docieklem: Syrué, Pokubiatta®”3. Dodajmy, ze 6w zarys hi-
storii Polski od czasow legendarnych po 1575 r. cieszyl si¢ popularno$cia nie
tylko w kolegiach pijarskich, lecz tez i jezuickich’4. Dzigki temu tekst ten — za-
rowno w wersji francusko- jak i polskojgzycznej byt stale obecny w obiegu ksig-
garskim’®, znajdowat si¢ na potkach wielu bibliotek, pozyczany i czytany przez
przedstawicieli elity umystowej i spotecznej’®, na dtugo pozostajac istotng po-
moca dydaktyczna jako uzyteczny przeglad historii kraju’’. Zalete dziefa stano-
wit uporzadkowany chronologiczny wywod, pozbawiony ocen autorskich,
uwzgledniajacy szereg podstawowych zrodet i opracowan (wraz z najnowszymi,
jak prace Gottfrieda Lengnicha czy J6zefa Andrzeja Zatuskiego), cho¢ ,,zdaniem
jednego z recenzentow wspoiczesnych, przedstawial niezbyt zajmujace dzieje
Polski jako ciag nierozwaznych dziatan i okrucienstw”’®. Dzieto nie zostato do-
prowadzone do konca (stad, by¢ moze, brak koncowych sumujacych uwag).
Wedtug relacji Zatuskiego ,,ma kontynuacj¢ az do czaséw naszych. Mialem
w reku, czytatem; lecz nie chee, aby w druk poszta, aze po $mierci, nie chcac sig
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narazi¢”’’. Nie oznacza to wcale, iz Solignac we wczesniejszych tomach pomi-
jat catkowicie sprawy drazliwe czy kontrowersyjne. Zwracano uwagg na kryty-
k¢ legendy glinianskiej (w $lad za Zaluskim, co 6w oczywiscie podkreslit
w swej wierszowanej bibliografii®’), na opinie o niedtugiej tradycji elekcyjnosci
tronu, na dos¢ surowe, cho¢ ,,nie wykraczajace poza ramy konwencjonalnego
spojrzenia”®! uwagi o zwyczajach narodu polskiego — zamieszczone na koncu
tomu 3 w osobnym rozdziale, czy wreszcie na charakterystyczny dla epoki ra-
cjonalistyczny sceptycyzm wobec wskrzeszenia rycerza Piotra przez $w.
Stanistawa (argumentem jest brak o tym wzmianek u kronikarzy przed
Dlugoszem) i polityczne by¢ moze motywy rzekomej pokuty krola Bolestawa
w Osjaku®?. Solignac nie pominat dziejéw legendarnych, choé zaznaczyt swa re-
zerwe wobec bajkowych relacji niektérych dziejopiséw polskich®3. Pijarskie thi-
maczenie dosy¢ wiernie oddaje tres¢ pierwowzoru. Niezbyt liczne dopiski thu-
maczy (noty) sa wyodrgbnione graficznie. W owych uzupeinieniach
i uscisleniach mozna jednak dostrzec $lady charakterystycznych tendencji
w kulturze umystowej epoki, czego przykladem moze by¢ ustawiczne podkre-
$lanie praw Rzeczypospolitej do utraconych prowincji, m.in. w oparciu
o materiaty zrédtowe opublikowane w Kodeksie dyplomatycznym Macieja
Dogiela®. Dotyczy to takze awulséw zachodnich, a owa ,reorientacja ku zie-
miom nadodrzanskim” w mysli historycznej drugiej potlowy XVIII w. wigze sig
niewatpliwie z zakoficzonym wiasnie cyklem wojen o Slask i agresywna polity-
ka Fryderyka I1%5. Thumacze nie zapomnieli o cieniutkiej nitce faczacej jeszcze
Prusy Ksiazgce z Rzeczpospolita: ,,Przydac¢ tu nalezy Prusy Ksiazgce czyli
Brandenburgskie, ktore chociaz prawem holdowniczym do Polski naleza, za
czg$¢ jednak jej juz wigeej nie poczytuja sig, az chyba po zakonczonej linii re-
gnantow plci meskiej, wedthug Traktatu Welawskiego roku 1657786, Takze
Inflanty nadal obecne w biezacej polityce migdzynarodowe;j i dyskusji publicz-
nej wsrdd elit Rzeczypospolitej doczekaty swej mimochodem uczynione;j ,,re-
windykacyjnej” wzmianki: ,,nie wchodzi si¢ tu w §ciste rozstrzasanie przyczyn,
dla ktorych Inflanty Moskwie si¢ dostaty, oprocz matej czastki Polszcze zosta-
wionej, chociaz insza byta umowa migdzy Augustem II i Petrem carem. Obacz
Codic. Diplomat. Regni Poloniae & M.D.L. Tom V pag. 477 Vilnae Typis
CC.RR. Scholarum Piarum A.D. 1759”%7. Trzeba pamigtaé o praktycznym wy-
miarze uprawianej wowczas historiografii i braku wyraznej granicy migdzy
przeszto$cia a terazniejszoscia, co prowadzito do pozornego paradoksu, ze kul-
tur¢ umystowa epoki ukierunkowang na przeszitos¢ i tradycjg, charakteryzowat
niemal zupemhy ahistoryzm w spojrzeniu na dzieje®3.

Inna, godna uwagi cechg kultury literackiej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
tego okresu mozna zilustrowa¢ dumnym i pelnym oburzenia przypisem pijarow
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litewskich do uwagi francuskiego autora krytykujacego narzucanie przez Litwe
osoby wiadcy dla unijnego panstwa (dotyczylo to zerwania unii po 1492 r.):
wczeéniejszy (wbrew porozumieniom) wybor wielkiego ksigcia determinowat
bowiem elekcjg krola w Polsce, co ilustruje niesymetryczno$¢ zobowigzan
i $wiadczen obu stron. ,,Dziwic€ si¢ nie trzeba, iz sekretarz rodowitego Polaka
1 podobno jego piszacy natchnieniem takie o Litwie ma zdanie, lecz przyzwo-
iciej byloby te napisa¢ uwagg, iz wiele zaleze¢ musiato krajowi polskiemu na
zlaczeniu si¢ z Litwa, kiedy z wlasnej niejako wyzuwat si¢ wolnosci, dla osia-
gnigcia tego”®. T¢ wypowiedz w symboliczny sposdb mozna powigzaé ze zja-
wiskiem nazywanym przez badaczy ,lituanizacja” kultury Wielkiego
Ksigstwa®®, ktére specjalnego znaczenia nabrato wiasnie w epoce stanistawow-
skiej. Warto przypomnie¢, ze ,tekst Konstytucji 3 Maja zostal przetozony na
jezyk litewski, a w 1794 roku Tymczasowy Rzad Litewski ogtaszat odezwy row-
niez po litewsku. Litewskojgzyczni mieszkancy Wielkiego Ksigstwa coraz licz-
niej wlaczali si¢ w zycie publiczne™!. Swiadomos¢ odrgbnosci Ksigstwa elity
polityczno-spoteczne WXL zachowaly az do konca istnienia I Rzeczypospo-
litej2, cho¢ Wzajemne zareczenie mozna uzna¢ za wyrazny krok w kierunku
ustrojowej jednosci. W obrgbie kultury literackiej, naukowej 1 artystycznej ,,li-
tuanizacja” obserwowana jest nie tylko w utworach panegirycznych, okoliczno-
sciowych, dramatach szkolnych, architekturze, kazaniach koscielnych itd., lecz
takze w pismiennictwie historycznym. Warto przy okazji doda¢, ze swa rolg ode-
grata w tym procesie facina, ktora ,,byta tu nie tylko narzedziem edukacji, ozna-
ka wyksztatcenia i srodkiem tworczosci intelektualnej. W wielu wypadkach sta-
fa si¢ argumentem politycznym na rzecz samodzielno$ci Litwy 1 panstwa
litewskiego oraz narodowej $wiadomosci™®.

Tylko w wyjatkowych przypadkach tlumacze podejmowali dyskusjg
z tezami autora. Jedna z takich uwag dotyczy elekcyjnosci tronu w dawnych cza-
sach, ktorg Solignac taczyt jedynie z obieralno$cia kréla po wygasnigciu do-
tychczasowej dynastii. Pijarzy stwierdzali: ,,Przeciwne temu zdanie znajdziesz
in Cod. Diplom. Regni Poloniaec w tomie IV na karcie 256, skad, jako i z wielu
inszych miejsc pokazuje sig, iz za czasow familii jagielloniskiej byty w Polszcze
elekcje krolow, lecz szlachty wzmianka nie czyni sig, tylko senatorow czyli kon-
syliarzow: stad wnosi¢ potrzeba, iz szlachta na takich elekcjach pod éw czas
jeszcze glosu nie miata™*. Specjalnego wstepu wymagat zarys catoksztaltu oby-
czajow narodu polskiego O przymiotach, obyczajach i zwyczajach narodu pol-
skiego od ustanowienia w nim Rzeczypospolitej, zamieszczony w koncowej
czeéci tomu 3%, ktéry ukazat sig, co ciekawe, w rok po tomie 4 (1767): ,,Dla zu-
petnosci dzieta przedsigwzigtego ida pod prasg drukarska zdania Solignaka
o0 obyczajach i zwyczajach polskich; a zatym krytyka w nich dziejopisowi, nie
ttomaczacym powinna by¢ przypisana”. Tlumacze dodawali, ze ,,wszak gdyby
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wszystko w nas chwalil, rownie by mu nicht nie wierzyt, jak Zze nagania po wig-
kszej czgsci nie wierzemy. Trzeba wybaczy¢ cudzoziemcowi nie tak, jak bysmy
zadali, podchlebnie piszacemu i, albo niedba¢ o wméwiona w nas nagang, albo,
jezeli prawdziwa, z przestrzezenia korzystac. A co postronni i nasi biegli
w jezyku francuskim czytaja, tego ziomkom inszym réwnie ciekawym niezaz-
droécié”®. Te zastrzezenia byly tym bardziej potrzebne, gdyz opis — jak wynika
z samego tekstu — odnosit sig takze (a moze przede wszystkim) do mieszkancow
Rzeczypospolitej wspotczesnych autorowi, ktorych krytykowat za to, ze ,tout
a changé autour d’eux, et ils se retrouvent les mémes qu’ils étoient il y a prés de
quatre siécles™’.

Na poczatku lat 70. XVIII w. Bernard Syru¢, za zgoda prowincjata Felicjana
Wykowskiego, przenidst si¢ na dwor swego stryja, kasztelana witebskiego
Szymona Syrucia (pozostat tam przez siedem lat, prawdopodobnie od 1771 do
1778 r.)°8. Wiadze zakonne zwykle niechetnie zezwalaty na pobyt na dworach
szlacheckich lub magnackich, co byto zresztg niezgodne z zakonnymi przepisa-
mi. OczywiScie czyniono wyjatki wobec rodow o szczegdlnym znaczeniu
w zyciu publicznym, jak rowniez wobec moznych protektoréw i dobroczyncow.
Jak wynika z notki w Liber suffragiorum Syru¢ petnit na dworze stryja funkcje
teologa, zajmowat si¢ by¢ moze tez pracag wychowawcza®. Ponadto razem ze
stryjem zbieral i opracowywat materialy historyczne z lat 17661773, ktore
pozniej trafity do Biblioteki Ordynacji Krasinskich, gdzie ulegly, niestety, znisz-
czeniu w czasie II wojny $wiatowej'?. Zasadniczym jednak powodem przyby-
cia na dwor bylo otrzymane z prezenty stryja probostwo w Poniemuniu
(Poniemoniu), w miasteczku zalozonym kilkanascie lat wczesniej przez
Szymona Syrucia, lezacym tuz przy Kownie przy ujsciu rzeczki Jesi do
Niemna!®!. Poczatkowo powstala tu cerkiew unicka, a dopiero w 1763 r. kosciot
pod wezwaniem $w. Apostotdéw Szymona i Judy ,po prusku murowany”,
»wzdhiz majacy [...] tokcei 38, wszerz 15, z dwiema kaplicami” z dachem kry-
tym gontami pomalowanymi na czerwono'%2, Obiekt miat mie¢ tacznie z koputa
50 okien, za$ drzwi tylko jedne ,,wielkie podwojne, na krukach i zawiasach ze-
laznych, zamkiem wewngtrznym dobrze opatrzone. Posadzka z ciosanego ka-
mienia, sufit i §ciany malowane. Lawek wielkich 4, matych 2.” Tyle podstawo-
wych informacji zawiera opis $wiatyni z 1782 r. Budynek zreszta byt juz
wowczas w bardzo ztym stanie z powodu braku solidnych fundamentéw i nie
przetrwat dtugo. Juz w 1780 r. nowy wiasciciel miasteczka Jozef Prozor musiat
wystawi¢ nieopodal inny, drewniany kos$ciol, bez kaplic, pod wezwaniem $w.
Karola'®. Wedtug relacji Aleksandra Potujanskiego, ktéry w potowie XIX
w. odwiedzit miasteczko i przejrzal dokumenty miejskie i parafialne, gdy ta
drewniana $wiatynia w 1774 r. zawalila si¢, nabozenstwa zaczg¢to odprawiaé
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w cerkwi unickiej'%. Budynek pierwotny znajdowal si¢ naprzeciw dworu ,na
wyniostosci, prowadzita don alea wysadzona lipami dotad istniejacemi, ktore
takze calq $wiatynig naokoto gaily”!'%3. Starajac si¢ w 1771 r. o ustanowienie pa-
rafii w Poniemuniu Szymon Syrué (2 sierpnia w obecnos$ci Ignacego Zabielty
i Jozefa Prozora) ofiarowat sumg ,,50000 zlp z wyznaczeniem procentu siédme-
go z dobr Poniemunia i innych atynencji do tychze dobr nalezacych”!%. Bulla
papieska z 1774 r. nadata ko$ciolowi w Poniemuniu pig¢ odpustéw w roku.
Wedtug relacji Aleksandra Potujanskiego fundator ,,wszystkie zabudowania dla
proboszcza swoim kosztem w Poniemoniu wystawi¢ si¢ obowiazat i na ogrod
morg gruntu w tyle kosciola oraz na opat drzewa trzy achtle sprz¢zajem dwor-
skim dowozonego przeznaczy!t”!?’. Kolejny dokument z 18 wrzesnia 1771 r. po-
zwalal na korzystanie z materiatow budowlanych pochodzacych z débr kaszte-
lana na konieczne reperacje §wiatyni'%®.

Zgodnie z zapisem funduszowym prezenta na probostwo ,.alternaty idzie
migdzy domami JWW Prozoréw i Siruciow”!%’, Pierwszym proboszczem para-
fii zostat wlasnie Bernard Syru¢, ktérego 6wczesne serdeczne stosunki ze stry-
jem poswiadcza cho¢by wzmianka w liscie Szymona z 19 kwietnia 1773 r. (,,ko-
chany modj proboszcz poniemunski”)''’. Od tego tez roku w pracy
duszpasterskiej pomagal mu ks. Szymon Panganski, (urodzony w 1721 r,
a wyswigcony w 1760 r.) ,,zdatny do kazan i ustug ko$ciota” wynagradzany
rocznie kwotg 400 zip. Proboszcz nie miat folwarku, sprawowat tez opiekg nad
szpitalem z pigcioma izbami 1 mieszczaca si¢ w nim szkotg parafialng. Wedhug
opisu z 1782 r. szkola zajmowat sig organista, ,,a ze parafia cala z samych kmiot-
kow ztozona nie posyta dzieci do nauk, dwor ani pleban nie jest temu winien,
dwor nie przeszkadza, pleban zaleca. Zimowa pora, jezeli czasem niektorzy ma-
jetniejsi chlopkowie przyszla do szkoty dzieci, bywa ich blisko 10.
Doczekawszy wiosny, znowu do domoéw zabierajg”!!!.

Proboszcz Syrué ,,victum et amictum’ (stét i odzienie) oraz ,mieszkanie
mial we dworze”, u stryja''?. Z okresu spokojnego probostwa w Poniemuniu
1 pobytu na dworze kasztelana witebskiego pochodzi przektad Galateusza, dzie-
fa biskupa Giovanniego della Casa (1503-1556), czgsto tlumaczonego
i przerabianego podrecznika ,,grzecznosci dworskiej”!!3, Wersja Syrucia pt.
Stary Galateusz czyli powszechne przestrogi obyczajnosci z dawnego tacinskie-
go egzemplarza wytlumaczone ukazatla si¢ w 1772 r., co cickawe w dwoch wa-
riantach — bez dedykacji oraz z dedykacja dla Barbary z Boguszéw Syruciowe;j,
zony Jozafata i jej siostry Ludwiki. Wedtug Bibliografii polskiej Stanistawa
Estreichera kolejne wydanie miato miejsce w 1777 r., Nowy Korbut odnotowu-
je rowniez edycj¢ z 1793 r., ale pod nazwa Nowy Galateusz, co odnosi sig do in-
nego tekstu''4. Przektad Syrucia ujety w sze$¢ rozdziatow jest w miarg wiernym
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thumaczeniem pierwowzoru, przez to ma charakter dos¢ ogélnikowy bez adap-
tacji do realiow XVIII-wiecznej Rzeczypospolitej. Zacytujmy fragment
0 ,,przystojnym” poruszaniu sig:
,,Cztowiek uczciwy idac przez ulicg nie pobiezy ani zbyt skwapliwym kro-
kiem postgpowac bedzie, nie przeto jednak z6twim krokiem i$¢ ma, ale uwaznie
tym migdzy i tamtym $rodek zachowa. Kiwac sig¢ idac i szeroko stapac nie przy-
stoi. Rgkami nie machaj, jakbys zboze siat [...] Sa niektorzy, co nogi w gorg pod-
noszac, jak konie stukaja, insi po ziemi ciagna, insi niejako brykaja, insi po$lad-
kiem jak kaczka wierca, czego wszystkiego nie jako wystegpku, ale jako

nieprzystojnosci wystrzega¢ sig trzeba”!!3,

Warto zaznaczy¢, ze trzy lata wcze$niej pijar prowincji polskiej Filip
Zdzieblowski (1738-1798) opublikowat znacznie bardziej odbiegajaca od tekstu
Giovanniego della Casa adaptacjg¢ tego utworu. Jego Nowy Galateusz z 1769 r.
(nastgpne edycje wedtug Estreichera w 1780, 1787 1 1793 r.) zostal wyrazniej
przystosowany do czaséw mu wspotczesnych i realiow szlacheckich dworow.
Kolejne rozdziaty (jest ich 16) traktuja o postawie, ubiorze, wiasciwym stosun-
ku do 0s6b o nizszej 1 wyzszej pozycji spotecznej, zachowaniu przy stole, na ba-
lach, podczas podrézy itd. ,Dzietko zamyka kilka niezmiernie trzezwych
1 rzeczowych rad: nie nalezy przesadza¢ z regutami dobrego wychowania, sza-
nujac je nie mozna stac si¢ ich niewolnikiem. Pamigtac trzeba o zasadzie stoso-
wania si¢ do okolicznos$ci takze i w ,,ceremoniach ». We wszystkim trzeba za-
chowywa¢ umiar i zdrowy rozsadek”''®. Wydaje si¢, ze zainteresowanie
szesnastowiecznym, klasycznym juz dzietem Giovanniego della Casa byto $ci-
$le zwigzane z rozwojem elitarnych szkoét dla ,,szlachetnej mtodziezy”. Juz oko-
to 1755 r. konwiktor jezuickiego Collegium Nobilium w Warszawie Jan Amor
Tarnowski (1735-ok. 1799), wychowanek stawnego komediopisarza i publicy-
sty Franciszka Bohomolca (1720-1784) przettumaczyl to dzieto z wioskiego
z mys$la o szybkim jego wydaniu'!”. Warto doda¢, ze liczne publikacje pijarskie
na temat obyczajow, wychowania i moralno$ci, znane drukowane mowy
Konarskiego oraz przepisy szkolne (dotyczace zwlaszcza warszawskiego
Collegium Nobilium) w opinii publicznej uczynity z pijarow specjalistow od
tych zagadnien. Nic wigc dziwnego, ze to wiasnie pijarzy bgda autorami ksiazek
szkolnych uzywanych do nauk moralnych i obywatelskich w szkotach Komisji
Edukacji Narodowe;j.

Podobnej w zasadzie tematyki dotyczyta wczesniejsza, wzmiankowana juz
praca Syrucia pt. Nauka dobrego pisania w jezyku polskim, z niektorymi prze-
strogami do mowienia dla tych, ktorzy sie w szkotach nie uczyli (Wilno 1769).
Zauwazmy, jak znaczna czg$¢ publikacji uczonego pijara miata na celu podnie-
sienie podstawowego poziomu wyksztalcenia i zaszczepienia ,,dobrych obycza-
jow”, moralno$ci oraz prawdziwej, niepowierzchownej religijnosci. W 1777 r.
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jeszcze w trakcie duszpasterstwa w parafii poniemunskiej ukazat si¢ przektad
z francuskiego dzietka jezuity Jeana Lavala, Dzieri zakonny, albo sposob bogo-
bojnego wszystkich godzin w zakonie trawienia, dwa lata wcze$niej ,,przektad
z tacinskiego” O nasladowaniu Najswietszej Panny Maryi''®,

W 1774 r. (20 IV) zmart stryj Szymon, pig¢ lat pdzniej zycie zakonczyta je-
go zona Petronela (5 II 1779). Po stryju Szymonie Poniemun odziedziczyt Jozef
Prozor. Okoto roku 1778 Bermard Syru¢ zrezygnowat ze spokojnego zycia
i probostwa (by¢ moze stalo si¢ to wilasnie po $mierci Petroneli), ktore
z prezenty nowego wlasciciela objat czterdziestoletni ksiadz Mateusz
Krajewski'!?. We wspomnianym juz liScie z 16 stycznia 1781 r. Syru¢ propono-
wal, ze wyjedzie do Petersburga — w porozumieniu z Komisja Edukacji
Narodowej — dla przepisania i przettumaczenia rgkopismiennej historii Litwy.
Tak si¢ jednak nie stato!?’. Syru¢ zatrzymat si¢ wowczas na dhuzszy czas we
Wojtkuszkach!'?! u Michata Kossakowskiego (1733—1798), 6wczesnego pisarza
Komisji Skarbowe;j litewskiej, pozniejszego wojewody witebskiego, targowi-
czanina, brata stawnego biskupa inflanckiego Jozefa (1738-1794)!22. Biskup,
konsekwentny zwolennik opcji prorosyjskiej, takze targowiczanin, zostat oskar-
zony o zdradg i powieszony podczas insurekcji kosciuszkowskiej w 1794 r.
Dodajmy, ze proces grozit wowczas takze trzeciemu spo$rod braci
Kossakowskich — kasztelanowi inflanckiemu Antoniemu (1735-1798).

W tymze 1781 r. Syru¢ opublikowat w Wilnie pigciotomowa Historig pan-
stwa rossyjskiego, dedykujac dzieto ksigciu Adamowi Kazimierzowi
Czartoryskiemu. Prace nad tym przedsigwzigciem zaczal nie pdzniej niz
w 1779 1.'23 Trzeba zaznaczy¢, ze w epoce stanistawowskiej, ze wzglgdu na wy-
darzenia polityczne i statg rosyjska protekcj¢ nad Rzeczpospolita obserwujemy
(ze zrozumiatych wzgledow zwlaszcza po I rozbiorze) wyrazne ozywienie wza-
jemnego zainteresowania elit historia obu sasiadujacych panstw. Wiadimir
Toporow tak pisze o latach, w ktorych narodzit si¢ w Moskwie pomyst napisa-
nia tragedii Bolestaw [Krzywousty]: ,,Temat ,,polski » przyciagal w tamtych la-
tach uwageg wielu ludzi. W Moskwie, w tym krggu, do ktorego nalezeli
Murawjewowie, zywo interesowano si¢ polskimi sprawami, tym bardziej ze
Rosja byta mocno w nie zaangazowana [...] Dlatego tez, nie przypadkiem, w tym
wiasdnie czasie mtody poeta [Michail Murawjew (1757-1807), wybitny humani-
sta, poeta i pisarz, pozniejszy kurator Uniwersytetu Moskiewskiego, nauczyciel
carewiczOw 1 zastgpca ministra o$wiaty] wybiera na temat swojej tragedii epi-
zod z historii polski pierwszej tercji XII wieku”'?4, Dodajmy, ze zrodlem wie-
dzy Murawjewa o wydarzeniach z czasow Bolestawa Krzywoustego obok
Kroniki Herburta byta Poccuiickas ucmopus... Fiodora Emina 1 tegoz ttumacze-
nie na rosyjski Historii Polski Solignaca'?>. Syru¢ objasnial we wstgpie potrze-
be opublikowania po polsku historii Rosji nastgpujaco: ,,Historia kraju sasied-
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niego jako wigkszy ma zwiazek z ojczysta, tak wiadomos¢ jej potrzebniejsza by¢
musi, nizli krajéw odlegtych i nie graniczacych. W tym wlasnie potozeniu jest
wzglgdem Polski Rossya; tak dalece; iz jezeli komu, tedy najbardziej Polakowi
cickawe by¢ powinny dzieje rossyjskie. I zaiste zaden nardd, jako Rossya, tak
wiele 1 tak cigzkich nie ponidst rewolucji, do ktérych po wielkiej czesci wpty-
wali Polacy. Nie watpi¢ przeto, iz czytanie tej historyi ziomkom naszym
1 przyjemne 1 pozyteczne bedzie”. Podstawa publikacji byt francuskojezyczny
tekst Mémoires du régne de Pierre le Grand, empereur de Russie opublikowany
w Amsterdamie w 1740 r pod nazwiskiem barona Iwana Nestesuranoja'?®. Skad
ten wybor? Po pierwsze zadecydowalo to, ze wiasnie tg pracg Syru¢ posiadat na
wlasnos¢, a przy tym byla ona dosy¢ trudno dostgpna, o czym przekonat sig, gdy
,»trzeci tom onej przypadkiem straci¢ mi nadarzylo sig, dosta¢ go nigdzie nie mo-
glem”!?7. Jej warto$¢ w oczach thumacza podnosito przekonanie, iz ma do czy-
nienia z tekstem Rosjanina, dobrze znajacego realia rosyjskie, naocznego $wiad-
ka wielu wydarzen okresu panowania Piotra I. Syru¢ polemizowat z sadami
przypisujacymi autorstwo Jeanowi Roussetowi de Missy (1686—1762), poczyt-
nemu publicyscie 1 historykowi, hugenocie mieszkajacemu w Holandii, redakto-
rowi ,,Mercure Historique et Politique”. Wspominat o tym m.in. Karol Wyrwicz
w Uwagach nad Historiq odmian zasztych w panstwie rossyjskim napisanq fran-
cuskim jezykiem przez Imci pana La Combe na polski jezyk przez Grzegorza
Kniazewicza Soc. lesu przetoionq'*®. Oba teksty (Wyrwicza i La Combe’a)
bedace zreszta kolejnymi dowodami rosnacego zainteresowania ,tematyka
wschodnig” — rosyjska, dotaczone zostaly do Kroniki Macieja Stryjkowskiego,
opublikowanej w tomie drugim Zbioru dziejopisow polskich (Warszawa 1766).
Wyrwicz ocenial Mémoires du régne de Pierre le Grand bardzo pozytywnie.
W swym przegladzie ,,pisarzy dziejow moskiewskich” stwierdza, ze ,,nikt do-
kiadniej 1 uwazniej nie opisat Moskwy” za$ ,sprawy publiczne ostroznie
1 delikatnie, a jednak bez urazy prawdy opisane, zamysty Piotra Wielkiego nale-
zycie objasnione, wielkich odmian i przypadkéw zebranie czynig to dzieto sza-
cowne i do poznania wielce onego wieku potrzebne”. Syru¢ znal opinig
Wyrwicza i zgadzat si¢ z nim, ze lekcewazacy stosunek Woltera do tego dzieta
to przejaw autorskiej konkurencji. W przeciwienstwie do zdania jezuity i do$é
powszechnej opinii'?® wierzyt jednak w istnienie pierwowzoru rosyjskojezycz-
nego napisanego przez wspomnianego w tytule Nestesuranoja. Do tej whasnie
sprawy tlumacz nieustannie powraca w swych komentarzach. Jego zdaniem 6w
baron (bojar) Nestesuranoj to przedstawiciel pierwszej grupy miodziezy wysta-
nej przez Piotra I po naukg na Zachod. Towarzyszy¢ miat carowi podczas jego
pobytu w Amsterdamie w 1697 r.!3° Narodowo$é¢ autora zdradza¢ ma tez stron-
niczo$¢ przy opisie pewnych wydarzen, jak np. pelna patriotyzmu relacja
o zwycigstwie floty rosyjskiej nad szwedzka w 1720 r., czy w ferowaniu ocen
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postepowania carow. W tomie czwartym Syrué stwierdza: ,pisat wigc
Nestesuranoj dzieto swoje po wigkszej czgsci za panowania Piotra Wielkiego
i stad jest, ze mu czgsto zbytecznie podchlebia, stad jest ze i okrucienstwa Iwana
Wasila (jako w pierwszym tomie widzieliSmy) niejako pochwala¢ zdaje sig,
gdyz przyganiajac one samemuby przyganiat Piotrowi”!*!. Gdy autor podsumo-
wuje panowanie Piotra I (,,w polityce przy tym miat otworzysto$¢ serca, nie-
przetamang rzetelno$¢ i wspaniato§¢ umystu niepospolitg”), pijar dodat
w przypisie: ,,Zdaje mi sig, iz tak podchlebne wyrazy oczewiscie pokazuja hi-
storyi tej autorem rodaka”!32, Argumentem na rzecz istnienia osoby
Nestesuranoja miato tez by¢ to, ze kolejny tom edycji z 1740 r. dotyczacy cza-
soOw Katarzyny nie jest juz przez niego sygnowany. Takze Wolter, znawca zycia
literackiego Europy, nic nie wspomina o domniemanym autorstwie Rousseta de
Missy i dla identyfikacji dziela uzywa nazwiska Nestesuranoja'?3. Syrué nie
zwrocit jednak uwagi na uderzajace podobienstwo obu tych nazwisk (wystarczy
bowiem odwroci¢ kolejnos$¢ liter). Rousset jako autor wielu prac na temat sto-
sunkéw mig¢dzynarodowych i1 glosnych, aktualnych wydarzen politycznych
czgsto ukrywat swa tozsamos$é, stosowat takze rozmaite ,,zabiegi marketingo-
we” podnoszace w oczach odbiorcy wiarygodno$¢ i atrakcyjnos$¢ publikowa-
nych tekstow!34. Rozwazanie kwestii autorstwa Mémoires du régne... jest po-
zbawione sensu'?, choé, oczywiscie, pozostaje otwarta kwestia, z jakich zrodel
Rousset czerpat wiedz¢ o Rosji i jej dziejach.

W odniesieniu do wersji polskiej trudno jednak po prostu stwierdzi¢, ze jest
to thumaczenie dzieta Rousseta. Trzeba podkresli¢, co prawda, ze Syru¢ dosy¢
wiernie przeklada tekst pierwowzoru (czasem jedynie nieco go skracajac)
1 zaznacza przy tym, ktore noty pochodza od autora, ktore za$ bezposrednio od
niego'3¢. Zgodnie ze swoja wizja powstawania tekstu probuje nawet domyslaé
sig, jakie przypisy musialy powsta¢ dopiero w wersji francuskiej (przypuszczal,
ze te, ktore dotycza objasnien rosyjskich wyrazéw, takich jak np. pop'?”). Jednak
w calym planie publikacji tekst Rousseta stanowit podstawg jedynie trzech to-
mow: 1, 2 oraz 4. Co wigcej, mozna domniemywac, ze pijar zamyslat kontynu-
owac dzieto az do czasdbw mu wspotczesnych, wykraczajac jeszcze dalej poza
ramy chronologiczne pracy Rousseta, gdyz przy okazji wzmianki o tragicznych
losach Iwana VI, ktéry zakonczyt swe zycie w twierdzy szlisselburskiej
w 1764 r. Syru¢ dodaje: ,,na swoim miejscu mowié sig o tym bedzie”!38, Jak juz
wspomniano, utrata tomu 3 Mémoires du régne de Pierre le Grand zmusila thu-
macza do szukania innego zrodta dla opisu wydarzen lat 1706—1717. Wybor nie
przypadkiem padt na dziennik Piotra I w jego francuskoj¢zycznej wersji opubli-
kowanej w Berlinie w 1773 r. oraz oryginalnej rosyjskiej (wraz z dwoma
cze$ciami uzupetnien) w opracowaniu Michaita Szczerbatowa!3?. Zaufanie do
relacji bezposrednich swiadkow i zrodet aktowych z epoki jest jeszcze wyrazniej
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widoczne w tomie 5, ktérego podtytut brzmi Kontynuacja z roznych dziejopisow
niemieckich zebrana przez X Bernarda Sirucia Scholarum Piarum prawa rzym-
skiego w Akademii Wilenskiej profesora. Owe niemieckie dzieta historyczne to
przede wszystkim pamigtnik generata Christopha Hermanna von Mansteina
(1711-1757) Beytrag zur Geschichte Russlands vom Jahr 1727 bis 1744 nebst
einem Anhange iiber die damalige Beschaffenheit des Kriegs- des Seewesens,
des Handels der Academie etc. etc. mit Charten und Planen aus einer franzosi-
schen Handschrift'** oraz tom pierwszy zbioru dokumentéw i relacji pt.
Materialien zu der Russischen Geschichte seit dem Tode Kaisers Peters des
Grossen, przygotowany przez Christopha Schmidta zwanego Phiseldeck
(1740-1801), profesora historii 1 prawa w Collegium Carolinum
w Braunschweig. To ostatnie Zrodlo jest trudne do zidentyfikowania mimo wie-
lu odsytaczy, bowiem jego autor ujawnit si¢ dopiero w tomie 2, ktérego Syrué
nie mogt zna¢ w momencie publikacji Historii panstwa rossyjskiego, gdyz uka-
zat si¢ dopiero w 1788 r. Ponadto w zgodzie z tradycja historiografii erudycyj-
nej 6w anonimowy dla siebie zbiér dokumentow 1 wypiséw okreslal po prostu
jako ,,Russische Geschichte”'#!. Juz jednak w tomie pierwszym dzieta Syrucia
znajdujemy odsylacz do Russische Geschichte, ktory znajduje potwierdzenie
w zbiorze Schmidta'*?. Trzeba podkresli¢, ze oba dzieta zostaly bardzo trafnie
wybrane jako zrédtowa podstawa prezentacji wydarzen politycznych w Rosji po
$mierci Piotra I. Pamigtnik Mansteina do dzi§ uwazany jest za wazne zrddto,
w XIX w. przettumaczono go na rosyjski i kilkakrotnie publikowano - jego war-
to$¢ dla poznania epoki rzadow Anny docenial m.in. wybitny rosyjski badacz
Konstanty Bestuzew-Riumin'#®. Takze zbiér Schmidta-Phiseldecka zdobyt pe-
wien autorytet, o czym $wiadczy to, ze korzystali z niego historycy niemieccy
piszacy o Rosji w XIX stuleciu'¥. Schmidt — wychowanek uniwersytetu
w Getyndze znaczacego w dziejach europejskiej historiografii (zwanego nawet
uniwersytetem historycznym) — spgdzit nieco czasu w Rosji jako nauczyciel do-
mowy synoéw grafa Burkharda Christopha von Miinnicha (1683-1767)'%3.
Dodajmy, ze to wilasnie wokot problematyki dziejow Rosji rozwinagt sig
w Getyndze stawny osrodek historiograficzny pod kierunkiem Augusta L.
Schldzera'46, Takze Manstein znat doskonale Rosjg z autopsji, biegle postugiwat
si¢ rosyjskim, uczestniczyt w wielu wydarzeniach w lonie ,;rzadzacych sfer”,
miat za sobg dhugoletnia shuzbg w wojsku rosyjskim — o czym zreszta w krotkiej
nocie poinformowat czytelnika Syru¢, dodajac dramatyczne okolicznosci jego
ucieczki do Prus'4’. Korzystajac naprzemiennie z obu tych zrédet autor kompi-
lacji (czyli tomu 5 Historii panstwa rossyjskiego) na ogét zaznaczat pochodze-
nie poszczegodlnych fragmentéw (np. to, co dalej ,,po wigkszej czgsci wzigto jest
z ksiazki Beitrag zur Geschichte Russlands”; ,,z Russische Geschichte wszystko
to wypisuje sig”'*%), wyodrebnial tez noty autoréw!#®. Te referencje sa zgodne
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ze stanem faktycznym, czgsto zresztg tekst Syrucia to niemal dostowne thuma-
czenie oryginatu'®’. Pijar koncentruje si¢ na drobiazgowym przedstawieniu
chronologicznie uporzadkowanych zarowno waznych, jak i mato znaczacych
wydarzen na dworze Katarzyny I, Piotra II, Anny i Elzbiety — rownolegle
z pamigtnikami Mansteina konczy swoj wywod na roku 1744.

Czul sig zreszta w obowiazku wytlumaczy¢ sig we wstegpie do tomu 3 (stresz-
czajacego dzienniki Piotra I) ze swego tradycyjnego i nazbyt drobiazgowego
ujecia historii: ,,Ze tu czgstokroé drobne nawet mieszcza si¢ rzeczy, to nikogo
obraza¢ nie ma, owszem przyklad bra¢ nalezy, jako ten Wielki Monarcha
1 w tym swojej nie ublizat bacznosci, co drugim fraszka zdawac si¢ moze. Dobre
rzady podobne sa zegarowi: gdzie niech jeno szczupta chybi sztuczka, juz cata
regularno$¢ pomiesza¢ si¢ musi”’. Komentarz ttumacza i kompilatora w duze;j
czg$ci ogranicza si¢ do drobnych uzupetnien geograficznych, jezykowych, czy
tez poprawek w nazwiskach. Czasem Syru¢ dodaje cieckawostki lub rozszerza
opis wypadkow. Wyraznie wida¢ przy tym, ze preferuje zrodta, a nie opracowa-
nia: niedawno wznowiona w Zbiorze dziejopisow polskich kronik¢ Marcina
Bielskiego, kodeks dyplomatyczny Dogiela, ,,pewien rgkopism” o Olkiennikach
,.ktory mnie rzetelny by¢ zdaje si¢” czy niepublikowang relacj¢ o Mazepie!>'. Te
zrédtoznawcza tendencjg widac takze we wstegpie do tomu 4 Historii panstwa
rossyjskiego, gdzie Syruc przytacza wykaz zrodet stanowigcych podstawe opisu
dziejow Rosji przez Fiodora Emina: , Niedawnymi czasy zdarzyto mi sig czytac
tom I Historyi rossyjskiej wydany w Petersburgu przez Fiedora Iemina. Nie od
rzeczy wypisac tu autorow, ktorych on cytuje na dowod, jak sa porzadne peters-
burskie ksiggarnie, kiedy krom wszystkich znajomych nam polskich i litewskich
dziejopiséw, tych jeszcze maja, na ktérych zbywa nam samym. Radbym pobu-
dzi¢ ziomkéw moich, azeby kto ma sposobnoéé, nabyé onych postarat sig”!52.
Dodajmy na marginesie, iz nie wida¢ by pijarowi specjalnie przeszkadzata
w dziennikach Piotra I czy historii Emina wszechobecna apologia rosyjskiej
polityki imperialnej, ktorej ofiara niedawno stala si¢ przeciez Rzeczpospolita
(rezerwowat, by¢ moze, dla tych zagadnien kolejny tom dzieta)!3*. Uczony pijar
zdaje sig¢ przy tym nieco gubi¢ w szczegdtach, zgodnie z powszechng manierg
popularnej historiografii epoki nie usitujac formutowa¢ jakichkolwiek ogélnie;j-
szych sadéw czy wnioskéw na podstawie przedstawianego procesu histo-
rycznego.

Nie dziwi wigc, ze mimo gruntownej znajomosci opracowan Woltera doty-
czacych panowania Karola XII i Piotra I odwotuje si¢ do nich nie tak czgsto
w komentarzach do catej Historii panstwa rossyjskiego, jak mozna byloby sig
spodziewaé — zwykle zreszta w drobiazgach!>4, wyjatkowo jedynie przytaczajac
oceny ,apostola Rozumu”. Do takich wyjatkow nalezy opinia Woltera, iz
w Londynie carewicz Iwan zostatby uniewinniony, co dobitnie podkreslato
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roznice regul rzadzenia Wschodu i Zachodu'®. Podobna w wymowie jest
wzmianka zaczerpnig¢ta z Materialien Schmidta obnazajaca brutalne metody
dyscyplinowania urzgdnikéw przez cara Piotra I. To uzupeinienie do panegi-
rycznej opinii autora: ,niechze jeszcze kto zazdrosny oskarza o okrucienstwo
naszego Ojca ojczyzny”!3¢. Uwagi polemiczne w komentarzu Syrucia s rzad-
kie 1 dotycza w znacznym stopniu tej samej tematyki, co w przypisach do
Historii polskiej Solignaca. Znow spotykamy wzmiank¢ o tym, ze Piotr
I w traktacie z 1703 r. zawartym z Augustem II zobowiazat si¢ przywrocié
Inflanty Rzeczypospolitej (z powolaniem si¢ na tekst zamieszczony w t. V
Kodeksu Dogiela)'?”. O wypehieniu przez cara Aleksego dwoch artykutow trak-
tatu polsko-rosyjskiego z czasow Michata Korybuta Wisniowieckiego czytamy:
,,Poty Autor. Tfomacz dodawa, ze gdy w traktacie bylto artykutow XXI, to¢ XIX
ich podobno wigkszej wagi niedopelnionych zostaje”!’®. Czas terazniejszy
w tym konteks$cie ma swa wymowg. Podobnie emocjonalnie brzmi komentarz
do wzajemnych skarg po rozejmie andruszowskim, gdy strona polska domagata
si¢ zwrotu Kijowa, za$ Rosjanie zalili sig, ,,ze w r6znych pismach nie czyniono
carowi powinnych wzgledéw”: ,Jak nierbwna z obu stron zazalenia si¢ przy-
czyna!”!,

Kilka wzmianek Syrucia ma nieco panegiryczny charakter. Ze szczeg6lnym
szacunkiem i powotaniem si¢ na autorytet Woltera pijar przypomina ,,m¢stwo
rycerskie i dzielno$¢ w interessach politycznych” ojca krola Stanistawa
Augusta'®, Drazliwego okresu dominacji Sapiehéw na Litwie zakonczonej bi-
twa pod Olkiennikami dotyczy wspomniana juz dluzsza relacja tlumaczaca
przyczyny i skutki tych wydarzen'®!. Przypomnijmy o klopotach Konarskiego
z powodu przedrukowania w Volumina Legum uchwaly zjazdu antysapiezyn-
skiego, co w efekcie doprowadzito do wycofania z obiegu wydrukowanego juz
tomu wydawnictwa!®2, Charakterystyczne sa takze préby nacisku ze strony
Sapieh6ow na heraldyka Kaspra Niesieckiego przed opublikowaniem czesci na li-
terg $'93. Szczegélnym polem do polemiki okazaly si¢ kwestie wyznaniowe.
Obrona prawowiernosci doktrynalnej Kosciota rzymskiego pojawia sig przy opi-
sie dymitriad i planéw katolicyzacji Wschodu: ,,Zapomniat tu Nestesuranoj, co
napisano w synodzie nicenskim, za jedno$ci kosciota greckiego i tacinskiego,
daleko przed odszczepienstwem Focyusza: Et unam Sanctam, Catholicam et
Apostolicam Ecclesiam, kiedy i insze sekty chrzescijanskie dobremi by¢ mianu-
je. A przeciez w kosciele wschodnim Sktad Nicenski w wigkszym uzywaniu jest
niz Apostolski, bo go nie tylko we mszy kaptani mowia, ale i pospélstwa na-
uczaja, jak u nas Skladu Apostolskiego”!%*. Wsparcie jezuitéw dla Dymitra
1 zwigzane z tym ich plany ewangelizacyjne na Wschodzie Syru¢ ocenia zreszta
pozytywnie: ,,Ttomacz dodawa od siebie, ze to stawy przyczynia rzeczonemu
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niegdy$ zgromadzeniu, zwlaszcza ze okolicznosci dosy¢ jawnie $wiadcza, iz ten
Dymitr prawdziwy byl, nie zmy$lony”'%. W obronie jezuitow staje takze przy
okazji informacji o wypgdzeniu ich z Rosji przez Piotra I ,,za wystgpki, nie cno-
ty”: ,,dziejopis nasz w tym razie pokazuje si¢ nie bezstronnym”'%, Paralela do
niedawnej decyzji o kasacie zakonu musiata si¢ tu narzucaé. Takze proby prze-
zwycigzenia schizmy wschodniej z pewnoscia szczegolnie interesowaty uczone-
go ksigdza pijara (ktory przeciez mial na co dzien do czynienia z unitami
w Poniemuniu, zapewne czgsto tez z wyznawcami prawostawia), stad obszerne
wypisy z korespondencji sorbonskich teologéw i duchowienstwa rosyjskiego,
bedacej nastgpstwem wizyty Piotra Wielkiego na Sorbonie w 1717 .17
Materiaty te pochodzity z drugiego tomu zbioru materiatlow zrodtowych doty-
czacych zycia tego monarchy, opublikowanego po rosyjsku przez Akademig
Nauk w Sankt Petersburgu'®®. Dla charakterystyki rzeczywistego stosunku
Piotra I do pojednania z ,facinnikami” Syru¢ wydobyt z dzieta Woltera anegdo-
tg, ktora bywa przytaczana nawet w dzisiejszych syntezach historii powszechne;j
XVIII stulecia'®. Oto pierwszy nauczyciel mlodocianego cara, sprytny diak
1 pijaczyna Zotow po powrocie z Paryza zostal obwotany papiezem, a objgciu tej
»szyderskiej funkcji” btazna towarzyszyt ,,huczny festyn, na ktérym winszowa-
no mu tej dostojnoéci”!7%. W ocenie pijara drobiazgowy ,,Nestesuranoj” pominat
t¢ informacjg ,,znajac, ze to honoru Piotrowi nie przyczynito”.

Jesli rzeczywiscie Bernard Syru¢ zamierzat kontynuowac Historie panstwa ros-
syjskiego, to z pewnoscia na przeszkodzie temu stangly nowe zadania dydak-
tyczne, wychowawcze 1 organizacyjne, ktorych podjat si¢ wiasnie w 1781 r.
Wydaje si¢ zreszta, ze praca nad dziejami Rosji stanowita rodzaj intermezza po-
migdzy duszpasterstwem w Poniemuniu a profesura w Szkole Glownej
Litewskiej. Z cytowanego juz listu widaé, ze pijar szukal protekcji dla wiacze-
nia si¢ w przedsigwzigcia Komisji Edukacji Narodowej. By¢ moze temu tez shu-
zytlo zadedykowanie ostatniego swego dzielta Adamowi Kazimierzowi
Czartoryskiemu — komendantowi Szkoty Rycerskiej, cztonkowi tejze Komisji.
W konsekwencji po raz drugi w Zyciu uczony pijar mogt wzia¢ udziat
w waznych reformach o$wiaty w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Ten zaledwie
trzyletni epizod (1781-1784) w biografii Syrucia zostat bardzo wysoko ocenio-
ny przez stawnego pijara ze znacznie miodszego pokolenia — przyrodnika
Stanistawa Bonifacego Jundzitta (1761-1847), pozniejszego tworcg Ogrodu
Botanicznego w Wilnie, profesora Uniwersytetu Wilenskiego i cztonka
Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie!”!.

W 1781 r. Bernard Syru¢ otrzymat w Wilnie doktorat z teologii i obojga
praw, a nastgpnie zostal powotany na katedrg prawa rzymskiego w Kolegium
Moralnym Szkoty Gtéwne;j Litewskiej!’?. Wyktady prowadzil tam przez dwa la-
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ta, w ,,poniedziatek, $rodg, piatek” przed poludniem, i jak mozna sadzi¢
z opublikowanego programu, ograniczal si¢ jedynie do objasniania kodeksu
Justyniana, nie prébujac (wzorem Bonifacego Garyckiego'’*) komentowaé go,
ani wykazywac¢ jego niezgodnosci z prawem natury. Co charakterystyczne, po
$mierci Syrucia prawo rzymskie znikngto z programu Szkoty na dtugo — az do
1797 r. W roku akademickim 1783/84 w niedziele uczony pijar wyktadat Pismo
Swigte — Stary i Nowy Testament, ,,0d zdania Ko$ciota Rzymskiego w niczym
nie odstgpujac”, systematycznie i gruntownie, pomijajac jedynie mniej istotne
fragmenty — rozdzialy z ksiag mojzeszowych przedstawiajace ,,poczet pokolen
izraelskich”. Program obiecywal, ze wykladowca ,,tajemnice wiary katolickiej,
gdzie si¢ zdarza, wyraznie okaze, jako tez kacerskie zarzuty i zydowskich wy-
mysty rabbindw”. Syru¢ z powodu stabego zdrowia czgsto opuszczat te zajecia
i kiedy w 1784 r. Komisja Edukacji Narodowej zezwolita Szkole na pierwsze
wybory wizytatoro6w generalnych, zostal wybrany z uzasadnieniem, iz nie jest
niezbedny jako wyktadowca'’*. Zgodnie z decyzja rady Szkoty z 16 marca
1784 r. uczestniczyt takze z Dawidem Pilchowskim (1735-1803) i Franciszkiem
Narwojszem (1742-1819) w opracowaniu instrukcji dla wizytatorow. Na po-
czatku maja tegoz roku stan jego zdrowia tak si¢ pogorszyt, iz 10 V wizytatorem
w jego zastgpstwie zostal Franciszek Ksawery Bohusz (1746—1820). Wkrotce
potem, 31 maja 1784 r., Bernard Syru¢ zakonczyt swe pracowite, cho¢ niezbyt
dhugie zycie. Za przyczyng $mierci uznana zostala puchlina wodna — jak wow-
czas nazywano wszelkiego rodzaju tzw. obrzgki uogoélnione, polegajace na na-
gromadzeniu nadmiernej ilosci ptynu przesigkowego w jamach ciata.

Analiza zycia i tworczosci Bernarda Syrucia ukazuje godng uwagi wszech-
stronno$¢ zainteresowan intelektualnych, a przy tym dos¢ daleko idaca typowos¢
pogladow i poruszanych w publikacjach zagadnien i watkéw. Mozna powie-
dzie¢, ze w zadnej z reprezentowanych dziedzin nie okazat si¢ jednostka wybit-
ng i nawet pierwszenstwo wsréd autorow dziet o rachunku rézniczkowym
1 catkowym zawdzigcza pracy dyplomowej wymaganej zapewne przez program
edukacji w Collegium Novum. Chyba dlatego jego ré6znorodny dorobek stanowi
dobrg ilustracj¢ klimatu intelektualnego epoki, w ktorej ksztattowata sig¢ prze-
ciez nie tylko nowa mapa polityczna kontynentu (obejmujaca stabo znane dotad,
wschodzace mocarstwo — Rosjg), ale takze nowy uktad przestrzenny i spoteczny
kultury europejskiej z postulatem powszechnej edukacji, z pojgciem , kultury ja-
ko towaru” i sferg kultury publicznej'”. Oczywiscie, osoba Syrucia jest repre-
zentatywna przede wszystkim dla zakonnej elity duchowienstwa katolickiego
Rzeczypospolitej, panstwa wyjatkowo zréznicowanego pod wzgledem religijnym
1 etnicznym, symbolicznie ulokowanego migdzy Wschodem i Zachodem. Tego
typu antynomi¢ mozna byloby zbudowa¢ na podstawie biografii uczonego pijara
prowincji litewskiej!’®, w ktorej obok Rzymu i Wiednia pojawia sig Petersburg
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jako miejsce planowanej kwerendy, a obok licznych przekladow, adaptacji pis-
miennictwa i recepcji nowozytnej mysli naukowej zachodnioeuropejskiej (dzig-
ki gruntownej znajomosci jezyka francuskiego, niemieckiego i faciny) — studium
historii Rosji oparte m.in. na rosyjskojezycznych wydawnictwach Akademii
Nauk w Petersburgu. Dla kompletnosci obrazu nalezatoby dotaczy¢ Szczuczyn,
a przede wszystkim Wilno jako miejsce edukacji, dlugoletniej pracy dydaktycz-
nej i publikacji prac, podkreslajac jednoczesnie rodzime zrédta §wiadomosci po-
litycznej i historycznej mieszkanca Wielkiego Ksigstwa Litewskiego a zarazem
obywatela Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Okazuje si¢ przy tym, ze nowe
obszary zainteresowan, szersza perspektywa geograficzna wymiany kulturalne;j
charakteryzujaca czasy stanistawowskie — czego $wiadectwem jest dorobek
Bernarda Syrucia — niekoniecznie musi taczy¢ si¢ z zasadniczym przewarto-
$ciowaniem sposobu myslenia, przetamaniem schematéw silnie zakorzenionych
w kulturze umystowej panujacego stanu.
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62 Dzieto to obok wielu wydan mialo takze caly szereg thumaczen na jezyki europejskie, np. na
angielski w 1761 i 1764 r., na wloski w 1763 r., na szwedzki w 1777 i 1806 r. O tym, jak by-
to w XVIII w. cenione, $wiadczy chocby wzmianka w F.A.A. de La Chesnaye, Dictionnaire
de la noblesse, t. 1, Paryz 1770, s. 435.

3 Zycie prywatne Rzymian wydane przez p. d’Arnay, a dla przystuzenia sie publico na ojczysty
Jezyk przelozone, Warszawa 1768 (kolejne wydanie 17767?).

SHR1258.i221)

65 Wyd. Paryz 1795, Avertissement de [’éditeur, s. V. Por. tez s. VI i VII, gdzie wydawca thuma-
czy $cisla zaleznos¢ tej edycji od poprzednich wersji tekstu.

6 Warto przy okazji zwrécié uwage na wpltyw wiedzy o wojskowosci antycznej na rozwéj no-
wozytnej sztuki wojskowej, por. np. V. Ilari, /mitatio, restitutio, utopia. La storia militaria an-
tica nel pensiero strategico moderno, Roma 2001 http://www.scribd.com/doc/10971682/
Storia-Militare-Antica. Autor m.in. odwotuje si¢ tam do prac Meibomiusa i Scheffera.

67 Por. d’ Arnay w edycji w Lozannie z 1760 1., s. 170, Zwyczaje starozytnych Rzymian Syrucia w
edycji z 1762 r. w Wilnie, s. 57.

8 Dzielo tego ewangelickiego teologa Zyjacego w latach 1551-1626 ukazato sig w 1609 r. Syrué
prawdopodobnie znat wydanie amsterdamskie z 1743 r.

69 Ukazato sig w 12 t. w latach 16941699 za zycia autora — niemieckiego badacza starozytnosci
(1632-1703), profesora na uniwersytecie w Utrechcie.

70 To dzieto profesora prawa z Utrechtu Nieupoorta (ok. 1670-ok. 1730) ukazato si¢ w 1712 r.,
stajac si¢ popularnym podregcznikiem szkolnym wznawianym wielokrotnie az do poczatkoéw
XIX stulecia.

7! Opublikowane w Warszawie w drukarni jezuickiej w 1736 r. Praca liczyta 446 stron in folio.

72 Chodzi o dzieto pt. De senatu romano libri II, Wenecja 1563, Strasburg 1608, Strasburg 1670.

3 J.A. Zatuski, Biblioteka historykow, prawnikow, politykéw i innych autoréw polskich lub o
Polsce piszqcych z przypisami Jozefa Epifaniego Minasowicza, kanonika kijowskiego, wyd. J.
Muczkowski, Krakéw 1832, s. 77-78. Por. M. Slusarska, Pawel Ksawery Brzostowski,
Warszawa 2000, s. 13-14.
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74 Jego tlumaczenie zalecat np. jezuita Stefan Wulfers, kustosz, a nastgpnie bibliotekarz w
Bibliotece Zatuskich. Zob. K. Puchowski, Edukacja historya w jezuickich kolegiach
Rzeczypospolitej 1565-1773, Gdansk 1999, s. 166, 181; tenze, Jezuickie kolegia szlacheckie
Rzeczypospolitej Obojga Narodow, Gdansk 2007, s. 282, 368.

75 A. Zbikowska-Migon, Ksiqzka naukowa w kulturze polskiego Oswiecenia, Wroctaw 1977, s.
109.

76 Swiadczy o tym np. ksiggozbior Biblioteki Szkoty Rycerskiej, ksiazka wypozyczen z bibliote-
ki marszatka Stanistawa Lubomirskiego (A. Zbikowska-Migon, dz. cyt., s. 119, 121). W roku
1787 pracg Solignaca z biblioteki Stanistawa Augusta na Zamku Warszawskim studiowat pry-
mas Michal Poniatowski (Biblioteka Stanistawa Augusta na Zamku Warszawskim.
Dokumenty, oprac. J. Rudnicka, Wroctaw 1988, s. 173). 5 toméw Solignaca po francusku to-
warzyszyto prawdopodobnie kroélowi podczas pobytu w Petersburgu (tamze, s. 147).

77 Por. np rkps Bibl. Jagicllonskiej sygn. 7266 II: Histoire de Pologne. Analyses de [Pierre

Joseph] Solignac et d’autres — zeszyty szkolne prawdopodobnie Anieli Zatuskiej (z bibliote-

ki Wodzickich w Niedzwiedziu). Jako ciekawostkg mozna doda¢, ze wrogi wobec ,,sprawy

polskiej” P.J. Proudhon planowat specjalne dzieto o Polsce, a jednym z jego pomystéw byto
dopelnienie Historii Solignaca. Pisat 3 VII 1862 r. do wydawcy Hetzela ,,Podejrzewam, ze ta
ksiazka jest bardzo dobra [na razie nie udato mu sig jej odnalez¢ w Belgii]; gdyby moje przy-
puszczenie okazalo sig¢ prawdziwe, pomyslatbym o jej powtornym wydaniu, dopetniajac dzie-
fo p. de Solegnac [!] do naszych dni” — zob. Z. Markiewicz, Polsko-francuskie zwiqzki lite-

rackie, Warszawa 1986, s. 261.

R.W. Woloszynski, Polska w opiniach Francuzow XVIII w. Rulhiére i jego wspolczesni,

Warszawa 1964, s. 72. Dla Syrucia atutem kompilacji Solignaca mogt by¢ takze jej Scisty

zwiazek z dworem w Lunéville, na ktérym wazna rolg¢ w swym czasie odgrywat stryj-opiekun

uczonego pijara. O tym, Ze wspomnienia stryja z czasu pobytu na dworze kréla Stanistawa by-
ly tematem ich rozmow, zdaje si¢ $wiadczy¢ wzmianka w t. 3 Historii panstwa rossyjskiego
dotyczaca kozaka Orlika, pisarza u Mazepy: ,,Z ustnej styszalem powiesci, ze ten Orlik w cza-
sie p6zniejszym byt generatem w wojsku francuskim, powazany od kréla Stanistawa ksiazgcia
lotarynskiego” (s. 71). Uczestnictwo Solignaca w literackiej i naukowej aktywnosci kréla

Stanistawa i dworu w Lunéville jest czgsto podkreslane, zob. np. E. Hattan, Le chevalier de

Solignac (1684-1773), ,Mémoires de I’Académie de Stanislas”, t. XLI 1957-1960; Z.

Markiewicz, dz. cyt., s. 21, 26; A.J. Zakrzewski, Stanistawa Leszczynskiego "Idee wiecznego

pokoju”, Krakéw 2003, s. 105-106; M. Skwarczynska, Fundacja Akademii Stanistawa

Leszczynskiego w Nancy w 1750 roku, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 1/2008, s. 17.

J.A. Zatuski, dz. cyt., s. 77. Tom szosty dziela obejmujacy okres do 1774 r. wyszedt w

Amsterdamie w 1780 r. — tamze, s. 48, por. tez ogloszenie w suplemencie do ,Gazety

Warszawskiej” z 26 VII 1780 r., Ksigzka polska w ogloszeniach..., t. 2., cz. 1, s. 273.

,»,Duzo mnie pochwalit pod krolem Ludowikiem z przyczyny rokoszu”, tamze. Zob. tez A.F.

Grabski, Mys! historyczna polskiego Oswiecenia, Warszawa 1976, s. 43—44.

Wedtug oceny R.W. Woloszynskiego, dz. cyt., s. 73.

82 S Belch, Swiety Stanistaw biskup-meczennik patron Polakéw, Londyn 1977, s. 475, 707.

Watek sceptycyzmu wobec wskrzeszenia rycerza Piotra rozwinat Adam Naruszewicz w tomie

drugim Historii narodu polskiego.

»Ainsi I’on peut hardiment mettre au rang des fables, ce que rapportent quelques auteurs

Polonois.”: J.P. de Solignac, Histoire générale de Pologne, t. 1, Amsterdam 1751, s. 24. Por.

tez J. Maslanka, Stowiariskie mity historyczne w literaturze polskiego Oswiecenia, Wroctaw-

Warszawa-Krakow 1968, s. 95 oraz 1. Hanslik, Das Bild Ruf3lands und Polens im Frankreich

des 18. Jahrhunderts, Frankfurt am Main-Bern-New York 1985, s. 216.

78

79

80

81

83
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84 J.P. de Solignac, Historia polska, t. 1, Wilno 1763, s. 2, t. 2, Wilno 1763 s. 88, t. 4, Wilno 1766
s. 39. Pozwala to lepiej rozumie¢ cele i zasady funkcjonowania takich publikacji w kulturze
umystowej Rzeczypospolitej tamtej epoki.

85 Por. K. Bartkiewicz, Ziemie nadodrzanskie w mysli historyczno-politycznej polskiego
Oswiecenia, Warszawa-Poznan 1987, s. 216, J. Kurkowski, Z dziejow..., s. 130, 148.

86 J P. de Solignac, Historia..., t. 1, s. 3.

87 Tamze, s. 2.

88 J. Kurkowski, Historycy jezuiccy w kregu magnackich mecenaséw (XVIII w,) [w:] Wkiad jezu-
itow do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodow i pod zaborami, pod red. I.
Stasiewicz-Jasiukowej, Krakow-Warszawa 2004, s. 509; D. Dolanski, Zachod.w polskiej my-
sli historycznej czaséw saskich, Zielona Goéra 2002, s. 261.

90475230

9 Por. M. Slusarska, Kultura literacka Wilna w dobie stanistawowskiej. Zarys wybranych za-
gadnien, ,,Wiek O$wiecenia” t. 14, 1998, s. 111-112.

91 R.R. Trimoriené, Polonizacja [w:] Kultura Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Analizy i obrazy,
Krakéw 2006, s. 553.

92 M. Slusarska, dz. cyt., s. 111.

93 E. Ulginaité, Literatura facinska [w:] Kultura Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Analizy i ob-
razy, Krakow 2006, s. 298. Por. tez tejze, ,, Latinitas” jako czes¢ litewskiej historii literatury i
kultury, ,,Terminus” nr 2/2004, s. 31-33, 38. O zamiarach opracowywania materiatlow do dzie-
jow Litwy przez Syrucia zob. ponize;j.

94 J.P. de Solignac, Historia..., t. 1, s. 281, por. J.P. de Solignac, Histoire..., t. 1, s. 247. Tego ty-
pu poglady jak Solignaca wérdd autorow cudzoziemcow ,,wchodzity w sktad ,,communis opi-
nio” o kwestiach polskich” — R.W. Woloszynski, dz. cyt., s. 182.

95 §. 338-375.

% J.P. de Solignac, Historia..., t. 3, s. 336-337.

97 J P. de Solignac, Histoire..., t. 3, s. 275. 1. Hanslik, dz. cyt., s. 217.

98 Rkps B. Czart. nr 1838, k. 55; materiaty L. Chmaja w Arch. PAN. III-76, nr 41, k. 154.

9 Jak czytamy tam ,,nie bez korzyéci dla prowincji”(?): rkps B. Czart. nr 1838, k. 55. Malzenstwo
stryja z Petronela Wotodkiewiczowna bylo bezdzietne, jednak z pierwszego malzenstwa mia-
ta ona dwoch syndw i az pigc corek. Dane te nie sa jednak wystarczajaco jednoznaczne. Wsrod
uczniéw wilenskiego Collegium Nobilium w 1763 r. znajdowat si¢ Tomasz Syru¢ (?) kaszte-
lanic witebski, por. K. Puchowski, Kolegia jezuickie..., s. 354, 375. Jaki$ Syru¢, shuchacz lo-
giki Akademii jezuickiej byt zamieszany w 1758 r. w sprawg rozbicia wigzienia Trybunatu dla
uwolnienia kolegéw. Jeden z poszkodowanych w tym zaj$ciu Zotnierzy zmart po kilku tygo-
dniach z ran zadanych mu przez studentow. Zob. L. Piechnik, Dzieje Akademii Wilenskiej, t.
IV, Odrodzenie Akademii Wilenskiej 1730—1773, Rzym 1990, s. 252.

100 Sirué (Syrué) Szymon h. Doliwa (1698—1774), PSB, s. 580.

101 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego, t. VIII, Warszawa 1887, s. 769-770. Dzi$ jest to
dzielnica Kowna, noszaca nazwe Poniemun — lit. Panemuné.

102 I jetuvos istorijos Saltiniai, t. V1, Vyskupo Ignoto Jokitbo Masalskio kauno dekanato vizitacija
1782 m., (Zrodia do dziejéw Litwy. Wizytacja dekanatu kowienskiego z 1782 r. przeprowadzo-
na przez biskupa Ignacego Jakuba Massalskiego), wyd. V. Jogéla, Wilno 2001, Inwentarz ko-
Sciota parafijalnego poniemurnskiego przez JKS Dziekana Kowienskiego sporzqdzony r. 1782
Nowembra 20 dn., s. 505.

103 Tamze, s. 506.

104 A, Potujanski, Wedrowki po guberni augustowskiej w celu naukowym odbyte, Warszawa 1859,
s. 356.

105 Tamgze, s. 358.
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196 Lietuvos istorijos Saltiniai, t. V1, Vyskupo Ignoto Jokitho Masalskio..., s. 514-515.

107 A. Pohujanski, dz. cyt., s. 357.

108 Tamze, s. 358.

199 Lietuvos istorijos Saltiniai, t. V1, Vyskupo Ignoto Jokitbo Masalskio..., s. 516.

110 Rkps B. Czart. 799, k. 85.

"' Lietuvos istorijos Saltiniai, t. V1, Vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio..., s. 514.

112 A. Potujanski, dz. cyt., s. 358; Stownik geograficzny..., t. VIII, s. 770.

113 Pierwsze wydanie w Rzymie w 1558 r.

4 Por. E., t. 28, 5. 117, NK, t. 6, cz. 1, s. 255. Na temat wersji Galateusza zob. nizej.

115 Wilno 1772, s. 80-81.

116 K. Bartnicka, dz. cyt., s. 459.

17 J. D. Janocki, Lexicon..., t. 2, s. 190.

118 Obie publikacje ukazaly si¢ w drukarni pijarskiej w Wilnie. Z ich powodu w Stowniku polskich
teologow katolickich Syru¢ jest okre$lany jako ,thumacz literatury ascetycznej” Syrué (Siruc)
Bernard (bp. Edward Ozorowski), Sfownik polskich teologow katolickich, t. TV, Warszawa
1983, s. 242. Liczne tlumaczenia Syrucia z francuskiego wpisujg si¢ w charakterystyczng ten-
dencjg zaobserwowana przez E. Rostworowskiego. Na dziesigciolecie 1771-1780 przypada
znaczny wzrost liczby thumaczen z francuskiego na jgzyk polski, gtownie literatury pigkne;j, ale
tez religijnej i historycznej. Tenze, France de Louis XV et la Pologne. Politique-lanque-livres,
»Acta Poloniae Historica”, t. 22, 1970, s. 81-87.

119 Rkps B. Czart. nr 1838, k. 55v.

120 Majac pozwolong do czytania od pewnego officyera Historig rossyjskq drukowang w
Petersburgu przez Fiedora Jemina r. 1767, doczytatem sig, Ze si¢ tam znajduja w bibliotekach
(patacowej i akademickiej) Historie litewskie, jedna pisana przez Xcia Adama
Wisniowieckiego, druga przez Jagiellowicza, a trzecia przez niejakiego Brunaka, ktora Jemin
bardzo wychwala rownie z swoim Nestorem i najczgsciej ong cytuje. Sposob nabycia onej
najlatwiejszy by¢ zdaje sig: pojachaé i ong wypisac. Jezeliby zaszedl w tym rozkaz
Prze$wietnej Komisyi Edukacyjnej, ja, $wiadom bgdac jezyka rossyjskiego, chetnie na tg ustu-
g¢ podejmg sig, bo porozumie¢ nie moglem, w jakim jezyku te Historie pisane sa, podobno czy
nie w ruskim albo stowienskim?”. Rkps B. Czart. 689, k. 305-306. Rzeczywiécie w dziele
Fiodora Aleksandrowicza Emina (wl. Mahomet Ali Emin; ok. 1735-1770), ,litewski latopis”
Brunaka jest uznawany za wazne zrodto i wielokrotnie przywolywany w przypisach az do opi-
su wypadkéw polowy XII w. Wykfad historii Rosji Emina urywa si¢ na 1213 r. Zob.
Poccuiickas ucmopus dcusnu 6cex opesnux om camazo Havana Poccuu 2ocyoapeii, 6ce 6enukus
u geynoti docmotinbis namamu umnepamopa Ilempa Benuxazo Oeiicmeus, e2o nHacnednuy u
Hacnednukos emy nocredosanue u onucarue 8 Cegepe 31amazo 6exa 60 6pems Yapcmeoanus.
Examepunsl Benukoti 6 cebe 3aknouarowas, t. 1, St Petersburg 1767, s. XXV, XLI, 26-29, 31,
33, 41, 44, 46, 50, 56, 58, 78-79, 83, 85-86, 91, 108, 110, 116-117, 123-124, 148-149, 153,
197, 202, 206, 213, 215-216, 225, 231 itd.; t. 2, St Petersburg 1768, s. 6-8, 12, 15, 18 itd.; t.
3, St Petersburg 1769, s. 9, 22, 59, 74, 95. O korzystaniu Emina z Brunaka i wiarygodnosci
tych informacji zob. wzmianke: B. I'. BprocoBa, Pyccko-Buzanmuiickue omrowienus cepeouniv
XI sexa, ,Bonpocsl uctopun”, nr 3/1972, s. 61, http://www.russiancity.ru/books/b30.htm.
Identyfikacja , litewskiego latopisu Brunaka” nie jest fatwa.

121 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego, t. XV, cz. 2, Warszawa 1902, s. 767.

122 Kossakowski Michal h. Slepowron przydomek Korwin (1733-1798), PSB, t. 14, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1968-1968, s. 278-280 (E. Rabowicz).

123 Historia panstwa rossyjskiego (dalej cyt. HPR), t. 2, Wilno 1781, s. 308: ,,thumaczg to w roku
1779”. Imprimatur prowincjata Macieja Tukatly nosi datg 2 VIIT 1781 r.
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124 W. Toporow, Odpowiedz literatury rosyjskiej na pierwszy rozbiér Polski, ,, Teksty Drugie”
1-2/2006, s. 89.

125 Zob. przypis 116. Hcmopus nonsckas, t. 1-2, St Petersburg 1766. Wedtug informacji z elek-
tronicznego katalogu Rosyjskiej Biblioteki Narodowej w Petersburgu wydrukowano 1200 egz.
tego ttumaczenia.

126 Dzieto miato wezeéniejsze wydania takze w Amsterdamie w 1. 17251726 oraz 1728-1730. W
1. 1725-1726 w Hadze opublikowano takze jego wersj¢ flamandzka Gedenkschriften van de
regeeringe van Petrus den Grooten, keizer van Rusland. Wydanie z 1740 r. zostalo uzupetnio-
ne. Syru¢ thumaczy! kolejne wydanie (nie 1725-1726), o czym $wiadczy chocby poréwnanie
pierwszych stron poswigconych najdawniejszej historii Rosji, HPR, t. 1 s. 2nn; Mémoires du
régne de Pierre le Grand, empereur de Russie, t. 1, Amsterdam 1725 s. 3nn; toz, t. 1,
Amsterdam 1740, s. 3nn.

127 HPR, t. 3, wstep.

128413 0;

129 Kwestia autorstwa Rousseta budzita pewne watpliwosci niekiedy u wspéiczesnych, zob.
[Schmidt-Phiseldek, Christoph], Materialien zu der Russischen Geschichte seit dem Tode
Kaisers Peters des Grossen, t. 1, Ryga 1777, s. 197. Na temat Materialien i Schmidta zob. po-
nizej.

B3O HPR 1.2; s311:20;

BUHPR, t. 4, s. 112-113.

B2HPR,t.'4 ;5.'437.

133 HPR, t. 1, wstep. Syrué zdaje sig nie zauwazaé bezpardonowej oceny wiarygodnosci takich
relacji rzekomych uczestnikow wydarzen wypowiedzianej przez Woltera: ,,Celle qu’on a don-
née a Amsterdam en quatre volumes sous le nom du Boyard Nestesuranoy, est une de ces
fraudes typographiques trop communes. Tels sont le mémoires d”Espagne sous le nom de Don
Juan de Colmenar, et histoire de Louis XIV composée par le jésuite La Motte sur de prétendus
mémoires d’un Ministre d’Etat et attribuée a La Martiniére”. Voltaire, Histoire de [’empire de
la Russie sous Pierre le Grand, t. 1, bm 1765, s. 7.

134 Bezimiennie opublikowat m.in. Tablettes de tous les ministres publics des cours souveraines
de I’Europe pour ’année 1726 (Amsterdam ok. 1728), Histoire publique et secréte de la cour
de Madrid (Kolonia 1719).

135 B. llletens, O nodaunnom aémopcmee ,, Mcmopuu 2ocydapcmea Pocuiickozo”, Studia Slavica
5/2002, s. 368-370. Por. I. Hanslik, dz. cyt., s. 175.

136 Np.: HPR, t. 1, s. 26, 169, 176, 195, 208, 248, 368, t. 2, s. 36, 116, 119, 162, 226, 227, 286,
294,t.4,s. 17, 110, 202, 360, 362, 400, 411, 424. Przypisy te rzeczywiscie znajduja si¢ w ory-
ginale francuskim,. np. przypis z t. 2 o miasteczku Zaandam w Holandii, w Mémoires du
régne..., Amsterdam 1740, t. 2, s. 124.

37 HPR, t. 2, s. 98; Mémoires du régne..., t. 2, (edycja Amsterdam 1725-26 — s. 157; edycja
Amsterdam 1740 — s. 106).

B8 HPR, t. 5, s. 307. Wyklad dziejéw Rosji w ostatnim tomie (5) jest doprowadzony do 1744 r.

139 Journal de Pierre le Grand depuis I’année 1698 jusqu'a la conclusion de la paix de Neustadt,
traduit de [’original russe, Berlin 1773 oraz JKypnan unu nodennas 3anucka 6nasicenmuis u
8euH000CMOlHbIA namamu 2ocyoapa umnepamopa Ilempa Benuxozo ¢ 1698 200a dasce oo
sakmoyenus Hettwumadckozo mupa, t. 1, Petersburg 1770, t. 2, cz 1-2, Petersburg 1772. O ko-
rzystaniu z wersji rosyjskiej $wiadczy np. uwaga w HPR, t. 2, s. 400 dotyczaca pomieszania
dwoch oséb Patkula i Paykela, odsytajaca prawidtowo do t. 1 XKypuana..., s. 120, 144.

140 Miejsce wydania to Hamburg i Brema 1771 r.

141 Na temat stosunku historiografii i edycji zrodet w $wiecie erudytéw zob. K. Pomian, Przeszlosé
Jako przedmiot wiedzy, Warszawa 1992, s. 269-287; J. Koztowski, Erudyci epoki saskiej,
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142

143

144

14

w

146

147

148

149
150

,»Wiek Os$wiecenia” nr 10, s. 119-121; tenze, Erudycja jako typ poznania. Lata rozkwitu
(XVII-pierwsza potowa XVIII w.) i lata upadku (druga polowa XVIII w.). Stan badan i hory-
zonty poznawcze, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, 1991, z. 2, s. 9-11; J. Kurkowski,
Dyskusja J.A. Jablonowskiego z J.A. Zaluskim o wartosci i zadaniach polskiej historiografii,
,Analecta. Studia i Materialy z Dziejow Nauki”, 1999, nr 1, s. 25.
HPR, t. 1, s. 161: uwaga o tym, ze niektérzy uwazaja, iz order §w. Andrzeja zostat jedynie od-
nowiony w 1699 r. — z powotaniem si¢ na ,Russische Geschichte”, s. 154. Na tej stronie
Materialien..., t. 1 rzeczywiscie jest wzmianka na ten temat: ,,Obgleich [Christian Friedrich]
Hempel im Leben des Graven Ostermans [Merckwiirdiges Leben und trauriger Fall des welt-
berufenen russischen Staats-Ministers..., Frankfurt, Bremen 1742] S. 230 und aus ihm
[Michael] Ranfft im Leben des Fiirsten Menschikow [Lipsk 1774] S. 100 vorgiebt, dieser
Orden sey schon sehr alt, und von Peter I. nur erneuert und vermehrt worden”.
Ceniono go takze we Francji w XVIII w. W przeciwienstwie do obiegowych tam opinii
Manstein podkreslat, ze naréd rosyjski, cho¢ rozni si¢ od mieszkancéw krajow zachodnioeu-
ropejskich., to nie jest ghupi i barbarzynski, czego najlepszym dowodem bylo samodzielne wyj-
$cie z upadku. Zob. R.W. Woloszynski, dz. cyt., s. 139, 197.
Por. np. P. Strahl, E. Hermann, Geschichte des russsischen Staates, Hamburg 1849, s. 262.
Publikacja zostala dostrzezona juz w momencie ukazania sig, zob. np. ,,Allgemeine Literatur
Zeitung”, Band 4, 1789, s. 604—605. Schmidt napisat takze Briefe iiber RufSland i Versuch ein-
er neuen Einleitung in die russische Geschichte.
A[Igememe Deutsche Biographie, t. 32, Leipzig 1891, s. 19nn (P. Zimmerman), por. tez http: /
08390/ /i : ?

M i22.

E.A. Mierzwa, Historia historiografii, t. 2, Warszawa 2007, s. 550. Por. tez S. Salmonowicz,
Krystian Bogumil Steiner (1746—1814) torunski prawnik i historyk polskiego Oswiecenia,
Torun 1962, s. 50-51.

HPR, t. 5 s. 70: ,,ktéry doshuzywszy sig putkownikostwa w rossyjskim wojsku, gdy uwolnie-
nia otrzymaé nie mégt, kryjomo do Prus ujachal. Departament wojskowy (Krigs-Kolehia)
chcac go nazad sprowadzi¢, kazal ojca jego, majgtnego w Inflantach szlachcica i sgdziwego
starca wzia¢ do wigzienia. A gdy i tak syn nie powracal, ociec ledwie po roku na wolno$¢ jest
wypuszczony. Putkownika za$ chociaz w Rossyi portret powieszono, on po staremu w
Prussach postapil na generalstwo”. Odsyltacz dodany do tej uwagi Syrué zaczerpnat ze wstepu
do wspomnien Mansteina, Beytrag... gdzie na poczatku zamieszczono Lebens des Generals
Christoph Hermann von Mannsteins, s. XXVIII.

HPR, t. 5, s. 5, 70. Uzupelnieniem jest dzieto Beyspiele von Tugend und Laster aus der
Geschichte der Menschheit, Altenburg 1778 (kolejne wyd. 1779). Zob. HPR, t. 5. s. 80 (dalsze
informacje o Mienszykowie). Dzielo to jest cytowane takze w t. 3 (np. s. 214). Syru¢ powotu-
je sig takze na wspomniana juz pracg La Combe’a (HPR, t. 3, s. 233-234).

Np. HPR, t. §, s. 119.

HPR, t. 5, s. 75: ,,Rozgniewany Imperator kazal przyzwa¢ Menzykowa i rzekl mu z cholera:
Jak to wazyles sig przeszkodzié paziowi dopetnienia rozkazéw moich? Kniaz nie przywykty do
shuchania tak groznych upomnieniéw struchlal, jakby piorunem przerazony” Beytrag...., s. 10:
,.Er lieB den Menzikow rufen, und fragte ihn voller Wuth, warum er die Kiinheit gehabt, den
Hofjunker an der Ausrichtung seiner Befehle zu hindern? Der Fiirst, nicht gewohnt, den Kaiser
aus diesem Tone reden zu horen, ward dariiber gleichsam vom Donner geriihret”. Por. tez HPR,
t. 5, s. 10: Mienszykow podczas zgromadzenia krzyknal: ,Wiwat nasza Najmilosciwsza
Monarchini Imperatorka Katarzyna I. W oka mgnieniu te stowa byly od catego zgromadzenia
powtoérzone, bo zaden nie chciat pokaza¢ sig ostatnim, widzac, ze sig nie odmieni. W ten czas
kniaz Menzykow obrociwszy si¢ od Katarzyny mowit: Uznawamy Wasze Wieliczestwo za
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Panie nasze; Wam pod wiladze majqtki i Zycie nasze poddajemy. Odpowiedziata, iz Matka chcg
by¢ ojczyzny. A gdy wszyscy rekg jej pocatowali, stangla w oknie dla pokazania si¢ pospél-
stwu, ktore wotato Wiwat Katarzyna Imperatorka, a te glosy zagrzani od officyeré6w powigk-
szali zolnierze, migdzy ktore kniaz Menzykow nie mato wysypat pienigdzy”. Syru¢ dodaje, ze
wedhig Burkharda Miinnicha Mienszykow przyszedt z kompania zotnierzy, drzwi wytamat i
zawolat Wiwat Katarzyna (relacja ta jest dalej przytoczona w Materialien..., t. 1, s. 244-246).
Materialien..., t. | s. 242: | Es lebe unsre vortrefliche Monarchinn, die Kaiserinn Catharine!
Diese letzten Worte wurden im Augenblick von der ganzen Versammlung wiederholt — keiner
wolte (da es nun einmal nicht zu dndern war) der letzte seyn, und hiedurch den Schein haben,
als wenn er sie wider Willen ausspriche. Nun kehrte Fiirst Menschikow, von den tibrigen be-
gleitet, zur Kaiserinn zuriick und sagte ihr: wir erkennen Dich fiir unsre allergnddigste
Kaiserinn und Beherrscherinnn, und wir weihen dir unsre Giiter und unser Leben. Catharina
antwortete, sie wolle nur die Mutter des Vaterlandes seyn. Alle kiiiten ihre Hand, und sie zeigte
sich darauf am Fenster dem Volke, wobey die sic umgebenden Magnaten ausriefen: Es lebe die
Kaiserinn Catharina! Die Officiere der Garde ermunterten die Soldaten, unter welche
Menschikow viel Geld auswarf, diesen Ausruf zu wiederholen”.

ISI HPR, t. 1, 5. 53-54, 330, t. 2, 5. 242-244, t. 3,s. 71.

152 Przypomnijmy o propozycji Syrucia dotyczacej latopisu Brunaka (zob. przypis 110). O bujnym
zyciu Emina, pierwszego rosyjskiego powiesciopisarza, thumacza, wydawcy czasopism, pod-
roéznika zob.: TlonmoBumoB A.A., Pycckuii Buocpaghuueckuii Cnosaps, Inekmponuas
penpunmnan eepcus, http://www.rulex.ru/xPol/index.htm?pages/31/228.htm oraz 229.htm i
230.htm; L. Bazylow, Historia nowozytnej kultury rosyjskiej, Warszawa 1986, s. 51, 67.

153 Zob. E.A. Mierzwa, dz. cyt., s. 619-620. O tendencjach i gltéwnych problemach historiografii

rosyjskiej zob. W. Peltz, Historiografia rosyjska wieku XVIII [w:] Adam Naruszewicz i histo-

riografia Oswiecenia, pod red. K. Bartkiewicza, Zielona Gora 1998, s. 47-57. Tam dalsza bi-
bliografia tematu.

Por. np. o roli Katarzyny w zawarciu ratujacego przed klgska rozejmu nad Prutem w 1711 r.

Voltaire, Histoire de l’empire de la Russie, t. 2, s. 37. Pisze o tym Rousset w kolejnym tomie

swego dziela po§wigconym Katarzynie (wyd. 1728, s. 40), z ktérego Syru¢ nie korzysta, por.

tez. I. Hanslik, dz. cyt., s. 175. Inna informacja dotyczy koniecznos$ci zgody patriarchy na wy-
powiedzenie wojny, Voltaire, dz. cyt., t. | s. 90-91. Z Histoire de Charles XII Syru¢ zaczerp-

nal m.in. datg zdobycia Strasundu (korzysta z 7 wydania, Bazylea 1737, s. ) — HPR, t. 3, s. 425.

155 HPR, t. 4, s. 102. Por. Voltaire, dz. cyt., t. 2, s. 131-172. To dzieto Woltera nie jest zbyt boga-
te w szczegblowe informacje. Wbrew gloszonym pryncypiom, gtéwny watek stanowi historia
panowania i wojen, ,.iiber die Lebensbedingungen der Bevélkerung sagt er nichts”. Oceny
Piotra I sa tam zazwyczaj entuzjastyczne, bohater poréwnywany jest m.in. do Aleksandra
Wielkiego. ,,Diese Geschichte RuBllands unter Peter dem Groflen weniger an wirklicher
Information gibt als andere. Nicht nur, da8 der Zar Alexander gleichgestellt wird, er ist sogar
vergleichbar den antiken Gottern, die aus dem Chaos die Welt schufen”. Dzieto ukazalo si¢
zreszta po zatwierdzeniu przez Petersburg (cz. 1 w 1760, cz. 2 w 1763 r.): 1. Hanslik, dz. cyt.,
s. 163, 174. Znacznie wigcej materiatu zawierala, oparta na wielu materiatach Zrédtowych,
wielokrotnie wznawiana i cieszaca si¢ powodzeniem na rynku czytelniczym, pierwsza praca
historyczna Woltera Histoire de Charles XII, zob. E.A. Mierzwa, dz. cyt., s. 536. 1. Hanslik,
dz. cyt., s. 163nn. O Wolterze jako historyku zob. klasyczne juz dzieto J. H. Brumfitta,
Voltaire Historian, Nowy Jork 1958.

156 HPR, t. 4, 5. 395-396.

RLHPR 430 8:330;

BSHPR; t:1;:5-370.

19 HPR..t::1; 5.-360.

154
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160 HPR, t. 3, s. 140.

161 HPR, t. 2, 5. 242-244.

162 p Buchwald-Pelcowa, ,, Drukowi winnismy oswiecenie naszego wieku...”. Rola ksiqzki w dro-
dze ku Oswieceniu, Warszawa 2003, s. 94-96.

163 Dla Sapieh6w edycja herbarza Niesieckiego byla kolejnym waznym elementem przywracania
pamigci rodu, nadszarpnigtej na poczatku stulecia wojna domowa na Litwie i klgska pod
Olkiennikami. Dzialania Sapiehéw mozemy uzna¢ za modelowy przykiad utrwalania pamigci
kulturowej, modyfikujacej wiedzg o przesziosci wg aktualnych potrzeb politycznych”. S.
Roszak, Archiwa sarmackiej pamieci. Funkcje i znaczenie rekopismiennych ksiqg ,,silva re-
rum” w kulturze Rzeczypospolitej XVIII w., Torun 2004, s. 210. Zob. tez J. Kurkowski,
Historycy jezuiccy..., s. 504; .M. Dacka, ,,Korona polska” Kaspra Niesieckiego. Pomnik sta-
ropolskiego pismiennictwa heraldycznego, Warszawa 2004, s. 182.

164 HPR, t. 1, 5. 251-252.

19 HER, 1 1780l 13

1SS, HPR, 1. 4; 5./213:

167 HPR, t. 3, s. 439-468.

168 )Kypnan unu nodennas sanucka..., t. 2, cz. 2, s. 425-438.

169 E. Rostworowski, Historia powszechna. Wiek XVIII, wyd. 4, Warszawa 1994, s. 234,

170 HPR, t. 4, s. 211-212.

171 § B. Jundzilt, Pamietniki, Krakow 1905, s. 40.

172 Uwagi na temat pracy Syrucia w Szkole Gléwnej i jako wizytatora KEN na podstawie: A.
Jobert, Komisja Edukacji Narodowej w Polsce (1773—1794), Wroctaw-Warszawa... 1979, s.
95, 281; R. Stepien, Wspadlpraca pijarow z Komisjq Edukacji Narodowej na terenie Korony,
Wroctaw 1994, s. 140; 1. Szybiak, Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, Wroctaw-Warszawa.... 1973, s. 53, 63-4, 122-23; Instrukcje dla wizyta-
toréw generalnych szkol Komisji Edukacji Narodowej 1774—1794, oprac. K. Bartnicka i I.
Szybiak, Wroctaw-Warszawa... 1976, s. 45, 49; J. Bielifiski, Uniwersytet Wilenski
(1579-1831), t. 2, Krakow 1899, s. 13, 14, 83-4, 175, 475-76, 574, 593-94, 683, 7001, 732,
768; t. 3, Krakéw 1900, s. 319, 518, 523.

173 Wyktadowcy Szkoty Gléwnej Koronnej w 1. 1776-1806 i 1809-1814.

174 Wraz z Wtadystawem Tautkiewiczem (1722-po 1790).

175 T.C.W. Blanning, Wstep: beneficjenci i ofiary ekspansji [w:] Zarys historii Europy. XVIII wiek,
pod red. T.C.W. Blanninga, Warszawa 2003, s. 18-19.

176 O wyraznym wzroscie zainteresowania Zachodem juz w czasach saskich zob. D. Dolafski, dz.
cyt., s. 260-261.

Between the East and West. Bernard Syru¢ (Siru¢), 1731-1784
SUMMARY

The paper is devoted to the life and work of Bernard Syrué, a monk of the Lithuanian pro-
vince of the Piarist order and an eminent, albeit now largely forgotten, scholar of his time. A man
of wide-ranging interests: mathematician, historian, classical philologist, Bible scholar and trans-
lator, Syru¢ was the author of the first Polish publication (written in Latin and published in Rome)
on integral and differential calculus. His pedagogical skills were highly valued as well: it is signi-
ficant that after studies in Poland and abroad, Syru¢ was able to work at the Theresian Academy
in Vienna. Later he was actively engaged in two successive educational reforms carried out in
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Lithuania: he participated in establishing a model Piarist centre at Wilno (Vilna, Vilnius) in the la-
te 1750s and early 1760s, and later took part in the reform of the educational system conducted
after 1773 by the Committee for National Education (KEN), as a lecturer of the Main School of
Lithuania (1781) and as inspector general. At the same he was responsible for many publications
in various fields, including books meant for the general public; most of these were translations, ad-
aptations and compilations of literary dating from Antiquity and Modern times (the latter included
works in French, German and even Russian). Among those publications were translations of the
history of Poland by Pierre Joseph Solignac and of the history of Russia based on the work of Jean
Rousset de Missy (vol. 1-2 and 4), and translations of the memoirs of Tsar Peter the Great edited
by Mikhail Shcherbatov (vol. 3), as well as translations of German works, mainly the memoirs of
General Christoph Hermann von Mannstein and source materials edited by Christoph Schmidt (vol. 5).

The paper is based on source materials available at the Piarist Archives in Cracow, at the
Archives of the Polish Academy of Sciences, at the Czartoryski Library, as well as many Polish,
French, German and Russian old prints. The analysis of Syru¢'s biography and work makes it po-
ssible to state that, irrespective of his skills and unique abilities, he was a typical representative of
the monastic intellectual elite of the Polish-Lithuanian Commonwealth, which traditionally had
strong links with the culture and scholarship of Western Europe, but was deeply engaged in the
public life of the Commonwealth. This explains Syru¢'s interest in history in general, and in the
history of law and political systems, as well as international relations in particular, which was di-
rected not only towards the West (in line with the "reorientation to the lands on the Odra", which
was taking place in the political-historical thinking of the times), but also towards the new
European power in the East, Russia. There are also characteristic traces of “Lithuanization" to be
found in the Piarist scholar's work. It is worth adding that Syru¢ planned to publish works on the
history of Lithuania and with that goal in mind approached the KEN with a proposal for a source
query in St. Petersburg.
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Ryc. 8. Karta tytutlowa tlumaczenia
Syrucia méw Kwintyliana
(cz. 1, Wilno 1769)

Ryc. 9. Karta tytulowa dzieta
Zwyczaje starozytnych Rzymian autorstwa
Bernarda Syrucia (Wilno 1762)
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Ryc. 10. Stary Galateusz Bernarda Syrucia opublikowany w Wilnie w 1772 r.



