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Postawitem cie posrodku swiata, abys tym tatwiej

mogt spogladaé dookola siebie i widzie¢ to, co jest.
Stworzylem cie jako istote ani niebianskq, ani ziemskq |...],
abys mogt samego siebie rzezbi¢ i przezwyciezad.

G. Pico della Mirandola, Oratio de hominis dignitate'

* Barbara Kromolicka — dr hab., profesor Uniwersytetu Szczecinskiego, pedagog
spoteczny. Kierownik Katedry Pedagogiki Spotecznej US. Czlonek Komitetu Nauk Pe-
dagogicznych PAN, cztonek Prezydium Polskiego Stowarzyszenia Szkét Pracy Socjalne;.
Obszar zainteresowan: zagadnienia po§wigcone problemom rodziny i rodzicielstwa,
innowacyjnym dzialaniom w pracy socjalnej, dzialaniu spotecznemu, a szczegélnie
wolontariatowi. Autorka i redaktorka kilkunastu monografii, w tym m.in. Rodziny
zrekonstruowane; Wolontariusz w stuzbie ludziom umierajqcym; Spoteczno-zawodowa
rola pracownika socjalnego; Pedagog spoleczny w meandrach srodowiska lokalnego.
Wolontariat w obszarze humanistycznych wyzwan opiekunczych.

** Tytut zostat zaczerpniety z tekstu Jadwigi Mizinskiej pt. Organizujqca sita mitosci.
Szkic z antropologii filozoficznej Michaita Bachtina, [w:] Antropologia filozoficzna
i aksjologiczne problemy wspotczesnosci, Lublin: Wydawnictwo UMCS 1997, s. 199.
Prezentowany tekst jest fragmentem szerszych rozwazan Autorki artykutu, dotyczacych
bogactwa cztowieczenstwa w przygotowywanej monografii na temat kulturowych wy-
miaréw dziatania spotecznego.

' G. Pico della Mirandola, Oratio de hominis dignitate. Mowa o godnosci czlowieka,
thum. Z. Nerczuk, M. Olszewski, Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN 2010.
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Wstep

Pytanie o nasze cztowieczenstwo i jego zrodta nalezy do najbardziej ktopo-
tliwych, co widaé szczegdlnie teraz, w §wiecie pelnym napiec, niepokojow
i sprzecznosci, gdzie jedynie ekonomia wydaje si¢ kierowac zachowaniami
ludzi. Z jednej strony jeste§my sktonni poszukiwaé w ludziach cech $wiad-
czacych o posiadanych wielkich poktadach dobra; z drugiej za$ strony liczne
przyktady z codzienno$ci, w ktorej dotyka nas bezwzgledno$¢ i nieprawosé
ludzi, sktaniaja nas do myslenia o tym, ze zto lezy w naturze czlowieka.
Trudno oczywiScie jednoznacznie oceni¢, ktora z tych postaw dominuje,
jednak zwykle a priori zaktadamy, ze ludzie sa w swej istocie dobrzy i daza
do dobra, do realizacji swojej godnos$ci oraz dobra wspolnego. Jak zauwaza
Barbara Skarga,

Nie ma czlowieka poza spoleczefistwem [...] ten kto pozostaje poza nim
jest pozbawiony cztowieczenstwaZ.

Jednym z najistotniejszych czynnikdw natury ludzkiej jest bowiem
mito$¢, na bazie ktorej pojawia si¢ gotowos¢ do wystepowania w obronie
wartoS$ci i troska o ich przyjecie, a nawet mozliwo$¢ kreowania i utrzymy-
wania istnienia.

Papiez Jan Pawel II — niekwestionowany autorytet moralny na-
szych czasow — nieustannie przekonywal, ze cztowiek, pomimo réznych
uwarunkowan politycznych, spotecznych, religijnych i kulturowych, ma
olbrzymie szanse na samorealizacjg, na Swiadomy wybor warto$ci uniwer-
salnych, stanowiacych podstawe porozumienia i wspotzycia migdzy ludzmi.
Twierdzit:

osoba ludzka posiada naturalny i strukturalny wymiar spoteczny,
jako Ze jest powolana w glebi swej istoty do wspdlnoty z innymi
oraz do dawania siebie innym?®.

2 B. Skarga, Czlowiek to nie jest piekne zwierze, Krakow: Wydawnictwo Znak 2007,
s. 33.

3 J. Kupny, Antropologiczne podstawy nauczania spolecznego Jana Pawla II, Opole:
Wydawnictwo Sw. Krzyza 1994, s. 80.



Organizujaca sita mitosci 79

W podejsciu tym Jan Pawet 11 podzielat punkt widzenia $w. Tomasza
z Akwinu:

Czlowiek z glgbi swej natury jest istota spoleczng i bez stosunkoéw
z innymi ludZmi nie moze zy¢ ani rozwija¢ swoich uzdolnien. Potrze-
by swoje takze zaspokaja w okreslonej ludzkiej zbiorowosci. W wielu
sytuacjach istnieje dzigki innym, ale takze, co najpigkniejsze, takze
dla innych. Jego samopoczucie, szczgécie, pomyslnos¢ a nawet zycie
zalezy od drugiego cztowieka — jego wiedzy, kompetencji, poczucia
moralnych zobowiazan, od wrazliwosci i reagowania odruchem serca
na niedole innych*.

W cztowieku tkwi ogromny potencjat, ktory powinien by¢ wykorzysta-
ny do tego, by on sam stal si¢ bardziej §wiadomy swojego czlowieczenstwa
jako zyciowego zadania, by zardwno zycie swoje jak i innych ludzi uczynic
warto$ciowym. Poniewaz

wszystko zaczyna si¢ w waszych glowach [...]
w naszej demokracji nie wykorzystano okazji,
by jeszcze raz uwierzy¢ w stowo ,,cztowiek”
uwierzy¢ tak, aby to weszto w krwiobieg [...].
Cztowiek to musi wejs¢ w krwiobieg

— $piewa hiphopowy zespot MEZO.

W tym kontekscie szczegdlne znaczenie w analizie bogactwa czlo-
wieczenstwa odgrywa mito$¢ rozumiana jako fundament i zrodto dziatania,
budowania wspolnoty oraz kreowania zycia spotecznego.

Egzystencjalny wymiar mitosci

W $wietle antropologicznych poszukiwan do naturalnych zrodet bogactwa
cztowieczenstwa zaliczy¢ nalezy mifosé, rozumiang jako fundamentalng
charakterystyke gatunku ludzkiego. Mito$¢ bowiem to jedna z

najwazniejszych warto$ci w zyciu cztowieka, wszechogarniajace uczu-
cie, silna emocja i jednocze$nie postawa wobec zycia; okresla wzajemne
relacje migdzyludzkie i stosunek cztowieka do §wiata; nadaje barw

4 J. Majka, Katolicka nauka spoteczna, Warszawa: ODiSS 1988, s. 129.
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ludzkiej egzystencji; determinuje los poszczegdlnych osob i taczy sig
$cisle z sensem zycia’.

O mitoéci najpigkniej wypowiadaja si¢ artySci, zwlaszcza poeci. To
pod wplywem ich tworczos$ci ludzie marza i nieustannie poszukuja mitosci.
Sa przekonani, ze jest to wyjatkowe uczucie, dla ktorego warto zy¢, ktorego
warto poszukiwac i ktore zdaje si¢ mie¢ szczegdlna moc. To przeciez z mi-
tosci ludzi dokonuja rzeczy wyjatkowych i to dzigki niej potrafiag pokonac
wszelkie przeciwnosci losu. Jednoczesnie tez to wlasnie z powodu braku
mitosci cztowiek odczuwa pustke, niespetnienie itp., a jego zycie traci sens
1 warto$¢. Pewnie tez dlatego jesteSmy sklonni idealizowaé to uczucie,
przyjmujac, ze jest zupetie wyjatkowe i niepowtarzalne, dla ktérego warto
ponies¢ niemal kazda ofiarg. Ten stan trafnie opisata Agnieszka Osiecka,
chociazby w wierszu Nowa mito$¢:

[...] Nie wierze w to,

W te nowa mitosé ze przesnit si¢ moj czas,
pobiegtabym tak, pozwolcie mi

jak rusza w drogg na jeszcze parg gwiazd:
ksigzyc i ptak, Jeszcze tylko raz poko-
te nowa mitos¢ chaé,

umiatabym wziac, ach, jeszcze jeden raz!
tak jak si¢ bierze Jeszcze tylko raz ustyszec
rumianki do rak. szalony serca gtos,

a potem — wielka ciszg,
a potem — noc...

Sposrod filozofow istotg mitosci probowal zrozumie¢ Platon, opi-
sujac ja w swym najbardziej znanym dialogu Uczta. Zaproszeni na uczte
me¢zowie greccy chwalg boga mito$ci i rozwazaja, jakie cechy i naturg¢ ma
to zjawisko. Nie dochodza jednak do wyjasnienia istoty i sformulowania
jednoznacznej definicji mito$ci. Pozostaje ona tajemnicza zar6wno w swej
istocie, jak i przejawach.

Max Scheler w pracy Istota i formy sympatii sporo miejsca po§wigcit
mito$ci, przeciwstawiajac ja nienawisci. Wskazat na ich istotowa odpo-

> J. Gajda, hasto: Mitos¢, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI w., red. T. Pilch,
Warszawa: Wydawnictwo ,,Zak” 2004, t. IT1, s. 305.
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wiednio$¢, uczucia te maja bowiem t¢ sama podstawe 1 identyczng strukture
intencjonalna, sa jednak zwrdcone w przeciwne strony.

Dzigki wewngtrznemu ,,duchowemu spojrzeniu” mitoéci i nienawisci
widzi si¢ co$ innego w sferze wartosci®.

[...] W milosci jest dana warto$¢ pozytywna i gdy mitos¢ jest ruchem
zmierzajacym od wartosci nizszej do wyzszej, wyzsza warto$¢ jakiego$
przedmiotu lub osoby dopiero rozbtyskuje’.

Mitos¢, zdaniem Schelera, poteguje wartosci, nienawis¢ je niszczy.
Podkresla on, ze

mito$¢ jest obecna dopiero tam, gdzie do warto$ci juz danej w mitosci
,Jjako realna” dotacza si¢ jeszcze ruch, intencja na mozliwe warto$ci
wyzsze, od tych, ktore juz sa dane, jako jakosci pozytywne®.

Z kolei Karl Jaspers podkreslat:

to nie wartosci odkrywane sa w mitosci, lecz wszystko staje si¢ w nigj
wartosciowe,
co wiecej, tylko ten kto kocha, widzi, co jest prawdziwe w cztowieku’.

Zaréwno podejscia Schelera, jak i Jaspersa potwierdzaja, ze mitos$¢
jest tworcza i spetnia szczegdlna rolg w ludzkim zyciu, mozna zatem przy-
pisac jej jakas magiczng moc, dzigki ktorej cztowiek, bardziej lub mniej
$wiadomie, organizuje swoje zycie. Mitos¢ nadaje bowiem znaczenie zyciu,
otwierajac mozliwe przestrzenie, w ktorych to zycie begdzie szukato wypet-
nienia w wymiarze zarowno indywidualnym jak i spotecznym. Tworcza
aktywnos¢ zaklada wszak ,,troske, wiedzg, reagowanie, afirmacje, rados¢
—nakierowane na osobg”!’. Ten specyficzny stosunek do cztowieka stanowi
podstawe rozwoju mitosci chrzesécijanskiej, zawartej w przykazaniu Bedziesz

¢ M. Scheler, Istota i formy sympatii, thum. A. Wegrzecki, Warszawa: PWN 1986,
s. 233.

7 Tamze, s. 237.

8 Tamze, s. 239.

° K. Jaspers, Filozofia egzystencji. Wybor pism, thum. D. Lachowska, A. Wotkowicz,
Warszawa: PIW 1990, s. 124.

10 E. Fromm, Mie¢ czy by¢, thum. J. Kartowski, Poznan: Wydawnictwo Autorytet 1997,
s. 94.
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milowat blizniego jak siebie samego. Oznacza ono, ze kazdy cztowiek
powinien by¢ nam bliski, ze jego dobro jest naszym dobrem; kazdy zatem
powinien aktywnie przyczyniac si¢ do dobra innych osob, tak jak aktywnie
dba o wlasne dobro. Milo$¢ staje si¢ madro$cia, ktora wyznacza drogeg po-
stegpowania zyciowego cztowieka w kierunku budowy ,,cywilizacji mitosci”.
Wyrazenie to, spopularyzowane przez Jana Pawla II i powszechnie dzisiaj
znane, zostato po raz pierwszy uzyte przez papieza Pawta VI w Mowie na
zakonczenie Roku Swietego (1975). Budowa ,,cywilizacji mitosci” stata sig
hastem catego pontyfikatu Jana Pawta II. I cho¢

koncepcja cywilizacji mitosci opiera si¢ na wartoSciach ewangelicznych,
to jednak stanowi warto$¢ uniwersalna, gdyz jest stuzebna wobec kaz-
dego i moze stac si¢ faktem tylko wowczas, gdy w jej urzeczywistnienie
zaangazuja si¢ wszyscy, bez wzgledu na réznice §wiatopogladowe!.

Intencja dziatania i nauki papieza bylo to, zeby przykazanie mitoSci
byto przestrzegane przez wszystkich ludzi i wszystkie wspdlnoty, tak aby
dobro zawarte we wspdlnym byciu i dziataniu stalo si¢ rzeczywisto$cia.
Pisat wszak:

czlowiek nie moze si¢ odnalez¢ inaczej, jak tylko poprzez bezintere-
sowny dar z siebie. Uczmy sig ludzi, aby petniej by¢ cztowiekiem przez
umiejetnos¢ dawania siebie dla drugich'2

Na wyjatkowe znaczenie mitosci jako tworczego zrédta ludzkich
dziatan wskazat §w. Pawet z Tarsu, w najbardziej chyba znanym fragmencie
swoich listow, pochodzacym z Pierwszego Listu do Koryntian, zatytutowa-
nego Hymn o mitosci. Wedlug §w. Pawla dar mitoéci nadaje sens i warto$¢
naszemu zyciu, a bez mitosci cztowiek niewiele znaczy:

Gdybym moéwit jezykami ludzi i aniotow,
a mitos$ci bym nie miat,

statbym sig jak miedzZ brzgczaca

albo cymbat brzmiacy.

Gdybym tez miat dar prorokowania

i znat wszystkie tajemnice,

' M. Kalinowski za: J. Wagner, Wspdlnoty nadziei, Lublin: Wydawnictwo KUL 2007,
s. 60.

12 Tamze.
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i posiadat wszelka wiedzg,

i wszelka [mozliwa] wiarg, tak izbym gory przenosil.
a mitos$ci bym nie miat,

bylbym niczym (I Kor, 13, 1-3).

Pustka jakiej do§wiadcza czlowiek, ktory mitosci nie doznaje lub ja
odrzuca, jest ogromna. Erich Fromm dowodzit wreez, ze

catkowite niepowodzenie w osiagnigciu tego celu [w osiaganiu mitosci]
prowadzi do oblgdu, jako Ze paniczny lgk przed zupelna izolacja moz-
na przezwyci¢zy¢ jedynie poprzez radykalne wycofanie si¢ ze Swiata
zewngtrznego az zanika poczucie osamotnienia — poniewaz §wiat ze-
wnetrzny, z ktorego cztowiek sie wyobcowal, przestaje istnie¢'>.

Uzasadnienie tego, jak wazna jest mito$¢ w zyciu cztowieka, znajduje-
my migdzy innymi na gruncie psychologii osobowosci, ktéra uczucia stawia
narowni z intelektem, wola, inteligencja, pamigcia, percepcja, i wymienia je
jako czesci sktadowe struktury osobowosci. Zdolnos$¢ do mitosci i potrzeba
mitosci stanowia jedna z najglebszych, najbardziej pierwotnych potrzeb
ludzkich, a przezywanie mito$ci na réznych etapach rozwoju czlowieka,
od dziecka poczawszy, jest najbardziej powszechnym ogo6lnoludzkim
doswiadczeniem!'.

Pragnienie mitosci jest jak choroba genetyczna — przechodzi z pokole-
nia na pokolenie's. Cztowiek jest predysponowany do przyjmowania mitosci
i do obdarowywania mitoscia. Jednak to, co jednostka otrzymuje w genach,
jest jedynie zalazkiem jej rozwoju. Rodzac si¢ ze zdolnoscia do kochania,
umiejetnoscia kochania, kierowania si¢ mito$cia, cztowiek uczy si¢ tego
przez cate zycie. Nie znajduje potwierdzenia potoczne my$lenie, ze mito$¢
jest czyms gotowym, co z wiekiem przychodzi samo. Gotowa jest postawa
mitosci niedojrzalej: ,,ksobnej”, naturalnej u kazdego dziecka, ktora— wedtug
A. Berga —ma charakter ,,pozerajacy”, despotyczny, nastawiony wylacznie
na to, by za wszelka ceng zdobyc¢ i posiasc to, czego si¢ pragnie, obojetnie,

13 E. Fromm, Niech sig stanie czlowiek. Z psychologii etyki, ttum. R. Saciuk, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN 1994, s. 23.

4 W. Szewczyk, Mitos¢ warunkiem rozwoju, [w:] Wychowanie do zZycia w rodzinie,
red. K. Ostrowska, M. Rys, Warszawa: Wydawnictwo UKSW 1999, s. 60.

5 A. Luczywek-Stepniak, Percepcja postaw rodzicielskich jako korelat pozZniejszego
poczucia szczescia w matzenstwie, ,,Problemy Rodziny” nr 4 (2001), s. 23.
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czy jest to przedmiot, czy osoba. To, co u dziecka jest naturalnym, przej-
Sciowym etapem rozwoju, u cztowieka dorostego staje si¢ infantylizmem,
brakiem dojrzatosci psychicznej. Cztowiek musi wigc uksztattowac swoja
postawe wobec mito$ci i jest to zadanie na cate zycie!®.

Erich Fromm ze wzgledu na przedmiot mitosci wyrdznit jej kilka
rodzajoéw, a wsrod nich migdzy innymi ,,milo§¢ matczyna oraz mitos¢
braterska™'”.

Milo$¢ matczyna jest niczym nie uwarunkowana afirmacja zycia dziecka
ijego potrzeb'®.

Mito$¢ matczyna, rozumiang jako postawe czy pewna wtasciwos¢ cha-
rakteru matki objawiajaca si¢ wobec wlasnego dziecka, odnies¢ mozna nie
tylko do dziecka, ale takze do kazdego cztowieka bezradnego, zagubionego
w $wiecie, osamotnionego i bezbronnego jak dziecko. Mito$¢ tej postaci jest
naturalng, wrodzong wtasciwos$cia ludzka, zarowno kobiet jak i mezczyzn,
1 okresla stosunek cztowieka do $wiata w ogoéle, a nie do jednego ,,obiektu”
mitosci'®. Warto wskaza¢ w tym miejscu na dwa istotne aspekty tej mitosci.
Pierwszy ma wydzwigk negatywny i dotyczy odpowiedzialnosci i troski
o czlowieka, ktérego nie mozna opusci¢, zlekcewazy¢, zaniedbaé tego
wszystkiego, co pozwoli mu przetrwac. Natomiast drugi aspekt odnosi si¢
do pozytywnej strony milosci, wyrazajacej si¢ w rozwijaniu afirmacji zycia,
w przekazywaniu wiary w sens trudnej egzystencji, uczeniu zaradnosci i od-
powiedzialno$ci za wlasny los. Im wigcej ludzi potrafi czerpa¢ z tej mitosci
motywacj¢ do dziatan na rzecz innych, tym lepiej funkcjonuje spotecznie,
tym lepiej wreszcie spoleczenstwo funkcjonuje jako jeden organizm.

Drugim rodzajem mito$ci wyptywajacym rowniez z natury cztowieka,
begdacym podstawa motywacji ludzkich zachowan i stanowiacym najgleb-
sza praprzyczyng samej dzialalnos$ci opiekunczej i socjalnej, jest ,,mito§¢
braterska”. Erich Fromm przez to okre$lenie rozumie

16 B, Mierzwinski, Mezczyzna jako mqz i ojciec, [w:] Przygotowanie do Zycia w rodzi-
nie, red. K. Ostrowska, M. Ry$, Warszawa: Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna ADAM
1997, s. 54.

17 E. Fromm, O sztuce mifosci, ttum. A. Bogdanski, Poznan: Dom Wydawniczy Rebis
2000, s. 53.

18 Tamze, s. 56.

9 Tamze, s. 53.
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poczucie odpowiedzialnosci, troske o kogos, poszanowanie, poznanie
20

kazdej ludzkiej istoty oraz che¢ ulatwienia jej zycia®.

Dostrzega w niej uczucie zjednoczenia ze wszystkimi ludzmi, pragnie-
nie ludzkiej solidarnosci i pojednania oparte na istocie tozsamosci gatunku
ludzkiego — i w tym sensie jest to mito$¢ migdzy rownymi — a jednocze$nie
zauwaza, ze kochanie cztowieka bezradnego, biednego i obcego jest poczat-
kiem milo$ci braterskie;j:

Mitos$¢ zaczyna rozwijac si¢ dopiero wowczas, gdy kochamy tych,
ktorzy nie moga si¢ nam na nic przydac?'.

Jesli wige cztowieczenstwo realizuje si¢ w czynie cztowieka, a w szcze-
g0Iny sposob w tworzeniu wspdlnoty, to musimy przyjac, ze nie moze pra-
widlowo si¢ ksztattowac bez mitosci. W zasadzie wigc dopiero wtedy, kiedy
spetnimy pierwszy warunek mitosci, bedziemy gotowi poszukiwaé dobra,
sprawiedliwosci, skruchy, przebaczenia czy wrecz, w sytuacjach szcze-
gblnych, na przyktad choroby, godnego przyjmowania cierpienia zar6wno
swojego, jak i innych o0sob, tych bliskich sercu i tych obcych, nieznanych,
z ktérymi jednoczymy si¢ z uwagi na doswiadczane przez nich problemy
czy sygnalizowane potrzeby. Mozemy zatem przyjac, ze cztowiek swoim
zyciem kazdorazowo zaswiadcza o realno$ci mitosci.

Praktyczne aspekty mitosci

W wymiarze praktycznym mitos¢ ma kilka waznych cech.
Inicjatywno$¢ — mitos¢ jako zrodto

otwarcia si¢ na nowe aspekty rzeczywistosci, pozwalajace ujrze¢ w tym,
co bezposrednie naoczne, jeszcze co§ wigcej, wydoby¢ pigkniejszy,
bardziej cenny wymiar tozsamosci nas samych czy wymiar tozsamosci
drugiego cztowieka, pejzazu czy rzeczy*.

20 Tamze, s. 27.
2l Tamze, s. 54-55.

22 J. Brejdak, Tozsamosé a realizm wartosci, ,,Kwartalnik Filozoficzny” T. XXXVI,
z. 3 (2008), s. 119.
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W dziataniu podejmowanym z lub w mitosci niezwykle czgsto prze-
kraczamy samych siebie, co z kolei staje si¢ zrodtem dodatkowej fascynacji
i zalazkiem nowych przedsigwzig¢ czy idei.

Mitos¢, ktora nie jest ,,posiadana” i ktora nie prowadzi do ,,posiada-
nia” kochanej osoby jest tworczg aktywnoscia. Aktywnosc ta zaktada
troske, wiedzg, reagowanie, afirmacjg, rado$¢ nakierowane na osobg
[...] Jest to proces samoodnawiajacy sie, samonapedzajacy?.

Niezalezno$¢ od dobra i zta. Dziatajac z mitoscia, nie ré6znicujemy ludzi
na dobrych i ztych, cho¢ istotnie, dobro czy zto w cztowieku sa Zzrodtem
naszego pierwszego postrzegania i ustosunkowania si¢ do niego. Niewat-
pliwie ocenianie jest jednym z najtrudniejszych proceséw podejmowanych
przez cztowieka. Szczegdlna trudno$¢ odczuwamy, gdy ocena dotyczy
zachowania cztowieka, ktorego w ogole nie znamy. Nasza natura sktania
nas do tego, ze ch¢tniej obdarowujemy tych, ktorzy sa sympatyczni, mili,
uczynni itp. W razie potrzeby udzielana im pomoc nie stwarza nam zadnych
dylematow aksjologicznych, dziatamy z poczucia obowiazku, lojalnosci,
czyli szeroko pojmowanej mitosci do cztowieka. Ale mamy przeciez takze
naturalng sktonnos$¢ od odrzucania tych, ktérzy w naszej ocenie postepuja
zle. Wtedy sktonni jestesmy mysle¢, ze raczej zastuguja na karg, a nie na
zrozumienie czy pomoc. A jednak mozemy wyr6zni¢ wiele i takich przy-
ktadéw, zachowan ludzi, niewatpliwie dziatajacych z lub w mitosci, ktorzy
tym odrzuconym spotecznie osobom wychodza naprzeciw, podajac pomocna
dlon, stwarzajac tym samym szans¢ na zmiang ich zycia. Niewdzigczno$¢
ludzka ich nie odstrasza, nie zraza. Reakcj¢ na zlo traktuja jako swoisty
egzamin z wlasnego cztowieczenstwa.

Uniwersalizm — mito$¢ nie jest zarezerwowana dla wybranych. Przy-
nalezy cztowiekowi w kazdym okresie jego rozwoju ontogenetycznego — od
dziecigctwa do staro$ci. Ma rozne oblicza, wymiary, nat¢zenie i ptaszczyzny
dziatania. Objawia si¢ w sytuacjach radosnych i smutnych. Realizacja mito-
$ci moze przyjmowac roézne formy w zaleznosci od konkretnej sytuacji. Moze
ujawnié si¢ jako poswigcenie, sprawiedliwos$¢, solidarno$é, mitosierdzie,
zyczliwos¢, wspaniatomy$Inos¢ itp.

B A. Murawska, Edukacja jako troska o nadzieje czlowieka, Szczecin: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego 2008, s. 233.
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Jaromir Brejdak analizujac Schelerowska koncepcje mitosci, opisana
w dziele Mitos¢ i poznanie, zauwaza:

Mito$¢ nie scala juz réznorodnosci w jednos$¢, lecz jest utrwalaniem
roznorodnosci, usankcjonowaniem materialnej wielosci bytow. Mitos§¢
pozwala odnalez¢ $§wigto$¢ 1 wartosciowanie, cenno$¢ w tym, co indy-
widualne i kruche?.

Przyzna¢ wigc mozemy, ze kazdy cztowiek ma w sobie te wyjatkowe
poktady mitosci, by zaréwno obdarowywac swoja mitoscia, jak i przyjmo-
wac¢ z mitoscia.

Frances Hodgson Burnett pisal:

Zdarza sig, ze nasze dlonie sa puste, ale serca zawsze petne i moze-
my rozdawac¢ hojnie r6zne wspaniatos$ci: ciepto, dobro, pociechg,
radosc?.

Sita jednoczaca

Tylko poprzez mito§¢ moze cztowiek w pelni rozwinaé swoje ludzkie wta-
Sciwosci i sktonnosci: tylko mito$¢ moze uwolni¢ go od samotnosci, bezsity,
lgku [...] Pragnienie zjednoczenia si¢ z drugim cztlowiekiem jest najpotezniej-
szym dazeniem jednostki. Jest ono najbardziej podstawowa namigtnoscia,
bez mitosci ludzko$¢ nie mogtaby istnie¢ ani przez chwile®.

Fromm pisze o mito$ci jako o dziataniu polegajacym na ujawnianiu
i spozytkowaniu wrodzonych energii. Czynne uczucie jest synonimem wol-
nosci i autonomii; to przede wszystkim dawanie, a nie branie. Jednak to, jaka
cze$¢ naszej mitosci jest prawdziwa, zalezy od tego, ile doswiadczylismy
jej nieprawdziwej odmiany, ktora karmi si¢ oczekiwaniami emocji i mysli,
nadziejami i stawianiem warunkow?’.

24 J. Brejdak, Tozsamos¢ a realizm warto$cei, dz. cyt., s. 128.

» F.H. Burnett, seria ,,Peretki” nr 173 — Ziarenka dobra, edycja Lahr, Niemcy 2007.

2 A. Olubinski, Ericha Fromma koncepcja zycia ,,po ludzku”, Torun: Wydawnictwo
UMK 1994, s. 87.

27 Ch.Y. Beck, Everyday Zen, Love and Work, New York: Harper & Row 1989, s. 72.
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Niewatpliwie dziatanie na ptaszczyznie mitosci rodzi i wzmacnia wigzi
spoteczne, a zatem powoduje otwarcie si¢ cztowieka, przekraczajace wszel-
kie proby zawezania do§wiadczenia $wiata w kierunku warto$ci wyzszych.
Jak pisat Clemens Brentano:

Jedynie mito$¢ rozumie tajemnicg: innych obdarowaé i samemu przy

tym sta¢ sie bogatym?.

Mitos¢, ktora niesie ze soba te pozytywne odczucia i wyzwolenie,
wynika ze spokojnej pewnosci siebie. Ta najbardziej pozytywna forma
mitosci do innego cztowieka musi by¢ zrodzona z mitosci do siebie. Tylko
ten, kto ma taka mitosc¢, kto ksztattowal si¢ w mitosci doswiadczanej od
innych, moze nia z kolei obdarowa¢ innych.

Stuzba — mitos¢, jako wlasciwos¢ ludzkiego gatunku, posiada cechy
pierwotne, ktore implikuja wtorng charakterystyke dziatalnosci opiekun-
czej i socjalnej. W ujeciu Fromma? sg to podstawowe sktadniki wspolne
dla wszystkich form mito$ci, a wigc: troska, poczucie odpowiedzialnosci,
poszanowanie i poznanie. Troska wyraza czynne zainteresowanie si¢ losem
czlowieka poprzez tworzenie warunkow dla jego zycia i rozwoju. A to ozna-
cza, ze troska nie moze pozostawac jedynie w postaci deklaratywnej i zy-
czeniowej, ale musi przejawiac si¢ w konkretnym dziataniu na rzecz dobra
tego, o ktorego si¢ troszczymy. Jan Pawet 11 wielokrotnie podkreslat:

osoba, tylko dlatego, Ze jest osoba, zastuguje na to, by jej stuzy¢ i by
ja kochaé, zwlaszcza wtedy, gdy zagraza jej zto, gdy cierpi, gdy inni ja
odpychaja i nia pogardzaja’.

Tak wigc wzajemna odpowiedzialno$¢ za egzystencje cztowieka i bu-
dowa wiasciwych relacji miedzyludzkich, skierowane przeciw indywiduali-
zmowi, ktory niestety bardzo si¢ rozpowszechnil w naszym spoteczenstwie,
to szczegoblne 1 trudne zadanie, jednak mozliwe do zrealizowania w sile
mitosci stuzebnej, bo mitos$¢ to nie jedynie wznioste uczucie, lecz takze
stosowne dziatanie.

2 C. Brentano, seria ,,Peretki” nr 115 — Mie¢ otwarte dionie, edycja Lahr, Niemcy

2004.

¥ E. Fromm, O sztuce mitosci, dz. cyt.

30 Jan Pawet I1, Aby dla wszystkich starczyfo nam serca. List do uczestnikow zgroma-
dzenia plenarnego Papieskiej Rady ,,Cor Unum” 7.02.2002, www.opoka.org.pl.
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Pokora’!. Sytuacje ludzkie w przestrzeni i czasie, konteksty zycia
codziennego, a takze podstawowe egzystencjalne obszary funkcjonowania
czlowieka przekonuja, ze cztowiek jest zbyt staby, by pokonywac wszystkie
trudnosci. Doswiadczamy tego szczeg6lnie w sytuacji $§miertelnej choroby
czy $mierci osoby nam bliskiej, gdy towarzyszy nam uczucie bezradnosci
i bezsilnos$ci. To wtedy, jak zauwaza Tadeusz Gadacz w ksiazce O umiejet-
nosci zycia, przychodzi refleksja, ze

nasza $miertelno$¢ odstania prawdziwa istot¢ mitosci, bez $§mierci bo-
wiem mito$¢ nie bytaby niepowtarzalna; to $§mier¢ czyni ja wyjatkowa,
jedyna, bezwarunkowa, nadajac jej ksztalt ostateczny. Jedynie $mierc¢
uczy nas kocha¢, bez Smierci bowiem wyznanie mitosci tracitoby swoja
moc, zycie za$ bez mitosci byloby ubogie i nieludzkie (nie na miarg
cztowieka)®.

Tak wigc pokora w mitosci to otwarcie si¢ na drugiego cztowieka przy
zrozumieniu wlasnych ograniczen, szacunek wobec innych i dostrzeganie
w nich wartosci, to wreszcie realna ocena swoich mozliwosci 1 miejsca
wobec ogromu zadan zyciowych.

Cierpliwo$¢ i wyrozumialo$é. Mitos¢ utatwia cierpliwe znoszenie
si¢ na co dzien, wyrozumiato$¢ dla ludzkich stabosci. Dlatego tez nale-
zy do najwyzej cenionych wartosci, a jej utrata najbole$niej nas dotyka.
W szczegolny sposob mito§¢ ujawnia si¢ w ,,kontakcie z bolem”, krzywda,
cierpieniem, w kazdej sytuacji, gdzie ukazuje si¢ fizyczna, a takze moralna
niemoc w czlowieku. Cztowiek kochajacy nie stawia warunkow, przyjmuje
drugiego cztowieka takim, jaki jest. Wydaje si¢ wrecz, ze mito$¢ jest jedyna
szczepionka uodporniajaca przeciw wchodzeniu w konflikty 1 moderatorem
zabezpieczajacym nas przed. tym.

Nadzieja. W potocznym rozumieniu kojarzy si¢ z realizacja naszego
pragnienia w przyszto$ci, z wewngtrznym stanem oczekiwania. Jak zauwaza
Hermann Broch,

31 W naukach humanistycznych pojgcie pokora jest uzywane bardzo rzadko. By¢ moze
zamiennie mozna by uzy¢ pojgcia ,,refleksyjnosc”, jednak by w pelni odzwierciedli¢ sitg
tkwiaca w mito$ci, bardziej adekwatne wydaje si¢ uzycie wtasnie stowa pokora.

32 T. Gadacz, O umiejetnosci zycia, Krakow: Wydawnictwo Znak 2002, s. 85.
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Kochajacy ludzie poktadaja w sobie nadziejg, ktora silnie domaga sig,
aby jej nie zdradzi¢, nie zawies¢, nie zniweczy¢. Nadzieja pulsuje migdzy
nimi. Nadzieja jednego wzmacnia nadzieje drugiego i na odwrot®.

A zatem miec¢ nadziejg, to z jednej strony poktada¢ zaufanie w sobie,
w sile wlasnego charakteru, sprawczosci dziatania, z drugiej za$ — polegaé
na innych: ich wiedzy, kompetencji, wrazliwosci, wreszcie moralnosci, ktora
jest podstawa egzystencji ludzkosci. Jozef Tischner pisat:

cztowiek broni siebie swa nadzieja i swa nadzieja walczy o swa ludzka

twarz**.

Podsumowanie

Czy zatem wspolczesny cztowiek jest zdolny do mitosci, ktora przekracza
jego wewngtrzny $wiat? Czy jest zdolny do dzielenia si¢ mitoscia, czy jest
zdolny do budowania wigzi, relacji migdzyludzkich na ptaszczyznie mitosci?
Odpowiedz na te pytania nie jest latwa ani prosta. Zyjemy przeciez w czasie
fascynacji jednostka, rozwojem wlasnej kariery, rozwojem osobistym, bez
ogladania si¢ na potrzeby innych. Postawy egocentryzmu szczegolnie mocno
odzwierciedlaja si¢ w zachowanych ludzi miodych, ktoérzy sa dopiero na
starcie drogi zyciowej. By¢ moze to wlasnie ten fakt powoduje, ze w walce
0 swoje spoteczne miejsce zmuszeni sa oni koncentrowac si¢ na wlasnych
sprawach, zwlaszcza na poszukiwaniu wiasnego, indywidualnie rozumia-
nego szczescia. Jednak postawy egocentryzmu, okrucienstwa czy destrukcji
sa tylko jedng z mozliwosci tkwiacych w cztowieku, mozliwoscia, ktora nie
musi by¢ jednak uznana za naturalna i normalna dla cztowieka. Jacek Filek
w ksiazce Zycie, etyka, inni zauwaza:

cztowiek albo $wiadomie wybiera to, jak zyje, albo bezwiednie przyj-
muje jaki$ sposob zycia, ktory zostaje mu narzucony. W obu jednak
przypadkach jego sposob zycia podlega zasadzie odpowiedzialnoS$ci.
Jesli wige odpowiadam za to, jak zyje i jesli to, jak zyje, nie pozostanie

3 H. Broch, Autobiografia duchowa, ttum. S. Blaut, Warszawa: Czytelnik 2005, s. 20;
A. Murawska, Edukacja jako troska o nadzieje cztowieka, dz. cyt., s. 225.
34 J. Tischner, Swiat ludzkiej nadziei, Krakéw: Wydawnictwo Znak 1994, s. 10.
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bez zwiazku z tym, co dzieje si¢ ze §wiatem, to moja odpowiedzialnosé
za swoj sposob bycia i moja odpowiedzialnos¢ za $wiat, w ktorym zyje
i w ktorym zy¢ maja nastepne pokolenia, stanowia jedno®.

Ludzie jednak oczekuja od Zycia znacznie wigcej, poszukuja w nim
swojego szczescia, tymezasem:

Szczedcie, milose, troska, pozytywne nastawienie do réznych zyciowych
sytuacji, patrzenie na §wiat bez obaw — to rdzne okreslenia tego samego
stanu. Kazdy moze otworzy¢ si¢ na wlasna rzeczywisto$¢ — negatywna
badz pozytywna. Jej czgscia jest mitos¢ do innych ludzi i mitos¢ do
siebie. Kiedy zdotamy si¢ wreszcie przekonac o tym, ze jesteSmy go-
towi otworzy¢ si¢ na mito$¢, wéwczas moze ona pojawié si¢ na naszej
drodze. I zjawi sig nie to negatywne uczucie, ktore udaje mitos¢, ale
gleboko opiekuncze i wychowujace doswiadczenie. Zdarzy¢ si¢ to moze
tylko wtedy, gdy jesteSmy przekonani o wlasnej warto§ci w stopniu
wystarczajacym, by pozwoli¢ sobie na mito$¢3.

ORGANIZING POWER OF LOVE
Summary

Love is creative and it fulfills a special role in human life. You can assign it a magical
power by which man, more or less consciously, can organize her or his life. Love
gives to our life meaning. Love opens the possible spaces in which we can find
fulfillment in terms of both individual and the social dimension.

5 J. Filek, Zycie, etyka, inni, Krakéw: Wydawnictwo Homini 2010, s. 122.
3¢ 1. Hoffman, Tao mifosci, Poznan: Dom Wydawniczy Rebis 1997, s. 78.



