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Poglgdy Feliksa Perla na kwestie zydowskq

Opinions de Feliks Perl sur la question juive

Podejmowanie problemu stosunku do Zydéw przez badaczy polskich kon-
cepcji politycznych przetomu XIX i XX wieku jest potrzebne, gdyz kwestia
ta byla stale obecna w Owczesnych debatach politycznych. Na przetomie
wiekéw oraz w I1 Rzeczypospolitej dyskusje wokdt tego zagadnienia toczyty
sie nie tylko miedzy réznymi obozami politycznymi, ale takze w ramach
konkretnych nurtéw ideowych. Jeden z tych nurtéw reprezentowala Polska
Partia Socjalistyczna i jej wybitny wspdttworca Feliks Perl.

Feliks Perl (,Res”) zyl w latach 1871-1927. Urodzil sie¢ w Warszawie,
w spolonizowanej, zamoznej rodzinie kupieckiej.! Rodzicami jego byli Dawid
i Rozalia z Winaweréw. W obrzadku starozakonnym otrzymat imie Rafal,
w urzedzie stanu cywilnego — Feliks. Rodzina przysztego polityka miata
bogate tradycje patriotyczne i spotecznikowskie. Ojciec uczestniczyl w po-
wstaniu styczniowym, za co byl wieziony przez wladze carskie. Siostra matki,
Sardynerowa, to znana filantropka. Ufundowata miedzy innymi warszawska
synagoge przy ulicy Twardej. Swiatynia ta znajduje sie w domu ofiarowa-
nym przez nig na rzecz gminy zydowskiej. Filantropia zajmowal sie réwniez

1 AAN PPS, Teczka osobowa nr 4547 (Perl Feliks)/ podt. 2 /k. 88 (O Feliksie Perlu.
Relacja Stanistawy Woszezynskiej nagrana w ZHP dnia 1 XIT 1965), zob. tez I. Wilczek:
Feliks Perl, Monachium 1980, s. 3 (Broszura ta jest przedrukiem artykutu z londynskiego
sLygodnia Polskiego” z 51 1980 r.).
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dziadek — Rafal Gota. Ponadto jego kuzynem byl znany w Warszawie ra-
bin Posner.? Perl zostal jednak wychowany w polskiej kulturze i w duchu
polskiej tradycji patriotycznej. Od wezesnej mlodosei pasjonowata go polska
literatura romantyczna, zwlaszcza tworczoéé Adama Mickiewicza 1 Juliusza
Stowackiego. Dlatego jeden z pamietnikarzy mégt o nim napisaé: ,To jest
postaé Zyda-Polaka, patrioty najwiekszego, ktéry umiat na pamieé¢ Pana
Tadeusza”.® Jako gimnazjalista brat udzial w szkolnym ruchu samoksztal-
ceniowym. W jego rodzinnym domu przy ul. Grzybowskiej! odbywaly sie
spotkania uczniowskie, na ktérych dyskutowano o polskich problemach spo-
tecznych, politycznych, ekonomicznych. Rodzice przysztego ,Resa” zyczli-
wym okiem patrzyli na owe spotkania.® Jako student nalezat do II Proleta-
riatu.® Znaczaca rola pierwszego pokolenia mlodziezy inteligenckiej pocho-
dzenia zydowskiego w tworzeniu pierwszych kétek socjalistycznych, w dzia-
talnosci Wielkiego Proletariatu i wszystkich pézniejszych organizacji socja-
listycznych w Krélestwie Polskim wynikata ... .| ze znacznego uposledzenia
ludnosci zydowskiej i przesladowan ze strony wladz rosyjskich oraz z poszu-
kiwan [...] srodkéw i drég naprawy istniejacej niesprawiedliwosci spotecz-
nej.”” W 1892 1. Perl uczestniczyt w zjezdzie paryskim jako wspéttworca
Polskiej Partii Socjalistycznej. Na zjezdzie tym przyjety zostat program ,na
dzi§”, w ktérym nowo powstata partia uznata za swéj cel samodzielng rzecz-
pospolita demokratyczna.® Byt on zgodny z wartogciami wyznawanymi przez

? AAN PPS, 305/VII/t. 52/podt. 2/k. TA. (Wycinek z ,Naszego Przegladu z 20 IV
1927 — artykut pt. Pogrzeb posta Perla).

3 S. Kisielewski: Abecadlo Kisiela, Warszawa 1990, s. 87. O zamilowaniu Perla do
poezji romantycznej znacznie wezesniej pisal Leon Wasilewski, zob. AAN. PPS /305/ VII/
t. 52 /podt. 3 /k. 10. (Jest to rekopis artykutlu Wasilewskiego pt. Tow. Feliks Perl); zob.
tez L. Wasilewski [St. Os...arz]: Tow. Feliks Perl. Zycie i praca, ,Robotnik”, 16 IV 1927,
nr 105, s. 2; zob. réwniez B. Garfunkel: Feliks Perl, [w:] Zydz bojownicy o niepodleglosé
Polski. Tlustrowana monografia w opracowaniu zbiorowym pod red. N. Gettera, J. Schalla,
7. Schippera, Lwéw 1939, s. 151 (Garfunkel okreglit Perla jako goracego wielbiciela poezji
Mickiewicza i Stowackiego).

* W. Kielecki [W. Libkind-Kielecki]: Feliks Perl (Res). Préba syciorysu, Warszawa
1928, s. 10.

5 M. Sliwa: Feliks Perl, Warszawa 1988, s. 13.

5 Ibid., s. 18. Wedtug relacji Ludwika Cohna, byt on cztonkiem Komitetu Centralnego
tej organizacji, zob. AAN PPS, Teczka osobowa nr 4547 (Perl Feliks)/ podt. 2/ k. 52
(O Feliksie Perlu. Relacja Ludwika Cohna nagrana w ZHP dnia 1 XII 1965 r.).

" H. Piasecki: Feliks Perl — historyk i dzialacz PPS, ,Biuletyn Zydowskiego Insty-
tutu Historycznego”, 1974, nr 4, s. 59.

8 A. Qarlicki: Jozef Pilsudski (1867-1935), Warszawa 1990, s. 40; zob. tez W jede-
nastg rocznice, ,Jednoéé Robotnicza”, 1916, nr 26, s. 2-4. O zjezdzie paryskim pisal tez
sam Perl, zob. F. P. [F. Perl]: Wspomnienia ze zjazdu paryskiego, ,Jednoéé Robotnicza”,
1916, nr 26, s. 2—4.
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Perla. Program z 1892 r. wniést bardzo duzy wklad w rozwdj polskiej mysli
socjalistycznej, polegajacy na przyjeciu przez polski ruch robotniczy idei nie-
podleglodci Polski.? Zygmunt Szymanowski w ten sposéb uzasadniat walke
dziataczy PPS pochodzenia zydowskiego o realizacje tego hasta: ,,Zyli pol-
ska kultura jak powietrzem, nie mogli zyé niczym innym, bo w Krélestwie
kultury rosyjskiej nie bylo, a z zydowska tracili kontakt. Jednostki wrazliwe
pociagata atmosfera oporu i walki — oczywiscie przede wszystkim o Pol-
ske”. Autor dodawal:  Rasa ich nie obchodzita nikogo — ani inteligentow,
ani robotnikéw” .1

Mysl polityczna Perla stanowi system pogladéw, w ktérym zostaty
uwzglednione wszystkie istotne problemy polityczne. Tworzac wizgje socja-
lizmu oraz omawiajac kwestie walki o niepodlegto$é czy ustroju panstwa
polskiego, nie mégt sie on réwniez nie odniesé do tak waznego zagadnienia,
jakim byta kwestia zydowska. ,,Res” sprzeciwial sie propozycjom nadania
Zydom autonomii narodowo-kulturalnej i religijnej. Uzasadnial swj sprze-
ciw przedstawiajac bardzo dyskusyjne twierdzenie, ze ludnosé ta nie stanowi
odrebnego narodu. Argumentowal, iz nie ma podstaw do przyznania jej praw
jezyvkowych, gdyz ,zydowski zargon” — jidysz, nie jest pelnoprawnym je-
zykiem, wiec nie mozna go traktowaé jako cechy narodowej ani religijnej
Zydéw. Pomyslowi autonomii przeciwstawial plan pelnego réwnouprawnie-
nia tej grupy z Polakami i wlaczenia jej do pracy panstwowej i narodowej
w Polsce. Calkowite rozwiazanie problemu miato nastapi¢ wraz ze zniesie-
niem ucisku spotecznego.'! W ten sposéb taczyt to zagadnienie z koncepcja
socjalizmu. Perl, gloszac, ze mniejszos¢ zydowska nie stanowi odrebnego
narodu, nie uwzglednial rozwijajacych sie na przetomie XIX i XX wieku
dazen syjonistycznych. Pomijajac sprawe zydowskiej swiadomosci narodo-
wej, propagowal idee asymilacji Zydéw, ktéra mogla dotyczyé tylko cze-
$ci tej grupy etnicznej. 7 kolei autentyczne réwnouprawnienie wszystkich
mniejszosci narodowych z wiekszoscia spoteczenstwa stanowito niezbedny
wymoég demokratycznego ustroju. Nalezy réwniez podkreslié, ze Perl od-

9 M. Sliwa: Stulecie polskiej mysli socjalistycznej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdarisk-L6dz 1983, s. 19. Autorem programu przyjetego na tym zjezdzie byl Stanistaw
Mendelson. Bernard Singer pisal o Perlu, ze ,[...] on jedynie ze Stanistawem Mendelso-
nem stworzyl teoretyczne podstawy stronnictwa [...]”, zob. AAN PPS, 305/VII/t. 52/
podt. 2/ k. 7 (Wycinek z ,Naszego Przegladu” z 20 TV 1927, artykut B. Singera pt. Feliks
Perl).

10 7. Szymanowski: Jozef Kwiatek 187}—1910, [w:] Zydzi bojownicy o niepodleglosé
Polski. Tlustrowana monografia w opracowaniu zbiorowym pod red. N. Gettera, J. Schalla,
7. Schippera, Lwéw 1939, s. 144.

M. Sliwa: Socjalizm w ujeciv Feliksa Perla, ,Studia Nauk Politycznych”, 1982,
nr 3-4, s. 67.
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rzucajac zydowskie dazenia narodowe zarazem zdecydowanie zwalczal hasta
antysemickie.?

Feliks Perl interesowal sie kwestia zydowska od samego poczatku swej
dziatalnosci politycznej. Jeszcze przed zjazdem paryskim zwracal uwage
na problem antysemityzmu. W licie datowanym 26 maja 1892 r. w Zu-
rychu pisal, ze w planowanym pamflecie powinno si¢ znalezé .[...| pare
uwag o antysemityzmie [...]”.1% W lecie tego samego roku, piszac o Kwe-
stii zydowskiej Karola Marksa, uznawal te prace za przestarzata i wyma-
gajaca w zwiazku z tym choéby krétkiej przedmowy. Wedlug niego, nale-
zaloby w niej przedstawié¢ ogdlny stosunek socjalizmu do sprawy zydow-
skiej, kwestie zydowska w Polsce, wspdtczesne préby jej rozwiazania, omé-
wi¢ zagadnienia ruchu socjalistycznego, dziatajacego w Srodowisku zydow-
skim. Charakteryzujac prady polityczne wéréd Zydéw, wskazywal na dwie
skrajne tendencje — marksizm i dazenie do emigracji do Palestyny. Ten
drugi kierunek okreslat jako ,,gltupstwa w rodzaju palestynstwa” i ,imperia-
lizm palestynski”. Dodawal, ze nalezaloby wskazaé na bezowocnosé antyse-
mityzmu.'? Juz po zjezdzie paryskim w 1893 roku ogtosil w ,,Przedéwicie”
notke Zydzi — rusyfikatorzy, w ktérej potepial inicjatywe naptywowej lud-
nosci zydowskiej, tzw. Litwakoéw, by w synagogach warszawskich postugiwaé
sie jezykiem rosyjskim.'® Podobna propozycja musiala byé zreszta zle przy-
jeta przez ortodoksyjnych Zydéw i niemozliwa do realizacji wobec oporu
z ich strony.

Nikly ruch asymilacyjny zalamal sie w latach dziewieédziesiatych XIX
wieku. Wiazato sie to z I Swiatowym Kongresem Syjonistéw, ktéry odbyt sie
w 1897 r. W pazdzierniku tego samego roku na ziemiach Krélestwa Polskiego

2 Marian Fuks pisze: ,Nie bez znaczenia pozostaje fakt, 7e wszystkie partie socjali-
styczne od » Proletariatu« i Polskiej Partii Socjalistycznej po Socjal-Demokracje Krélestwa
Polskiego i Litwy, w szeregach ktérych dziatato takze sporo Zydéw, jak Feliks Kon, Szy-
mon Dicksztein, Feliks Perl i inni, nie tylko wypowiadaty sie przeciw jakiejkolwiek formie
antysemityzmu, ale za przyznaniem Zydom petnego réwnouprawnienia, zob. M. Fuks: Zy-
dzi w Warszawie. Zycie codzienne. Wydarzenia. Ludzie, Poznan Daszewice 1992, s. 258,
7 Fuksem mozna polemizowad, zastanawiajac sie, na ile Perl byt Zydem, a na ile Polakiem
zydowskiego pochodzenia.

13 AAN PPS, 305/VII/t. 64/k. 12. (W liscie — brak nazwiska adresata).

4 AAN PPS, 305/VII/t. 64/k. 20-21. (List Perla z Zurichu, pisany 23 VIII 1892
roku.). M. Sliwa podaje informacje, ze list ten byt odpowiedzia Perla na progbe Stanistawa
Mendelsona o napisanie przedmowy do projektowanego polskiego wydania ,Kwestii
zydowskiej” Marksa z 1843 roku, zob. M. Sliwa: Kwestia zydowska w polskiej mysli
socjalistycznes, [w:] M. Sliwa: Obey czy swoi. Z dziejow pogledéw na kwestie zydowskq
w Polsce w XIX i XX wieku, Krakéw 1997, s. 69.

15 Sliwa: Feliks Perl. .., s. 54.
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powstal Powszechny Zydowski Zwiazek Robotniczy — Bund.'® Organizacja
ta stanowila powazna konkurencje dla PPS w dazeniu do uzyskania wpty-
wéw wirdd proletariatu zydowskiego. Ponadto bardzo utrudniata realizacje
jej programu asymilacyjnego. Dlatego PPS byla zmuszona do wzmozenia
dziatalnosci w srodowisku zydowskim. Bardzo wazna forme pracy PPS wsrod
robotnikéw zydowskich stanowita dziatalno$é wydawnicza. Przyktadowo od
grudnia 1898 roku wychodzito specjalnie dla nich przeznaczone pismo ,,Der
Arbajter”, wydawane w Londynie w jezyku jidysz. Jego redaktorem byt Leon
Wasilewski, petniacy jednocze$nie funkcje redaktora ,,Przedswitu”. W pracy
nad ,Arbajterem” pomagata mu zydowska robotnica ze Stonimia — Teresa
Reznikowska, pézniejsza zona Feliksa Perla!”, ktory przebywat w tym sa-
mym czasie w Londynie. Méwila ona wéwczas przewaznie po rosyjsku, gdyz
bardzo stabo znala jezyk polski. Wasilewski pisal o niej: ,,Poczeta |[...] pra-
cowaé w naszej drukarni jako zecerka i wkrétce dawna znajomosé jej z Perlem
na tyle sie ozywita, ze wiedzieliSmy, ze maja sie ze soba potaczyé.” Wkrétce
Perl wyjechal do kraju, aby objaé¢ redakcje ,,Robotnika”. Perlowa pozostata
kilka miesiecy w Londynie, pracujac w drukarni i pomagajac Wasilewskiemu
w redagowaniu wydawnictw zydowskich.!®

W liscie z 1901 r. Perl pisat o zagadnieniu relacji z Bundem, zwracajac
uwage na zbyt slaba dzialalnos¢ wydawnicza PPS wéréd Zydéw, i podkre-
slat, Zze skarza sie oni na brak bibuly oraz na to, ze pismo ,Arbajter” nie
odpowiada ich potrzebom. Konkurencji z Bundem nie traktowal dramatycz-
nie, gdyz pisal: ,, Duzo naszych Zydéw [...] wyparto do Bundu [...| Nie biore
tego tragicznie, kiedy sie wzmocni robota zyd.[owska] to wréca do nas.” 19

W czerwcu 1903 r. w Lublinie odbyt sie zjazd PPS, w ktérym uczestni-
czyl m.in. Perl.?’ Zjazd ten potepit polityke Bundu i wezwatl do zwalczania

16 M. Sliwa: Wilhelma Feldmana pogledy na kwestie sydowskq, [w:] M. Sliwa: Obey
czy swoi. 7 dziejow poglgdow na kweste zydowskq w Polsce w XIX 1+ XX wieku, Krakéw
1997, s. 40.

7 Sliwa: Kwestia sydowska w polskiej myslh socjalistycznej. . ., s. 70.

18 1. Wasilewski: Ze wspomnier (1899-1904), cz. 11, 7 pola walki”, 1974, nr 4, s. 222.
Michat Krél, omawiajgc sprawe londynskiego ,Der Arbajtera” nie wymienia nazwiska
Perlowej, ale pisze ogdlnikowo, ze Wasilewski redagowal go [...] przy wspétudziale
robotnikéw Zydéw, emigrantéw politycznych, znajdujacych sie wéwezas w Londynie”,
zob. M. Krél: Zydowska organizacja Polskiej Partii Socjalistycznej (1893-1903), [w:] Zydzi
bojownicy o niepodleglosé Polski. Tlustrowana monografia w opracowaniu zbiorowym pod.
red. N. Gettera, J. Schalla, Z. Schippera, Lwéw 1939, s. 134. Pismo ,Der Arbajter” byto
redagowane w oparciu o przektady materiatéw nadestanych z kraju, zob. AAN. Akta Leona
Wasilewskiego (Pamietnik L. Wasilewskiego z 1. 1870-1904, 1914) / t. 1/ k. 134.

19 AAN PPS, 305/VII/ t. 52/podt. 1/ cz. 3/k. 41 (List Feliksa Perla z 28 IX 1901).

20 AAN, Walery Stawek. Spuscizna /sygn. 73/ podt. 3 (Pamictniki W. Stawka do
1909 r) /k. 46.
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go jako organizacji szkodliwej za wzgledu na jej program i stosunek do ,,so-
lidarnosci politycznej ludu pracujacego” w Polsce.?! Uczestnicy zjazdu za
najlepsze rozwiazanie problemu ludnoéci zydowskiej uznali zdobycie niepod-
legtego, demokratycznego pahnstwa o ustroju republikanskim. Podkreslili, ze
republika zapewni Zydom rownouprawnienie obywatelskie oraz umozliwi im
swobodny rozwéj 1 wywieranie dostatecznego wplywu na sprawy publiczne.
Zaznaczali, ze ziemie polskie sa wspdélnym krajem Polakdéw i Zydéw. 22
Stosunek do Bundu byl réwniez przedmiotem obrad konferencji CKR
PPS w czerwceu 1903 r. W dyskusji nad tym punktem obrad uczestni-
czyli m.in. Feliks Sachs (towarzysz ,Jan”), Bolestaw Czarkowski (towarzysz
,Leon”) i Feliks Perl. Sachs, pdzniejszy wspéhtworca PPS-Lewicy, zwracal
uwage na potrzebe przyjecia przez CKR PPS uchwaly w sprawie dziatalnosci
wéréd Zydéw. Méwil, ze PPS nie moze marzyé o pochlonieciu organizacyj-
nym Bundu, gdyz jest to organizacja bodajze silniejsza od niej. Dlatego
jedyna taktyka PPS moze by¢ zmuszenie Bundu do uznania programu PPS,
ale wraz z uznaniem przez nia jego odrebnosci partyjnej i federacyjnego sto-
sunku z nim. Przypomnial swéj poglad, ze wszystkie partie socjalistyczne
roznych narodowosci, dziatajace w panstwie rosyjskim, powinny sie pota-
czy¢ w federacyjny sojusz przy utrzymaniu samodzielnosci zyczacych sobie
tego narodowosci. Uwazal, ze np. Zydéw na Litwie moglaby przyciagnaé do
PPS jedynie taka ogdlnopanstwowa organizacja. Czarkowski, polemizujac
z Sachsem, protestowal przeciw przecenianiu sit Bundu. Wskazywal na nie-
normalnosé rozwoju zydowskiej partii, o czym miato $wiadezyé . . .| rzuca-
nie sic Bundu od jednej teoryjki i taktyki do drugiej |...|.” Wysuwal zarzut,
ze gtéwny powdd konfliktu miedzy PPS a Bundem stanowi to, iz dziatacze
tego drugiego ugrupowania sa w wiekszosci zrusyfikowani, wskutek czego nie
znaja naszego kraju i jego potrzeb. Dotychezasowa polityke PPS wobec tej
organizacji uznawal za dobra i nie potrzebujaca zadnych zmian. Perl z jesz-
cze wiekszym naciskiem wyrazil to samo zdanie. Dodal, ze jesli w Bunduzie
maja miejsce zmiany na korzyéé PPS, to jedynie wlasnie dzieki nieustepli-
wosci z jej strony. Z pogladem Czarkowskiego 1 Perla o niemozliwosci zmiany
dotychezasowej taktyki wobec Bundu zgodzit sie towarzysz ,,Mieczystaw” —
Jozef Pilsudski. Uwazal on, ze ,[...| zycie samo powoli bedzie pchato |[...]
Bund do szukania solidarnosci i zwiazkdéw z PPS”, np. ze wzgledu na ,,ju-
denhece”, czyli wystapienia antysemickie. Ostatecznie wiekszo$¢ uczestni-
kéw konferencji poparta utrzymanie dotychezasowe] taktyki wobec Bundu??,

2 Oyt. za: Sliwa: Kwestia sydowska w polskiej myslh socjalistycznej. . ., s. 70.

22 Ibid., s. 70. Sliwa pisze, ze bylo to powtérzenie dawnego stanowiska PPS.

2% Sprawozdanie z konferencji CKR PPS z czerwca 1903 roku, ,Niepodlegtosé”,
1939, t. XX, z. I (54), s. 106. O konferencji tej pisze réwniez Henryk Piasecki, zob.
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czyli podjeta decyzje zgodna z postawa Czarkowskiego i Perla. Debatujac
nad stosunkiem do SD wszyscy obecni formutowali niesprawiedliwa opinie,
ze jest ona [...| ogonem Bundu podtrzymywanym i utrzymywanym przy
zyciu jedynie przez Bund [...].”%* Dowdd na pewng elastycznoéé taktyki
stanowito przyjecie przez zdecydowana wickszosé uczestnikéw narady wnio-
sku, zgodnie z ktérym zezwolono Komitetowi Zydowskiemu na wydawanie
na Litwie w wyjatkowych wypadkach odezw do inteligencji zydowskiej w je-
zyku rosyjskim.?> Perl wypowiadal sie na temat kwestii zydowskiej takze na
konferencji CKR, ktéra obradowala 16—17 grudnia 1903 r. w Miasku Ma-
zowieckim. Konferencja przyjeta m.in. jego wniosek, zgodny z programem
asymilacyjnym, brzmiacy: ,Konferencja CKR ktadzie nacisk na potrzebe
uczenia towarzyszy Zydéw jezyka polskiego” .20

Ogromne znaczenie w ksztattowaniu sie mysli politycznej PPS miat spor
miedzy ,starymi” a ,mlodymi” po rewolucji 1905 roku. Jeden z gloséw w tej
debacie stanowita broszura jednego z przywodeéw ,mtodych” — Maksymi-
liana Horwitza Przyczynek do naszego programu, wydana w 1906 r. Horwitz
m.in. przypominal w niej swoje postulaty w kwestii mniejszosci narodo-
wych, sformulowane w artykule, wydrukowanym w ,,Kurierze Codziennym”
z 1905 r. Chodzilo o prawne zagwarantowanie w urzedach i sadach wszyst-
kich jezykéw miejscowych w miejscowosciach o ludnosci mieszanej oraz o pro-
porcjonalny podzial budzetu na cele szkolne i kulturalne na poziomie gminy;,
prowincji i kraju, w stosunku do liczebnosci poszczegdlnych odlaméw jezy-
kowych ludnosci. W broszurze z 1906 roku dodawat:

»Jasne te i konkretne dazenia programowe posiadajg wybitna przewage
zaréwno nad ogélnikowymi formutami wielu innych partii socjalistycznych, jak
i nad utopijnym hastem Bundu »autonomii eksterytorialnej zZywych narodo-
wosci« [...]7. %7

Dyskusja wokét kwestii zydowskiej byta jednym z elementéw sporu mie-
dzy ,starymi”, a ,mtodymi”. Do mlodych nalezeli m.in. Maksymilian Hor-
witz 1 Feliks Sachs — twércy PPS-Lewicy, do starych: Jézel Pitsudski, Feliks
Perl i Witold Jodko-Narkiewicz — gtéwni twércy PPS-Frakeji Rewolucyjnej.
Do tego ostatecznego roztamu doszto w 1906 roku. Na X (I) Zjezdzie PPS
(Frakeji Rewolucyjnej) zostal przyjety program tej partii autorstwa Perla

H. Piasecki: Zydowska organizacja PPS 1893-1907, Wroctaw—Warszawa-Krakéw—Gdansk
1978, s. 76-78.

24 gprawozdanie z konferencji CKR PPS.. ., s. 109.

%5 Ibid., s. 108.

26 Oyt. za W. Pobég-Malinowski: Jozef Pilsudski, t. 11, 1901-1908 W ogniu rewolucji,
Warszawa 1935, s. 80.

%" M. Horwitz: Przyczynek do programu PPS, [w:] H. Walecki [M. Horwitz]: Wybér
pism, tom 1, 1905-1918, Warszawa 1967, s. 133-134.
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i Jodko-Narkiewicza. Za gléwnego autora tego tekstu uznaje sie Perla. Kwe-
stii zydowskiej posrednio dotyczyl zawarty w tym dokumencie ogblny po-
stulat zupelnego réwnouprawnienia wszystkich obywateli bez réznicy plci,
narodowosci i wyznania pod wzgledem praw osobistych i politycznych.?®
Zostata ponadto sformutowana propozycja zawarowania praw mniejszosci
narodowych, niewyodrebnionych w autonomiczne jednostki terytorialne, jak
Zydzi i Niemcy.2?

W 1907 r. Horwitz wydat broszure W kwestii Zydowskiej. Zaprezento-
wane w niej poglady spotkaty sie z krytyka twércy programu ,,Frakeji” —
Perla.?? Zasadnicze znaczenie w pracy Horwitza mialo pytanie, czy Zydzi
sg narodem. Autor, odpowiadajac na nie, wyrdznil narodowosé polityczna
(panstwowa) i kulturalng. Narodowos¢ polityczna miata, wedlug niego, lud-
nos$¢ skupiona ,zwarta tawa” na jednym terytorium i zorganizowana w sa-
modzielne panstwo lub w autonomiczna jednostke prawnopanstwowa w ra-
mach panstwa federacyjnego. Uwazal, ze moze ja mieé¢ ludno$é pozbawiona
samodzielnej organizacji pafnstwowej, ale obdarzona obiektywnymi warun-
kami umozliwiajacymi zdobycie takiej organizacji i dazaca do jej uzyskania.
Narodowosé kulturalng posiadala wedlug niego ludnosé ,j[...| rozprészona
wsréd narodowosci innej i nie majaca warunkéw obiektywnych do zdobycia
samodzielnej prawno-panstwowej organizacji”. Za obiektywna ceche tego ro-
dzaju narodowosci uznawal odrebny jezyk. W oparciu o powyzszy wywdd
formutowat konkluzje, ze ludnoéé¢ zydowska w Polsce i w krajach osciennych
ma narodowo$é kulturalna.?! Przedstawiajac poglady réznych odtaméw po-
litycznych, dziatajacych w Srodowisku zydowskim, przytaczal opinie obozu
nacjonalistycznego, ze Zydzi stanowia narodowos¢ ze wzgledu na ich su-
biektywne poczucie §wiadomosci narodowej, rozumianej jako [...] poczu-

8 A. Wronski [W. Jodko-Narkiewicz]: Objasnienie programu Polskiej Partii Socjali-
stycznej, Krakéw 1913, s. 11, zob. tez Program Polskiej Partii Socjalistycznej, ,Trybuna’,
1907, nr 11, s. 7.

2 Dziesigty zjazd PPS. Program. Taktyka. Organizacja, Krakéw 1908, s. 8.

80 Sylwetke Horwitza i ewolucje jego pogladéw na kwestie zydowsks w interesujacy
sposéb przedstawit Jozef Grabiec. Pisat on, ze Horwitz pod koniec XIX w. zajmowat
sie w PPS problematyka zydowsks i prowadzit dziatalnoéé polonizacyjng wéréd Zydéw.
Zasadniczy zwrot w jego pogladach nastapit pod koniec 1899 roku, gdy wyszedt z wiezienia
w Cytadeli, w ktérym spotkal sie z represjami, spowodowanymi jego pochodzeniem.
Wedtug okreélenia Grabca stal sie wtedy ,patriota zydowskim”. Grabiec pisze tez o nim
z duza, przesada, ze idealizacja Zyda jako dziatacza i przodujacego zywiotu rewolucyjnego
dochodzita u niego do mesjanizmu. Jego stanowisko w kwestii zydowskiej nacechowane
byto dogmatyzmem. Przez éwezesnych towarzyszy z PPS okreslany byt zartobliwie jako
spoeta honoru Izraela”, zob. J. Grabiec: Czerwona Warszawa przed cwieré wiekiem. Moje
wspomnienia z licznymi ilustracjami, Poznan 1925, s. 83-84.

8 M. H. Horwitz [M. Horwitz]: W kwestii sydowskiej, Krakéw 1907, s. 72-73.
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cie spéjnosei, jednodei, solidarnosei, [. .. | gteboka tozsamosé psychologii |. . . ]
potegujaca sie do utworzenia dumy narodowej, jednej, jednolitej, odrebnej,
niezmiennej.”3?

Broniac jezyka jidysz, pisal z ironia: ,,Panowie z asymilacji [...| uznali
zargon za co$ organicznie zwiazanego z ciemnota i zacofaniem [...]”. Tym-
czasem jezyk ten zaspokajal potrzebe odwiaty wsrdd ludu zydowskiego. Wia-
zal sie z tym proces rozwoju literatury w jidysz, ktérej przyktad stanowity
prace popularno-naukowe o zabarwieniu spotecznym, broszury i pisma publi-
cystyczno-agitacyjne oraz literatura piekna, zachowujaca wyrazny charakter
literatury ludowej. Horwitz, broniac pogardzanego ,zargonu”, wypowiadat
pelne tolerancji stowa, ze ,j[. . .| masy zydowskie, ktére w tym wiasdnie jezyku
otrzymuja stowa oswiaty i uswiadomienia, ktére znajduja przy jego pomocy
najpilniejsze zaspokojenie swoich potrzeb duchowych, lubia go i cenia, jak
kazdy budzacy sie do zycia lud lubi i ceni swéj jezyk.”33 Podkreélat, ze re-
habilitacja zargonu nastapita nie tylko whrew asymilatorom, ale tez whrew
hebraistom. Pisal, ze wszystkie argumenty przeciwnikow jidysz, ze nie jest
on jezykiem, nie maja zadnej wagi wobec faktu jego rozwoju i roli, jaka on
odgrywa w zyciu ludnosci zydowskiej. Sprezyne rozwoju zargonu stanowit
tzw. ,zargonowy ruch kulturalny”, rozwijajacy sie w Kroélestwie Polskim,
Litwie, Rosji oraz Galicji i USA. Horwitz, doceniajac znaczenie zargonu,
podkreslal zarazem, ze jego rozwdj sprzyja polonizacji Zydéw. Mialo to po-
legaé na tym, ze literatura zargonowa wzmagata dazenie mas zydowskich do
o$wiaty i ksztatcenia sie. Jednak nie mogac zaspokoié¢ potrzeb duchowych,
zwlaszcza jednostek wybitniejszych, pobudzata je do blizszego zapoznania
sie z jezykiem i kulturg polska. Autor tej tezy wrecz pisat, iz: ,Mozna po-
wiedzieé, ze przeczytanie kazdych dziesieciu ksiazek zargonowych pociaga
za soba przeczytanie jedenastej polskiej, za ktéra rychto idzie dwunasta
itd.”3* Zapoznanie sie ,masy zydowskiej” z jezykiem i wydawnictwami pol-
skimi znacznie utatwia zblizenie do otaczajacej ludnosci polskiej, ktéra wiaze
z proletariatem zydowskim wspdélnosé podstawowych intereséw spoteczno-
-politycznych i idgca za tym ,[...] solidarnosé akcji [...]”.3% Horwitz wy-
suwal praktyczny wniosek, ze nadal nalezy postugiwaé sie jezykiem jidysz
przy szerzeniu o$wiaty wérdd Zydéw, a jednoczesnie popieraé ich zywiotowe
dazenie do zapoznania sie z jezykiem i kultura polska. Uwazal, ze czysto

32 Ibid., s. 76.

8% Ibid., s. 79-81. Horwitz dodawal z poczuciem humoru, ze ol - -] o praysziodci
zargonu nie moze stanowi¢ to, czy ten lub éw lingwista uznat go za »prawdziwy« jezyk
[...]7, ibid., s. 82.

% Ihid., s. 81-83. W cytacie — skrét oryginatu.
35 Ibid., s. 83.
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ludowa literatura zargonowa nie wzniesie sie na wyzszy poziom i w miare
rozwoju stosunkéw sfera ,zargonu” bedzie sie kurczyé na korzyséé jezyka
polskiego. Ostatecznie wnioskowal, ze w przypadku Zydéw jezyk nie ma
powaznych perspektyw trwalego i wszechstronnego rozwoju, za$ sktadnik
subiektywny — psychologia i odrebna obyczajowosé to jedynie staba i mato
zywotna pozostalo§é przeszlosei religijnej.?® Dodawal, ze wspotezesni Zydzi
stanowia wprawdzie narodowosé kulturalna, ale brak przynajmniej obecnie
dostatecznie trwalych czynnikéw, koniecznych do wytworzenia i dalszego
rozwoju odrebnosdei zydowskiej.3” W rzeczywistoéei jezyk jidysz nie byt czyn-
nikiem polonizacji Zydéw, lecz podstawa do wytworzenia sie bardzo bogatej
zydowskiej kultury $wieckiej. Przedwczesna byta réwniez opinia Horwitza
o zanikajacym znaczeniu tradycji religijnej w zyciu tej spotecznodci.

Horwitz odrzucal postulat autonomii terytorialnej dla ludnosci zydow-
skiej, uznajac go za mato konkretny i nierealny. Swoje stanowisko precyzo-
wal, piszac, ze zwolennicy tego rodzaju autonomii rozpatruja narodowosé
w oderwaniu od zajmowanego przez nia terytorium i twierdza, ze ,zywa
narodowos¢” stanowia ludzie, a nie ziemia. Odmawiajac im stusznodci, ar-
gumentowal, ze chca oni realizacji swego postulatu w obrebie danego pai-
stwa, a panstwo stanowi przeciez instytucje terytorialna. Pisal, ze zwolen-
nicy tego pogladu ,zeby zachowaé konsekwencje powinni [. .. | swoja formute
rozciaghal na cala kule ziemsks i zadaé autonomii zywych narodowosci bez
wzgledu na to, jakie zamieszkuja one panstwa.”3® Pojmowanie panstwa jako
organizacji terytorialnej bylo stuszne, jednak autonomia eksterytorialna mo-
gla by¢ wprowadzona w ramach konkretnych panstw. Pozytywny program
sformutowany przez Horwitza to wysuwana juz przezen wczeSniej propozy-
cja przyjecia zasady podziatu budzetu odwiaty proporcjonalnie do liczebnosci
mniejszosci jezykowych oraz zapewnienie im moznosci postugiwania sie ich
jezykiem w urzedach i sadach.??

Odpowiedzia Perla na broszure Horwitza byla recenzja, zamieszczona
w organie ,starych” —  Trybunie”. Perl zarzucal Horwitzowi, ze nie
uwzglednit catoksztattu kwestii zydowskiej ani nie usitowal rozwiktaé splotu
roznorodnych, sktadajacych sie na nia czynnikéw. Krytykowal uznanie Zy-
déw za narodowosé kulturalna, argumentujac, ze ta nazwa niczego nie roz-
strzyga i nie odpowiada na pytanie, czy Zydzi stanowia narodowo$¢ ma-
jaca warunki do samodzielnego rozwoju i do zdobycia praw narodowych.
Sam uwazal, ze narodowosé¢ zydowska to ,,[...| mglawica, pelna wewnetrz-

36 Ibid., s. 85, 88.
37 Ibid., s. 93.

58 TIbid., s. 94-05.
39 Ibid., s. 96, 98.
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nych sprzecznodci, z ktéra praktycznie dzi§ nic zrobié sie nie da”.4? Zarzu-
cal Horwitzowi liczne sprzecznosci. Wedtug niego Horwitz zaprzeczal sobie,
np. domagajac sie praw narodowych dla Zydéw i jednoczesnie wskazujac
na brak perspektyw trwalego i wszechstronnego rozwoju zargonu. Autor
recenzji wrecz pisal, ze buduje on ,[...| gmach praw narodowych dla zy-
déw [...] na piasku [...]”.4" Stawial pytanie: ,,Czy wolno zobowigzywaé
sie do takiego eksperymentu, w ktérego trwalo$é i pozytek sie nie wierzy?”
Propozycje nadania Zydom praw mniejszosSci narodowej uwazal za réwnie
niestuszna, jak przyjecie w stosunku do nich zasady autonomii terytorialne;j.
Argumentowal, ze o ile zwykle zabezpieczenie praw mniejszosci narodowych
przyczynia sie do wytworzenia harmonii i réwnowagi we wzajemnym wspot-
zyciu, o tyle w przypadku Zydéw doszloby do przeciwnego rezultatu, gdyz
ol -] mur, ktéry dzieli zydéw od spoteczenstwa polskiego, nie tylko by nie
ostabl, ale [...] wzmocnil sie i utrwalil.” W kwestii zargonu dowodzil, ze
socjaliSci moga sie domagaé jedynie jego uwzglednienia w $wieckim szkol-
nictwie poczatkowym.4?

Michat Sliwa podkresla, ze przejécie do PPS-Lewicy zwolennikéw uzna-
nia Zydéw za samodzielny naréd wyraznie oslabilo zainteresowanie PPS-
FR sprawa zydowska i spowodowalo umocnienie sie zwolennikéw tradycyj-
nego, dogmatycznego stanowiska, ktérego wyraz stanowil artykut ,Resa”
W sprawie autonomii narodowej Zydéw, zamieszczony w 1908 r. w ,,Przed-
$wicie” .43 Perl, przekonujac, ze Zydzi nie stanowia narodu wskazywatl na to,
ze sg oni pozbawieni terytorium. Ponadto, odmiennie niz Kazimierz Kelles-
-Krauz, podkreslat, ze ich odmiennosé nie ma nic wspdlnego z nowozytna
narodowoscia. Czynniki ich odrebnosci — odosobnienie rasowo-wyznaniowe
i jednostronnosé zajeé gospodarczych czynily z nich w jego opinii Srednio-
wieczna kaste. Piszac o kastowym” charakterze tej spotecznosci, powoty-
wal sie na opinie Kautskiego. Dowodzil, ze Zydzi, nie posiadajac odrebnego
terytorium, nie moga mie¢ wlasnego zycia gospodarczego ani autonomii po-
litycznej. Podkreslal, ze musza oni sie podporzadkowywaé wspdlnym nor-
mom, wypracowanym przez ogdt ludnosci, dodatnie znaczenie moga mieé
tylko jako obywatele kraju, a nie mieszkancy getta. Popieral opinie Otto
Bauera, zgodnie z ktéra mniejszo$ci narodowe mogtly sie zachowaé i rozwi-
jaé tylko dysponujac wtasnym terytorium narodowym. Dlatego pisat o Zy-
dach, ze: ,Nie mogac zy¢ wlasnym zyciem politycznym, nie moga tez rozwi-

40 Qrzyb [F. Perl]: W kwestii sydowskiej, ,Trybuna”, 1907, nr 15, s. 26.
4 Thid., s. 27.

42 Tbid., s. 27-28.

Sliwa: Kwestia zydowska w polskiej mysli socjalistycanej. .., s. 77.
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na¢ wlasnej narodowosci”.** Wypowiadal sie réwniez na temat ,zargonu”,
uznajac, ze nie moze on petnié¢ funkcji kulturowej, gdyz jako ,,narzedzie tym-
czasowe” , stuzace clemnym masom, nie nadaje sie do zaspokajania potrzeb
kulturalnych wyzszego rzedu. W celu osiagniecia wyzszej kultury duchowej
i w zwiazku z walka o byt Zydzi musza znaé jezyk wiekszosci oraz przyswa-
jaé sobie jej dorobek umystowy. ,Res” przewidywal zanikanie ,zargonu”
w warunkach wolnosci zycia publicznego. Ze sprawa wolnosci wiazal tez za-
gadnienie likwidacji kulturowego ,,getta”, piszac: ,|...| nardéd ma przysztosé
tylko w skupieniu, nie w rozproszeniu. A wiec to, co jest istotng powszechnie
odczuwang potrzeba zydéw — zniesienie sztucznego nadmiernego skupienia
w klatce »osiadlodci« wprost wymierzone jest przeciwko »narodowosci« zy-
dowskiej. Getto konserwuje snarodowosé« zydowska, wolnosé odstania jej
widmowa »bezkrwistoéé«”.4® Obiektywnie dodawal, Zze odrebnoéé ,getta”
byla wzmacniana przez zaleznosé Polski od Rosji, z ktdra wiazaly sie m.in.
antysemityzm i prawa wyjatkowe.

7a jedyny mozliwy skutek dazenia do autonomii uznawat wyidealizowa-
nie i utrwalenie ,wstecznych pierwiastkéw odosobnienia zydowskiego”. Jej
zwolennikom zarzucal, ze nie czuja sie obywatelami kraju bedacego ich oj-
czyzna, lecz swoja ojczyzne widza w ,,getcie”. Uwazal, ze podkreslanie przez
Zydow swej odrebnosci moze prowadzi¢ do pogorszenia stosunku rdzennej
ludnosci do nich. Formulujac taka opinie, zapominal, Zze istota tolerancji
w stosunku do wszelkiego rodzaju mniejszosci jest wtasnie uznanie odreb-
nosci. Dazenia narodowe Zydéw okreslal jako sprzeczne z polskimi daze-
niami niepodlegtodciowymi, argumentujac, ze zwolennicy autonomii kultu-
ralnej checa uzyskaé status narodu w ramach pahstwa rosyjskiego i w ten
sposéb staja sic centralistami rosyjskimi.*® Takie przekonanie u polityka
stawiajacego hasto niepodlegtosci Polski musiato doprowadzi¢ do odrzucenia
aspiracji narodowos$ciowych ludnosci zydowskiej. Negujac prawo Zydow do
uznania ich za mniejszo$¢ narodowa, wyrazal przekonanie, ze postulowana
przez ,Bund” ,autonomia narodowodciowa Zydéw jest utopia”.?” Bardzie]
obiektywne stanowisko w kwestii uznania tej spotecznosci za odrebna naro-
dowosé zajat w 1908 1. na tamach ,Krytyki” Bolestaw Limanowski, stwier-
dzajac, ze to, czy Zydzi sa narodem, zalezy od ich subiektywnego poczucia
wiezi narodowej. Wprost pisal on, ze w przypadku istnienia takiej wiezi nie
ma sensu perswadowaé im, ze nie stanowia oni narodu.*®

4 Res [F. Perl]: W sprawie autonomss narodowej Zydéw, ,Przedswit”, 1908, nr 11,
s. 443-444.

4 Ibid., s. 444-445.

46 Ibid., s. 446-447.

4T Ibid., s. 446.

48 Sliwa: Kwestia sydowska w polskiej mysh socjalistycznej. .., s. 5.
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Perl uczestniczyt rowniez w sporze miedzy dziataczami Polskiej Partii
Socjaldemokratycznej Galicji i Slaska (PPSD) i Zydowskiej Partii Socjalde-
mokratycznej (ZPPSD). Wazny element walki tych ugrupowan o wplywy
wsrdd proletariatu zydowskiego stanowita rezolucja, przyjeta przez uczest-
nikéw XII Konferencji PPSD w grudniu 1911 r. Podkreslili oni koniecz-
nosé przestrzegania zasady jednolitosci polityki socjalistycznej, prowadzonej
przez PPSD. Zastrzegali, ze dopdki nie zostanie zawarta umowa, uznaja
tymezasowo prawo ZPPSD do samodzielnoéei jedynie w dzialalnosci wéréd
ludnosci zydowskiej, nieznajacej jezyka polskiego i nieprzywiazanej do kul-
tury polskiej. W ten sposéb usitlowali oni zapobiec dziataniom antyasy-
milacyjnym. W innym dokumencie politycy PPSD wyrazili sprzeciw wo-
bec samodzielnej dzialalnosei ZPPSD wér6d zydowskiej mlodziezy robot-
niczej. Za jedynie kompetentna uznawali ogdlna, krajowa organizacje mto-
dziezowa, afiliowana przy ich partii. Swoje stanowisko uzasadniali, powo-
lujac sie na zasade jednolitosei ruchu zawodowego. Odpowiedz ZPPSD na
takie enuncjacje stanowita odezwa do cztonkéw partii, w ktérej zapowia-
dano, ze organizacja ta [...| bedzie szla droga samodzielnej i réwnoupraw-
nionej partii socjaldemokratycznej”, dodajac, ze ,dla nas miarodajne sa
uchwaty naszego kongresu, a nie kongresu PPSD”.* Perl popart stanowi-
sko PPSD, zamieszczajac w grudniu 1911 r. we lwowskim ,,Glosie” artykut,
w ktérym bronil tezy, ze Zydom nie naleza sie prawa narodowe. Polemizo-
wal z nim Bronistaw Grosser, opowiadajac sie w pismie ,,Der Sozialdemo-
krat” za skoordynowana dziatalnoscia ,réznych proletariacko-narodowych
partii”.?"

Wspdttwérca PPS bronit swego przekonania o koniecznosci asymilacji
Zydow takze w ,Przedéwicie” z tego samego roku, w recenzji pracy lzy
Moszczenskiej Postep na rozdrozu. Krytykowal autorke za to, ze uznajac zy-
dowskie dazenia narodowe za ,szkodliwa chimere”, wypowiadata podobna
opinie o asymilacji. W ten sposéb nie formulowata ona wedlug niego pro-
gramu, stanowiacego przeciwwage dla ,nacjonalizmu zydowskiego”. Doda-
wal, ze tymczasem:

o[- - -] my oto przeciwstawiamy mu socjalizm polski, interes robotniczy
i interes krajowy, polska sprawe jako sprawe rewolucyjna, ktéra i wérdd zyddéw
odniesé musi zwyciestwo nad litwactwem. I drogowskazem jest dla nas whasdnie
asymilacja, spolszczenie zZydéw polityczno-obywatelskie, a z czasem — powoli
— i kulturalne — proces dtugi, trudny, do ktérego wynikéw dojdziemy dopiero
w niepodlegtym kraju.”

49 Oyt. za H. Piasecki: Sekcja Zydowska PPSD i Zydowska Partia Socjalno-Demokra-
tyczna, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—t.6dz 1982 s. 266-267.
50 Ibid., s. 267.
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Podkreslal, ze socjaliéci nie ,odwracaja sie tytem” od ,nacjonalizmu
zydowskiego” w imie zajecia sie sprawa polska, lecz zwalczaja go wtadnie
w imieniu sprawy polskiej i socjalistycznej.?! Pisal, ze zastosowanie sie do
propozycji Moszczenskiej, zeby jak najmniej ogladaé¢ sie na Zydéw i jak
najmniej sie z nimi liczyé, moze prowadzi¢ do ,rozwiazania” sprawy zydow-
skiej przez rzad i litwakéw, albo oznaczaé ,j[. . .| n.-deckie traktowanie zyddw
jako zywiotu, wobec ktérego nie obowiazuja zasady |...| postepu [...]| réw-
nouprawnienia obywatelskiego i demokracji”. Ztosliwie parafrazowal tytut
recenzowanej pracy, piszac o ,postepie na bezdrozu”.?? W recenzji wypo-
wiadal sie rowniez na temat tzw. ,antysemityzmu postepowego”, powstatego
w XIX wieku. Tendencje antysemickie zarzucat takze samej autorce.®?

Feliks Perl odnidst sie do sprawy zydowskiej takze jako przywédca PPS
Opozycji, powstatej na konferencji opozycjonistéw w grudniu 1912 r. Uczest-
nicy konferencji do Komisji Centralnej nowej organizacji powotali oprécez
niego m.in. Jana Cynarskiego i Tomasza Arciszewskiego.?* Na konferencji
przyjeto uchwaty, ktérych tre$é mozna utozsamié z pogladami przywdédey
opozycyjnej grupy — Perla. Jedna z nich dotyczyta kwestii zydowskiej i anty-
semityzmu, wystepujacego wowezas ze szczegdlnym nasileniem w Krélestwie
Polskim, a okre$lanego jako ,heca antysemicka”. W uchwale podkreslano
szkodliwoéé tego zjawiska dla sprawy polskiej, argumentujac, iz odwraca ono
uwage od walki politycznej 1 zaciera swiadomosé, ze najwieksze zto w zy-
ciu publicznym kraju stanowia rzady carsko-najezdnicze. O rozpetywanie
antysemityzmu oskarzano politykéw Narodowej Demokracji. Dodawano, ze
zjawiska antysemickie sa niezgodne z zasada solidarnosci proletariatu zy-
dowskiego i chrzedcijaniskiego. Uznawano za konieczna dziatalnosé wsrdd ro-
botnikéw, majaca na celu zwalczanie pogladéw i postaw antysemickich.?
Szczegdlnie ostro zwalczano hasto bojkotu ekonomicznego w stosunku do
Zydéw, ttumaczac, ze prowadzi on do poglebienia przepasci miedzy nimi
a spoteczenistwem polskim oraz wzmacnia ,demagogie nacjonalistyczna” po
obu stronach. Podkreslano, ze prawdziwa intencja zwolennikéw bojkotu jest
korzysé ekonomiczna kupcow chrzesdcijanskich, a jego skutkiem — pogorsze-
nie sie i tak juz tragicznej sytuacji biedoty zydowskie;j.

51 Res [F. Perl]: Iza Moszczeriska, Postep na rozdroiu, Warszawa 1911 (nr 101),
wPrzedswit”, 1911, nr 6, s. 349.

52 Ibid., s. 349-350.

5% TIbid., s. 348-349.

% A. Pacholczykowa: Jan Cynarski-Krzestawski (1882-1945), 7 pola walki”, 1966,
nr 3, s. 149.

% Uchwaty Konferencji PPS (Opozycji), [brak miejsca wydania] 1913, s. 5. Broszura
ta znajduje sie réwniez w zbiorach AAN, zob. AAN PPS, 305/ 111/ t. 41/ podt. 3/k. 5-8.
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7a jedna z gltéwnych przyczyn zaognienia sie kwestii zydowskiej na zie-
miach polskich uznawano polityke caratu, ktérej przykltad stanowily m.in.
Lstrefa osiadloécei” i przeciwdziatanie polonizacji Zydéw. Wyrazano opinie,
7e carat sam stosujac wobec Zydéw |- - -] najgorsze prawa wyjatkowe [...]”,
zacheca tym samym Polakéw do ich przeSladowania. Znamienne byto, ze
zaznaczono, iz z taka sama sita, jak antysemityzm, nalezy zwalczaé ,nacjo-
nalizm zydowski”. Opinie te motywowano wrogoscia ,,hacjonalistéw zydow-
skich” wobec polskich dazen niepodleglosciowych. Ich dziatalno$é uznawano
za przeszkode w rozwijaniu §wiadomosci klasowej proletariatu zydowskiego.
Konsekwentnie odrzucano postulat autonomii narodowo-kulturalnej dla lud-
nosci zydowskiej, odrzucajac argument o braku terytorium. Przekonywano,
ze taka autonomia, opierajac sie na podstawie wyznaniowej, konserwowa-
taby ,[...] przezytki sredniowiecznego odosobnienia” i odgradzataby lud-
nos¢ zydowska od kontaktu z kultura polska, niezbednego dla jej rozwoju
kulturalnego. Odrzucano program réwnouprawnienia zargonu w szkotach
iurzedach. Jednoczesnie opowiadano sie za catkowitym réwnouprawnieniem
obywatelskim Zydéw. Rozwiazanie problemu laczono z przyszlym odzyska-
niem niepodleglodci przez Polske, stwierdzajac, ze ,,[. . .| rozwiazanie kwestii
zydowskiej nie moze byé odosobnione od rozwiazania zasadniczej kwestii
naszego bytu politycznego. Tylko przez zdobycie niepodleglej republiki de-
mokratycznej moze byé u nas rozwiazana kwestia zydowska.” %%

Perl popularyzowal idee asymilacji takze w artykule W sprawie Zydow-
skiej, ogloszonym w 1913 r. w organie prasowym PPS Opozycji — ,,Walce”.
Bezposrednio nawiazujac do uchwaty z grudnia 1912, zwrécit uwage na po-
trzebe dazenia do usuniecia obcosci Zydéw, ,sprzymierzenia” polskich Zy-
déw z interesem narodowo-politycznym kraju oraz do wytworzenia solidar-
noéci proletariatu bez réznicy wyznania i pochodzenia.?” Idee solidarnoéci
robotnikéw obu narodowosci popieratl réwniez Maksymilian Horwitz, pro-
ponujac w 1913 roku . . .| wychowanie szerokich mas proletariatu zaréwno
polskiego, jak zydowskiego do stalej, praktycznej solidarnosci robotniczej
polsko-zydowskiej.”*® Horwitz podkreslal tez koniecznosé walki z antysemi-

¢ Ibid., s. 6-7. W zwiazku z tym za praktyczne cele uznawano: usuniecie obcosci
Zydéw oraz doprowadzenie do écistego utozsamienia sie przez nich z interesami narodowo-
-politycznymi kraju. Jako ostateczny ideal okres$lano wytworzenie $cistej solidarnosci
proletariatu w Polsce, bez réznicy wyznania i pochodzenia, ibid., s. 7.

57 Piasecki: Feliks Perl — historyk i dzialacz PPS..., s. 68. Zob. tez [F. Perl]:
W sprawie zydowskiej, ;Walka” 1913, nr 1, s. 5-7.

% M. Orwicz [M. Horwitz]: Kwestia sydowska wéréd robotnikéw, [w:] H. Walecki [M.
Horwitz]: Wybdr pism, tom pierwszy, s. 435-436. Horwitz, apelujac o przyjecie tej zasady,
przekonywal, Ze nie nalezy od niej odstepowaé¢ pomimo antysemickich atakéw, nie zwazajac
na wyzwiska od »zydowskich Wojtkéw« i zarzuty »zydolubstwa«. Pisal, ze ... ] robotnik

4%
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tyzmem, uznajac to zjawisko za sprzyjajace rozwojowi nacjonalizmu zydow-
skiego.5?

Po odzyskaniu niepodleglosci kwestia zydowska nadal byla bardzo
trudna do rozwiazania, tym bardziej ze socjalidci propagowali wéwczas jedy-
nie jeden z wielu dotyczacych jej programéw. Zagadnienia dotyczace ludno-
$ci zydowskiej 1 jej statusu prawnego stanowily jeden z gtéwnych problemoéw
debaty konstytucyjnej w latach 1919-1920, w ktérej uczestniczyl m.in. po-
set ZPPS — Feliks Perl. Najistotniejszym z dyskutowanych zagadnien byta
kwestia uznania praw narodowych i przyjecia postulatu autonomii naro-
dowo-kulturalnej Zydéw.

Dnia 13 maja 1919 r. Perl przekonywal w sejmie, ze Zydom nie przystu-
guja odrebne prawa kulturalne, gdyz nie moga byé oni uznani za mniejszosé
narodowa. Swéj poglad uzasadnial méwiac: ,zydéw nie uwazam za mniej-
szoS8¢ narodowa, poniewaz sama kwestia, czy zydzi sa narodem musi byé
powaznie zakwestionowana.” Podkreglal, ze o ile Zydzi separuja sie od naro-
déw, wsréd ktérych zyja, sa szczatkiem Sredniowiecznej kasty. Nie zajmuja
oni zwartego terytorium. Ponadto, bedac rozproszeni po calym Swiecie, nie
moga mieé pretensji do praw jezykowych, zwtaszcza ze nie wiadomo, ktéry
jezyk miatby uzyskaé status jezyka narodowego — ,zargon” czy hebrajski.
Zydéw nie zaliczal do ,[...] mniejszosci narodowych rzeczywistych [...]7,
jak Niemcy, Czesi czy Ukraificy.% Argument, ze dwujezycznosé Zydéw to
przeszkoda w nadaniu im praw narodowosciowych, nie miat wickszego zna-
czenia, zwazywszy istnienie juz wéwczas panstw wielojezycznych. Taki cha-
rakter miata np. Szwajcaria — kraj, ktérego rozwiazania ustrojowe stano-
wity ideat dla ,,Resa” i innych polskich socjalistéw. Henryk Piasecki uznaje
poglady Perla na kwestie postulatu autonomii narodowo-kulturalnej dla Zy-
déw za niezgodne ze stanowiskiem PPS, ktéra w okresie miedzywojennym
wspdipracowata z Bundem i popierala w pewnym zakresie postulat zaspo-
kojenia odrebnych potrzeb kulturalnych tej grupy mieszkancéw Polski. %!

polski musi wypielegnowaé w sobie bezpodrednia proletariacks mitoéé do robotnika-Zyda,
musi wyplenié z korzeniem wszelkie uprzedzenia i niecheé”, wbid., s. 429. Cztery lata pdzniej
Perl prezentowal skrajnie odmienny sposéb rozumienia idei solidarnosci proletariatu
polskiego i zydowskiego, piszac, ze: ,[. . .| socjalistyczni robotnicy zydowscy, jezeli istotnie
pragna sta¢ na stanowisku klasowym i w ogdlnym ruchu robotniczym braé¢ udziat muszg
przesta¢ byé ogonkiem drobnomieszczanstwa zydowskiego i winni podporzadkowaé sie
polskiej klasie robotniczej”, zob. Res [F. Perl]: O nacjonalizmie zydowskim, ,Jednoéé
Robotnicza”, 1917, nr 12, s. 5.

% Orwicz [M. Horwitz]: Kwestia sydowska wéréd robotnikéw. .., s. 429.

50 Sprawozdanie stenograficzne z 37 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego z dnia 13
maja 1919 r., t. 49; zob. tez S. Krukowski: Geneza konstytucji z 17 marca 1921, Warszawa
1977, s. 98.

51 Piasecki: Feliks Perl, Historyk i dzialacz PPS. .., s. 68-69.
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Bezwzglednie asymilatorskie stanowisko redaktora ,,Robotnika” popart
zarzad Zjednoczenia Polakéw Wyznania Mojzeszowego w swym oSwiadcze-
niu, zamieszczonym na tamach tego dziennika w czerwcu 1919 r. Przed-
stawiciele Zjednoczenia protestowali przeciw artykutowi tzw. malego trak-
tatu wersalskiego, czyli traktatu mniejszosciowego, w ktérym domagano sie
prawa kontroli nad proporcjonalnym podziatem funduszéw przeznaczonych
dla szkét zydowskich w Polsce oraz nad organizacja i prowadzeniem tych
placéwek. Autorzy o$wiadczenia uznawali ewentualng realizacje tej zasady
za urzeczywistnienie hasta autonomii kulturalnej, grozacej wedtug nich po-
kryciem ziem polskich ,siecig szkét zargonowych” , ktore spowodowatoby po-
glebienie sie separatyzmu ludnosci zydowskiej, przecinajac naturalne zrédto
doplywu do szkdt ogélnokrajowych. Za najlepsza droge do asymilacji Zy-
déw z kultura polska uznawali wspélne wychowanie mtodziezy bez réznicy
wyznania w obowiazkowej, pafistwowej szkole polskiej.5? Taki postulat w éw-
czesnych realiach spotecznych mial charakter jedynie teoretycznego ideatu.

Perl goraco opowiadal sie za ideg asymilacji Zydow. W trakcie sejmowej
dyskusji nad sprawa wypoczynku niedzielnego w listopadzie 1919 r. postulo-
wal, aby dla wszystkich obywateli ustanowié jeden dzien wolny w tygodniu
— niedziele. Byl zdania, ze ten przepis powinien obowiazywaé takze Zydéw.
W praktyce wyznawcy judaizmu byliby wtedy zmuszeni do dwdéch dni bez
pracy tygodniowo. Uznajac, ze obowiazkowy odpoczynek niedzielny bedzie

stuzy¢ asymilacji Zydow, dowodzit: ,,Jezeli [...| zydzi beda pracowali w so-
bote, to nie bedzie to zadnym nieszczedciem |[...|. W kazdym razie bedzie to
wylom w »getto«”. Odmienne stanowisko w tej kwestii okreslal jako ,[...]
upieranie si¢ przy odrebnosci od spoleczefistwa |[...]". Nad religijne tradycje

zydowskie przedkladal solidarnosé robotniczg, kwestie socjalna. Argumento-
wal wiec, ze dzieki wspdlnemu, wolnemu dniowi od pracy mozna organizowaé
wiece, zjazdy, zgromadzenia, zebrania robotnicze. Przypominal, iz wszystkie
miedzynarodowe zjazdy robotnicze opowiedzialy sie za niedziela jako dniem
odpoczynku. Zapytywal: ,,Jaka moze byé solidarno$é, wspdlnosé intereséw,
jaka bedzie mozno$é porozumienia sie, jezeli zydzi beda pracowali wtedy,
kiedy klasa robotnicza miejska urzadzaé¢ moze zjazdy, wiece, demonstracje
itp.” 53 Poset Ignacy Schipper trafnie replikowat, ze sobota w zZyciu gospo-
darczym i kulturalnym robotnikéw Zydéw odgrywa taka sama role, jaka nie-

52 Oswiadczenie w sprawie autonomis sydéw, ,Robotnik”, 11 VI 1919, nr 213, s. 2.

5% Sprawozdanie stenograficzne ze 101 posiedzenia Sejmu Ustawodawczego z dnia 20
listopada 1919 ., t. 22-23, 25. O powyzszym wystapieniu Perla wzmiankuje réwniez Iwo
Werschler, zob. 1. Werschler: Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz Holdwko. Zycie
i dzialalno$é, Warszawa 1984, s. 205.
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dziela u chrzeécijan.%* Wystapienie Perla pozytywnie ocenil po kilku latach
publicysta Zygmunt Dreszer, okreslajac je jako ,wazne i wazkie wypowie-
dzenie sie”. Dreszer stusznie interpretowal stanowisko ,Resa” jako asymi-
lacyjne, a jednak bardzo odmienne od sposobu ujmowania tego zagadnie-
nia przez tzw. asymilatoréw.% Skrajnie odmiennie ocenit wypowiedz Perla
poset Apolinary Hartglas, nazywajac ja ,asymilacyjnym bolszewizmem?”.
Ztosliwie pisal on, ze Perl glosit niezbednosé gwalcenia sumien trzymilio-
nowej ludnosci zydowskiej ze wzgledu na cheé zorganizowania demonstracji
przez robotnikéw polskich. Za jedyny realny, dotychczasowy skutek ustawy
o odpoczynku niedzielnym uznawal zwiekszenie sie nedzy wéréd ludnosci
zydowskiej. Skutkowala ona tez zmniejszeniem produkcji w drobnym prze-
my$le i rzemiogle oraz zmniejszeniem konkurencji, prowadzacym do spadku
wplywoéw podatkowych panstwa. Dodawal, ze: ,,Co si¢ [...] tyczy tak wy-
soko [...] cenionych przez poslta Perla demonstracji i wiecdw, to okazalo
sie, ze Polacy nie przychodza na wiece zydowskie, gdzie sie méwi po zydow-
sku i vice versa.” Shusznie podkreslal, iz wlasciwym celem ustawy byla nie
Swietos¢ niedzieli, lecz interesy ekonomiczne polskiej klasy sredniej. Pisal,
ze wskutek przyjecia tego prawa ,[...] Zyd [...] stoi przed dylematem: albo
pogwalci¢ swoje sumienie i pracowaé¢ w sobote albo odpoczywaé przez dwa
dni w tygodniu i przymieraé¢ gtodem.” % Powolywat si¢ na artykut 11 trak-
tatu mniejszo$ciowego, stanowiacy, ze Zydzi nie moga byé przymuszani do
jakichkolwiek czynnoéci stanowiacych naruszenie szabasu.%”

Traktaty mniejszosciowe byty jednak przedmiotem krytyki Perla. W lipcu
1919 r. odnosit sie do nich w komisji sejmowej, podkreslajac, ze kwestia au-
tonomii narodowej Zydéw to wewnetrzna sprawa panstwa polskiego, a nie
sprawa miedzypanstwowa, jak kwestia innych mniejszosci, zwiazana z na-
szym stosunkiem do Niemiec, Austrii czy Rosji. Ponadto powtarzal argu-
menty przeciw uznaniu Zydéw za naréd — brak terytorium i jednolitego
jezyka narodowego. Uwazal, ze cel ,nacjonalistéw zydowskich” w rzeczywi-
stodci stanowi nie kultura, lecz stworzenie organizacji zydowskiej w panstwie,
za$ taki separatyzm musiatby poglebié istniejace w Polsce antagonizmy. Jed-
nocze$nie autonomia zahamowataby niezbedny proces asymilacyjny, sztucz-
nie odgradzajac Zydéw od sprawy polskiej. Przypominal swéj stary poglad,
ze o ile w innych sprawach narodowych uznanie praw mniejszosci tagodzi
konflikty i poprawia wspoélzycie, o tyle autonomia kulturalna i narodowa

54 A. Hartglas: Ustawa o odpoczynku niedzielnym a Zydzi, ,Natio”, 1927, nr 6, s. 4.

5 7. Dreszer: Sprawa mniejszoéci narodowych w Polsce a program panstwowy demo-
kracji, Warszawa 1926, s. 26-27.

5 Hartglas: op. cit., s. 20, 26, 30.

57 Ibid., s. 8.
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Zydéw jeszcze bardziej pogorszylaby stosunki. Odrzucal zarazem antyse-
mickie propozycje przedstawiciela Zwiazku Ludowo-Narodowego — ksiedza
Kazimierza Lutostawskiego, ktéry, krytykujac traktat mniejszosciowy, méo-
wil, ze Entente nalezy poinformowaé, iz ,zargon zydowski” to ,tajny jezyk
spekulantéw, lichwiarzy i szpiegdw niemieckich”. Perl odpowiadal, ze taki
argument nie podziatatby na mocarstwa w duchu korzystnym dla Polski,
lecz miatby wpltyw przeciwny. Dodawal dowcipnie, ze ,spekulanci, paskarze
itp. sa poliglotami, postuguja sie wszystkimi jezykami.” Podkreslal, ze gdyby
ksiadz Lutostawski miat stusznosé, to nalezatoby policyjnie zakazaé uzywa-
nia ,zargonéw”, co byloby niedorzecznoécia i gwattem.% Reakcja Perla na
wypowiedZ ksiedza Lutostawskiego wskazuje na duza przesade przywolywa-
nej oceny Hartglasa.

Polska Partia Socjalistyczna, wysuwajac hasta asymilatorskie, jednocze-
$nie ostro zwalczala antysemityzm takze w okresie miedzywojennym. Dowédd
na to stanowi kampania prowadzona w 1919 r. na lamach redagowanego
przez Perla ,Robotnika”. Przyktadowo w jednym z numerdéw ,,Robotnika”
pisano o artykule z francuskiego pisma , Journal du Peuple”, ktérego autor
informowal o rzekomych antyzydowskich ustawach w Polsce oraz oskarzat
Pitsudskiego i rzad Paderewskiego, ze zamierzaja przedtozy¢ projekt ustawy
o wypedzeniu Zydéw. Szczegdlnie niesprawiedliwa byla opinia o antysemity-
zmie Pilsudskiego. Redaktorzy ,,Robotnika”, podkreslajac odpowiedzialnosé
Narodowej Demokracji, ktorej przedstawiciel reprezentowatl RP na konferen-
cji w Wersalu, za wytworzenie takiej opinii o Polsce, odpowiadali, ze:

,Podobne bezczelne oszczerstwa bytyby niemozliwe gdyby nasza enlude-
cja nie wyrobita Polsce najfatalniejszej opinii. Zastuga to Dmowszczyzny. Za-
granica dzieki staraniom enludecji wierzy w mozliwo$é najreakcyjniejszych
zarzadzen w Polsce”.

Artykutl w ,Journal du Peuple” uznawali za ,jeszcze jedna ilustracje do
niezapomnianych zastug pana Dmowskiego i jego krajowych przyjaciét.” ¢

Zarzuty socjalistéw wobec éwezesnej prawicy narodowej miaty powazne
podstawy, czego dowodem byty tak niedemokratyczne metody rozwiazania
kwestii zydowskiej, proponowane w latach dwudziestych przez Zwiazek
Ludowo-Narodowy, jak walka ekonomiczna, bojkot towarzyski w stosunku
do Zydéw, numerus clausus, ustalenie ich ,bezpiecznej” liczby w Polsce, czy
,solidarnogé narodéw katolickich” .7

58 Konferencja pokojowa a sprawa mniejszosci narodowych, ,Robotnik”, 3 VII 1919,
nr 235, s. 1.

5 Dorobek Dmowszczyzny, ,Robotnik”, 6 VII 1919, nr 238, s. 1-2.

™ B. Maj: Zwigzek Ludowo-Narodowy 1919-1928. Studium z dziejéw mysli politycznej,
Lublin 2000, s. 243-249.
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Negatywny stosunek do mniejszosci zydowskiej cechowal réowniez przy-
wodce PSL ,Piast” — Wincentego Witosa, ktéry nawiazujac do zajsé an-
tyzydowskich, jakie mialy miejsce w Krakowie w listopadzie 1918 r., gdy
petnil on funkcje przewodniczacego Polskiej Komisji Likwidacyjnej, zarzu-
cal Zydom ,szpiegostwo i donosicielstwo” na rzecz okupanta. Pisal réwniez,
e ,Zydzi sami wiedzieli, ze nie sa bez winy [...]", czy tez, ze w duzym stop-
niu sami przygotowali grunt pod pogromy. Zajscia antyzydowskie okreslat
jako: ,[...| plon niesumiennej agitacji réznych wichrzycieli [...]".™

W programie PPS autorstwa Feliksa Perla i Mieczystawa Niedziatkow-
skiego, przyjetym w 1920 r., znalazto sie jedynie ogdlnikowe hasto wpro-
wadzenia réwnych praw dla wszystkich obywateli bez réznicy plci, wyzna-
nia i narodowosci. Postulat autonomii terytorialnej autorzy programu kon-
sekwentnie ograniczyli do mniejszoéci zamieszkujacych zwarte terytoria.”?
Perl, pomimo swego dogmatyzmu w sprawie zydowskiej, potrafit zachowaé
obiektywizm w tej kwestii. Przyktadowo w 1923 r. wspominal w Ksiedze pa-
migtkowej PPS: ,,Co sie¢ tyczy roboty zydowskiej |...] to byly chwile, kiedy
PPS miata rozbudowane stosunki wsréd robotnikéw zydowskich. Jak sie
jednak okazalo, stosunki te byly powierzchowne, nietrwate, nie moglismy na

tym polu wytrzymaé konkurencji z » Bundem«”."3

Bardzo duze znaczenie w ksztaltowaniu sie stanowiska PPS w kwestii na-
rodowosciowej miaty decyzje jej XIX Kongresu, ktéry odbyt sie na przetomie

L W. Witos: Moje wspomnienia, Warszawa 1978, s. 538-539. Podobnie stereotypowe
poglady na kwestie zydowska Witos prezentowal, wspominajac swoja mtodosé spedzona
w Wierzchostawicach. Tamtejszych Zydéw-karczmarzy oskarzal o to, ze bogacili sie po-
mimo ogélnej nedzy. Piszac o okresie przednéwku, przypominat sytuacje, w ktérych chtopi
kupowali na kredyt w sklepach zZydowskich lub zastawiali tam zboze czy grunt i formu-
towal uogélniajaca opinie, ze: Przykro bylo patrze¢ na te gromady pokornie oczekujace
na swoja kolej, ponizanie sie przed arogantem Zydem, graniczace czesto z poniewierks
i upodleniem”, ibid., s. 100, 196. Interesujace informacje na temat pogroméw w Krakowie
w 1918 roku przedstawia izraelska pisarka Miriam Akawia, zob. M. Akawia: Moja winnica.
Saga rodzinna w trzech cze$ciach, Warszawa 1990, s. 74-81.

72 Program PPS (uchwalony na XVII Kongresie PPS), Warszawa 1920, s. 10-11;
zob. tez Projekt programu Polskiej Partii Socjalistycznej (Dokoticzenie), ,Robotnik”; 13
V 1920, nr 128, s. 1. Broszura z tekstem tego programu znajduje sie réwniez w zbiorach
Archiwum Akt Nowych, zob. AAN. Akta Leona Wasilewskiego/ t. 14/ k. 3-16.

™ Qyt. za: H. Piasecki: Feliks Perl — historyk i dzialacz PPS. .., s. 68. Te wypowiedz
Perla cytowal réwniez publicysta Naszego Przegladu” Bernard Singer, zob. AAN PPS,
305/VII/t. 52/podt. 2/k. 7. (Wycinek z ,Naszego Przegladu” z 20 TV 1927 — artykut
B. Singera pt. Feliks Perl). Zaledwie pieé lat wezedniej, na poczatku 1918 roku, Perl
ostro atakowat Bund, piszac: ,,»Bund«, jak lew, broni szabasu i przeciwstawia go niedzieli
[...] tworzy odrebne zwigzki zawodowe zargonowo-wyznaniowe, ... ] pielegnuje odrebnosé
getta”, zob. Swiatowid [F. Perl]: ,Bund” u premiera i niezadowolenie ,lewicy”, ,Jednosé
Robotnicza”, 1918, nr 1, s. 7.
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1923 1 1924 r. Na kongresie tym przyjeto miedzy innymi program narodowo-
Sclowy partii. Autor referatu programowego, éwezesny najblizszy wspolpra-
cownik Perla, Niedziatkowski, podkreslal, ze podstawa tego programu jest
uznanie prawa kazdego narodu do decydowania o swym losie. Zwracal jednak
uwage ha konieczno$é innego rozpatrywania sprawy mniejszosci zamieszku-
jacych zwarte tereny kraju, a innego — w przypadku mniejszosci rozproszo-
nych. Méwil, ze rozwiazanie tych probleméw jest mozliwe jedynie na drodze
porozumienia demokracji polskiej z programami mniejszosci narodowych,
bez ingerencji zewnetrznej. Za konieczne uznawal wtaczenie mniejszosci na-
rodowych do pracy na rzecz panstwa. Postulujac autonomie terytorialna
dla terenéw o przewadze ludnosci ukrainskiej i wprowadzenie samorzadu
dla Biatorusinéw, opowiadal sie za pelnia praw dla mniejszosci rozproszo-
nych.” W rezolucji przyjetej ostatecznie na zjezdzie postulowano m.in. cat-
kowite i rzeczywiste réwnouprawnienie wszystkich obywateli RP, bez réznicy
wyzhania i narodowosci oraz niezwloczne wprowadzenie w zycie artykutow
konstytucji marcowej, dotyczacych praw mniejszosci narodowych.” Opréez
tego postulowano zapewnienie mniejszosciom rozsianym, zwlaszcza Zydom
i Niemcom, swobody rozwoju kulturalno-spotecznego i innych odrebnosci
narodowych.”®

W zwiazku z negatywnym stosunkiem PPS, w tym Perla, do antyse-
mityzmu, za wyraznie demagogiczny nalezy uznaé zarzut komunistycznego
dziatacza, Stanistawa Lancuckiego, ze partia ta zdecydowanie popierata to
zjawisko spoteczne.””

W 1926 roku kwestie zydowska poddal analizie publicysta zwiazany
z PPS — Zygmunt Dreszer. Chodzi o jego prace Sprawa mniejszoéci na-
rodowych w Polsce a program panstwowy demokracji. W broszurze tej ana-
logicznie jak Perl odrzucal postulat autonomii terytorialnej dla mniejszosci

™ M. Sliwa: Kwestia narodowosciowa w publicystyce i programach socjalistéw polskich
w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, ,Dzieje Najnowsze”, 1983, z. 1-2, s. 118.

™ Rezolucja w sprawie polityki narodowosciowej prazyjeta na XIX Kongresie PPS,
,Robotnik”, 511924, nr 5, s. 1, zob. tez M. Sliwa: Kwestia narodowo$ciowa w publicystyce
i programach socjalistow polskich. .. s. 118.

76 M. Sliwa: Kwestia narodowosciowa w publicystyce i programach socjalistéw pol-
skich. .., s. 119; M. Sliwa: Kwestia zydowska w polskiej mysli socjalistycanej. . ., s. 80.

7T E. Jelifiski: Polityka Polskiej Partii Socjalistycanej wobec mniejszosci narodowych
w latach 19181939, ,Dzieje Najnowsze”, 1983, z. 1-2, s. 98. Lancucki wysuwat m.in. taki
niesprawiedliwy zarzut: ,Wszyscy postowie inteligenci z Daszynskim na czele nienawidzili
Zydéw. Wprawdzie bronili sie przed zarzutem antysemityzmu, ale szydio zawsze wytazito
7 worka”. Twierdzit réwniez, ze Diamand i Lieberman zaprzeczali temu, Ze w Polsce byty
pogromy. Uzywal nawet epitetu ,podtoéci pepesowskie”, zob. S. Lancucki: Wspomnienia,
Warszawa, 1957, s. 260-261.
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zyjacych w rozproszeniu.”® Popieral asymilacje Zydow podkreslajac, ze nie
maja oni zywego jezyka narodowego, ,tradycyj panstwowych”, ani kraju ro-
dzinnego. W kwestii ich ewentualnego powrotu do Palestyny pisal, iz ,[. ..]
mieszkanicy tego niewielkiego kraiku nie zycza sobie wcale emigracji zydow-
skiej 1 gotowi sa nawet sila odpowiednie zamachy odpieraé¢.” Tzw. zargon
uwazal za bezwartosciowy kulturowo, podkreslajac, ze . ..| taki jezyk na-
daje sie na zywy jezyk narodu akurat tak samo jak jezyk esperancki”.™
Zwracal uwage na catkowita nieznajomosé przez Polakéw obyczajéw ludu
zyjacego z nimi od wiekéw na jednej ziemi.® Ta nieznajomosé zydowskiej
kultury wynikata z jej duzej odmiennosci od kultury polskiej. Dreszer, od-
noszac sie do sprawy obyczajowej odmiennoéci Zydéw pisal, ze: ,,Odrebny
strdj, $wiecenie soboty, szereg przepiséw obyczajowych, czyniacych z Zydow
zamknieta kaste musi zniknaé¢”.8! Opowiadajac sie za asymilacja tej cze-
Sci obywateli RP, krytykowal jednoczesnie tak zwany jednostronny program
asymilacyjny, ktérego zwolennicy dazyli do spolszczenia catej masy zydow-
skiej, jako nierealny, m.in. ze wzgledu na fakt emigracji Zydéw z Polski. Za
inne czynniki utrudniajace asymilacje uznawat zbyt duza liczbe Zydéw na
ziemiach polskich, aby mozna bylo ich zasymilowaé, oraz ,Sredniowieczny”
charakter religii zydowskiej, na temat ktérej wypowiadat nieobiektywna opi-
nie, ze ma ona wsteczny charakter w stosunku do chrzescijanstwa.®? W dzie-
dzinie szkolnictwa postulowal wprowadzenie jednolitego systemu szkdt po-
wszechnych. Odrzucal mozliwosé zaktadania przez panstwo szkét z jezykiem
wyktadowym hebrajskim lub jidysz, zaznaczajac, ze powinno istnie¢ prawo
do zaktadania takich szkét prywatnych. Uwazal, ze w takim przypadku bar-
dziej wskazane byloby poparcie hebrajszczyzny niz zargonu, ktéry wedlug
niego po oczyszczeniu z naleciato$ci miat sie silnie zblizy¢ do niemieckiego
lub wprost staé¢ sie literackim jezykiem niemieckim.®® Autor formutowat
praktyczne zalecenie, ze polityka polska wobec Zydéw musi zmierzaé do
mozliwie najwiekszego zmniejszenia ich stosunku procentowego do ludno-
Sci polskiej, a nastepnie do zasymilowania tych, ktérzy pozostana w kraju.
Podkreslat zarazem, ze obydwa rodzaje dzialalno$ci musza byé prowadzone
jednoczesnie oraz w umiarkowany sposéb. Dlatego krytykowal antysemicki
sjednostronny program hojkotowy” jako niemozliwy do realizacji ze wzgle-

8 Dresger: op. cil., s. 9.

™ Ibid., s. 24. Formulujac taks opinie Dreszer zapominal, ze jidysz byl, w przeciwiefi-
stwie do jezyka esperanto, jezykiem konkretnego narodu.

80 Ibid., s. 26.

81 Ibid., s. 31; zob. tez E. Jelifiski: op. cit., 27, 30.
Dreszer: op. cit., s. 27, 30.
8 Ibid., s. 27-28, 31.
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déw ekonomicznych. Za absurdalna uwazal takze koncepcje tzw. ,antysemi-
tyzmu kulturalnego”, majacego polegaé na uniemozliwieniu Zydom udziatu
w tworzeniu kultury polskiej. Jednoczeénie jednak sam wysuwal oryginalna
koncepcje ,upostepowienia” religii mojzeszowej, majacego wedlug niego po-
lega¢ na podniesieniu poziomu wyksztatcenia rabinéw i doprowadzeniu do
tego, by ksztalcili sie oni w Polsce. Miata temu stuzy¢ specjalna ,szkota rabi-
nacka rzadowa”, ktéra stopniowo podnoszac swdj poziom, stataby sie . .. ]
studium teologicznem zydowskiem o poziomie uniwersyteckim”.®* Nie wy-
jasnial, czy Zydzi poparliby taka inicjatywe, zwlaszcza przy jego zalozeniu,
ze nie moga istnie¢ szkoly panstwowe nizszego szczebla, nauczajace w je-
zyku hebrajskim lub jidysz. Dreszer, odrzucajac polityke ,antysemityzmu”
i asemityzmu” podkreslat koniecznosé troski panstwa o stan ekonomiczny
i zdrowotny masy zydowskiej. Odnosit sie réwniez do problemu stosunkéw
miedzy PPS i ,Bundem”, zwracajac uwage na koniecznosé ich wspdtpracy
w ruchu spétdzielezym i zwiazkowym. Wspdlprace te uwazal za wskazana
z punktu widzenia socjalistycznego i ogélnopanstwowego.®® Idea asymilacji,
rozwijana przez polskich socjalistow, w tym Perla i Dreszera, byta praktycz-
nie niemozliwa do realizacji w szerszym zakresie, ze wzgledu na stosunki
panujace w okresie miedzywojennym. Uniemozliwiata ja zaréwno postawa
stronnictw prawicowych, jak i poglady wiekszosci ugrupowan zydowskich.
Dobrowolna asymilacja odbywata sie natomiast niezaleznie od gloszonych
koncepcji, choé oczywidcie nie w takim stopniu, jak tego pragneta wiekszosé
socjalistow.

Feliks Perl zmart 15 kwietnia 1927 roku w Warszawie.?¢ Jego pogrzeb
19 kwietna stat sie wielkim wyrazem hotdu dla jego osoby i drogi zyciowe;j.
Wrzieto w nim udziat okoto 30 tysiecy oséb. W manifestacji uczestniczyli nie
tylko cztonkowie PPS i robotnicy, ale tez wielu twércéw i politykéw polskich.
Przyszta Aleksandra Pilsudska. Wsrdd politykéw obecni byli Aleksander
Skrzynski, Stanistaw Wojciechowski, Aleksander Prystor, Walery Stawek,
Marian Zyndram-Kosciatkowski, Stanistaw Stronski, senator Jézel Buzek,
putkownik Ignacy Boerner. Licznie wystapito Srodowisko prasowe, literackie
i naukowe — miedzy innymi Andrzej Strug, Wactaw Sieroszewski, Wincenty
Rzymowski, Juliusz Kaden-Bandrowski, Ludwik Krzywicki.?” Hotd zmar-

84 Takie potrzeby w zupelnodci zaspokajata m.in. uczelnia rabinacka, istniejaca w Lu-
blinie w 1. 1930-1939, zob. np. T. Radzik: Uczelnia medrcow Lublina, Lublin 1994, s. 17-28;
T. Radzik: Lubelska dzielnica zamknieta, Lublin 1999, s. 23; R. Fiszman-Sznajdman, AMdj
Lublin, Lublin 1988, s. 82-84.

8 Dreszer: op. cil., s. 28-33.

86 AAN PPS, Teczka osobowa nr 4547 (Perl Feliks)/ podt. 1/k. 3. Jest to tekst
Aleksego Bienia pt. Zyciorys Feliksa Perla (Resa,).

87 Po zgonie tow. Posla Perla, ,Robotnik”, 21 IV 1927, nr 108, s. 2; Ostatnie
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temu przyszty réwniez ztozyé delegacje ,,Bundu”, ,,Poalej-Syjonu” i ,,Cey-
rej-Syjonu”.®®

Perl spotykal sie w ciagu swojej dzialalnosci politycznej z czestymi
atakami o charakterze antysemickim. Jan Krzestawski pisze na przyklad
o podtrzymywanych przez ,ptytkich historiozoféw PPS” opiniach, ze roz-
lam w partii w 1906 r. wywolali Zydzi przez nienawisé do idei niepodle-
glodci. Broniac Perla, podkresla, ze ,[...] nie bylo w polskiej publicystyce
socjalistycznej cztowieka, ktéry by ostrzej od niego przeciwstawial sie teorii
vesdekéw« o koniecznosci dla Polski tacznoéci panstwowej z Rosja [...]".%°
W zwiazku z pewnym faktem w Polsce dtugo krazyta plotka o ,romansie” Jé-
zefa Pilsudskiego z ,,Zydéwka Perléwna”. Jej przyczyne stanowilo to, ze po
aresztowaniu Pitsudskiego w Magdeburgu, w mieszkaniu Perlowej na Pradze
zamieszkala jego przyszta zona — Aleksandra Szczerbinska. Potem odwie-
dzal ja tam Pitsudski. Na ten temat wypowiedzial sie w 1919 r. z trybuny
seimowej wrog Pilsudskiego — arcybiskup Teodorowicz.® Do sprawy tej
nawigzywala po latach Aleksandra Pitsudska piszac, ze plotka przyjela sie
szeroko w calym kraju i byta powtarzana jeszcze w okresie IT wojny Swiato-
wej.?1 Do pewnego incydentu doszlo réwniez w trakcie kampanii wyborezej
do Sejmu Ustawodawczego. Dnia 27 grudnia 1918 roku Komitet Dzielnicowy
PPS ,Powisle” stwierdzil w swym lidcie, ze nazwisko jednego z kandydatéw
— Perla jest naduzywane w propagandzie prowadzonej przeciw partii, i pro-
sit go, aby wycofal swa kandydature, w celu utatwienia akcji wyborczej PPS.
Chodzito o to, ze prawica jako argumentu przeciwko PPS i jej kandydatowi
uzywalta faktu zydowskiego pochodzenia Perla. Inspiratorem listu byt Raj-
mund Jaworowski, ktéry zreszta prébowat korzystaé z nastrojéw antysemic-
kich w rywalizacji z ,,Resem”. Chciano, aby w miejsce Perla kandydowat

pozegnanie. Pogrzeb posia Perla, ,Robotnik”, 20 IV 1927, nr 107, s. 1; zob. tez AAN
PPS, 305/VII/ t. 52/ podt. 2/ k. 27 (wycinek z ,Kuriera Porannego” z 20 TV 1927, nr 108
— artykut pt. Z pogrzebu Feliksa Perla).

88 Piasecki: Feliks Perl — historyk i dzialacz PPS. .., s. 69.

89 J. Krzestawski: Zydzi w polskim ruchu socjalistyczno-niepodleglosciowym, [w:| Zydzi
bojownicy o niepodleglos¢ Polski. Tlustrowana monografia w opracowaniu zbiorowym
pod. red. N. Gettera, J. Schalla, Z. Schippera, Lwéw 1939, s. 131-132. Teorie tych
yhistoriozoféw” PPS odnosity sie raczej do tworcéw PPS Lewicy, co jednak nie umniejsza
ich demagogicznego charakteru.

% M. Rataj: Pamigtniki 1918-1927, Warszawa 1965, s. 40. O epizodzie tym wspomi-
naja takze m.in. D. i T. Nateczowie w pracy: Jézef Pilsudski — legendy i fakty, Warszawa
1980, s. 131.

% A. Pitsudska: Wspomnienia, Londyn 1985, s. 230. Autorka uzyta okreélenia ,en-
decka plota”. Ponadto podkredlita, ze Perlowa w okresie swojego rzekomego romansu z jej
mezem byta juz starsza osoba, wbid., s. 230-231.
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Witold Jodko-Narkiewicz.”? Jednak Perl nie poddal sie tego rodzaju naci-
skom i nie wycofal swej kandydatury. 26 stycznia 1919 roku zostal wybrany
do Sejmu Ustawodawczego z listy krajowej.

Przykre zajécie miato miejsce takze podczas pogrzebu ,,Resa”. Zostal
on pochowany na warszawskim cmentarzu zydowskim przy ulicy Okopowe;j.
Wedtug é6wezesnych przepisow, formalnie byt wyznawca religii mojzeszowej,
choé¢ od dziecifistwa nic go z niag nie taczylo. Pochéd zostal zatrzymany
u bram cmentarza przez chasyddéw, ktérzy zazadali m.in. zdjecia z trumny
czerwonego sztandaru i dopelnienia obrzedéw zydowskich. Jednak wskutek
sitowej interwencji milicji PPS, pod wodza Jézefa bokietka, chasydzi usta-
pili.? Zajscia na pogrzebie staty sie pretekstem do kampanii przeciwko PPS
i jej wybitnemu dzialaczowi na tamach prasy zydowskiej i prawicowej. Do-
wdd na to stanowi juz sam przeglad tytutéw: Skandaliczne nietakly anty-
semickie prowodyrow PPS, Wstyd!, ,Aresztowanie” korawanu Zydowskiego,
PPS wstydzi sie swojego zZyda, Spor o pogrzeb socjalistyczny, Nieszczesliwy
karawan Zydowski® Wypowiedzial sie miedzy innymi czotowy publicysta
endecki, Adolf Nowaczyniski, zarzucajac PPS ukrywanie pochodzenia redak-
tora ,Robotnika” oraz przewrotnie wysuwajac wobec tej partii zarzut stoso-
wania terroru wobec ortodoksyjnych Zydéw.? Podobna kampania nie mogta
jednak przestonié¢ zastug Perla dla polskiego ruchu socjalistycznego, ani zna-
czenia jego partil dla polskiej tradycji i kultury politycznej. Przedstawienie

% H. Jabtonski: Narodziny Drugiej Rzeczypospolitej (1918-1919), Warszawa 1962,
s. 222-223; Sliwa: Feliks Perl..., s. 281-282; zob. tez A. Tymieniecka: Warszawska
organizacja PPS 19158-1939, Warszawa 1982, s. 38. Perl wpisany byt poczatkowo na liste
kandydatéw w okregu wyborczym PPS nr 16 — miasto Warszawa. Zob. AAN PPS, 114/
I1X-2/ k. 60.

9% Sliwa: Feliks Perl. .., s. 338; zob. tez J. Rawicz: Doktor FLokietek i Tata Tasiemka.
Dzieje gangu, Warszawa 1968, s. 101. Wedtug relacji Wandy Wawrzyniskiej przy bramie
cmentarza doszto do ... ] dodé ostrej bojki [... |7, zob. AAN PPS, Teczka osobowa nr 4547
(Perl Feliks)/ podt. 2/ k. 99 (O Feliksie Perlu. Relacja Wandy Wawrzyniskiej nagrana
w ZHP dnia 1 XIT 1965 r.).

% Zob. AAN PPS, 305/VII/t. 52/podt. 2/ k. 7, 14, 16, 22, 61(wycinki z ,Naszego
Przegladu”, ,Gazety Warszawskiej”, Glosu Lubelskiego”, Gazety Bydgoskiej” i ,Ilu-

strowanego Kuriera Codziennege” — z kwietnia 1927 r.).
% AAN PPS, 305/VII/t. 52/podt. 2/k. 12 (jest to wycinek z ,CGazety Warszawskiej
Porannej” — artykut podpisany Ad. Now. [Adolf Nowaczynski] pt. Maskarada na po-

grzebie. Na temat poziomu etyki zawodowej, prezentowanego przez tego publicyste pisze
Antoni Stonimski, zob. A. Stonimski: Alfabet wspomnien, Warszawa 1989, s. 170. Stonim-
ski pisat o Nowaczynskim, ze: ,[...] zar6wno w swoich apologiach, jak i napadciach nie
odznaczal sie zbytnig skrupulatnosciy”, ibid., s. 170. Zob. tez wiersze J. Tuwima: O Adolfie
i O ,Gazecie Warszawskiej”, [w:] J. Tuwim: Jarmark rymdéw, oprac. J. Stradecki, War-
szawa 1991, s. 73-75. W pierwszym z tych utworéw Tuwim parodiowal styl polemiczny
Nowaczynskiego. Zob. tez J. Tuwim: O pewnym pienku i Na potwarcéw, ibid., s. 80-83.
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antysemickich argumentéw, wysuwanych przeciw ,,Resowi” i jego partii byto
potrzebne w celu ukazania pelnego obrazu sporu wokdt kwestii zydowskiej,
toczonego w II Rzeczypospolitej.

Koncepcje dotyczace sprawy zydowskiej, formutowane przez Perla, za-
wieraly wiele uje¢ dyskusyjnych. Za takie nalezy uznaé niedocenianie subiek-
tywnego czynnika narodowotworczego, czyli samoswiadomosei danej zbioro-
wosci dla uznania jej za nardéd. Czynniki obiektywne, zwlaszcza terytorium,
sa bardzo istotne, ale za réwnie wazne nalezy uznaé poczucie tozsamosci
narodowej i odrebnosé kultury. Niestuszne byto przekonanie Perla i wielu
innych dzialaczy PPS o malej wartosci kulturotwérezej jezyka jidysz. Prze-
ciez wlagnie na ziemiach polskich powstata bogata kultura w tym jezyku.
W okresie miedzywojennym istniaty nawet postugujace sie nim zawodowe
teatry, pdzniej takze odrebna kinematografia. Funkcjonowato réwniez duze,
odrebne zydowskie $rodowisko literackie i dziennikarskie. Niezaprzeczalna
zastuge jezyka jidysz stanowil rozwéj bogatej, zydowskiej kultury swieckie;j.
Perl, opowiadajac sie za asymilacja, nie liczyl sie z realiami politycznymi
i spotecznymi II Rzeczypospolitej. Ponadto, wskutek asymilacji miato miej-
sce nie tylko przyswojenie sobie przez czes¢ Zydéw polskiej kultury, ale takze
ta kultura zyskata bardzo wiele wybitnych, twérczych jednostek. Oprocz tego
,Res” z poczatku niestusznie nie docenial znaczenia ,,Bundu” dla rozwoju
zycia spotecznego i kulturalnego spotecznosci zydowskiej. Niestuszne hyto
rowniez lekcewazenie przez niego i czesé innych publicystéw socjalistycznych
zydowskich dazen narodowych, ktérych wyraz stanowit ruch syjonistyczny.

Istotne jest jednak takze, iz jednoczesnie wystepowal on ostro prze-
ciw antysemityzmowi oraz podkreslal koniecznosé réwnouprawnienia Zydow
z innymi obywatelami Polski. W zwiazku z tym warto przytoczyé opinie Mi-
chata Sliwy, ze wéréd projektowanych w II Rzeczypospolitej rozwiazai poli-
tyki narodowosciowej demokratyczny charakter mialy tylko te proponowane
przez socjalistow.?8 Ponadto polscy socjaliéci, wychowani w duzym stopniu
na koncepcjach politycznych Perla, zdecydowanie przeciwstawili sie antyse-
mityzmowi, ktéry dramatycznie nasilit sie w latach trzydziestych oraz wzieli
szezegdlnie aktywny udzial w akeji pomocy Zydom w okresie zaglady.

% M. Sliwa: Polska mysl socjalistyczna (1918-1948), Wroctaw—WarszawaKrakéw—
Gdansk-t.6dz 1988, s. 55.
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RESUME

Feliks Perl a vécu dans les années 1871-1927. Depuis 1890, il était activiste du parti I1°
Prolétariat a Varsovie. Du 17 au 23 février 1892, il participait au Congres des Socialistes
Polonais a Paris, pendant lequel on a admis le programme et fixé approximativement les
principes d’organisation du Parti Socialiste Polonais. Il était 'auteur principal de deux
programmes successifs de ce parti en 1907 et en 1920. Dans ses nombreux articles, il
rejetait la conception de 'autonomie nationale et culturelle pour les Juifs, essayant de
convaincre qu’ils ne constituent pas une nation séparée. Il argumentait qu’ils n’ont ni
territoire propre, ni langue qu’on pourrait estimer comme un trait national. Au projet
d’autonomie il opposait le postulat d’égalité des droits de citoyen des Juifs et de leur
assimilation avec la société polonaise. Selon lui, la solution de la question juive serait
possible seulement dans I'Etat polonais indépendant.

La question juive l'interéssait des le début de son activité politique. Encore avant
le congres parisien, en été 1892 il critiquait l'antisémitisme, en méme temps rejetant
l’aspiration & I’émigration en Palestine. Vers la fin du XIX® siecle et au début du XX siecle,
ainsi que pendant la I**® Guerre Mondiale, il critiquait vivement la formation Bund dont
lactivité parmi les ouvriers juifs était une grande menace dans la réalisation du programme
d’assimilation. Dans sa dispute avec les activistes ,communisants” de la Gauche du Parti
Socialiste Polonais, il polémisait avec les opinions de Maksymilian Horwitz sur la question
juive. Il s’est exprimé sur la question de la minorité juive également quand il était chef
d’Opposition du Parti Socialiste Polonais, ce groupement étant actif de 1912 & 1914. Ses
opinions de cette époque sont contenues dans les résolutions de la conférence de décembre
1912 et dans larticle La question juive publié en 1913 dans ,La Lutte” (,,Walka”), organe
du groupe oppositionnel. Pendant la I**® Guerre Mondiale il écrivait sur la question juive
dans les colonnes de ,I.’Union Ouvriere” (,,Jednoéé Robotnicza”).

Dans la I1° République, il s’occupait de ce probleme surtout comme député & la Diete,
en propageant avec conséquence le programme d’assimilation. Il continuit & s’exprimer
contre 'octroi des droits de la minorité nationale aux Juifs. Dans le débat de la Diete
en 1919 concernant la Loi dite ,du repos de dimanche”, il a déclaré qu’il fallait fixer le
dimanche comme un jour par semaine libre du travail pour tous les citoyens. Il croyait
qu’une telle solution serait favorable & 'assimilation des Juifs.

Perl a été enterré en 1927 au cimetiere juif, rue Okopowa a Varsovie. De pénibles
incidents, ayant eu lieu au cours de ses funérailles, ont servi de prétexte a l'agressive
campagne antisémite dans les colonnes de la presse de droite, dirigée contre ce politicien
décédé et son parti. Il faut souligner que Perl, en critiquant les aspirations nationales
juives, était en méme temps pour I'égalité des droits des citoyens de ce groupe d’habitants
de la Pologne et luttait décidément contre I'antisémitisme.



