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Ewolucja poglgdéow Jana Steckiego na mozliwosé odzyskania
niepodleglosci Polski (sierpienr 1915 — grudzien 1917)

Sposouns B3rnAnoB flna CTeuroro Ha BOSMQIHOCTL obperenus Iloabluelt
HezaBucumMocTH (asryct 1915—nexabpe 1917)

Evolution des idées de Jan Stecki concernant la possibilité de reconquérir
l'mdépexzdance de la Pologne (aoQt 1915 — décembre 1917)

Pierwsza wojna $wiatowa byla jednym z przelomowych okreséow
w. zyciu narodu polskiego. Po przeszlo wiekowej niewoli zarysowala sig
wowczas szansa odzyskania niepodleglosci. Staraly sie ja wykorzystaé
niemal wszystkie polskie ugrupowania polityczne. Rozne byly jednak
sposoby odzyskania wolnosci i r6zne wyobrazenia o tym, co bylo aktual-
nie mozliwe do osiggnigcia. Sprzeczne koncepcje mialy swoje Zrédio
w uwarunkowaniach klasowych i pogladach politycznych swych twor-
cow. Wigzalo sie to niejednokrotnie ze zmiang orientacji rozumianych
jako srodek do odzyskania niepodleglosci.

Celem niniejszych rozwazah jest zaprezentowanie zmiany pogladéw
J. Steckiego na perspektywe wyzwolenia Polski z rgk zaborcéw oraz
czynniké6w wplywajacych na te ewolucje. Okres od sierpnia 1915 r., kiedy
armia rosyjska opuscila ostatecznie ziemie polskie, do grudnia 1817 r,,
gdy J. Stecki zostal ministrem spraw wewnetrznych w rzadzie Rady
Regencyjnej, jest w tej ewolucji najbardziej istotny. Warto tu przy-
pomnie¢, ze szczuplo$é zrodel i ich tendencyjnos¢ powoduje, iz prowa-
dzacy tego typu badania natrafia na duze trudnosci. Podkreslil to zwla-
szcza J. Pajewski piszac:

»Rozwazania, czy ten lub 6w polityk czy dzialacz dgiyl do niepodiegiosci, choé
nie sktadal gloénych deklaracji tej trescl, wzglednie niepodlegloéci nie pragnal, gdyz
deklaracji takich nie publikowal, sg jalowe | absurdalne. Sprawg naleiy postawié
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inaczej. Czy na podstawie Zrédiowej, ktora dzi§ dysponujemy, mozemy ustali¢ nie
tylko dzialanie, ale i bieg rozumowania polskich organizacji politycznych i ich przy-
wodeébw? Jakie drogi do niepodlegtoécei i jakie ich etapy widzieli w ré6znych momen-
tach dziejowych".1

Metoda ta jest szczegélnie cenna przy badanmiu postaci kontrowersyij-
nych, a taka by! Stecki. J. Stecki w chwili wybuchu pierwszej wojny
Swiatowej mial za sobg blisko ¢wieréwieczny okres aktywnosci politycznej
i spolecznej. Od poczatku swej dzialalnosci zwigzany byt z polskim obo-
zem nacjonalistycznym, w ktorego narodzinach uczestniczyl. Nie byt po-
litykiem formatu ,,wielkich” — Dmowskiego, Pilsudskiego, Korfantego czy
Witosa. Nalezal do tej grupy, ktora raczej realizuje lini¢ polityczng na-
kreslong przez przywédcow, niz sama wskazuje nowe perspektywy. Nie
znaczy to jednak, ze Stecki nie wykazywal wlasnej inwencji w zyciu po-
litycznym. Wprost przeciwnie — okres rewolucji 1905—1907 i lata I woj-
ny Swiatowej $wiadczg, iz posiadal swoje oryginalne poglady; probowal
je urzeczywistniaé.

Jan Stecki urodzony w r. 1871, po ukonczeniu gimnazjum w Warsza-
wie rozpoczal w tutejszym uniwersytecie studia medyczne. Szybko zwigzal
sie ze Zwigzkiem Mlodziezy Polskiej ,,Zet”. W 1891 r. za udzial w obcho-
dach stulecia Konstytucji 3 maja byl represjonowany przez wladze car-
skie. Czlonkiem Ligi Narodowej zostal w chwili jej utworzenia w 1893 r.
Waznym etapem w rozwoju pogladdéw politycznych Steckiego byla jego
praca jako autora i tlumacza prac o tematyce spoleczno-ekonomicznej
w redakcji warszawskiego ,,Glosu” i wydawnictwie powstalym przy tym
tygodniku. Od 1902 r. Stecki silniej zwigzal sie z Lubelszczyzng, osiada-
jac we wniesionym w posagu przez zone majatku Lancuchéw w powiecie
chelmskim. W czasie rewolucji 1905—1907 Liga Narodowa wysunela
Steckiego na posta do I 1 II Dumy. Lata 1908—1915 to okres najscislej-
szego zwigzania sig¢ ideowego Steckiego z przywoddcg obozu narodowego
R. Dmowskim. Uczestniczyl on w zjezdzie slowianskim w Pradze 1908 r.
i w naradzie w Pieniakach (1912), popierajgc 6wczesne koncepcje Dmow-
skiego. W listopadzie 1914 r. Stecki byt jednym z 27 zalozycieli Komitetu
Narodowego Polskiego w Warszawie. Bral tez czynny udzial w dzialal-
nosci komitetéw obywatelskich na Lubelszczyznie.? Stecki zajmowal wiec
okreflong pozycje polityczng, gdy w wyniku rozpoczetej 2 maja 1915 r.
pod Gorlicami ofensywy austriacko-niemieckiej armia carska zostala zmu-

1 J. Pajewski: Odbudowa panstwa polskiego 1914—1918, Warszawa 1980,
s. 24, .

? Postaé J. Steckiego nie doczekala sie szerszego opracowania. Wycinek daia-
lalnoéci tego polityka omawia praca magisterska B. Kasperka Dziatalno$é politycz-
no-spoteczna Jana Steckiego w latach pierwszej wojny $wiatowej (1914—1918)..Ma-
szynopis w Zakladzie Historii Nowozytnej Instytutu Historii UMCS.
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szona do opuszczenia terenéow Kroélestwa Polskiego. Kleska Rosjan spra-
wila, ze sytuacja narodowych demokratéow i orientacji przez nich repre-
zentowanej stala si¢ trudna. Najbardziej zaangazowani po stronie Rosji
dzialacze opuscili Kroélestwo, ci za$, ktérzy pozostali, obawiali sig re-
presji.

Nastroje niepokoju lub wrecz paniki panowaly tez wsréd lubelskich
endekéw. Na zebraniu czlonkéw Ligi Narodowej w Lublinie 31 lipca
1915 r. postanowiono wstrzyma¢ sie czasowo od dzialalnoéci politycznej.
Tego zdania byt Stecki, a popierali je inni obecni wowczas dzialacze Li-
gi — Antoni Rostworowski, Kazimierz Fudakowski i Stanistaw Kowerski.
Ten ostatni, méwigc o niemieckiej bezwzglednosci, wspominal bombardo-
wanie Kalisza. W takiej atmosferze omal nie zadecydowano o zaprzesta-
niu wydawania kierowanego przez Lige ,Glosu Lubelskiego”. Ostatecz-
nie redagowania pisma podjal si¢ Ryszard Wojdalinski, byly ,,zarzewiak”,
czlonek Ligi Narodowej, nie nalezgcy jednak do Stronnictwa Demokra-
tyczno-Narodowego.? )

Oczekiwane z niepokojem represje nowych okupantdéw nie nastgpily.
Wiladze austriackie dazyly bowiem do porozumienia ze sferami kosciel-
nymi i klasami posiadajgcymi Krélestwa. Sytuacja sprawila wiec, Ze na-
rodowi demokraci odzyskiwali pewno$é siebie. W koricu sierpnia R. Woj-
dalinskiego za zbytnia ostroznoéé i unikanie konfrontacji z przeciwnikami
politycznymi pozbawiono stanowiska redaktora ,,Glosu Lubelskiego”.
W rezuitacie narady nowym redaktorem pisma zostal dr Jozef Guzowski.
Pod jego kierownictwem ,,Glos Lubelski” coraz $mielej ukazywal swe
faktyczne oblicze polityczne. J. Stecki, bedgcy jednym 2z krytykéw po-
stawy R. Wojdalinskiego, zamie$cil 19 wrzeénia 1915 r. w ,,Glosie Lu-
belskim’ pod pseudonimem J...i artykul ostro i zlo$liwie atakujacy dzia-
lalnos¢ J. Pilsudskiego od poczgtku wojny. Pretekstem bylo przerwanie
przez ,Komendanta” werbunku do legionéw. Autor™ artykulu oskarzyt
ich twdrce o bezsensowne przelewanie polskiej krwi. Zarzucit Pilsudskie-
mu, ze demagogicznymi hastami pociggngl za soba cze$¢ milodziezy, zgo-
towal jej $mier¢ ,,na pokaz”, a nastepnie cynicznie o$wiadczyl, iz ,legio-
ny swoje zadanie juz spelnily”. Istniejgca rzeczywistos¢ dowodzila wediug
Steckiego, ze ofiary legionistow byly daremme. J. Stecki odmawial Pil-
sudskiemu wszelkich umiejetno$ci uprawiania polityki, stwierdzajac, ze
»ten, kto cale lata przygotowywal takie szalefstwo [...} i nie mégt prze-
widzie¢, co go spotka w pét drogi [...] nie jest ani politykiem, ani nawet

3 R. Wojdalinski: Wspomnienia lubelskie z lat 1914—1918, maszynopis
w Wojewbdzkiej i Miejskiej Bibliotece Publicznej im. H. ELopacifiskiego (dalej BEL)
‘w Lublinie, sygn. 2199, s. 3¢; R. Wojdalinski: ,Glos Lubelski” podczas okupacji
austriackiej (1915—1918). Wspomnienie, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa™ Pol-
skiego”, 1974, t. 14, z. 1, s. 94—95. g
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nie posiada kwalifikacji na przedstawiciela mysli partyjnej”. Drwil tez
ze stosowanej przez tworce legionéw improwizacji jako metody dzia-
lania w sprawach wojskowych i politycznych. Tego rodzaju postepowa-
nie J. Stecki uznat za fanfaronade i tworzenie pozoréw nie majgcych po-
krycia w rzeczywistosci.* Nastepstwem paszkwilu J. Steckiego byla pro-
ba zdemolowania przez pilsudezykéw redakeji ,,Glosu Lubelskiego”. Ow
incydent spowodowal rezygnacje J. Guzowskiego ze stanowiska redak-
tora naczelnego pisma. Zostal nim znéw R. Wojdalinski, bardziej ostrozny
i przewidujacy. :

W pazdzierniku 1915 r. powstalo w Warszawie Miedzypartyjne Kolo
Polityczne skupiajace ugrupowania Krolestwa przeciwne wigzaniu spra-
wy polskiej z panstwami centralnymi. Na prowincji powstaly filie MKP-
— kluby polskie. Stecki byl inicjatorem utworzenia Klubu Polskiego
w Lublinie. Powstal on 23 listopada 1915 r. Wladzg naczelng Klubu bytlo
Zebranie Ogblne. Na zebraniach wybierano 30-osobowy Wydzial Kie-
rowniczy, majacy za zadanie wykonywanie uchwal zebran ogéinych, de-
cydowanie o przyjmowaniu nowych czlonkéw i wybor prezesa Klubu.
Faktyczny jednak zarzad stanowila Komisja Sci$lejsza, wyloniona sposréd
czlonké6w Wydziatu. Skladala si¢ ona z 7 os6b: prezesa Klubu, 4 czlonkow
i 2 zastepcow.® Weszlo do niej 5 endekéw, 1 bezpartyjny i 1 czlonek
Zwiazku Mieszczanskiego, co $wiadczylo o obliczu politycznym tworzone;j
organizacji. Prezesem wybrano Steckiego, zastepca za§ S. Sliwinskiego,
ziemianina, prezesa Nateczowskiego Towarzystwa Rolniczego, czlonka Li-
gi Narodowej.®

Jan Stecki, odgrywajgcy' w Klubie Polskim kierownicza role, miat
niewatpliwie duzy wplyw na jego stanowisko polityczne. W ogloszonym
7 stycznia 1916 r. programie stwierdzono, ze ostatecznym celem daZen
narodu polskiego ,,jest zjednoczenie i niepodleglosé calego terytorium
narodowego”. Wskazywano dalej, by w trakcie toczacej sie obecnie wojny
»dazy¢ do uzyskania mozliwie najwiekszego zakresu niezaleino$ci poli-
tycznej na mozliwie najwiekszym obszarze”. Za srodki do realizacji tak
postawionych zadan uznano zaréwno ,,zachowanie sie bierne”, jak i ,,wy-
stgpienie czynne” w zalezno$ci od rozwijajacej sie sytuacji politycznej.
Odcieto sie zdecydowanie od utworzonego 18 grudnia 1915 r. w Warsza-

¢ J.i: Przetom, ,Glos Lubelski”, 191X 1815; poréwnaj R. Wojdalifski:
Wspomnienia, BL, sygn. 2199, s, 44—45; id.: ,Glos Lubelski” podczas okupacii..,
8. 100—101.

5 Ustawa Klubu Polskiego w Lublinie, Biblioteka Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego (dalej KUL), rkps 558, k. 2—3 Archiwum Jana Steckiego (dalej AJS);
Regulamin Klubu Polskiego, ibid. k. 7.

8 Sprawozdanie roczne Klubu Polskiego w Lublinie za rok 1916, Lublin 1917,
85 b
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wie Centralnego Komitetu Narodowego, wyrazajac przy tym zaniepoko-
jenie wzrostem aktywnosci lewicy spolecznej.?

Tak sformulowany program wywolal kontrowersyjne opinie. Skrajni
przedstawiciele orientacji prokoalicyjnej uwazali go za zbyt ugodowy
wobec panstw centralnych.® Natomiast dzialacze Naczelnego Komitetu
Narodowego okres$lili deklaracje polityczng Klubu wrecz jako ,,wstepny
artykut endeckiej gazety”. Wiladzom okupacyjnym z kolei nie podobat sie
zbyt pasywistyczny, a wiec wediug ich oceny, prokoalicyjny program.®

Sposréd ocen stanowiska politycznego Klubu jego kierownictwo naj-
bardziej zaniepokoila opinia wladz austriackich. J. Stecki i S. Sliwinski
zapewniali okupantéw, ze program organizacji politycznej, na ktérej czele
stoja, jest w istocie antyrosyjski.!* Oprocz osobistych wyjasnien prezesa
wobec przedstawicieli administracji austriackiej, w prasie ukazalo sig
uzupelnienie stanowiska Klubu Polskiego. Méwilo ono o koniecznosci
»pogodzenia interesu narodowego polskiego z wymaganiami mocarstw
centralnych i okreslenia stosunku Polski do monarchii austro-wegier-
skiej”. 11

Poprawka ogloszona zostala wiec pod naciskiem okolicznoéci, ktore
niemalze zmusily zarzgd Klubu do tego kroku, co Swiadczy o tym, ze
pierwotne brzmienie programu wyrazalo faktyczne stanowisko endekéw
lubelskich i ich sojusznikéw politycznych. Wysuniecie przez Klub Polski
w odezwie hasla niepodleglosci bylo taktycznym posunigciem uczynionym
na wniosek J. Steckiego. Gloszenie tego nierealnego w dwczesnych wa-
runkach, wedlug oceny narodowych demokratéw, hasla oraz postulat
wyczekiwania na odpowiednie dla czynnych wystgpien politycznych wa-
runki ulatwi¢ mialy zachowanie hiernosci czlonkom klubu. J. Stecki
stal woéwczas na pozycjach zajetych przez Lige Narodowg jeszcze w Pie-
niakach (1912). Uwazal, ze najlepszym rozwigzaniem sprawy polskie),
mozliwym do osiggniecia w wyniku wojny, jest zjednoczenie ziem pol-
skich w ramach panstwa rosyjskiego.? 14 grudnia 1915 r. w rozmowie
z Janem Hupka, reprezentujagcym orientacje austropolsks, J. Stecki uzna-
wal za realny powré6t armii carskiej na tereny Kroélestwa Polskiego.1?

Przedluzajaca sie wbrew poczatkowym opiniom endecji okupacja Kro-
lestwa Polskiego przez panstwa centralne, czynione przez okupantéw

7 Ibid,, s. 12; ,,Glos Lubelski”, 711916.

t R . Wojdalinski: Wspomnienia, BL, sygn. 2199, s. 55.

* J. Hupka: Z czaséw wielkiej wojny. Pamietnik niekombatante, Lwéw 1937,
6. 152,

10 1bid.,, s. 157. .

. 1 ,Ziemia Lubelska”, 2911916; ,,Glos Lubelski”, 1 VI 16186,

1 Notatka J. Steckiego dotyczaca stanowiska Klubu Polskiego po ogloszeniu
jego programu, KUL, rkps 558, k. 34, AJS.

¥ Hupka: Z czaséw.., s. 138.

-
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ustepstwa na rzecz ludnosci polskiej oraz widoczna coraz bardziej staboséé
militarna Rosji powodowaly rewizje pogladéw J. Steckiego-na losy wojny.
Pierwszym sygnafem tego procesu byla jego postawa w czasie narady
konserwatystow Galicji i Krélestwa w Dzikowie, 8 i 9 czerwca 1916 r.
Wzigli w niej udzial przedstawiciele NKN — Michal Bobrzynski i Wia-
dystaw Leopold Jaworski oraz SPR — Henryk Potocki, Zygmunt Lesz-
czynski i Julian Tarnowski. J. Stecki byt w tym gronie jedynym przed-
stawicielem endecji. Konserwatys$ci obu dzielnic wyrzucali sobie wza-
jemnie zbytni aktywizm badZ pasywizm. J. Stecki staral sie nakloni¢ obie
strony do kompromisu. Aprobowat poglad gloszony przez przedstawicieli
NKN o niemozliwosci zajmowania w dalszym ciggu biernego stanowiska
wobec rozgrywajacych sie wypadkéw politycznych. Przyznal, ze prawica
Krélestwa blednie ocenila sily Rosji. Nie mogla jednak, wedlug Steckie-
go, dokona¢ naglego przejscia z jednej do drugiej orientacji z obawy
o utrate czesci swych zwolennikéw, ktorych przechwycilyby natychmiast
ugrupowania radykalne. Zapewnial natomiast M. Bobrzynskiego i W. L.
Jaworskiego, Zze obéz zachowawczy Kongreséwki przystosuje swg orien-
tacje do panstw, ktére decydowaé¢ beds o losie ziem polskich.!¢

Ujawnione w trakcie narady w Dzikowie wahania J. Steckiego co do
sluszno$ci obranej orientacji politycznej zwrécity uwage dzialaczy NKN.
Sadzili oni, ze mozliwe bedzie pozyskanie tego polityka dla -koncepcji
rozwigzania sprawy polskiej w oparciu o Austrie.!® Postawa J. Steckiego
na tajnym zjezdzie pasywistow, odbytym w dniach 12—13 sierpnia 1916 r.
w Lublinie, dowiodla, ze nadzieje te byly uzasadnione. Celem narady
bylo okreslenie stanowiska,, jakie powinny zaja¢ grupy prokoalicyjne
wobec poglosek o planach panstw centralnych poboru rekruta w Kré-
lestwie Polskim. Na zjezdzie tym Stecki przedstawil wlasng ocene aktual-
nej sytuacji sprawy polskiej na arenie miedzynarodowej, skupiajac sig
glownie na analizie stosunku panstw rozbiorczych do zagarnietych przez
nie ziem polskich.

Wedlug niego Rosja nie pogodzi sie nigdy z utrata ziem historycznie
polskich, na ktérych ma ,niezaprzeczalnie rozlegle i rzeczywiste interesy
religijne, kulturalne, gospodarcze, ponadto za§ dziejowe”. Uwazal nato-
miast Stecki, iz zupelnie inna jest sytuacja Kongresowki, sprawiajace]
Rosji duze trudnosci. Wychodzac z takiego stanowiska, uznal za szczere
obietnice caratu nadania autonomii Krolestwu.

Omawiajace polityke Niemiec wobec ziem polskich, J. Stecki doszed!
do wniosku, Zze nie oddadza one dobrowolnie ani jednego ich skrawka, co
wiecej, wyraznie dazg do uzaleznienia Krolestwa Polskiego. Austrii na-

1M Cz, Kozlowski: Dziatalno§é polityczna Kota Miedzypartyjnego w latach
1915—1918, Warszawa 1967, s. 94—05; ,,Glos Lubelski”, 3 VII 1916.
¥ Hupka: Z czasbw.., 8. 207.
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tomiast zalezy na utrzymaniu Krolestwa, ktérego posiadanie daje mozli-
wos¢ wykorzystania Polakéw jako elementu odsrodkowego w Rosji
i Niemczech. Jednak w imie wlasnych interesdéw oba zagrozone panstwa
starajg sie przeciwdziala¢ takiej ewentualnosci. Rosja czyni to przez proé-
be zniszczenia Austrii, Niemcy zas przez uzaleznienie jej.

Na wspomnianym zjezdzie J. Stecki rozwazal ponadto kwestie przy-
szlosci ziem polskich w wypadku zwyciestwa jednej z walczacych stron.
Wedlug jego oceny, w razie zwyciestwa panstw centralnych utworzone
zostanie z ziem tylko Krélestwa Polskiego drobne panstewko uzaleznione
od Niemiec. Gdyby natomiast zwyciezyla ententa, nastgpiloby, jak sa-
dzil, zjednoczenie wszystkich ziem polskich i ich autonomia w ramach
panstwa rosyjskiego. Uznal jednak, ze oba rozwigzania nie wchodzg w ra-
chube. Trwajaca dwa lata wojna nie przyniosla bowiem rozstrzygniecia.
Wszystko wskazuje wige na to, rozumowal Stecki, ze wojna zakonczy sie
kompromisowym pokojem. Ta, jak sadzil wowczas luhelski dzialacz, naj-
bardziej realna ewentualno$¢ doprowadzi do polaczenia ziem Krolestwa
i Galicji, ktore stang sie trzecim czionem monarchii habsburskiej. Mnie-
mal, ze rozwigzanie to. znajdzie poparcie panstw zachodnich, obawiajg-
cych sie wzrostu potegi niemieckiej. Nawigzujgc do celu zebrania, spra-
wy stosunku do planéw poboru rekruta, nie wykluczyl mozliwosci udzie-
lenia na nie zgody. Stecki stwierdzil, iz moze ona nastapi¢, gdy mocar-
stwa centralne uznajg ,,byt panstwowy polski”, zezwolg na zorganizowa-
nie rzadu polskiego i zawra z nim formalny uklad wojskowy.1®

Poglad lubelskiego endeka nie zostal poparty przez wigkszos¢ zgro-
madzonych, niemniej jednak narada sierpniowa wykazala wyraznie od-
chodzenie J. Steckiego od dotychczas wyznawanej przez niego orientacji
na Rosje. Polityk ten zauwazyl, Ze szereg ustepstw niemieckich wobec
ludnosci polskiej (otworzenie uniwersytetu i politechniki w Warszawie,
zezwolenie na wznowienie dzialalno$ci Polskiej Macierzy Szkolnej, po-
wolanie sejmikéw powiatowych i samorzadéw wiejskich) realizowanych
bylo bez porozumienia ze strong austriackg. Wyciggngl stad wniosek
o istnieniu rywalizacji miedzy obu okupantami w kwestii polskiej. Sy-
tuacje taka J. Stecki uwazal za niezwykle korzystng dla sprawy pol-
skiej.l” Mozliwos$¢ jej wykorzystania zarysowala sie wraz z przygotowa-
niami do ogloszenia przez panstwa centralne aktu w sprawie polskiej.
Podjal je warszawski general-gubernator H. Beseler. Zamierzal on, by
przedstawiciele spoleczenstwa polskiego, z wlasnej rzekomo inicjatywy,
zwrocili sie do rzagdéw panstw centralnych z prosbg o przywrodcenie pan-
stwowosci polskiej. Chcial, by w delegacji, ktora w tej sprawie miala byé

6 S Dabrowski: Walka o rékruta polskiego pod okupacjqg, Warszawa 1922,

s. 128-136; M. Se y da: Polska na przelomie dziejéw, t. 1, Poznan 1927, s. 265.
17 Notatka odreczna J. Steckiego, bez daty, KUL, rkps 558, k. 16—17 AJS.
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wyslana do Berlina i Wiednia, wzieli udzial przedstawiciele wszystkich
wazniejszych polskich partii politycznych. Z jego polecenia, urzednicy
warszawskiego generalnego gubernatorstwa — Bogdan Hutten-Czapski
i Jozef Zychlinski — ulozyli czternastoosobowg liste osobistosci, ktéorym
zaproponowano udzial w deputacji. Znalazl sie na niej takze J. Stecki. !®

Posunigcia niemieckie wywolaly reakcje zaréwno aktywistow, jak
i pasywistow. We wrze$niu i w pierwszej polowie pazdziernika 1916 r.
odbyly sie w Warszawie narady przedstawicieli stronnictw politycznych.
Brali w nich takze udzial czlonkowie Stronnictwa Demokratyczno-Naro-
dowego z Marianem Kinijorskim i J. Steckim. ** Zdaniem lubelskiego en-
deka, najkorzystniejsze w istniejgcej sytuacji byloby zachowanie neutral-
no$ci i wykorzystywanie rywalizacji miedzy okupantami. Stecki postu-
lowal solidarng postawe stronnictw ,prusofilskich” i ,austrofilskich”,
przy czym uwazal istnienie ,,wyraznej tendencji rusofilskiej”’ za koniecz-
ne ze wzgledu na Polakéw przebywajgeych w Rosji. J. Stecki przewidy-
wal, ze mocarstwa okupacyjne nie pozwolg Polakom na pozostawanie w
neutralnosci bedacej w istocie grg polityczng. Stad tez proponowat wy-
suniecie hasla niepodleglosci Polski — trudnego, jak sadzil do zrealizo-
wania przez Niemcy i Austro-Wegry. 2° '

Postulat ten, obok zadania zniesienia granicy miedzy okupacjami i po-
wolania regenta, znalazl sie w tekscie przeméwienia, jakie przygotowano
dla przewodniczacego delegacji majgcej sie udaé¢ do obu stolic, Jozefa
Brudzinskiego. J. Stecki zgadzal sie z programem, ktéry mial byé tam
przedstawiony przez Polakéw.? Uznawal niezbedno$¢ wyslania delega-
cji, jako elementu gry wobec panstw centralnych, sam jednak, podobnie
jak Zygmunt Chelmicki i Zygmunt Chrzanowski oraz Zdzistaw Lubomir-
ski, odméwil w niej udzialu. 22 Obydwaj endecy, a zwlaszcza M. Kinior-
ski, starali sie nada¢ kompletowanej z trudem delegacji polskiej charakter
prywatnego przedsiewziecia grupy politykéw. Zaproponowali, by jej
czlonkowie piastujacy wazne stanowiska w Centralnym Towarzystwie
Rolniczym, Radzie Gléwnej Opiekunczej i innych organizacjach spotecz-
no-gospodarczych zrzekli sie ich przed wyjazdem. ?® Akcja ta zmierzala
do zmiany wymowy politycznej przygotowywanego przez Niemcéw przed-
siewziecia.

¥ A Ronikier: W Swietle prawdy. Kartki z przeiyé ostatnich lat, Warsza-
wa 1919, s. 14; Kozlowski: op. cit, s, 110,

¥ Koztowski: op. cit, s. 112,

% Notatka odreczna J. Steckiego bez daty, KUL, rkps 558, k. 16—17 AJS.

21 Kozlowski: op. cit, s. 114,

22 Hupka: Z czasbw.., s. 252; Kozlowskli: op cit, 5. 14; Romnikier:
op. cit., s. 17.

3 Koztowski: op. cit, s. 112,
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Informacje o toczacych sie 'w tajemnicy pertraktacjach oraz o udziale
w nich J. Steckiego docieraty do publicznej wiadomosci. Ten jegdnak chcial
pozostaé w opinii spoleczenstwa politykiem nie utrzymujacym blizszych
kontaktéw ze skrajnymi aktywistami. Dlatego tez zaprzeczal zaréwno te-
mu, ze otrzymal propozycje uczestniczenia w delegacji, jak i swemu
udzialowi w redagowaniu oswiadczenia, ktére przedstawila ona w Berli-
nie i Wiedniu. 24

Krokiem zgodnym ze stanowiskiem J. Steckiego, by zostawi¢ sobie
mozliwo$¢ manewru politycznego, byla uchwalona 13 pazdziernika 1916 r.
rezolucja kierowanego przezen Klubu Polskiego. Wyrazala ona poparcie
dla dotychczas zajmowanych pozycji pasywistycznych. Mowila o dazeniu
narodu do zjednoczenia wszystkich ziem polskich oraz koniecznosci trak-
towania sprawy polskiej jako zagadnienia miedzynarodowego, a wiec nie-
zaleznego od decyzji jednego tylko bloku panstw. 26

Jednoczesnie J. Stecki bral udzial w przygotowaniach do uroczystosci,
kt6ére mialy sie odbyé w Lublinie z okazji ogloszenia aktu panstw cen-
tralnych w sprawie polskiej. Zapoznal sie z tekstem manifestu dwu ce-
sarzy i wyrazil zgode na wygloszenie krétkiej mowy dziekczynnej w imie-
niu zaproszonych na uroczysto$¢ Polakow, 26 :

J. Stecki w swym wystapieniu wygloszonym w Lublinie 5 listopada
1916 r. w gmachu gubernatorstwa podkres$lili wazno$¢ aktu. Podchwy-
cil, 2godnie ze stanowiskiem endecji, wyrazong w proklamacji koniecznos¢
»uwzglednienia ogbélnych politycznych stosunkéw europejskich”, dodajac
przy tym: ,tej madrej wskazowce chcemy pozosta¢ wierni”. Charaktery-
styczne jest, Ze méwiac o wskrzeszeniu panstwa polskiego jako przyczyne
tego faktu na pierwszym miejscu wymienil ,niezlomng logike dziejow”,
potem za$ , madro$¢ i sprawiedliwo$é obu monarchéw”. Zapewnil, ze ich
imiona wskrzeszone panstwo polskie ,,zachowa na zawsze w pamieci”.
Konczac swe przemoéwienie Stecki wznidst okrzyk na cze$¢ obu cesarzy.

Na J. Steckim akt listopadowy wywarl duze wrazenie. Bylo to, jak
sadzil, wydarzenie stawiajgce sprawe polskg na arenie miedzynarodowej.

2 Pismo J. Steckiego do redakcji ,,Ziemi Lubelskiej” w Lublinie i , Dzennika
Narodowego” w Piotrkowie, 3 XI 1916, KUL, rkps 558, k. 18 AJS.

5 Sprawozdanie roczne.., s. 13—14.

% O tym, ze J. Stecki znal tre$¢ aktu 5 listopada wczeéniej $wiadczy przygo-
towanie przez niego tekstu odpowiedzi jeszcze przed uroczysto$cia. Na egzemplarzu
przemowy J. Steckiego zachowanym w zblorach Biblioteki KUL znajduje sie dopi-
sek: ,Egzemplarz, ktéry mialem przy sobie dla pamieci w gmachu gubernatorstwa
w Lublinie 5 listopada 1916 r. dajac odpowiedZ na oredzie cesarzy wygloszone przez
J. E. Kuka. J. Stecki” KUL, rkps 559, k. 13v, AJS. W Warszawie Niemcy takie
wezeéniej zapoznali z trescig aktu niektére wazniejsze osobisto$el, np. arcybiskupa

A. Kakowskiego — Koztowskl: op. cit, s. 115, ,
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Uwazal, ze Polska nie bedzie juz tylko przedmiotem przetargéw miedzy
panstwami centralnymi a Rosja. 27

Manifest dwoch cesarzy byl dla lubelskiego polityka poczatkiem dlu-
giej drogi wiodacej do zbudowania panstwa polskiego. Stat on na stano-
wisku, by odezwe cesarskg uwazaé za proklamowanie niepodleglosci. ,Re-
wolucja juz sie dokonala, hasto niepodleglosci stalo sie wyrazem dazen
powszechnych, uwienczyl jg dzien 5 listopada, teraz kolej na realizacje
tego hasla”. 28

Naj.\;wazniejszym atrybutem nowo powstajgcego panstwa, bylo, wedtug
J. Steckiego, powolanie organu przedstawicielskiego ludnosci, czemu dat
wyraz, inicjujac rezolucje Gléwnego Komitetu Ratunkowego z 7 listopada
1916 r. Mowila ona, ze ,realizacja proklamowanej zasady niepodleglosci
Panstwa Polskiego odby¢ sie moze tylko przy udziale samego spoleczen-
stwa polskiego, a to przez prawnie wybranych jego przedstawicieli, do
ktérych nalezy tez decyzja o kierunku polityki polskiej i zachowaniu sig
narodu”. Odezwe te oprocz jej inspiratora podpisali miedzy innymi Ste-
fan Plewinski, Henryk Potocki, Antoni Rzad i Jozef Swiezynski.?® Kie-
rownictwo GKR zorganizowalo akcje majaca spowodowaé wrazenie pow-
szechnego poparcia dla postulatu zawartego w odezwie. Z jego inicjaty-
wy terenowe komitety ratunkowe oglaszaly komunikaty selidaryzujace
sie ze stanowiskiem autoréw rezolucji. 3

J. Stecki odegral réwniez gléwng role przy formulowaniu odezwy
Klubu Polskiego, bedgcej odpowiedzig na akt 5 listopada.$! Zostala ona
aprobowana i przez inne ugrupowania dzialajagce w Lublinie — Wydzial
Narodowy Lubelski i Wydzial Lubelski Ligi Panstwowosci Polskiej, Jed-
nolita opinia trzech giéwnych grup politycznych Lublina miala duze zna-
czenie polityczne, mimo iz oba stronnictwa aktywistyczne rychlo wyco-
faly si¢ ze wspdlnego frontu z pasywistami.’? .

W uchwale z 23 listopada uznano akt 5 listopada za zgode panstw

27 J. Jampolski: Wspomnienia z czaséw okupacji austriackiej w Krélestwie
Kongresowym, Krakéw 1924, s. 28.

2% Projekt memorialu J. Steckiego do obu rzadéw po akcie 5 listopada, prawdo-
podobnie 7 XII 1916, KUL, rkps 569, k. 31, AJS. .

#» Rezolucja Gléwnego Komitetu Ratunkowego, Lublin 7 XI 1916, KUL, rkps
569, k. 74, AJS; ,,Glos Lubelski” 9X11916; J. Molenda: Pilsudczycy a narodowi
demokraci 19081918, Warszawa 1980, s. 344.

% Molenda: op. cit, s. 344; Rezolucja komitetéw ratunkowych z Pulaw
i Tomaszowa ~— ,,Glos Lubelski” 26 XI 1916; Krasnegostawu, ibid., 29 XI 1916; Jano-
wa, ibid., 30 XI 1918; Chelma, ibid., 13 XII 1916; Bilgoraja, tbid., 30 XI1 1916; Poréw-’
naj KUL, rkps 569, k. 67—100, AJS. : )

31 Brulion uchwaly to notatka pisana przez J. Stecklego, KUL, rkps 558, k. 25,
AJS. '

2 Seyda: op cit, t. 1, s. 396, T : .
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centralnych na zgdang juz od dawna przez nardd polski niepodleglose.
Trzy stronnictwa lubelskie domagaly sie powolania sejmu droga pow-
szechnych wyboréw w calym Krdlestwie, niezaleznie od okupacji. Sejm
powstaly w taki sposéb mialby za zadanie wybranie Rady Stanu, beda-
cej formg przejsciowg rzadu. Natomiast ,prowizoryczna Rada Stanu”,
ktérg Niemcy i Austriacy chcieli powola¢ w najblizszym czasie, powinna
za swoj gléwny cel uwaza¢ zwolanié sejmu wedlug przedstawionych wy-
zej zasad. Odezwa wyrazala przekonanie, ze uzaleznienie kraju od obu
sasiednich mocarstw nie moze sie przediuzy¢ na okres powojenny. ¥

Postawa ujawniona przez J. Steckiego zwrocila uwage aktywistéw,
tym bardziej ze lubelski polityk popieral czes¢ postulatow utworzonej
15 listopada 1916 r. w Warszawie Rady Narodowej. Ugrupowanie, w kté-
rego sklad weszli przedstawiciele aktywistycznego centrum i lewicy, uwa-
zalo, ,,ze tylko polscy urzednicy polskiego panstwa mogg werbowac pol-
skich zolnierzy”. Gdy 6 grudnia 1916 r. panstwa centralne proklamo-
waly utworzenie Tymczasowej Rady Stanu,.aktywisci rozpoczeli zabiegi,
by utworzy¢ z niej faktyczng reprezentacje polskich stronnictw politycz-
nych.

Cel ten przyswiecal rowniez J. Pilsudskiemu, ktory przybywszy do
Lublina 10 grudnia 1916 r., zaproponowal J. Steckiemu wspoéidzialanie
w tworzeniu rzadu i armii. J. Stecki przychylny byl sugestiom swego
rozmoéwcy, w czym popierala go cze$¢ endekow-ziemian: Kazimierz Fu-
dakowski, Jan Kleniewski, Stanislaw Kowerski i Antoni Rostworowski.
Na skutek jednak oporu powaznej cze$ci czlonkow lubelskiej Ligi Na-
rodowe]j J. Stecki przerwal rozmowy z J. Pilsudskim. %

- J. Stecki pragnal, by w sklad TRS weszli przedstawiciele Miedzy-
partyjnego Kola Politycznego. Sytuacja jego byla trudna, gdyz pasywis-
ci w majgcej liczy¢ 25 miejsc TRS zgdali dia siebie bezwzglednej wiek-
szosci gloséw rozlozonej na dwie okupacje. Nie godzili sie z tymi po-
stulatami ani przedstawiciele lewicy, ani centrum aktywistycznego, ani
sami okupanci. Stalo sie wiec widoczne, ze je$li prawica chce wejs¢ do
TRS, musi wyrazi¢ zgode na kompromis. J. Stecki staral sie przekonaé
przedstawicieli warszawskiego MKP o korzysciach plyngcych z faktu obec-
nosci w Radzie i zwigzanej z tym mozliwosci kontroli jej posunigé. W
przeciwnym razie — ostrzegal — TRS zostanie powierzona radykalom
a wojsko J. Pilsudskiemu. %

B Molenda: op. cit., s. 3¢4—346.

¥ W. Conze: Polnische Nation und Deutsche Politik im ersten Weltkrieg,
Koln 1958, s. 238.

¥ R WojdalifAski: Wspomnienia, BL, sygn. 2199, s. 60, Molenda: op.
cit,, s. 353.

% Notatka J. Steckiego z 28 XI1916, KUL, rkps 569, k. 22—23, AJS,
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Proby doprowadzenia do kompromisu nie dawaty wynikoéw, totez
J. Stecki zwrdcit sie bezposrednio do wiadz okupacyjnych. W imieniu
grup pasywistycznych przedstawil memorial uzasadniajacy konieczno$é
powolania do TRS przedstawicieli prawicy i oddania im kierownictwa Ra-
dy. Uzasadnial to twierdzeniem, ze grupy radykalne wspélpracujace do-
tychczas z wiladzami panstw centralnych moga shuzyé¢ tylko do dokona-
nia okreslonego przewrotu, lecz nie s3 w stanie utrwali¢ nowo powsta-
lej sytuacji. Do tego konieczne bylo, wedlug lubelskiego polityka, wsp6t-
dzialanie ze ,stronnictwami umiarkowanymi”. J. Stecki staral sie prze-
kona¢ adresatow memorialu o poparciu wiekszosci Polakéw dla stano-
wiska zajmowanego przez prawice. Moze ona skloni¢ spoleczenstwo do
akceptacji zmian dokonanych przez panstwa centralne. Tlumaczyl nie-
ufno§¢ narodu wobec Niemiec i Austro-Wegier brakiem wplywu pol-
skiego czynnika spolecznego na rzady okupantéw. Okreslajac role Rady
Stanu majacej pochodzi¢ z nominacji J. Stecki zaznaczal, ze moze ona
zajmowac sie tylko biezgcymi sprawami oraz przygotowa¢ wybory do
sejmu. Ostrzegal ckupantéw przed kontynuowaniem rozpoczetego bez
spotecznej akceptacji werbunku do armii, ktory da¢ moze ,najwyiej
20—30 tysiecy ochotnikéw i bedzie Smiesznym fiaskiem akeji wojsko-
wej podjetej pod powaga Tymczasowej Rady Stanu”. Stwierdzil ponad-
to, Ze jesli intencje panstw centralnych wyrazone w akcie listopadowym
sg szczere, powinny one da¢ TRS szersze kompetencje, jak zwierzchnictwo
nad skarbem, o$wiata, administracja, rekwizycjami i aprowizacja. ,,Wy-
suwanie sprawy budowy armii bez poruszania innych wywoluje wra-
zenie — pisal J. Stecki — 3e cala sprawa ma charakter doraznego zaspo-
kojenia aktualnych, militarnych potrzeb”.

J. Stecki zgdal w imieniu stronnictw MKP powolania ich do TRS
i zapewnienia w niej wigkszosci. Domagal sie tez rozszerzenia kompe-
tencji Rady o prawo wydawania opinii dotyczacych posunie¢ wiadz oku-
pacyjnych i samodzielnego oglaszania odezw. Zadal, by rzad powolany
przez sejm objal ,,wszystkie dziedziny administracji panstwowej (lgcznie
z armig)”. %7

Postulaty zawarte w memoriale J. Steckiego, zmierzajgce do odda-
nia Polakom wladzy w Krélestwie bez gwarancji natychmiastowego otrzy-
mania polskiego rekruta, nie odpowiadaly absolutnie zamiarom panstw
centralnych. Poza tym okupanci nie ufali zbytnio dotychczasowym pa-
sywistom, obawiajac sie, ze nie bedg im ulegli. Stad tez propozycje J.
Steckiego nie zostaly uwzglednione. W $wietle memorialu wyrazna stata

37 Projekt memoriatu J. Steckiego do obu rz:idéw, KUL, rkps 569, k. 30—36, AJS;
Fragmenty memorialu omawiajg: H. Jablonski: Polityka Polskiej Partii Socja-
listycznej w czasie wojny 1914—1918, Warszawa 1958, s. 266, 576; Koztowski:
op. cit, s. 130.
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sie taktyka Steckiego — akceptowal ustepstwa panstw centralnych jed-
noczesnie wysuwajgc nowe zadania.

Po utworzeniu Rady J. Stecki uwazal, Ze prawica nie jest odpowie-
dzialna za jej polityke, gdyz nie posiada na nig zadnego bezposredniego
lub chociazby posredniego wplywu. Nie tracil nadziei ria zmiane zaistnia-
lej sytuacji. Uwazal, ze najlepszg formg rozwigzania kwestii polskiej jest
reprezentowana przez niego koncepcja odzyskania niepodlegio$ci w opar-
ciu o Austrie. Snujgc refleksje po powstaniu TRS pisal ,Przyjdzie jed-
nak chwila, gdy wszystkie stronnictwa beda mialy swg reprezentacje.
Niewgtpliwie zwyciezy tu mysl, ktora my reprezentujemy — niepodleg-
los¢ panstwa polskiego, wolnoé¢ wyboru sojuszu, ktory ulatwi uzyska-
nie celéw ostatecznych. Tg mys$lg jest obranie za podstawe organizacji
panstwowej terytorium w warunkach dzisiejszych najrozleglejszego. Ta
mys$la jest przekonanie o potrzebie i mozliwosci zwigzku obszaréw oku-
pacyjnych z Galicjg”.

Mimo krytycznego stosunku do TRS Stecki uwazal jg za namiastke
polskiej wladzy centralnej. Gdy w styczniu 1917 r. wybrany zostal na
prezesa Giéwnego Komitetu Ratunkowego ¥, doprowadzil do uchwale-
nia przez zarzad tej instytucji spolecznej rezolucji popierajacej TRS
Zobowigzano sie w niej stuzyé¢ Radzie posiadanymi informacjami i ma-
terialami oraz zwracaé¢ sie do niej w sprawach spolecznych, gospodar-
czych i kulturalnych dotyczgcych calego kraju. 4

Po niepowodzeniu akeji majgcej na celu wejscie prawicy do TRS lu-
belski endek zalecal zachowanie neutralnosci wobec poczynan tej insty-
tucji. Sprawa, wobec ktorej zajmowal nieprzejednane stanowisko, oczy-
wiscie negatywne, byly wysitki aktywistow zmierzajace do utworzenia
armii polskiej. J. Stecki glosil, ze armie powolaé moga tylko polski sejm
i rzgd. 4! Nie oznaczalo to bynajmniej powrotu na pozycje pasywistycz-
ne. Juz bowiem na poczatku lutego 1917 r. Stecki publicznie uznal za
bledne popieranie rozwigzania prokoalicyjnego. 4

Decydujacy wplyw na wyrazne opowiedzenie sie lubelskiego polityka,
po stronie aktywistow miala rewolucja w Rosji. On i inni przedstawi-
ciele prawicy po obaleniu caratu zrezygnowali definitywnie z mozliwos-
ci rozwigzania sprawy polskiej w oparciu o Rosje. Odpadla mozliwosc
unii personalnej, republika rosyjska za§ uwazana byla za groing ze

% Notatka J. Steckiego, prawdopodobnie koniec stycznia 1917 r, KUL, rkps 558,
k. 33, AJS.

g ,,Zlemia Lubelska®, 211 1917.

©  Ibid., 1111917.

#1 | Ziemia Lubelska”, 3011917; ibid,, 4 VI 1917, D. Sliwicki: Istotne zadanza
twércze, tbid., 11 111917,

2 J. Stecki: Zadania twoércze, ,,Glos Lubelski”, 1011 1917.
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wzgleddéw spolecznych. J. Stecki znalazl sie wsrod tych pasywistow, kto-
rzy w nowej sytuacji zdecydowani byli na wspélprace z panstwami cen-
tralnymi. 43 Pociggalo to za sobg konieczno$¢ wspéldzialania ze stronnic-
twami, od dluziszego juz czasu aktywistycznymi.

J. Stecki wykluczal jednak mozliwos¢ wspodlpracy z lewicg niepod-
legloSciows. Najwazniejsze roznice w pogladach miedzy Steckim a lewicy
ujawnily sie w stanowiskach Wydzialu Narodowego Lubelskiego i Klubu
Polskiego (reprezentowanego przez swego prezesa) wobec zabiegéw zmie-
rzajacych do uzyskania poparcia spoleczenstwa dla regenta z domu Habs-
burgéw,

Wobec tej akeji prowadzonej réwniez na Lubelszcezyznie oba ugrupo-
wania przygotowaly odezwy wyrazajace ich stanowiska. WNL potepit
wspomniane praby, podkreslajac, ze wybor formy rzadéw nie powinien
byé¢ Polsce narzucony przez obce czynniki, gdyz decyzja nalezy do na-
rodu polskiego. Stecki uznal natomiast podjecie staran o powolanie re-
genta za element zmierzajacy do ,,posunigcia naprzéd sprawy zjedno-
czenia ziem polskich i obwarowania niezalezno$ci politycznej narodu”.
Kazda ze stron proponowala przyjaé za wspélne wlasne stanowisko. Do
porozumienia nie doszlo wobec zdecydowanie odmiennych pogladow. Za-
rowno WNL, jak i Klub Polski wydaly 18 maja 1917 r. przeciwstawne
sobie oswiadczenia. #

Wyraznemu zwrotowi J. Steckiego do orientacji austro-polskiej to-
warzyszylo jego zwiekszone zainteresowanie poczynaniami politykéw ga-
licyjskich. J. Stecki wraz z' Klubem Polskim popart hasto wolnej, zjed-
noczonej i niepodleglej Polski, rzucone przez postow polskich w parla-
mencie wiedenskim, 45

Bardziej precyzyjnie okreslala stanowisko polityczne zajmowane

" wowcezas przez J. Steckiego odpowiedz Klubu Polskiego na krakowska
uchwale posiow galicyjskich. Wysuniete 28 maja 1917 r. przez wieden-
skie Kolo postulaty, Klub uznal za wytkniecie drogi, ktérag powinny isé
wysitki polskich politykow. W o§wiadczeniu solidaryzujagcym sie z uch-
walg krakowsks podkreslono, ze niepodleglos¢ Polski zdobyé mozna przy

4 List S. Glabinskiego do L. Bilinskiego, Lwoéw, 251V 1817, KUL, rkps 569,
k. 4, AJS; Sprawozdanie korespondenta NKN w Warszawie do centrali w Krakowie,
Warszawa 21V 1917, Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radziec-
kich, t. 1, 3111 1917—XI 1918, Warszawa 1962, s. 22.

#  Oswiadczenie Klubu Polskiego z 18 V1917, KUL, rkps 558, k. 27, AJS;
Os$wiadczenie Wydzialu Narodowego Lubelskiego z 18 V1917, KUL, rkps 598, k. 1,
AJS.

4 Pismo Klubu Polskiego do Kota Polskiego w Wiedniu, 20 V 1917; KUL, rkps
558, k. 28, AJS.



Ewolucja pogladdéw Jana Steckiego... 145

pomocy Austrii, a rekojmia tego zwigzku powinno by¢ powotanie na tron
Polski dynastii habsbursko-lotarynskiej. 4

Zwyciestwo rewolucji lutowej sklonilo J. Steckiego do rewizji posta-
wy, jaka zajmowal w sprawie tworzenia armii. Podobnie jak i inni przed-
stawiciele prawicy (Z. Chielmicki, Z. Lubomirski) obawial sie wplywu
wydarzen rosyjskich na ziemie polskie. 4 Jednakze uwazal Tymczasowy
Rade Stanu za niekompetentng w sprawie powolania wojska. Wydaje sie,
ze istotng przyczyng takiego stanowiska J. Steckiego byla che¢ zapew-
nienia prawicy kontroli nad silg zbrojng. Nie mogla bowiem tego gwa-
rantowaé centrowo-lewicowa TRS, Stad tez lubelski polityk odrzucit pro-
pozycje wejscia do tworzonego w Lublinie Komitetu Pomocy Wojsko-
wej. ¢ Komitet mial odgrywaé role spolecznej instytucji popierajacej wy-
sitki TRS w celu powolania wojska polskiego. O ile Stecki byl przeciwny
tworzeniu armii przez TRS, to jednak uznal za wymagajgce poparcia jei
prace w celu przygotowania przyszlej administracji cywilnei kraju. ¢
Dlatego, mimo ze nie byl czlonkiem Rady Stanu, wzial udzial w pracach
utworzonej przez nig komisji majacej za zadanie opracowanie prowizo-
rycznej organizacji wyzszych polskich urzedéw panstwowych. Komisia
<kladala sie z 14 czlonkéw TRS i 10 politykéw nie nalezacych do Rady.
Wéréd zaproszonej dziesiatki oprécz J. Steckiego byli Z. Lubomirski, E.
Sapieha i J. Tarnowski. ® J. Stecki uwa%al, ze¢ TRS nie powinna ogra-
niczaé sie tylko do dzialalno$ci, na jaka jei zezwolili okupanci. Jei za-
daniem byta, wedlug J. Steckiego, wsp6lpraca ze spoleczefistwem w celu
organizacji pafistwa polskiego. Rada powinna postepowaé zgodnie z opinia
wiekszodei spoleczenstwa polskiego. 5

J. Stecki przedstawil na forum komisji, w ktérej pracach bral udziat,
opracowane przez siebie postulaty. Uwazal, ze TRS, jako instytucia o zbvt
ograniczonych kompetencjach, powinna ustapié mieisca cialu przedsta-
wicielskiemu, reprezentujacemu wszystkie kierunki polityezne. Nowo
utworzona reprezentacia narodu, w ktérej udzial prawicv bylby n wiele
wiekszy niZ w TRS, powolaé mialaby rzad i inne naczelne urzedy pati-
stwowe. % Jak wyobrazal sobie J. Stecki i inni czlonkowie komisii in-

# Pismo Klubu Polsklego do Kola Polskiego w Wiedniu VI 1917; Ibid., k. 20

47 Raport ptka J. Paiéa do Naczelnego Dowbddztwa armii austro-weglerskiej,
Warszawa, 28 111 1917, Dokumenty { materialy..., s. 16—17.

# ,Glos Lubelsk!”, 21V 1917, ,Ziemia Lubelska”, 31V 1817; Pogrzebanle spra-
wy Lubelskiego Komitetu Pomocy Wojskowe], ibid., 22 IV 1917.

# Ziemia Lubelska”, 3011917.

% P. Roth: Die politische Entwicklung in Kongresspolen wdhrend der deu-
tschen Okkupation, Leipzig 1919, . 67; ,, Ziemia Lubelska”, 27 IV 1917.

8 TList J. Steckiego { towarzyszy do Marszatka Tymezasowei Rady Stanu Wa-
clawa Niemojewskiego, Lublin 15 VI 1917, KUL, rkps 558, k. 30, AJS.

% Notatka J. Steckiego, V11917, KUL, ibid., k. 32, AJS.

10 Annales, sectio F, vol. XXXV/XXXVI
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stytucje powolang po ustapieniu TRS, $§wiadczy jeden z projektéw. Prze-
widywal on powolanie 10 wirylistéw (miedzy innymi prezesa GKR, kto-
rym aktualnie byl J. Stecki), ci za$ mieli dobra¢ jeszcze 30 oséb. Do tak
powstalego gremium dolaczy¢é miata delegacja wyloniona przez TRS. %
Komisja przekazala 3 lipca 1917 r. na rece plenum TRS opracowany przez
siebie projekt organizacji wladz naczelnych, obejmujacy miedzy innymi
Rade Stanu i rzad. 5¢ -

Udzial J. Steckiego w pracach komisji nie trwal jednak tak dtugo.
Zaréwno kierownictwo SPR, jak i SD-N odniosly sie niechetnie do wsp6t-
pracy swych czlonkéw z TRS. ¥ To, a takze narastajacy konflikt w spra-
wie legionéw sprawity, ze J. Stecki wycofal sie w czerwcu 1917 r. z prac
komisji, 5

Fakt ten nie stal sie poczatkiem powrotu J. Steckiego na pozycje pa-
sywistyczne. Kryzys przysiegowy, aresztowanie J. Pilsudskiego i dymi-
sia TRS zmienily uklad sit w obozie aktywistycznym. O ile w okresie
istnienia Rady gléwna role odgrywaly w nim aktywistyczne centrum
i lewica, to po jej dymisji na czolo wysunela sie prawica. Na przetaso-
wania te niewatpliwv wplyw mial bieg wydarzen w Rosji. Z jednej stro-
nv klasy posiadajace obawialy sie rewolucii, z drugiei za$ panowale
wérdéd wielu przekonanie o dtugotrwalym ostabieniu Rosii. Jedynym li-
czacvm sie partnerem w Europie §rodkowej pozostawaly Niemcy.

Powolanie Rady Regencyinej i towarzyszgce temu ustepstwa oku-
pantéw (przejscie szkolnictwa i sadownictwa w rece polskie) zostalo przy-
chylnie przyjete przez stronnictwa Miedzypartvinego Kola Polityczne-
go. J. Stecki jako prezes Gldwmego Komitetu Ratunkowego, Krajowei
Rady Gospodarczei, Lubelskiego Towarzystwa Rolniczego i Klubu Pol-
skiego przestal Radzie Regencyinej w imieniu kierowanych przez siebie
organizacii pismo uznajgce w osobach regentéw ,tworzacy sie majestat
Panistwa Polskiego”. Jednocze$nie wspomniane pismo deklarowalo ,po-
wolno§é swoig wrzgledem Waszych wskazéwek dla przyszlofci narodu
pod Koiciuszkowskim hastem wolnoéci, caloéei, niepodlegloéei”. 57

J. Stecki uznawatl wiec w Radzie Regencyinei naiwyzsza wladze pow-
statego 5 listopada 1916 r. patistwa polskiego. To stanowisko notwierdzil
swym -uczestnictwem w uroczystoéci intromisji Rady Regencyinej, ktora
odbvla sie na Zamku warszawskim. 58

83 Ziemia Tubelska®, 271V 1017,

% Roth: on. cit, s. 68,

8 Prawica Krbélestwa a Rada Stanu ,,,Ziemia Lubelska”, 27 VI 1917.

5 Stanowisko J. Steckiego w Komisji Organizacyjno-Rzadowe), ,Ziemia Lu-
helska”, 27 VI 1017,

7 Pismo J. Steckiego do Rady Regencyjne}, Lublin 15X 1917, KUL, rkps 559,
k. 33, AJS.

8 Zlemia Lubelska”, 28 X 1917.
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Obecnosé Steckiego w Warszawie w koncu 1917 r. nie byla warun-
kowana tylko tym wydarzeniem. Bral on bowiem czynny udzial w kon-
sultacjach majgcych na celu powolanie rzadu Rady Regencyjnej. Udziat
w nich uzmystowil Steckiemu wyraznie, ze mozliwo$§¢ rozwigzania kwestii
polskiej w oparciu o Austrig¢ jest nierealna. Jasne stalo sie dla niego,
ze spoérdd panstw centralnych Niemcy decydowaé beda o dalszym losie
ziem polskich. 5 ,

W ciggu dwu lat J. Stecki przeszedl wiec znamienna ewolucje po-
gladéw na mozliwo§¢ uzyskania przez Polske niepodleglosci. Poczatkowo
goracy zwolennik rozwigzania kwestii polskiej w oparciu o Rosje w pierw-
szym pélroczu 1916 r. dokonal rewizji zajmowanego od kilku lat stano-
wiska. Okazalo sie¢ bowiem, ze kleska Rosji to nie tylko przejSciowa po-
razka, lecz wyraz faktycznej slabo$ci panstwa caré6w. Narada w Dziko-
wie, a zwlaszcza zjazd pasywistéw w Lublinie (sierpien 1916 r.) byly
etapami zmiany orientacji Steckiego na austropolska.

Punktem zwrotnym w tej ewolucji okaeal sie akt 5 listopada 1916 r.
Jest to o tyle paradoksalne, ze akt stanowil poratke Austrii w rywali-
zacji z Niemcami o wplywy na ziemiach polskich. J. Stecki uznat 5 li-
stopada za proklamacje niepodleglo$ci Polski. W ciggu 1917 r. podejmo-
wal wysitki, by ogloszona niepodlegloé¢ przestala byé ideg i stala sie
faktem. Sadzil, ze w istniejgcych wéwczas warunkach konieczne jest
oparcie sie na pomocy jednego z okupamntéw. Do korica 1917 r. uwazial za
mozliwe rozwigzanie kwestii polskiej w oparciu o monarchie habsbursks.
Bylo to wynikiem przekonania J. Steckiego, iz wojna zakonczy sie kom-
promisowym pokojem. Okazalo sie jednak, ze Austro-Wegry s3 zbyt sla-
be. Totez J. Stecki juz jako minister spraw wewnetrznych dazyt do po-
rozumienia z Niemcami. Godzil sie na koncepcje ,Mitteleuropy”, uwa-
zajac, ze gléwmie Niemcy decydowac beds o ukladzie sit w Europie
wschodniej. '

PE3OME

Korna Hawanace 1 MupoBas BoiHa, noauTHuecKas JeArTenbHOCTL fIua Crenxoro
HacuuTbBana noyry 25 ner. OH ObIN OAHMM M3 OPraHM3&TODOB M AKTHMBHBIM HJNEHOM
Tloancrost (Hammouanenolt) nwru. B nepeesn? rox Bofinnr CTenxwuit nopnepxuUBan
MICK PeuleHMsa ITOJILCKOIO BONPOCA, BRIABMHYTYIO DBOXKIEM IMOJNLCKON HALMOHAJ-He-
MoxpaT PomanoMm JMoOBCKMM. B3raaas! CTenroro e M3MEHMIMChL M TOTRa, KOTAR
uapcEkue BOJKcKa ocrabuiau KoposeserBo Iloabckoe., On nanagan xa Wszeda IIun-
CYACKOrO 3a TO, YTO TOT &KTMBHO COTPYAHMuaJ ¢ AsBcTpo-BeHrpueli, oqHOBpeMeHHO
6b1n ocHOoBaTeseM noJbCKOTO Kayba B JioGauue. Ilo Mepe pa3BUTMR BOSHHBLIX Helt-

% List J. Steckiego do J. Kucharzewskiego, prawdopodobnie z 3 XII 1917, KUL,
rlops 571, k. 6—11. Fragmenty listu omawia Pajewski: op. cit, s. 214. Date listu
przyjeto za tymaze.
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creuyt, Crelxudt nepecMaTpMBaj CBOM NO3MUMM. 3aTAXKHbIE KpoBaBbie 6MTBBI M Ha-
crynnenus 3acTaBuayu Creuxoro B aBrycre 1916 roza BbICKA3aTb MHEHMeE, YTO BOMHA
OKOHYMTCA KOMIIDOMMCCHBIM MMDOM, B PE€3yJabTaTe KOTOPOIO MNQJbCRKHE 3eMJiM BOMAYT
B coctaB I'aGeOyprckoft mMonapxuyu. 3TOT MOBOPOT CBMAETEJILCTBOBAJ O 9BOJIOLIMY
Creuxoro B HamnpaBieHWM aKTUBM3Ma. On ox06pun akT or 5 noabps u pobusanca
TOro, 4Tolbl NPEeACTaBUTENM MAaCCUBUCTHYECKOrO HAINPAaBJEeHMA BOULJIM B cocraB Bpe-
MEHHOIN0 IOCYJAapCTBEHHOrO coBeTa. HecMOTpA WA HeyRawy 3TMx Hauuuaumi, Creu-
Kuit npuauman yyqactie B pabore cossanHont BI'C koMuccyst, 3ajauest KoTopodt 6nina
pa3paboTRa BPEMEHHOM OpPraHM3aOMM BLICIIMX MNOJBCKUX TOCYAApPCTBEHHLIX y4Yper-
aenut. ,

Kpome TOro, Ha 3pomionmio B3raANOB CTELUKOrO Ha MHTEPECYOUIMI Hac BOIpOC
NOBJIUANYU pyCCKue pepostonmu. OH cyMTan, YTO OHM OKOHYATEJIbHO BbiBeJIM Poccuio
13 crepsl eBponeNckoR MOAMTURM M MOSTOMY pelUMTeNbHO [1epeulen B Jarepb CTO-
POHHMKOB GKTMBHOR ZeATelbHOCTH. Ileperoropbl, NMPOBOAMMBbIE NEPEeR CO3JaHMeM Mpa-
BUTENbCTBA PEreHTCHOro coOBeTa, noxa3’amyu NIOGAMHCKMM NOAMTMKAM, 4YTO ABCTPUA
HE B COCTOAHMM OCYINeCTBMTL uaew obbvemmnenua lamumuum ¢ KopoaesctpoMm. Ilo-
stoMy Creuxust, MMHMCTD B OYepeIHBIX NpPaBUTEAbLCTBAX PEreHTCKOro copera, cTa-
HET CTOPOHHMKOM pelIeHMA NOJNLCKOTO BONpOCa B PAMKAX UEHTPaJbHONi Espomsi
(Mitteleuropy”). P

RESUME

Au moment du déclenchement de la I* guerre mondiale, Jan Stecki eut l'ex-
périence de l'activité politique de presque un quart de siécle. 11 fut cofondateur
de la Ligue des Nations et son membre actif. La premiére année de la guerre, Stecki
réalisait 'idée de résoudre la question polonaise en s’appuyant sur la Russie, lancée
par le chef de la démocratie nationale — Roman Dmowski. Le retrait de ’armée tsa-
riste en été de 1915 du Royaume, Polonais ne tit pas initialement changer 'opinion
de Stecki. Il attaqua J6zef Pilsudski de son engagement actif du c6té de I'Autriche-
-Hongrie et, en méme temps, fut fondateur du Club Polonais 4 Lublin. Pourtant, au
fur et & mesure du développement des faits de guerre, Stecki réexaminait son
attitude. Les batailles sanglantes et les offensives suivantes au front, se prolongeant
et ne donnant pas de résultats visibles, le poussérent a formuler en aolt de 1916
I'opinion que la guerre aurait fini par la paix de compromis en conséquence de
laquelle le territoire du Royaume aurait fait partie de la monarchie de Habsburg.
Ce changement d'idée fut signe de 'évolution de Stecki vers V'activisme. 11 appuya
lacte du 5 novembre et fit démarches pour que des représentants de la droite
passive entrassent au Conseil Provisoire d’Etat. Malgré la faillite de ces démarches,
Stecki participa dans les travaux de la comission créée par le CPE, ayant en but de
préparer une organisation provisoire de hautes offices d'état polonais.

Les révolutions russes influencérent la suite de I'évolution des idées de Stecki
concernant les chances de reconquérir l'indépendance. Admettant qu’elles eurent
complétement éliminé la Russie de la politique européenne, Stecki se lia décidément
au camp activiste. Les négociations, avant de créer le premier gouvernement du
Conseil de Régence, firent comprendre & ce politicien lublinien que PAutriche
n'aurait pas de chances pour réaliser I'idée d*unir la Galicie avec le Royaume. Il en
résulte qu'en 1918, Stecki, étant déjd ministre de gouvernements successifs du
Conseil de Régence, sera partisan de la solution de la question polonaise dans le
cadre de ,Mitteleuropa”.



