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I. POLITYKA SPOLECZNA ZIEMIANSTWA LUBELSKIEGO

Ludno$é wojewodztwa lubelskiego, wynoszaca w r, 1821 425.751 oséb !,
w ciggu pieédziesieciu lat wzrosla do 668.646 gléw 2. Poniewaz w roku 1866,
przez wydzielenie guberni siedleckiej, powierzchnia Lubelszczyzny zbli-
iyla sie do obszaru dawnego wojewodztwa z lat 1815—31, wobec tego
przytoczone liczby wyrazaja przyblizony wzrost ludno$ci regionu, bedacy
odpowiednikiermn réwnoczesnego, przeszlo dwukrotnego, zwiekszenia sie
ludnos$ci Kroélestwa Polskiego, ktéra z 2,717.287 mieszkancéw w r. 1816
wzrosta do 5,780.369 w r. 18703,

Wedlug przynaleznosci stanowej w r. 1866 72%0 przypadalo na chiopdw,
21%y na mieszczan, okolo 0,2% na duchowienstwo, 0,2%¢ na szlachte oso-
bista i urzednikéw, a na szlachte dziedziczna pozostawato okolo 6% 4.
Tu warto przypomnieé, ze wedlug ustawy z 7 lipca 1836 r. szlachta Kon-
gresowki dzielila sie na dawng i nows. Przez dawna rozumiano te, ktéra
nabyla szlachectwo przed r. 1836. Szlachte nowa, tzn. nobilitowana po

! I. Lubowiecki: Statystyka woj. lubelskiego. Lublin 1824; s. 32.

* Krétka statystyka gubernij Krél. Polskiego... Przedruk uzupelniony ze Sko-
rowidza do Dziennika Praw, wyd. w pol. 1870 r. Warszawa 1870; s. 5.

3 Tamsze, s. 1.

4+ W.Zatleski: Statystyka poréwnawcza Krél. Polskiego. Warszawa 1876; s. 25.
W r. 1838 w gub. lub. bylo 129 os6b szlachty wylegitymowanej. Wykaz ogblny wy-
legit. szlachty w gub. lub. od dn. 9 XII1836 do dn. 16 VII 1838 r. Wojew. Archiwum
Panstwowe w Lublinie, skrét: WAPL, RGL, Taj. 160.
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tymze roku, dzielono na dziedziczng i osobista. Do ostatniej kategorii na-
lezeli urzednicy panstwowi, Podczas gdy szlachta dawna podlegala pobo-
rowi wojskowemu, to szlachta nowa byla zwolniona od stuzby wojskowej .

W roku 1861 w powiecie lukowskim, liczacym z calej guberni lubel-
skiej bodajze najwiecej zréznicowanego elementu szlacheckiego, rozwar-
stwienie wewnatrzstanowe — na ogdlng liczbe 105.313 mieszkancow
wedlug urzedowych zestawienh — przedstawialo sie w ten sposéb

\

»a) szlachty dziedzicznej 589
b) " osobistej czyli urzedniké6w z familiami 128
c) " (nie) wylegitymowanej czyli czgstkowych
wtascicieli z familiami 10.068
d) stanu duchownego 81
e) mieszczan z familiami 5.438
) .wloécian i w ogdle stanu gminnego 76.934
g) Zydéw 12.075

Razem 105.313“

Co reprezentowal materialnie i moralnie stan szlachty ziemianskiej
w schylkowym okresie feudalizmu? Odpowiedz na pierwsza czes¢ pyta-
nia ulatwi nam wglad w ksztaltowanie si¢ budzetu feudalnego posiadacza
ziemi na przetomie XVIII i XIX wieku. Z dochowanych inwentarzy dwor-
skich wnioskowa¢ mozna, ze dochéd roczny w r. 1789 z wioski Siedliszczki
Male wynosit 2.203,23 zl, z czterech wsi klucza Piaski Lubelskie —
10.276,29 zI. Gros zysku stanowila bezplatna robocizna panszczyzniana,
po niej zas dochody z arendy karczmy (510 z1) 7. W rezultacie srednioza-
mozny wilasciciel ziemski moégl rocznie wydaé na odziez i przyjemnosci
tyle, ile wynosity roczrie pobory sedziego, tj. ok. 5.000 zi8.

W zwigzku ze sporadycznym wzrostem powierzchni uprawnych oraz
czesSciowym zwiekszeniem wyzysku feudalnego dochodowos¢ gospodarstw
folwarcznych w potowie XIX wieku wyraznie zwyzkowata. Tak np.
w latach 1852—55 dochéd roczny z débr Debicy, w gminie Ostréwek,
powiecie lubelskim, wynosit:

5 Herbarz rodzin szlacheckich najwyzej zatwierdzony. Warszawa 1853; cz. I,
wstep.

Wykiady Kl. Smolenca: O wtadzach centralnych Kro6l. Polskiego. R. 1858/9,
Bibl. Lop., rkps 1982, k. 11.

¢ W zalaczonym ,wykazie stanu ludno$ci.. za r. 1861” okre§lono dokladniej
osoby ,stanu gminnego w miastach 17.220, we wsiach — 87.423”. WAPL, RGL, Nacz.
pow. tukowskiego, Admin. 116.

7 Inwentarze... Bbl, Lop., rkps 319.

s H Grossman: Struktura spolecz. i gospod. Ks. Warszewskiego. War-
szawa 1925; s, 35.
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z uprawy roli 24.352 rb>
s propinaciji 1-200
,» pachtu kréw 1.500
,» przychéwku b ydta 600
,» ogrodéw warzytwnych wraz z kartoflami . . 300
, danin i osepow 550
, dzierzawy miynoéw 375

Razem 30.877 rb.

Woydatki gruntowe, nie liczac podatkow, ksztattowaly sie nastepujaco:

utrzymanie stug i oficjalistow dworskich w gotéwce

i ordynarii 2.200 rb.
utrzymanie inwentarza roboczego gtéownie koni 2.205

najem robocizny do zniw itp. 1.500 ,f
naprawa narzedzi rolniczych 300 ,,
optata dziesieciny 225

Razem 6.250 rb.

Ryc. 1. Dwoér w Surhowie (pow. hrubieszowski) z I ¢wieréwiecza XIX wieku
Zbiory Wojew. Konserwatora

Pozostawala wiec roznica 24.627 rb., z czego odchodzito na podatki
m0.000 rb., na raty Towarzystwa Kredytowego 1.800 rb., razem 2.700 rb.'
Dziedzic dysponowat pozostatg kwotg 19.200 rb. W wyjgtkowo Kkatastro-
falnym roku 1855 kleski elementarne jak ksiegosusz, wylew rz. Wieprza
i spowodowany epidemia cholery brak robocizny, nie pozwolity na catko-
wity sprzet zboza. Wskutek tego dochdéd roczny z 30.000 spadt na ok.
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6.000 rb.?% W takim wypadku na pokrycie zobowigzan platniczych zie-
mianie zwracali sie o pozyczke do Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego.

Wglad w sytuacje materialng débr bychawskich z przyleglosciami
umozliwia ciekawe zestawienie, sporzadzone przez ich wiasciciela Karola
Woik-Laniewskiego w széstym dziesiecioleciu ubieglego wieku. Majatek
obejmowat dobra:

Bychawe z inwentarzem Zywym i martwym wartosci — 560.000 zi
Drzewcze i Lopatki ”» " » — 260.000 ,,
Bronice i Buchaloiwice » ” » — 255.000 ,,

Po splacie dlugéw, cigzacych na hipotece Drzewczy i Bronic pozosta-
wat kapital 169.000. Poza tym ,srebra, powozy, konie cugowe, meble,
sprzety pokojowe i kuchenne, porcelane, krysztaly, bielizne itp. rucho-
mosci tudziez remanenta” oceniano na 40.000. Aktywa wynosily wige
ogélem 1,284.000 zt. W rzedzie pasywéw figurowaly mnostepujace
obcigzenia 19:

Towarzystwu Kredytowemu po zaplaceniu raty w r. 1852

z Bychawy 102.900 zi

,» Drzewczy 40.000 ,,

,, Bronic 37.000 ,,
Posag zony 100.000 ,,
Adasiowi !, posag jego matki 115.000 ,,
. 394.900 ,,
Stan czynny 1.284.900 ,,
» bierny 394.900 ,,
Czysta masa 889.100 ,,

Jak z powyzszego wynika warunki bytowe Srednich posiadaczy ziem-
skich ksztaltowaly si¢ zupelnie pomyslmie, U $redniej za$§ arystokracji
swiezej daty, potomkéw targowickiego dygnitarza, kasztelana i swiezego
hrabiego, Wojciecha Suchodolskiego, w patacu goscieradowskim nie brakto.
okazéw muzealnych, artystycznych mebli, obrazéw wiloskich, zbioréw
oreza i zbroi wszelkiego rodzaju, kolekcji staropolskich kielichéw i pu-~
charéw, pamiatek odziedziczonych po Janie III Sobieskim, srebrnej szka-
tuly z listami kréléw polskich, brylantéw, sreber i precjozéw rodowych 2.

® Obliczenie intraty rocznej z débr Debicy.. z przeciecia lat 1852/3, 1853/4,
1854/5; Protokéi, Debica, 26 VI 1856, Archiwum Gléw. Akt Daw. w Warszawie, skrot:
AGAD, SKW 7946.

1 Notatka Karola Wolk-Laniewskiego, bez daty, po r. 1852, Bibl. KUL,
rkps 528, k. 7.

11 Adam Eanijewski zmart w r. 1896,

12 Z. Piaseckli: Goécieradéw, (szkic histor.-obyczajowy). ,Gaz. Lubel.”
1894. R. XIX, nr 193—195. Dobra go$cieradowskie, stanowigce w 1917 r. wilasno$é
Warsz, Tow. Dobroczynnoéci, posiadaly w @m. Goscieradéw 4234 morgi roli
1 10.356 mg lasu, w gm. Treydnik folw. Weglin z Lychowem 1.200 mg roli, razem
15.7190 mg przy 468 mieszkancach. ,Dobra instytutowe”. Bibl, Lop. 1892, k. 42, 47.
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Umyslowy poziom szlachty ziemianskiej w okresie wzglednej nieza-
leznosci z poczatkiem XIX wieku mégt budzi¢ wielkie zastrzezenia. Do
najgorszych zawod6éw nalezala w Ksiestwie Warszawskim profesja pol-
skiego ksiegarza, skoro w zamoznych dworach trudno bylo o ksigzke do
lektury wobec zakorzenionego wstretu u wiekszosci ziemian do wszelkiej
pracy umystowej i3, Notariuszem powiatu tomaszowskiego za Ksiestwa
zostal analfabeta — ale szlachcic. Zmarly w r. 1827 wiasciciel Lykoszyna,
Antoni Wydzga, w spadku zostawit 10 ksigzek, z tego 6 modlitewnikéw,
reszta gospodarskie lub lekarskie. Z 6wczesnych wykazéw licytacyjnych
wynika, ze przede wszystkim gromadzono przedmioty zbytku 4. Jeszcze
w pare lat po powstaniu listopadowym w sferze postulatow obracala sie
uwaga J. I. Kraszewskiego: ,Niech .,z wymyslowego i zbytkowego towaru
ksigzki stang sie chlebem powszednim, dostepnym" wszystkim majatkom,
wszelakim stanom” 1%),

Podczas, gdy lepsza czesé narodu prawie ze bez reszty znalazla sie na
emigracji, pozostala w kraju szlachta ziemianska, majac dzieki panszczyz-
nie byt zapewﬁiony, najmniej przesladowana przez wladze carskie, zyla
przewaznie ,bez idealéw, bez wyzszych aspiracji, bez potrzeby nauki...,
w jakim$ mroku umyslowym” !, Tryb jej zaje¢ przypominal do zludze-
nia obrazek z zycia szlachty wotynskiej, skreslony wspélczesnie przez
Kraszewskiego, szlachty ,préznujacej, trawiacej czas na kartach, kielisz-
kowaniu, frymarkach konskich i gawedach, ktérych wspomnienie obrzydli-
wym jest czlowiekowi oswojonemu z zyciem szlachetniejszym, czysciej-
szym, niedostepnym i niezrozumialym tej klasie z winy wychowania,
przykiadu, natogu” 7. Konserwatywny obserwator szuka wytlumaczenia
uprawianych wdwczas gier hazardowych w pragnieniu zapomnienia
o ,srogim ucisku” 8, Przyszlych obroncéw stanowych przywilejow szla-
checkich formowalo wychowanie, nie odbiegajgce wiele od tradycyjnych
wzoréw zeszlowiecznego domowego ksztalcenia dzieci pod kierunkiem
matek. Korong wiychowania domowego byla slaba znajomoséé francusz-

1" J. Willaume: Fryderyk August.. Poznan 1939, s. 59.

14 J. Peter: Szkice z przeszloSci miasta kresowego (Tomaszowa). Zamogé 1947;
s. 76—77. Por. .M. Straszewska: Czasopisma literackie w Krél. Polskim
w l. 1832—48. Cz. I 1832—40, Wrcctaw 1953; s. 59.

13 Kraszewski: Legofobia. Chorcby moralne XIX w. ,Tygodnik Petersbur-
ski”, r. 1838; s. 259.

16 ] Baranowski: Pamietniki.. (1840—62), wyd. A. Wrzosek, Poznan
1923; s. 70.

7 Kraszewski: op. cit,, s. 259, por: Listy N. Zmichowskiej. Krakéw 1885;
t. I, s. 226, t. II., s. 25—27, s. 300.

B W Sz ymanowskiego Listy o wypadkach w Polsce 1861—62: s. 36.
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czyzny, ktéra popisywanie si¢ stanowi¢ bedzie oznake przynaleznosci do
tzw. towarzystwa 19.

W poczuciu swej wyzszosci klasowej szlachta lekcewazyla artes libe-
rales, pogardzala zawodem technika, nauczyciela, lekarza, tym bardziej
kupca czy rzemiesinika, zupelnie nie szanowala nauki, ktorej przedstawi-
cieli wskutek zamkniecia wyzszych instytucji naukowych, jak uniwersy-
tety, towarzystwa naukowe oraz wskutek emigracji, pozostalo w kraju
zbyt malo. Dla siebie nauki nie pragnela, zadowalajac sie najczesciej kil-
koma klasami gimnazjum gubernialnego, stojagcego na dosé¢ niskim
poziomie. Przez pamie¢ na tradycje dawnej palestry zawod adwokata nie
by} pogardzany na réwni z innymi profesjami mieszczanskimi2°, W staty-
styce z r. 1824 w poczet ,rzemies§lnikow i artysté6w” lubelskich zaliczono
nchirurgéw 4, lekarzy 3”2, Do Wyjaitkéw wérod ,,dobrze urodzonych”
nalezal Henryk Rulikowski ze Swierzéw, ktéry uczeszczal na uniwersytet
berlinski. U szlachty ,nieumiejetnos¢ ortograficzna... byla na porzadku
dziennym” 22, Typowym ignorantem, nie czytujagcym nawet dziennikéw byl
Teodor Chadzynski ze Sworyczowa, znany pod ironicznym przezwiskiem
Franklin 23; inny rodzaj wszechwiedzacego pyszalka znalazl swego przed-
stawiciela w Aleksandrze Piaseckim, ktéry ,,by! ciasny, ograniczony, za-
rozumialy i pelen pretensji decydowania o wszystkim” 24, ,

Sredniozamoznego ziemianina, siedzacego na majatku od 10—30 widk,
cechowala zazwyczaj niezmordowana, lecz i nieproduktywna aktywnosé
w nadzorowaniu prac rolnych, polaczona przewaznie ze zbyt hojnym sza-
fowaniem kija, przy zadziwiajgcym ,braku rzutkosci i... przystosowania
sie do zmienionych warunkéw” gospodarczych. Cho¢ pozbawiony kapita-
16w, zdany na pozyczki, szlachcic zyl zasadniczo oszczednie, to w pewnych
okolicznosciach (wesele, chrzest, gra w karty itp.) lubil sie postawié.
Pozbawiony przewaznie gruntowniejszych wiadomosci gospodarczych,
rzadko orientujacy sie w rozmiarach swego folwarku, co mial ustali¢
dopiero pomiar nakazany w r. 1864 i przeprowadzony z urzedu, ,,w miare
jak warunki gospodarowania stawaly sie bardziej zlozone, wymagajace
wiekszej rzutkosci, tracil glowe” 2.

1 Aptykut z lat 1850—55; W. P ol.: Odwrotna strona medalu. ,Bibl. Warsz.”,
1862; t. 1. s. 586—568.

20 Baramowski: op. cit, s. 38.

2t Lubowiecki: op. cit, s. 5.

2 A Stotwinski: Wspomnienia z niedawnej przeszlosci. Krakéw 1892; s. 11.

8 H Wiercienski: Rodowody niektérych rodzin Z. Lubelskiej. Bibl, Eop.,
thps 1928, k. 11, ’

% Bactanowski: op. cit, s. 103,

% 1, Krzywicki: Wspomnienia, przygot. do druku St. Stempowski. War-
szawa 1047, t. I, 1858—85, s. 143—5. Uwagl Pola o staroszlacheckiej ekonomice.
H. Biegeleisen: Nieznane pisma W. Pola. ,Bibl. Warsz.”, r. 1892; t. I, s. 563.
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Pierwszg ofiarg dokonywajacych sie przeobrazen w strukturze
wlasnosciowej wsi lubelskiej stala sie w latach 1831—1864 szlachta
czgstkowa. Drobnoszlacheckie majateczki, pozbawione panszczyznianej
sily roboczej, zdane na kosztownego i niestalego wyrobnika najemnego,
nie mogace wytrzyma¢ konkurencji rozporzadzajacych bezplatng robo-
cizna sasiadéw, ulegaly wyprzedazy na rzecz ziemian jednowioskowych 26,
Zjawisko to wystapilo ze szczegblng wyrazistosciag na terenie Podlasia,
poza tym nie obce bylo innym czeSciom Lubelszczyzny. Za czaséw Rze-
czypospolitej zascianki szlacheckie dostarczaly wielkim dworom ma-
gnackim (dobra pulawskie z krélewszczyznami mialy ok. 3.000 widk, opol-
skie ponad tysigc wték) rezydentéw i stuzby. Po powstaniu listopadowym
ostatecznie zaniklo korzystanie z tradycyjnych ustug drobnej szlachty.
Jej stosunek w. powiecie lukowskim do szlachty dziedzicznej wynosit
10.068 : 589. Za wszelkg cene zréwnaé ja z chlopami zamierzala szlachta
jednowioskowa, nie mogaca Scierpieé wlascicieli czastkowych, ktérzy
niejednokrotnie w kilkunastu utrzymywali sie z dochodéw jednej
wioski 7. Tak np. w okregu lubelskim wie§ Sobieszczany, podzielona na
29 czesci, posiadala 55 wspélwlascicieli (przy czym matzenstwo licze
jako 1 wtlasciciela), w trzech przypadkach na jednej hipotece bylo zapi-
sanych 6—7 wilascicieli czastkowych.

Rozpietos¢ udzialu wynosita od 10.275 rb. do 45 rb. W powiecie
i okregu krasnostawskim we wsi Piaski Szlacheckie na czeéci Q zapisany
byt P. Borzecki z najnizszag kwotg 8,25 rb. 2,

Z drobnej szlachty pochodzito duchowienstwo, nauczycielstwo i urzed-
nicy. Pozostala na zagonie byla réwnie czula na hasta narodowo-wyzwo-
lencze, stanowiac niezawodny rezerwuar spiskéw patriotycznych 2. Oczy-
wiscie tych cech nie mozna uog6lniaé. Szlachta zagonowa, usilujgca utrzy-
ma¢ patriarchalne formy bytowania, zachowujaca — mimo poglebiajg-
cych sie proceséw rozwarstwienia — swa kastowg wyzszo$¢ wobec chlo-
péw, nie moze byé uwazana w calosci za element pozytywny.

Podczas, gdy z szeregéw szlachty ubywali ci, ktérzy zubozawszy dekla-
sowali sie, z drugiej strony do szeregéw jej przedostawali sie zamozni
mieszczanie. Tak w r. 1826 ,chcagc uzna¢ starania jakie imé¢p. Ludwik
Preszel, wlasciciel débr Zoétkiewki... polozyt ku podniesieniu rolnictwa

® H, Wiercienski: Rozmiary wlasnodci ziemskiej w pow. putawskim od
XV—XX stul. ,Ziemia Lub.”, 29 VII 1906, nr 180, s. 2.

27 Por. ,Rocz. Gosp. Kraj.”, 1860, t. XLV, s. 252.

% Wykaz wszelkich débr z hypoteki jawnych z wymienieniem wiadciciela i sza-
cunku w daw. gub. lub. Lublin, 30 VI 1846, AGAD, KSW 6559, k 59 n.

® H Wiercienski; Wspomnienia z niedawnej przesztosci. ,Bibl, Warsz.” 1912,
t. I, s. 48,
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i rozkrzewieniu oswiaty”, Mikolaj I nadat mu herb ,,Trzcinie” 3, W sty-
lizacji dekretu kryla si¢ ironia wobec préznosci i bogactw nobilitowanego
bialoskérnika, byla réwniez aluzja do jego stosunku wobec chiopow.
Mial na sumieniu zabdjstwo oficjalisty, przez sady puszczone plazem.
Przeszed! do przyslowia ludowego:

Presel, Wesel3! i diabel trzeci,

To rodzone dzieci” %,

W r. 1826 doczekal sie upragnionej nobilitacji réwniez mecenas Fran-
ciszek Wolowski, wlasciciel Biezunia i Poniatowej, wywodzgcy sie z fran-
kistowskiej rodziny wzbogaconej na dostawach dla wojska, zapewne
handlarzy bydla, na co précz nazwiska wskazywal herb ,na Kaskach”,
przedstawiajacy zwykly uciety leb woli3. Widocznie reminiscencje
rodowe, utrwalone w heraldyce, nie odpowiadaly zastuzonym wobec wladz
carskich synom Franciszka, Janowi, podsekretarzowi Sekretariatu Stanu
Krélestwa Polskiego, oraz Teodorowi, bylemu kapitanowi pultku strzelcéw
konnych gwardii b. Wojsk Polskich, nastepnie za§ naczelnikowi powiatu
hrubieszowskiego, skoro na mocy prawa o szlachectwie z 9 XII 1839
uzyskali nieco problematyczng zmiane klejnotu rodowego na ,,Bawétl
Wolowslkiego”, gdzie na tarczy herbowej umieszczono na krzyz dwa lby
bawole, podobnie dwa biale krzyze na czerwonym polu, wreszcie pé6t
bawolu w szczycie ukoronowanego helmu, z dewiza u dolu: Deum cole,
Regem serva34.

Najbogatszym przedstawicielem lubelskiej gentry byl milioner i sedzia
Kazimierz Wydrychiewicz, ktéry w pigtym dziesiecioleciu nabyl na licy-
tacji Radlin i Szczekarkéw, a przed r. 1855 rozlegle dobra opolskie
Rzewuskich.

Za uslugi dla armii carskiej w r. 1812 i w czasie trwania cholery
w r. 1831 herb ,,Debnik Eichlera” otrzymat aptekarz Karol Eichler w Mie-
dzyrzecu %,

Osobng grupe wéréd nowego ziemianstwa lubelskiego stanowili wzbo-
gaceni oficjali$ci. Tak np. Herniczkowie z Pulaw przeszli do dzierzawy
Nalilik w Zamojskiem. Plewinfiscy zawdzieczali fortune wzbogaceniu sie

% Dekr. z 28 11 1826, , Dzien. Praw Krol. Pol.”, t. XI, s. 444.

31 Adam Wessel zrazu dzierzawit pod Bialymstolkiem, pézniej Lubartowszczyzng.
‘Ok r. 1807 nabyl jezuicky cze$é¢ Zyrzyna, potem reszte czesci szlacheckioch, co ok.
1820 dalo majatek do 500 wlok. Mieczyslaw W. w Karczmiskach w 2 pol. XIX w.
wprowadzil innowacje w ralnictwie.

2 Wiercienski: Rodowody. Bibl. fop. 1926, k. 87.

3 Dekr. z 19 XII 1826, ,,Dzien. Praw. Krél. Pol.”, t. XI, s. 54.

3  Herbarz rodzin szlacheckich Krél. Polskiego majwyzej zatwierdzony. Cz. I,
s. 193-4.

38  Herbarz rodzin szlacheckich, cz. I, s. 213.
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w r. 1848 swego protoplasty Piotra, dzierzawcy propinacji w Ordynacji
Zamojskiej, na dostawach okowity dla wojsk carskich 3. Bardziej sensa-
cyjne byly poczatki kariery zyciowej zalozyciela rodu Prészynskich vulgo
Proszka, chlopca pokojowego, ktérego poslubila z Soltykéw Matachow-
ska, nastepnie go odstapila Rzeczyckiej?’. Awanturniczy mial poczatek
awans spoleczny dependenta adwokackiego w Lublinie, Poplawskiego,
ktéry wykradlszy coérke swego pryncypala, ozenit sie z nia, otrzymujac
w wianie majatek Lysolaje 3.

Wsréd wilascicieli ziemskich byto sporo obcej narodowosci. W polo-
wie XIX w. Jozefé6w nad Wistg stanowit wtasnoé¢ spadkobiercow Wandy
z hr. Niesiolowskich hr. Choiseul-Gouffier; Kepa Chotecka w okregu
kazimierskim nalezala do Wilhelminy Gothardt; Kraczewice do Kaspra
Egersdorffa; Jarczéw w pow. hrubieszowskim stanowil wlasnoé¢ O'Donnel-
Parma i hrabiny Stiirgkh; Bormanowie posiadali Metelin, Trebiniec,
Maslomecz, Czerniczynek w pow. hrubieszowskim; Aleksander Buremann
trzymal majorat Ochoze, w pow. krasnostawskim . Prawdopodobnie ze:
Slaska przybyli Gerliczowie, z ktérych Teofil, piwowar lubelski i dzier-
zawca konsumpcji, nabyl Ciecierzyn, w pow. lubelskim, potem Suchodoly
w pow. krasnostawskim, oraz Kraczewice pod Opolem . Z Saksonii
wywodzili sie Kiesewetterowie **. Podlubelski folwark Tatary w r. 1846
byt w reku Emanuela Graffa, a w r. 1861 wtlascicielem jego byl Seweryn
Finke 42,

Czeé¢ wielkiej wlasnosci stanowily donacje dla carskiej generalicji.
General adiutant, Teodor Riidiger, uzyskat folwark Lublin i Zemborzyce;
gen. Teodor Geismar — Dzierzkowice i Urzedéw; feldmarszalek Paskie-
wicz naby! z licytacji Borowe, w okregu kazimierskim, zaokraglajac tym
znaczny majatek donacyjny Deblin — Golgb; Liiders rozsiadl si¢ w Ku-

3 | Okowita byla po 25 gr garniec w largu, wojsko placilo po pét 1b., przy
tym furaz, prowiant etc.” Wiercieriski: Rodowody..., Bibl. Lop., rkps 1926, s. 85.

3 Tamze, s. 88.

¥ Tamsze, s. 86. Por. Krzywicki: Wspomnienia, t. I, s. 149.

¥ Wykaz.. dobr guberni lubelskiej 1848 r., AGAD, KSW 6559; Wiercienski:
Dobra rzgdowe, donacyjne... i poduchowne. Bibl. t.op. rkps 1922, s. 13 i n.

4 Wiercienski: Rodowody.., Bibl. Eop. rkps 1926, k. 47; por. Z(ofia) S(cislow-
sk a): — Wspomnienia z przejazdzki po kraju. Warszawa 1857; s. 10; por. K. Koz~
m1ian: — Pamietniki, W-wa 1907, cz. III, s. 25.

# Wiercienski: loc. cit. k. 74. .

¢ B. Finkego, prezydenta m. Lublina, zalicza do Niemcow K. L ii ck: Die deut-
schen Siedlungen im Cholmer und Lubliner Lande. Plauen (Poznan) 1933, s. 47. Wier-
ciehski dowodzi, Ze Finke by! praktykujacym Zydem, choé¢ nalezat do frankistéw,
Bibl. Lop., rkps 1926, Jalko ,zastawny posiadacz” débr Matawie§ 1 Ostrybér, pow.
ukcwskiego, w T, 1861 figuruje Icek Blas, WAPL, RGL, Admin. 1805, k. 245,
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mowie chelmskim, zanim doczekal si¢ Chelma 3. Znaczna czes¢ majatkéw,
skonfiskowana po r. 1831, znalazla sie pod bezposrednim zarzadem pan-
stwowym. W powiecie lubelskim Jablonna, Zawieprzyce, Celejéw, Pu-
lawy, Krasnystaw, Lopiennik, Poniatowa; w zamojskim Luchéw; w okre-
gu krasnickim — Zakrzéwek, Boiska; w pow. hrubieszowskim Bialopole,
Dubienka, Gdeszyn; w bialskim Eomazy; w chelmskim Chutcza. W gestii
Banku Polskiego znajdowaly sie dobra Lubarté6w. W posiadaniu rodzn
dostojnikéw carskich pozostawaly majatki Rozwadowek i Skromowice
w okregu lubartowskim — Aleksandry bar. Anstett; Targowiska i Za-
krzéw, w pow. krasnostawskim — Rudolfa bar. von Treskow; Kaliszany,
w okregu kazimierskim, Margarety Pawlow 44; w r. 1841 Ortel Ksigzecy
pod Bialg i Slawatycze w radzynskim nalezaly do Piotra ks. Wittgen-
steina; Mezenin i Losice do Karola Fanshave, Kock do Edmunda
Fanshave 45,

Jako dobra koécielne figurujg w r. 1846 m.in. w powiecie lubelskim:
Bystrzejowice, Brzostéwka, Chmiel, Miekowice. Wizytki lubelskie miaty
Kreznice Jara, a kanonik lubelski, Franciszek Dolinski, Kreznice Okragla.
Do funduszu koscielnego nalezala czes¢ wsi Zawalowa pow. hrubieszow-
skiego oraz Tuliglowy w krasnostawskim (r. 1861). Wzorowane na fol-
warcznych gospodarstwa parafialne posiadaly w powiecie lubelskim po-
wierzchnig od 26 do 79 morgow. W represjach po powstaniu styczniowym
skonfiskowano tam osiem gospodarstw plebanskich o lacznej powierzchni
364 morgow 46 pretéw 16, ,

Osobng kategorie stanowily posiadlosci staszicowskiej fundacji Towa-
rzystwa Rolniczego Hrubieszowskiego 47.

4 H Wiercienski: Dobra rzqdowe i majoraty. , Ziemia Lubelska” 1906, nr
274, omaz Bibl. Eop., rkps 1922. s. 6, 13 i m, por. ,,Wyciag z aktu zajecia doébr Kazi-
mierza, Wawolnicy, Golebia i.. Slotwiny”, Lublin, 191X 1838, Bibl. Lop., rkps 1832,
k. 152. Do stanu z r. 1914 cenna ankieta Wiercieniskiego ,Dobra majorackie”, Bibl.
Lop., thps 1893,

4  Wykaz.., AGAD. KSW 6559: por. H. Wiercienski: Rozmiary wtasnodci
ziemskiej w pow. pulawskim od XV do XX stul. ,Ziemia Lub.”, 27 VII 1908; nr 178
i n. W n-rze 180 dane dla r. 1860: dobra rzagdowe 1,2¢, prywat. male 2%, S$rednie
1,9%, magnackie od 30—50 wibk 2,8%, od 50—100 widk 16,9%, 100—500 widk 50.3%,
500—1000 widk 11,4%, wyzej. tysigca 19,7%, magem 92°o.

#  Rocz. Gosp. Kraj.” 1861, t. XLII, p. II, s. 85-6. WAPL, RGL, Adm. 1805,
k. 43 ., 280 n., 325 n., 336 n.

¢ Wykaz. AGAD, KSW 6559; WAPL, RGL Adm. 1805 k. 43;: Z. Mazurek:
Sytuacja ekonom. i spol. na wsi lub. po reformie uwlaszczeniowej 1864 r. ,,Ann. Univ.
Mariae Curie-Sklodowskiej”, sectio F, Lublin 1957; vol. IX, 5, s. 217.

47 H. Brodowska: Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie, Warszawa 1958.
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W sumie dobra panstwowe, donacyjne i koscielne przypuszczalnie sta-
nowi¢ mogty 5% ogollnego areatu. Tak wiec sz.achta ziemianska nie stra-
cita dotychczasowego monopolu wadania ziemia. ,

Ryc. 5. Kosciét w Przegalinach Duzych, pow. radzynski, z okoto r, 1820
Zbiory Wojew. Konserwatora

Rekrutujace sie z tej klasy wyzsze duchowienstwo posiadato wiele
Z nig cech wspolnych. Podobnie wsrdd kleru wyzszego, pochodzacego
z szlachty zagonowej, znajdziemy wiele analogii z otoczeniem, z ktérego
duchowni wyszlide. W parze z zajeciami gospodarskimi pozostawato nasi-
lenie eksploatacji chtopéw przez plebanéw. Na tym tle korzystnie wyro6z-
nia sie dziatalno$¢ administratora diecezji, od r. 1853 biskupa Wincentego
Pienkowskiegodn Zmierzat on do pogodzenia niewatpliwie konserwa-
tywnej polityki spotecznej kosciota, bronigcej istniejagcego porzadku spo-
tecznego, z obowigzujagcg w jego przekonaniu chrzesScijanskg zasadg
stusznej zaptaty oraz do nieprzecigzania chtopdw nowymi powinno$ciami,
poprzestania na dotychczasowym stopniu obcigzen. Jezeli ws$rdd starszych

48 Za rolnika uwazat sie dziekan hrubieszowski: ,Ja, wszelako chociaz i w dmo-
giem (s.) czasie dla gospodarza uskutecznitem polecenie”. Ks. Skdérkowski do Kon-
systoraa lub., Kryléw, 10 IX 1843) Arch. Diec, Lub., rep. X, vol. 84:

4 Wincenty a Paulo Pienkowski, ur. 19 VIl 1786 w Woli Modliborzyckiej, zm.
21 X1 1863 w Lublinie, wy$wiecony 1809, proboszcz w Kurowie 1815, organizator
szkot 1821, 1826, sedzia pokoju pow. kazimierskiego 1825, marszatek zgrom, gmin-
nego obw. lubelskiego 1829, kanonik 1837, administrator diec. lubelskiej 1846, bis-
kup ordynariusz lubelski 1853; ,za synowskg dla $w... stolicy ulegto$¢ obywatelem
rzymskim” mianowany. Ks. W. D., nekrolog, ,Przeglad Katolicki”, Warszawa 1883,
s. 795-796; por. Ign. Skrochowski: Korespondencja K. KoZmiana z F. Wezy-
kiem”. ,Przeglad Polski”, 1875, t. IV, s. 433. Z.L.S. (W, Przyborowski): Historia
Hwoch lat 1861—1862. Krakéw 1892, t. I, s. 71, passim; t. Ill, s. 304 n.
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plebanéw przewazali hreczkosieje w sutannie, niemilosiernie gniotacy
trz6dke wiernych, to zwiaszcza wsréd miodszego duchowienstwa nie
zabraklo patriotycznych uczestnikéw powstan i spiskow od 1833 do
1863 roku, zeby wspomnie¢ wikarego z Wilkotaza, a potem administratora
parafii chodelskiej, ks. Piotra Sciegiennego (1844), czy tez wikarego
lukowskiego, ks. Stanislawa Brzéske. Liczny poczet patriotycznych kapta-
néw stangl ofiarnie w szeregach narodu w burzliwych latach poprzedza-
jacych powstanie styczniowe, Niestety, nie stanowit on jedynego wyklad-
nika nader skomplikowanej polskiej polityki kosciola 5°.

Na przebiegu wspélczesnych wypadkéw ciezkie pietno wycisneta epoka
terroru paskiewiczowskiego 51). W pierwszych latach po powstaniu listo-
padowym nie brak bylo w administracji krajowej urzednikéw pielegnu-
jacych jeszcze tradyoje staroszlacheckie, jak np. prezes lubelskiego trybu-
nalu cywilnego, sedziwy kontuszowiec, Stanislaw Rabinski, ktéry jedynie
w dni galowe do Zupana przypinal czynowniczy komierz haftowany.
Pierwszy gubernator cywilny przemianowanego w r. 1836 na gubernie
wojewéddztwa lubelskiego, general major Marek Albertow, méwil i pisat
poprawnie po polsku ., W miare zastepowania urzednikéw dawnych
nowymi, przewaznie przedajnymi, podupadala gospodarka krajowa.
Zwlaszcza wsrod naczelnikéw powiatu i prezydentow wiekszych miast
przewazali karierowicze, zaprzedani carowi. Prezydentem Lublina zostal
w r. 1830 emerytowany kapitan carski, Tadeusz Kossakowski, ktérego
z wojska polskiego miano usunaé¢ za naduzycia. Po nim nastapit eks-pod-
putkownik Albert Paszyfski, znany z sadyzmu wobec Zydow. Od r. 1838
prezydentem mianowano Edwarda bar. Tolla, (adiutanta naczelnika
wojennego guberni, gen. Hurki), odznaczonego za ,,u$mierzenie buntu”
r. 1831, ktéry w r. 1847 przeszedl na stanowisko naczelnika powiatu
zamojskiego. Po b. kapitanie W. P. Géreckim, prezydentem Lublina
w latach 1860—61 zostal dotychczasowy naczelnik powiatu bialskiego
Joézef Bialoblocki 3.

Typowym paskiewiczowskim biurokrata prowincjonalnym byl Piotr
Kaminski, naczelnik powiatu hrubieszowskiego. Po dlugoletniej stuzbie
w armii carskiej, przydzielony do administracji cywilnej, stal na ustu-

\

% Do charakterystyki kleru na przelomie XVIII i1 XIX w., K. KoZzmian:
Zywot ks. Jozefa S. z Rzeczycy Kozimiana, bpa kalisko-kujawskiego. Poznan 1864;
s. 19 i n, 108, 138—148; t e n z e: Ziemianstwo polskie... Wroctaw 1839; s. 151.

52 Baranowski: op. cit. 70—74.

82 1. R.: Z moich wspomnieri. Lublin 1 Lubelskie przed pdét wiekiem. ,Gazeta
Lubelska™ 1885; nr 40, s. 2.

¥ K., Gawarecka: Prezydenci m. Lubling w 1. 1830—60. wZycie Lub.” 1349;
nr 25, s. 3.
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gach ziemian w ich sporach z wloscianami®. Kiedy chlopi wsi Duba
wniesli 1 maja 1846 r. skarge na przecigzenie robocizng i nieludzkie obcho-
dzenie si¢ z nimi przeciwko swemu panu, Wincentemu Dobrzelew-
skiemu %5, Kaminski sprawe zlekcewazyl, zlecajge jej zbadanie kanceliscie
powiatowemu Sobockiemu, ktéry z racji swych zaje¢ zawodowych nie
moégt opusci¢ Hrubieszowa. Poza tym Kaminski dopuscil si¢ szeregu prze-
kroczen w zwigzku z zabdjstwem wloscianina wsi Duba, Piotra Drygasa,
przez Dobrzelewskiego. Czlonek powolanej do wyswietlenia tej sprawy
komisji sledczej, kapitan zandarmerii, Piller von Pilchen %, uwazal, ze
niezalatwienie skargi wloscian Duba z 1 maja 1846 lgczy sie Scisle
z smiertelnym pobiciem Drygasa przez Dobrzelewskiego. Siwierdzil, ze
wbrew przepisom Kaminski nie przekazal Drygasa, zwracajacego sie juz
po wtornym obiciu don z prosba o pomoc, pod opieke wlasciwego sadu
tomaszowskiego. Po zgonie za$ pobitego Drygasa, naczelnik powiatu naka-
zujac przeprowadzenie obdukcji zwlok urzednikom administracyjnym,
podczas gdy do tego wymagana byla asysta sadowa, przez dwukrotng
ekshumacje zwlok w porze letniej spowodowal zupelne zatarcie sladow
zbrodni.

Niejaka Anna Jakubowska zeznala pod przysiega, ze Kaminski wzial
od Dobrzelewskiej 75 rb. jako lapéwke za umorzenie sledztwa. Ale wia-
dze uznaly zarzut za niedowiedziony. Zis wole ujawnil Kaminski bez-
sprzecznie, gdy dowiedziawszy sie o nakazanym przez namiestnika sledz-
twie, sfalszowat ,brulion odezwy do sadu okregowego tomaszowskiego”,
w ktérym wzywal do zaopiekowania si¢ Drygasem, wowczas juz niezyjg-
cym. Falsyfikat ten naczelnik powiatu nakazal wciggnaé do ,dziennika
i ksigzki rewersowej”, nie wysylajac go wcale do sadu w Tomaszowlte.
‘Gubernator Albertow tylko ostatnie przekroczenie uznal za karygodne.
Ze wzgledu jednak ,na dlugoletnig stuzbe w wojsku cesarsko-rosyjskim
i na polozenie niezamozne Kaminskiego z liczna rodzing” miano poprze-
sta¢ na karze administracyjnej i poniesieniu przezen kosztéow $ledztwa %.

Na lata koncowe rzgdéw namiestnikowskich Paskiewicza (zmarlego
w lutym 1856 r.), a zarazem na poczatek rzadéw Aleksandra II, przypada
okres odprezenia w stosunkach krajowych. Z jednej strony ostabienie

4 H Grynwaser: Kwestia agrarna i ruch wlofcian w Krol. Polskim
w ! pot. XIX w., Pisma, Wroctaw 1951; t. II, s. 144 n.

8 Dobrzelewski byl wiaécicielem wsi Duba w okr. tomasz., wartosci 69.468 rb,
oraz Siennicy, 12.000 rb. Wykaz... dobr... 1846. AGAD, KSW 6559, k. 101, 97.

8 Por. Baranowski: op. cit., s 101; N. Zmichowska: Listy. Wyd.
‘M. Romankéwna. Wroclaw 1957, t. I, s. 698.

% QOrzeczenie Komisji §ledczej, 16 IV 1847, WAPL, RGL, Taj. 30. Dobrzelew-
-skiego postanowiono pozbawié wojtostwa i przekazaé sprawe sadowi o spowodowa-
nie $mierci przez pobicie.
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caratu po wojnie krymskiej, z drugiej dochodzace z Wloch echa zwy-
ciestw Garibaldiego i Napoleona III, urzeczywistniajagcvch — jak sadzo-
no — zasady narodowosci, przyczynity si¢ w Kongreséwce do zlagodzenia
dotychczasowego ucisku policyjnego. W tych warunkach spoleczenstwo
polskie moglo zwolna wyjsé z dotychczasowego stanu martwoty ducho-
wej i biernoéci politycznej. Zapoczatkowana w r. 1858 przez studentéw
Akademii Medycznej w Warszawie agitacja narodowo-wyzwolencza zna-
lazla zywy oddiwiek w spoleczenstwie %,

Na te lata ,j,odwilzy’przypadajg na Lubelszczyinie rzady gubernatora
Polaka, Stanistawa Mackiewicza %°.

Cho¢ niepopularny dla swej gorliwosci stuzbowej, przecie pelniac od
listopada 1851 obowigzki gubernatora cywilnego, z wielka energig organi-
zowal pomoc dla dotknietych kleskami zywiolowymi rolnikéw, przeciw-
dzialal epidemiom cholery (1852—55) i ksiegosuszu (1854—55), kleskom
pozaréw czy tez nieurodzaju i-glodu (1855—56), szaranczy (1860), wresz-
cie szezegblnie trapiacej lesisty Zamojszczyzne pladze wilkow ,ludozer-
nych” 8. Zostal spensjonowany za odmowe pelnienia obowigzkéw w okre-
sie burzliwych demonstracji w Lublinie i chlopskiego ruchu oporu
na wsi ¢!,

% J. Niemojewski: Leon Frankowski, komisarz cywilny i organizator woj—
skowy wojew. lubel. w latach 1862—63. ,Spraw. Tow. Nauk. Warsz.,”, Wydez. II,
R. XXX, 1937, z. 79, s. 129 i n.

5  Urodzit sie na Wilenszczyznie w r, 1796 jako syn kalwina, chorgzego wilefi--
skiej choraggwi utanskiej. Studiowal prawo administr. na uniwersytetech wilefskim
i warszawskim. Od r. 1817 w sluzble administracyjnej, w r. 1849 zastepca guberna-
tosa cyw. w Plocku, 20 XI 1851 p. o. gub. cyw. w Lublinie, zatwierdzony jako gub. cyw.
(1856) z tytutem rzeczywistego radcy stanu. W 1830 wydal tlumaczenie satyrycznej
powieSci rosyjskiej Tad. Butharyna: Jan Wyiygin; 4 tomy. W Lublinie
wrniést gmach rzgdu gub. oraz gimnazjum gub. dbal o stypendia uczniowskie. Po-
pieral artystow, m. in. Ant. Lerue, autora Albumu Lubelskiego (1857—59), urza-
dzal koncerty na dochéd Lub. Tow. Dobroczynnoéci, ktérego byt prezesem. Towa-
rzystwo wydawalo gorgce positki biedocie miejskiej. W r. 1852 wydano $niadania
i obiady dla 29.763 ubogich chrze$cijan oraz dla 21.939 Zydow, przy liczbie mieszkan-
cow Lublina w r. 1850 — 14.000 (AGAD, KSW 7294, f. 15) oraz 25.000 w r. 1860.
(,,Rocz. Gosp. Kraj.” 1860, t. XLI, s. 199). Przypuszczaé mozna, Zze akeja charytatywna
byly objete miasta powiatowe. Wprowadzil kontrole w r. 1852 prosb oséb prywatnych.
Dbat ¢ rozbudowe zaniedbanych dr6ég. Odznaczal sie przystepnoscia i uprzejmoscis.

% E Znatowicz: Stan. Mackiewicz. ,Kalendarz Lubelski” r. 1881; s. 5—11,
por. Wspomnienia o St. Mackiewiczu. ,,Gazeta Lub.”, r. 1901; nr 22—24. Zmart w War-
szawie 7 XII 1879; zob. ,Rocznik urzedowy... na r. 1860”. Warszawa 1880, s. 777.

* J Riabinin: Lublin i Lubelskie w przededniu mowst. styczniowego. Lublin
1925; s, 26—28.

Z. L S. Przyborowski): Historia dwéch lat. T. 1I, s. 203, 278—281; por.
S. Wilsk a: Pamietnik o Ignacym Chmieleriskim. Wyd. S. Kieniewicz Wroc-
taw 1952; s. 53 in., 66 in.
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Polityke spoleczng posiadaczy ziemi cechowala daznosé do utrzymania
ciemnoty umyslowej mas chlopskich, jako warunku niezbednego dla
utrwalenia dotychczasowego ukladu stosunkéw. Na propozycje ksztalcenia
chlopa dziedzic zwyk! byl odpowiada¢: ,,Bede go uczy! pisaé¢, zeby potem
pisal na mnie skargi” %2. Awersje ziemian do zakladania szkétek wiej-
skich 9 Tomasz hr. Potocki tak uzasadnial: ,,Zadaé¢ od kogo ofiary z czesci
dochodu lub kapitalu, a potem odjaé mu wszelkg wiadze i kontrole nad
uzyciem tego funduszu, nadto przyda¢ mu, mimo jego woli, pokatnego
pisarka, ktérego z majatku wypedzi¢ nie moze, a ktéry bedzie siat zaréd
nienawisci miedzy dziedzicem i wloscianami, ukladal skargi dla ostatnich,
sledzil czynnosci pierwszego, i te w niekorzystnym $wietle wladzy dono-
sil” 8 Analogiczny ‘punkt widzenia reprezentuja zarzadzenia wiadz car-
skich. Na zyczenie Paskiewicza w' lutym 1847 r. kurator okregu warszaw-
skiego zalecil ,,azeby nauczyciele szkél elementarnych nie tylko wloscia-
nom skarg, ale i nikomu zadnych prosb nie ukladali, ani nie pisali, pod
rygorem oddalenia ich ze stuzby” 5,

Jeszcze w drugiej polowie ubieglego stulecia szlachecki zwolennik
kapitalizacji w rolnictwie stwierdzat z ubolewaniem: ,Bawi¢ sie jedzie-
my do Warszawy... Glucho na wsi i smutno... Dzieci wiejskie nie obcho-
dza nas nic, nie mamy dla nich ochrony, ktéraby nas najwyzej sto rubli
rocznie kosztowala, a dawala pozytku za dwiescie” . W r. 1860 Lubel-
szczyzna posiadala zaledwie trzy ochronki: w Komarnie i Konstantyno-
wie, w powiecie bialskim oraz w Abramowie, w pow. zamojskim ¢. Cel
tych instytucji byt wyraznie ograniczony interesami dworu. Wprawdzie
uwazano, ze ,zaprowadzenie ochedostwa, zamilowania w ogrodnictwie
i porzadkach gospodarskich a przy tym cokolwiek ozdoby w odziezy
i sprzetach, umilajac zycie wiesniaka i budzac go do pracy i pamieci na
przyszlogé zbawienny ze wszech miar wpltyw wywrze¢ moze”, to przecie
podkreslano: ,Nalezy jednak przypomnie¢ opiekunom, by sie strzegli
przesady i chronili wszystkiego, co mledziez wiejska odwodzi¢ by moglo

2 I Wiercienski: Wspomnienia z minionej przesziosci. ,Bibl. Warsz.”,

r. 1912, t. I, s. 44.

83 Por. tamze.

“ A Krzyztop6r — (T. Potocki): O urzadzeniu stosunkéw rolnych
w Polsce. Poznan 1851; s. 529.

% Rzad gub. lub. do nacz. pow. lukowskisgo, Lublin, 17 II 1847, okélnik lito--
grafowany. WAPL, RGL, Nacz. p. tuk., Gener. 145.

e Balczewski: Hist. rolnictwa. Bibl. Lop., rkps 607, s. 80; por. W. Szyma-
nowskiego: Listy o wyp. w Polsce..., 5. 34.

87 O ochronie w Radzyniu, protok. Wojcieszkow, 24 IX 1863. WAPL, RGL, Nacz.
p. tuk., Admin. 61. )
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od rolnictwa, ktére bedac podstawa bytu narodéw, pojedynczym rodzi-
nom najpewniej los zabezpiecza” %,

Juz w r. 1824 prezes wojewodzkiej komisji, Ignacy Lubowiecki, za cel
polityki szkolnej na odcinku wiejskim wysuwat utworzenie ,szko6t agro-
nomicznych... w ktérych by zdatnych do ulepszenia gospodarstw formo-
wano ekonoméw"” #. Urzeczywistniono ten skromny pomyst (w oparciu
-0 rozporzadzenie o szkotach rolniczych z listopada 1859) dopiero w r. 1860,
zakladajac szkole rolniczg ,,na gruntach folwarku rzadowego w Rurach”
pod Lublinem. Jej zadaniem bylo ,,upowszechnienie miedzy ludnoscig
wloscianska niezbednych wiadomo$ci gospodarskich, ksztalcenie uzdatnio-
nych gospodarzy i rolnikow oraz sposobienie nizszych oficjalistéw do
rozmaitych galezi gospodarstwa”. Uczono w niej religii, czytania, arytme-
tyki oraz teorii i praktyki gospodarstwa wiejskiego w zakresie uprawy
roli, uzycia nawozé6w, uprawy roslin, uzywania nicktérych narzedzi recz-
nych. Po roku istnienia liczyla tylko siedmiu uczniéw, ulegla zamknieciu
w r. 186270,

W dobie konstytucyjnej Krolestwa Kongresowego szkolnictwo srednie
posiadalo charakter stanowy. Zarzadzenie z 19 sierpnia 1827 zezwalalo na
ksztalcenie dzieci chlopéw panszczyznianych i czeladzi dworskiej jedynie
w szkolach zawodowych, nie przekraczajacych poziomu szkol powiato-
wych 71, Do szké6t wojewodzkich w Lublinie i Szczebrzeszynie, wydziato-
wych w Opolu i Chelmie oraz podwydzialowych w Hrubieszowie i Kra-
$niku, uczeszczala w zasadzie mlodziez szlachecka. Dla dziatwy mieszczan-
skiej dostepne byly 43 szkoly elementarne miejskie, ksztalcace 1126
uczniéw i 413 uczennic. Natomiast na wsi byly zaledwie 22 szkétki ele-
mentarne z 284 uczniami i 126 uczennicami 2. Dzialalnos¢ Towarzystwa
Przyjaciét Nauk w Lublinie w zakresie organizacji szko6t elementarnych
w wojewddztwie lubelskim dala nastepujace wyniki 73:

Tlosé szkol Iloéé ucznidw
Rok Ogélem - Ogélem
miejskich wiejskich w miastach | we wsiach
1824 45 (50) 14 59 (64) 1188 341(468)| 1529 (2549)
1827 41 12 53 1041 360 1401
1830 41 14 55 1796 . 513 2309

% Rocz. Gosp. Kraj.", 1861, t. XLII, s, 35.

% 1. Lubowiecki: op. cit., s. 36.

7 ,Kurier Warsz.”, 5 XI 1861, nr 261, s. 1330; H. Lopacinski: Szkole niz-
sza rolnicza pod Lublinem, 1860—62, Przyczynek do dziejéow rozwoju szkolnictwa
zawodowego. ,,Gazeta Rolnicza”, r. 1901; nr 25.

1 J, Enderdwna: Sprawa oswiaty ludowej w Krél. Pol. w» dobie reform
Wielopolskiego. ,,Przegl. Hist.” 1928, t. XXVII, s. 113.

2 Lubowiecki: op. cit., s. 36.
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Ustawa z r. 1833 ograniczyla cel szké6t elementarnych do ,,rozkrzewie-
nia poczatkowych mniej wigcej wiadomo$a potrzebnych miedzy ludzmi
nawet najnizszej klasy”, tj. do czytania, pisania, czterech dzialan
arytmetycznych oraz religii 4. Dotkliwym ciosem dla szkolnictwa ludo-
wego stala sie ustawa z r. 1851, zwalniajaca mieszkancéw od ,,obowiazku
posylania do (szkét elementarnych) swoich dzieci, a gdzie gminy nie
zechcg mieé szkoly, uwalnia sie je od skladki szkolnej” 75. Dzieci, korzy-
stajace z nauki w okresie wolnym od zaje¢ gospodarczych, tj. od péznej
jesieni do wczesnej wiosny, zaczeto jeszcze bardziej nieregularnie posy-
laé do szkoly. Podatkéw szkolnych nie Sciagano, stad dalsze pogorszenie
bytu materialnego nauczycieli, stanu budynkéw 1 wyposazenia szkét
‘W sprzety najniezbedniejsze oraz pomoce naukowe . W latach 1851—60
w guberni lubelskiej ubylo 13 szkél wiejskich. Podczas gdy w roku 1826
przypadal w Kroélestwie srednio 1 uczen na 50 mieszkancow, to juz
w r. 1850 stosunek ten pogorszyl sie: 1: 70, przy czym najwieksze dyspro-
porcje wystapity na terenie Lubelszczyzny, gdzie stosunek ten wyrazal
sie cyfrg 1:13477. Na tysiagc mieszkancow przypadalo w guberni lubel-
skiej zaledwie 67 ludzi wyksztalconych, tj. posiadajacych S$rednie
‘wyksztalcenie 8.

W r. 1861 w powiecie lukowskim na 105.313 mieszkancéw bylo 7:

pumiejacych czyta¢ i pisaé 11.616
posiadajacych wyisze wyksztalcenie (tj. szkole srednig) 766
wecale nieo$wieconych (analfabetéw) 92.931
Razem 105.313%.
Wedlug zas ,,wykazu szkél elementarnych... w powiecie lubelskim za
T. 1859”, bylo:

szkot miejskich meskich 17, uczniéw 546, uczennic 230

” ” zefiskich — » — » —

,» Wwiejskich meskich 4 » 96 ” 78

» » zehskich — " — " —_

7 W nawiasie dane z Lubowieckiego, op. cit.,, s. 68; Z. Kukulskl:
‘T.P.N. w Lublinie... ,,Pamiet. Lub.”, 1938, s. XCI. Wiercienski: Opis stet. gub.
lub., s. 162—167, zaciera podzial na szkoly miejskie i wiejskie.

“ Ender6éwna: op. cit, s. 111,

B S, Sempolowska: Reforma szkolna 1862 r. Warszawa b. t., s. 31.

% Enderdowna: op. cit, s. 113, 135, por. J. Dobrzanski: Z dziejow walki
-0 szkole elementarng w Krél. Pol. Wroctaw 1956, ,,Studia Pedagog.” t. 11I.

7 Sempotowska: op. cit, s. 32; por. J. Grabiec (Dgbrowski):
Rok 1863. Poznah 1913, s. 44.

% L. Wolski: Materialy do statystyki Krol. Pol. ,Bibl. Warsz,” 1850, t. II,
s. 500.

" Sprawozdanie naczelnika pow. lukowskiego za r. 1861. WAPL, RGL, Nacz.
p. tuk., Admin. 1186,
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w 21 szkolach — 21 nauczycieli. Ogélem w r. 1858 bylo w powiecie lubel-
skim 679 uczniéw i 300 uczennic; w r. 1859 — 642 uczniow i 308 uczennic.
Istniejgce dotad szkélki w miasteczkach Biskupice i Piaski oraz we wsi
Karczmiska ,,dla braku funduszu na utrzymanie nauczycieli zniesione
zostaly”. Z tychze powodéw uprzednio zamknietg szkélke w Baranowie
uruchomiono w r. 1839. Précz wspomnianych 21 szkél parafialnych byly
dwie szkoly ,,rzemieslniczo-niedzielne” w Konskowoli i Opolu®, W Cze-
miernikach — rzecz godna uwagi — wystawiono nowy dom kosztem
mieszkancéw tamecznych na pomieszczenie szkoly elementarnej 8. Jednak
w zwigzku z scentralizowang wr. 1844 i 1851 w Banku Polskim akcja
finansowania remontéw szkolnych, otwieranie funduszéw na ten cel napo-
tykalo na tak znaczne przeszkody, ze istniejace budynki szkoine, w prak-
tyce pozbawione opieki wiadz centralnych, niszczaly doszczetnie. Tak np.
w Konskowoli w siedem lat po postawieniu przez budowniczego powiato-
wego wniosku o naprawe domu szkolnego, kredytéw nie uzyskano,
w rezultacie w r. 1862 budynek szkolny sig zawali 2.

W okresie paskiewiczowskiego terroru zaakcentowano charakter sta-
nowy o$wiaty szkolnej. Dla utrudnienia dostepu do szké6t srednich nieza-
moznej dziatwie w roku szkolnym 1833/34 wprowadzono oplaty szkolne;
w r. 1845 wpisowe do gimnazjow 8; dopiero Wielopolski zniést obowigzu-
jacy dotad w szkolach Srednich atest szlacheckiego pochodzenia 8. Spy-
chajac mlodziez drobnomieszczanska do szkolek miejskich, dla synéw
nieszlacheckich, tj. dzieci nizszych urzednik6éw, kupcéw, rzemieslnikéw
oraz nielicznych wloscian, ktérzy zdotali przedosta¢ sie do powiatowej
szkoly Sredniej, utworzono odrebne szkoty realne. W nauce uwzgledniono
przedmioty praktyczne, ,bezpieczne”, niezbyt ,,uczone’: religie, jezyki:
polski, rosyjski, niemiecki; nauki przyrodnicze: zoologie, botanike, mine-
ralogie, fizyke, chemie; dalej technologie, arytmetyke i geometrie w niz-
szym zakresie, wreszcie geografie, rysunki i kaligrafie 8,

Nad zaspokojeniem nie wygérowanych w dobie mikolajowskiej potrzeb
intelektualnych prowincji sprawowaly piecze pod nadzorem carskiej biu-

8 Na §lad szkoly konskowolskiej, jako niZszej rolniczej naprowadza H. Lopa-
cinski: Szkola rzemie$lnicza w Zwierzyticu, ,Przegl. Pedag.” 1802, nr 4, s. 43.

8 Wykaz szk6l element., nauczyeleli, uczniéw w pow. lub. za r. 1859, WAPL,
RGL, Admin. 1217.

& Ender6éwna: op. cit, s, 114,

@ J. Kucharzewski: Epoka paskiewiczowska w Krélestwie Polskim. Losy
ofwiaty. Warsz. 1914, s, 170—1173,

4 B. Znatowlicz: Szkota polske przed 45 laty. ,Bibl. Warsz.” 1909, t. III,
s. 553—555.

8% H. . Wéjecicki: W szkotach przed pol wiekiem. Wspomnienic ze szkét lubel...
»Bibl. Warsz.” 1909, t. II, s. 308.
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rokracji nieliczne drukarnie. Drukarnia rzgdowa przy ul. Jezuickiej 43,
»,Zwana pojezuicks”, wykonywala zlecenia wiadz gubernialnych. Poza
tym Lublin posiadal pie¢ drukarenek prywatnych oraz zaklady litogra-
ficzne Nowaczynskiego i Kozminskiego w Lublinie oraz Nowakowskiego
w Krasnymstawie, pracujace na zamdéwienie miejscowych wladz admi-
nistracyjnych. Z szesciu drukarenek, czynnych w terenie poza Lublinem,
okélniki dla powiatéw siedleckiego, bialskiego i lukowskiego tloczyla
drukarnia Aleksandra Ryttego w Siedlcach czynna od r. 1838, Z dwu
drukarn starozakonnych 'w obwodzie zamojskim, tlocznia Zecera
w latach 1827—1863 publikowala réwniez w jezyku polskim. Drukaren-
ka ordynacji zamojskiej w Zwierzyncu od r. 1849 wykonywala zaréwno
zaméwienia wiasnej administracji, jak i zarzadzenia naczelnika powiatu
hrubieszowskiego.

Rozprowadzeniem ksigzek trudnilo si¢ siedem ksiggarn lubelskich,
m. in. od r. 1840 Samuela Arcta, od r. 1858 byly czynne trzy ksiegarnie
zydowskie z literaturg hebrajska, podobna istniala w Jézefowie Ordy-
nackim oraz w Siedlcach polska ksiegarnia Bialostockiego od r. 1842 58,

W dobie konstytucyjnej dzialalnosé cenzury rzadowej ograniczala sie
do gazet, periodykéw, dziet i pism 8, natomiast w czasach represji poli-
stopadowych objeto mig réwniez medale, rysunki, sztychy, litografie,
rzezby, odlewy, emblematy ., W spisie ksigzek zakazanych znalazly sie
dziela Mickiewicza, Mochnackiego, Libelta, Moraczewskiego, Mierostaw-
skiego, Estkowskiego, J. H. Szmitta i innych. Scigano nawet kramarzy
na,jarmarkach, sprzedajacych np. ,,Zbiér piesni rozmaitych wraz z kra-
kowiakami”, wydany w r. 1823 %,

Dodajmy, ze na zasadzie rozporzadzenia z 9 kwietnia 1822 r. wyklu-
czono od funkcji publicznych tych, ktérzy ksztalcili sie za granica;
»Nna Tozkaz j. o. ksiecia namiestnika krélewskiego ...starozakonny Her-
szek Goldszmit, chirurg zamieszkaly w Hrubieszowie, za pobieranie nauk
bez zezwolenia rzadu w Peszcie..., do zadnej stuzby publicznej przypusz-

88 Por. P. Gdula: Drukarstwo lubelskie. ,Ann. Univ. Mariae Curie-Skiodow-
ska”, sectio F, Vol. VIII, Lublin 1957, s. 70.

K. Gawarecka: Ksiegarze i drukarze lub. w 1. 1830—60. ,,Zycie Lub.” 1948,
or 217, s. 3.

87 Post. namiest. z 22V, 16 VII 1819, 7V 1822. ,Dziennik Praw.”, t. VI, ss. 327—9,
362—3, t. VII, s. 368—"15.

8 Ppost. Rady Admin., 20V 1836, ,Dziennik Praw”, t. XVIII, s. 429—435;

A. Okolski: Wyklad prawa administracyjnego. Warszawa 1880, t. I, s. 166.

® J, Riabinin: Fragmenty z dziejéw cenzury lubelskiej, 1831—1864. ,Pa-
mietnik Lubelski”, 1930,t.1,s. 61 n.
J. Seruga: Z dzialalno$ci cenzury rosyjskiej w Polsce. Wyjqtki z aktéw sekret-
nych gubernatora rosyjskiego w Lublinie w latach trzydziestych ub. wieku.
~Rok Polski”, 1918, R. III, nr 1, s. 58—70.



100 Juliusz Willaume

czonym by¢ nie mial” **. Podobny rygor zastosowano w r. 1851 do Alek-
sandra Wolowsldego, syna wlasciciela Biezunia i Poniatowy 9.

Z tym wszystkim jalowo$¢ 6wczesnego zycia intelektualnego kraju
nie byla wywolana jedynie zewnetrznymi przyczynami, tj. hamujaca
rozw6j kulturalny dzialalnoscia cenzury. Gléwne Zzrodio zla stanowity,
jak wiadomo, ,,stabos¢, ub6stwo tresciowe, epigonizm warszawskiej lite-
ratury popowstaniowej” 92,

W erze mikolajowskiej zaznaczy! sie jak gdyby nawrét do staro-
szlacheckich tradycji czaséw saskich. Abstrahujac od wyjatkéw, w' prze-
cietnym domu ,obywatelskim” nie interesowano si¢ wiedzg. Martwy
kapital stanowily dlugo dwie ksigznice lubelskie:. ksiegozbiér gimnazjum
gubernialnego, liczgcy w r. 1861 8.272 dziel w 16.447 tomach oraz biblio-
teka lubelskiej Resursy Obywatelskiej, posiadajaca okolo 2.200 toméw 3.
Kt6z mial sie tymi ksigzkami zajaé, gdy nauka byla w ponizeniu,
a warunki zyciowe uczynily z 6éwiczesnej szlachty ,bezmysine dzieci”,
oddane zabawie. Jak stwierdza wspé6lczesny obserwator, w polowie
XIX wieku w danych warunkach obiektywnych ,,poziom umyslowosci
musiat sie obnizy¢, kultura musiata upadaé” .

II. POLOZENIE WLOSCIAN

Nie przeceniajac znaczenia norm prawnych w ogéle, a ustawodaw-
stwa roku 1807 w szczegéle dla rozwoju stosunkéw na wisi!, pamietaé
musimy, ze tak czyl owak dekret grudniowy stanowi terminus a ‘quo
w ksztaltowaniu si¢ stosunkéw prawnych na wsi. Odebrat chlopom dobre
prawo do ziemi, przyznajac jej wlasnos¢ wlascicielowi folwarku. Chiop,
jakkolwiek osobiécie wolny, jesli chcial zostaé na swej roli, musial nadal

% Dyrekcja Gléwna Tow. Kredyt. Ziemskiego do Dyrekeji Szezegélowej Lubel-
skiej, Warszawa, 26 V 1837, Bibl. Lop., 1833, k. 40. Zob. F. Skarbek: Dzieje Pol-
ski, Poznan 1871, cz. III, s, 86. v

1 Dyrekcja Giéw. Tow. Kred. Ziem. do Dyrekeji Lubelskiej, 5 VI 1851 B1bl
Lop. 1833, k. 125.

2 M. Straszewska: Czasopisma literackie w Krél. Polskim w 1. 1832—48.
Cz. 1, (1832—40). s. 13. )

9 Otczet liublinskago... gubernatora... AGAD, KSW 6964, s. 58. Zabraklo dawnych
ksiegozbioré6w pultawskiego i opolskiego pijaréw, wspomnianych u Lubowiec-
kiego: op. cit., s. 36; w okresie polistopadowym najpowazniejszy ksiegozbiér posia-
dal Leon Dembowski w Klementowicach, $redni zapoczatkowal A. E. KoZmian
w Piotrowicach w r. 1826. A. E. Kozmian: Wyciqgi piotrowickie czyli niektére
wyjqtki z ksiegozbioru plotrowickiego. Wroctaw 1842; dochowa! sie katalog ksiego-
zbioru piotrowickiego, Bibl. Lop., rkps 1468.

“ Baranowski: op. cit, s. 125.

! Por. W. Kula: Ksztaltowanie sie kapitalizmu w Polsce. Warszawa 1955,
. 46.
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odrabia¢ panszczyzne. Chociaz formalnie zniesiono poddanstwo, dostar-
czajagc wolnych rak na potrzeby majacego powsta¢ w przysziosci rynku
wewnetrznego, to jednak w rzeczywistosci raczej pogorszono sytuacje
wloscian, ktérzy co raz bardziej pozbawiani opieki dominialnej w' postaci
zalog, zasiewé6w i zapomég, byli réwnoczesnie wydani na lup wzrasta-
jacego wyzysku feudalnego w namacalnej formie daremszczyzn, najmu
przymusowego, panszczyzny wymiarowej czy tez wydzialowej itp. Warto
przypomnie¢ jak zdaniem publicysty ziemianskiego ksztaltowalo sie
polozenie prawne wloscian:

~Kodeks Napoleona — pisat Krzyzitopoér-Potocki — teoretycznie zupel-
nie preeksztalcil stosunki rolnicze, (tére) rzeczywidcie... malej doenaly przemdany.
Wolno bylo wioscianom nabywaé ziemie, ale nie mieli czym jej placié, nie mogl
zatem z tego pozwolenia korzystaé. Prawo uwazalo ich za dzierzawcéw, lecz z za-
korzenionego zwyczaju, @ braku przemyshu i gotéwki, dawny sposéb uisazczania
czynszu dzierzawnego, tj. pafszczyzna utrzymala sig.., a Ze kodeks ..nie zna sto-
sunk6w panszezyzZnianych.. przeto de facto stosunki wlosciafiskie pozostaly za
obrebem prawa. Sady i trybunaty nie mogly roestrzyga¢ sporu o niedoirzymanie
warunkéw umowy, ktéora nigdzie.. skreslong nie byla, ale opierata sig tylko na
zwyczaju. Pozostata zatem.. wladza dominialna do rzadzenia tymi stosunkami,
tj. ze mimo zasady réwnoéci w obliczu prawa przez kodeks oghoszonej, gdy ta
zasada nie dala sie w Polscz praktycznie do poloZenia stanu wlodcianskiego
zastosowaé, wloScianie pozostali pod stronng wladzg dziedzicéow ..jako wtaseicieli
ziemi... i wéjtéw gminy” 2.

Z przyslugujacej wloscianom wolnosci przesiedlania sie, bedacej
praktycznie ,,prawie jedynym S$rodkiem wstrzymujgcym dziedzicow
od nadzwyczajnych wymagan, zlego obchodzenia sie... i przeciazania...
robocizng”, wladze sklonne byly widzie¢ w chiopach czynszownikéw,
obowiagzanych do panszezyzny zamiast czynszéw 3.

W ordynacji zamojskiej, po przeprowadzeniu oczynszowania w r. 1833,
uwazano wloscian za ,,wieczystych dzierzawcow’ 4. Reforma ordynacka
zmierzala do podzialu ludno$ci na zasobniejsza, rolnicza, siedzaca na
samowystanczalnej gospodarczo osadzie potwlékowej oraz na wyrobnicza
rzesze chatupnikéw, ktérzyby mogli dostarczyé potrzebnych rak do
pracy w' folwarkach 3. W nowych warunkach zaznaczy!l sie wzrost liczeb-
ny czeladzi folwarcznej, zajetej uprawa roli, hodowla specjalng, lub
pracujaca przy maszynach rolniczych, wymagajqcyéh stalej opieki wy-
kwalifikowanych mechanikéw. W gospodarstwach okupniczych przewa-
zaly $redniorolne, umozliwiajgce polepszenie warunkéw' bytowych.

2 A . Krzyztopér — (T. Potocki). O urzqdzeniu stosunkow rolniczych
w Polsce, s. 330.

3 Albertow do Kom. Spr. Wew., 23 XI 1845, AGAD, KSW 6342, k. 207.

4 Kontrola Zarzadu Débr Ord. Zamoj., Warszawa 16 XI 1861, WAPL, AOZ 8985,
s. 5, por. Grynwaser: op. cit, t. II, s. 150.

5 Cyprysinski: op. cit., s. 477.
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W tych okoliczno$ciach mozliwe bylo przejscie w roku 1844 na caltko-
wite stosowanie renty pienieznej®. Wglad w stosunki materialne popie-
ranego przez zarzgd ordynacki zasobnego gospodarza, umozliwiajg m. in.
akta sporu o schede po Sebastianie Soltysie, po ktorego Smierci pozostata
masa spadkowa w sumie 650 zlp.?. Jednym ze Zrodel wzrastajacej
wzglednej zamoznosci okupnikéw bylo przejscie z gospodarki naturalnej
na drobnotowarowa zwlaszcza tych gospodarzy, ktérzy powiekszyli swa
osade o role opuszczone przez wyrugowanych okupnikow, nie mogacych,
czy tez nie chcacych sprostaé swiadczeniom i czynszom w nowym uktla-
dzie stosunkéw &,

Umowy zawierane w sprawie dzierzawy pustek mialy zazwyczaj dosé
stereotypowe brzmienie, Tak np. Andrzej Sliwa, osiadly we wsi Wirko-
wice, w kluczu starozamojskim, zawarl 17 grudnia 1853 umowe z rzadca
klucza, oddajacg mu ,w dzierzawne posiadanie na lat trzy.. éwieré
pusta... dobrowolnie opuszczong przez gospodarza daWnego Andrzeja
Kutraj, jeszcze w r. 1845 obejmujaca... przestrzeni morgéw dziesied”.
Z tej éwierci Sliwa mial uiszezaé czynszu rocznego trzy ruble 48 kopie-
jek, platnego w ratach kwartalnych. Procz zwyklych podatkéw i obcia-
Zen na rzecz parafii i gminy, czynszownik byl zobowiazany do corecznej
»powinnosci 12-dniowej na wspé6lny uzytek dworu i gromady”. Za ko-
rzystanie z drzewa opalowego z lasu ordynackiego winien oplacaé¢ rocz-
nie 78 kop. Ponadto zobowigzywano dzierzawce, aby nie zasiewal
oziminy bez upr'zedniego uzycia nawozu, a pod zasiewy jare, a wiec nie
nawozone, by nie przeznaczal wiecej jak 3/4 przestrzeni uprawnej z uwa-
gi na to, ,,zeby grunt... przez obsiewanie go bez nawozu nie ulegt wyplo-
nieniu”. Umowa dotyczyla wylacznie ,,uzytku rolniczego” i mogla byé¢
zerwana w razie niedotrzymania warunkéw dzierzawy wzglednie, gdyby
»grunt... okazaé sie mial potrzebnym do przestrzeni folwarku”, w' takim
razie za trzymiesiecznym wypowiedzeniem mial byé oprézniony °.

Przejscie na oczynszowanie wyplywalo nie tylko z ekonomicznych
zalozeh usprawnienia gospodarki rolnej, zapoczatkowania intratniejszych
metod intensyfikacji rolnictwa. Bylo moze nie w mniejszym stopniu
wywolane potrzebg rozladowania coraz bardziej narastajagcego wrzenia
na wsi. W zwigzku z obudzonymi w' czasie powstania listopadowego na-

¢ S. Kienlewicz: Spr. whosclanska w powst. styczniowym. Wroctaw 1953;
s. 28 n.

7 Administracja Jeneralna Débr Ord. Zam. do adwokata Sajkiewicza, plenipo-
tenta w Lublinie, Zwierzyniec, 2 V 1848, WAPL, AOZ, 14707.

® Tylko do wzbogaconych gospodarzy moga sie odnosié slowa plosnki ludowej:
sJestem chiopak ordynacki, nie chleb jadam ale placki”. Jeneral Zamoyski
1803—1868. Poznan 1913, t. II, s. 518; por. tamze, s. 515—518.

® Umowa spisana w Starym Zamoéciu, 17 XII 1853 r., WAPL, AOZ 3264.
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dziejami chlopéw na zniesienie panszozyzny rzad carski nie malo sie
natrudzil, aby sprowadzi¢ stosunki wiejskie do dawnego stanu. Z jednej
strony przystapil do ukrécenia ,,wloscian, odmawiajacych winnej powin-
nosci inwentarskiej... i opuszczajacych miejsce zwyklego zamieszkania,
z drugiej z naciskiem przestrzegal ziemian, ,,aby z swej strony wstrzy-
mali sie... od ucisku w jakim badz wzgledzie mieszkajacych na ich ziemi
wiloscian i nie’ wymagali od nich w poborach lub robociznie mic wigcej
nad to, co im z prawa nalezy” !*, Inna odezwa rzadowa dementowala kra-
zgoe wéréd ludu pogloski o przywréceniu poddanstwa przez rzad, ktéry
zapewnial chlopdéw, iz ,,usilnie staraé¢ sie bedzie o polepszenie losu
waszego” 11,

Walka chlopéw o zniesienie panszczyzny przybierala na sile. Dowodzi
tego narastajagcy opér chlopéw ordymackich przeciwko uiszczaniu robo-
cizny i czynszu. Nawet wsérod czynszownikéw, nie odmawiajacych pracy
na rzecz dominium, ujawnilo sie w piatym dziesiecioleciu ubieglego
wieku ,,wielkie uzuchwalenie, zdaje im sie¢ bowiem — jak donosit dzier-
zawca folwarku Lukowej — iz co robia, lub placa, to jest od nich laska
dla jw. dziedzica, wyraZnie bowiem o$wiadczaja, iz si¢ wladzy wéjta nie
lekajg” 12, Przestuchiwani w kancelarii rzadcy klucza tukowskiego,
w Osuchach, hardo odpowiadali. I tak np. Kazimierz Duduszko oswiad-
czyl: ,PahszcZyzny nie robie, bo nie mam czasu.. Egzekucja mnie nie
ustraszy, miewaliSmy ja i dawniej a przetrwaliSmy wszystko, choé nam
egzekwenci i okna ttukli i piece rozbijali... Panszczyzny robié nie bede,
ale chce sie okupié” 13, Pod takim naciskiem rzadca klucza ordynackiego
zgodzil si¢ na okupienie sie niektérych wloécian, wzywajae innych do
bezwzglednego odrabiania robocizny. W okresie dzialalnosci konspira-
cyijnej ks. Sciegiennego ruch oporu chlopskiego ogarngl cala ordynacje,
gdzie — jak stwierdzala Administracja Jeneralna Débr — ,,bardzo wielu
jest wlosécian, ktérzy zatwardziali si¢ w swym uporze, ani nie okupili sie,
ani tez powinnoéci inwentarskich odbywaé i utatwiaé nie cheg” 4.

Chociaz wlodcianiska polityka rzadu carskiego nie wyplywala z huma-
nitarnych pobudek i dlatego — jak wiadomo — cara Mikolaja I nie
mozna uwazaé za dobroczynce chlopskiego, to z drugiej strony wydaje

1 Druk. odezwa z 1/13 X 1831, WAPL, RGL, Nacz. pow. luk. Gener. 194a, k. 2.

U Odezwa bez daty, tamZe, k. 8; por. Grynwaser: op. cit, t. II, s. 89 n.:
Sreniowski: Uwlaszczenie chtopéw w Polsce. Warszawa (1956), s. 239 n.

12 K. Matczynski do rzadey klucza tukowskiego, 11 VIIT 1844, WAPL, AOZ 9119.

13 Protokdd, Osuchy, 290 VIII 1844, tamde,

4 Administr. jener. Débr Ord. Zam., Zwierzyniec, 9 X 1844, tamze: por. tabele:
Zaklad naleinej panszczyzny pg tabell okupowej od wloscian wsiow w kluczu
hikowskim na r. 1844, Osuchy, d. 7X 1844, tamze; okélnik Kancelarii Central. do
Admin. Débr O. Z.,, Warszawa, 23 XI 1344, tamze bez paginacji.
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si¢ niestuszne tlumaczenie zasadniczych decyzji wladz carskich w spra-
wie wloscianskiej przy zastosowaniu kryterium post hoc, ergo propter‘
hoc. Jeszcze przed wykryciem sprzysiezenia ks. Sciegiennego w paz-
dzierniku 1844 r. car rozmyslat nad rozladowaniem narastajgcego wrze-
nia na wsi polskiej. W tym celu, chcac sie zorientowaé w polozeniu
prawnym chlopéw, zgdat wyjasnien ,czy wlascicielom débr ziemskich
stuzy prawo: a) zmniejsza¢ ilosé osad wloscianskich i zmienia¢ takowe
na dworskie; b) przenosi¢ wlocian z jednego miejsca na drugie. ¢) rugo-
wa¢é ich masami dla zastgpienia kolonistami zagranicznymi; d) czy moga
obraca¢ wloscian na parobkéw i komornikéw?" Pytania te stanowig
trafng ilustracje dwczesnej sytuacji chlopéw w Kongreséwce. Odpowiedz
na nje data Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych, ktéra w taki spo-
s6b okreslila wzajemne uprawnienia ziemian i obowiazki chlopéw: ,,0d
czasu zniesienia poddanstwa dziedzic dobr pozostal tylko wlascicielem
gruntéw, wloscianie zas tam, gdzie nie byli wlascicielami stali sie dzier-
zawcami na zasadach dobrowolnych uméw”. Zamiana gruntéw w swietle
obowiazujacych przepis6w oczywiscie tylko w dos¢ abstrakcyjnej teorii
byla mozliwa na takich zasadach:

~Ad a) Wtascicielom débr... wolno jest zamieniaé osady wloScianskie na dworskie
za poprzednim jednak wypowiedzeniem osiedlonym wloécianom i po uplywie umé-
wionego dobrowolnie terminu dzierzawy. Ad b) Nie wolno jest przenosi¢ whoéeian
2z jednego miejsca na drugie w trakcie odbywania zawartej umowy, bez dobrowol-
nego ugodzenia sie stron obydwuch, lecz po uplywie terminu na jaki taz umowa
zawarta zostala, nic nie przeszkadza dziedzicowi ofiarowaé wiloscianowi (s) sie-
dzibe w innym miejscu, ktéry mocen jest takowa przyjqé lub wynaleé sobie dogod-
niejsza, dziedzic zaé pod zadnym pozorem przesiedlenia tamowaé¢ mu nie moze.
Ad c) ..do calych osad dziedzicowi siuZzy prawo wypowiedzenia siedziby wszystkim
wloécianom, panszczyZnianym débr swolch w terminach szezegélowymi umowami
oznaczonych i zastapi¢ ich kolonistami zagranicznymi. Ad d) Poniewaz wiadciciel
débr ...jest tylkko panem swych gruntéw i nie ma zadnego prawa do osoby wtodcia-
nina, przeto bez jego przyzwolenia ani na parobka ani tez na komornika powolaé¢ go
nie moze.”

Wprawdzie artykul 4 dekretu krélewskiego z 21 grudnia 1807 naka-
zywal sadownie badanie dobrowolnosci umoéw, jednak w praktyce nie
stosowano tego przepisu. Umowa miala wiec charakter jednostronny,
skoro nie bylo ,zadnej pewnoéci, ze wloscianin warunki w niej zawarte
zrozumial i zaakceptowal”. Odwolanie sie w sprawach spornych do
sgdu — w mysl art. 18 dekretu z 18 stycznia 1810 — zalecajacego, aby
»wszelkie prywatne pretensje przez wlasciwy sad, a zas rzgdowe przez
wlasciwych... urzednikéw rozstrzygniete by¢ powinny”, z powodu ,zbyt
kosztownej i przydtugiej procedury sadowej”, w praktyce okazalo sie



106 Juliusz Willaume

niewykonalne dla chlopéw niepismiennych i nieobeznanych z zasadami
postepowania cywilnego 15.

Zainteresowanie kwestia chlopska Mikolaj wyjasnial wnioskami, jakie
mu sie nasunely przy czytaniu raportow gubernatoréw za rok 1844.
Przekonawszy sie o ,zbytecznym przecigzeniu w dobrach prywatnych
panszczyzng... nawet po siedem dni w tygodniu..., a nadto, ze wymagane
s od (wloScian) bezplatne daniny... jaja, kaplony, grzyby, orzechy itp.”,
car zadal, aby opieke nad wloscianami w dobrach porzadowych, ktére
w latach 1829—34 wypuszczono prywatnym posiadaczom, powierzyé pro-
kuratorii . Sprawe mial przeprowadzié Komitet do spraw wloscianskich
w skladzie: Jan Kanty Borakowski, sekretarz stanu przy Radzie Admi-
nistracyjnej 7, Borkowski, radca, stanu, Sikaczynski, czlonek Komisji
Rzadowej Administracji, oraz sedzia Bogdanski. Komitet zaproponowal
powierzenie opieki nad wloscianami w dobrach porzadowych obroficom
z urzedu, ustanowionym przy sadach pokoju pierwszej instancji oraz
przy wyzszych instancjach, z tym, ze piecze nad wloscianami mial poza
tym sprawowat¢ naczelnik powiatu lub jego pomocnik '*. W odpowiedzi
na ten wniosek Komisja Przychodéw i Skarbu godzila sie¢ na powie-
rzenie prokuratorii obrony wloscian na forum sgdowym w wyjatkowych
wypadkach, nie naruszajgcych praw Skarbu !?, Natomiast Komisja Spra-
wiedliwosci, zaniepokojona perspektywa ,niewlasciwego kwestionowania
praw wilascicieli débr”, zalozyla zasadniczy sprzeciw 2°.

Mimo oporu wladz krajowych, wyraznie opowiadajacych sie za utrzy-
maniem uprzywilejowanej pozycji posiadaczy ziemskich, dla zazegnania
burzy car zdecydowal sie przeforsowaé ogloszenie zarzadzenia w sprawie
chlopskiej. Wydany w Warszawie, 7 czerwca 1846, ukaz bral pod opieke
rzadowq gospodarstwa chlopskie, liczace co najmniej trzy morgi, ktére
odtad nie mialy byé wlaczane do obszaru folwarcznego. Zabranial dal-
szego zwigkszania §wiadczen chlopskich na rzecz dworu, znosit blizej
nie okreslone daremszczyzny. Odtad dziedzicowi w stosunku do ziemi
chlopskiej przystugiwal pelmy tytul wlasnosci, wsparty na dominium
directe, oraz §wiadczenia objete tabelami prestacyjnymi. Chociaz faktycz-
nie ukaz nie wprowadzil zadnych istotnych zmian, legalizujac jedynie
dotychczasowy stan rzeczy, to przecie w zakresie ustawodawczym sta-

8 Komisja Spraw Wewnetrznych do Komisji Sprawiedliwosci oraz Przychodu
1 Skarbu, 16 X 1844, AGAD, KSW, 6942, k. 20—23.

18 Komisja Spr. Wewn. do wszystkich rzadéw gubernialnych, 14 VI 1845; Ko-
misja Sprawiedl. do Kom. Spr. Wew., 22 II 1845, AGAD, KSW 6942 k. 68, 71.

17 Pol. Slownik Blograficzny. Krakéw 1936, t. II, s, 308.

18 Borakowski do Komisji Sprawiedl., 23 I 1845, AGAD, KSwW 6642, k. 86.

1* Komisja Przychod. i Skarbu do Komisji Sprawiedl., 29 II 1845, tamze, k. 75.

2 Komisja Sprawiedl. do Komisji Spr. Wewn., 22 II 1845, tamze, k. 71.
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nowi postep — chociaz tylko teoretyczny — na odcinku kwestii chiop-
skiej. Przyznawatl duzym i $rednim gospodarzom prawo wlasnosci uzytko-
wej w stosunku do ich nadzialu, odebrane im dekretem roku 1807. Pozo-
stawit jednak nierozstrzygniety sprawe pelnej wlasnosci ziemi chlopskiej,
co wowczas zasadniczo stanowilo minimalny postulat mas ludowych.
Pozostawiajagc gromadzie wiejskiej posiadanie ziemi chlopskiej, prawo
obsadzania pustek, stuzebnoéci pastwisk i laséw, nie nadat jej ukaz zasad-
niczego tytulu prawnego do dominium directe. Réwniez uprawnien tych
nie posiadal dziedzic, ktéry odtad nie mégt legalnie wlaczyé ziemi chlop-
skiej do obszaru folwarcznego 2!. Ograniczajac sie do préby stabilizacji sto-
sunkow w dziedzinie gospodarczej, ukaz roku 1846 sygnalizuje zarazem
zmiane polozenia prawno-spolecznego na skutek ustanowienia jako organu
rozjemczego instancji administracyjnej w osobie naczelnika powiatu,
uprawnionego do rozstrzygania spor6w miedzy wlascicielami dobr i ich
chlopami. Odtad przystlugiwalo wloscianom prawo skladania w sadach
skarg na naduzycia dziedzicow. Tak w $wietle martwych przepiséw wy-
gladaly teoretyczne sukcesy chlopskie.

W praktyce niewiele sie zmienilo w zwiazku z ogloszeniem ukazu
,,0 dobrodziejstwach dla chlopéw". Jeszcze mniejsze znaczenie moglo mieé
rozporzadzenie Komisji Przychodéw i Skarbu z 26 czerwca 1846, zapo-
wiadajgce zwolnienie soltysé6w' od powinnosci panszczyinianych po dwu-
dziestoletniej nieprzerwanej i nienagannej stuzbie?2, Wszakze zrozu-
miany jako dalszy wylom w dotychczasowym systemie eksploatacji
feudalnej, ukaz roku 1846 stal sie przedmiotem osirych atakéw ze strony
szlachty ziemianskiej. Tak np. marszalek szlachty guberni lubelskiej
Jan hr, Jezierski z Garbowa przypisywat ukazowi spadek produkeji rol-
nej. Argumentowal w ten sposéb: W zwiazku ze zwolnieniem wloscian
od ,,najméw inwentarskich” (eufemizm maskujacy najmy przymusowe),
wlasciciele rozporzadzajac zmniejszong robocizna, zmuszeni do postugi-
wania sie najemnikami, ,puscili w odlég czesci swych folwarcznych
gruntéw”. Chlopi za§ pozbawieni rzekomych zyskéw ze zniesionego naj-
mu przymusowego, ,,oddajgc sie prézniactwu, przy naiogu pijanstwa, coraz
bardziej ubozeja, (stad) znaczng liczbe gruntéw po wsiach zostawiaja nie
obsianych” 23,

2t Dziennik Praw”, 1846, t. 38, s. 253 n. Krzyztop6r — (Potocki): op. cit.
s. 441, Grynwaser:; op, cit, t. I, s. 120, Kieniewicz: op. cit, s. 20 n, Sre-
niowski: op. cit., s. 288 in. :

2 Ok6lnik Komisji Przych. i Skarbu, 26 VI 1846, WAPL, RGL, Nacz. p. luk.
Gener., 194 a, k. 12—14.

B Jezierski do Komisji Spr. Wewn., Lublin 25 X 1854, AGAD, KSW, 6971; por.
J. Jezierski: Slowko o stosunkach wloécianskich. Warszawa 1860.
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Biorac mylnie skutek za przyczyne, podkreslano réwniez fakt maso-
wego opuszczania gospodarstw przez chlopéw. Opuszczenie % latach
1846—1861 w guberni lubelskiej przeszlo 5.748 osad wloscianskich pozo-
stawalo w przyczynowym zwigzku z ,podniesieniem si¢ w dwo6jnaséb
ceny najmoéw.., i wysokosci wynagrodzenia stug gruntowych dworskich”,
zdaniem pgubernatora lubelskiego Boduszynhskiego #. Inaczej fakt ten
komentowali zdenerwowani ziemianie, Jedni obarczali ukaz wing za wy-
ludnienie zwlaszcza nadgranicznych powiatéw Krélestwa ?*, Drudzy
dowodzili, ze ukaz zwolnit leniwych i zadluzonych u dworu wloscian od
tlok, obdarowujgc ich rzekomo ,dogodnosciami ugaju i pastwiska” 26.
W zwigzku z argumentacja, zmierzajgca do wykazania, ze zmiany w' po-
Yozeniu wloscian,. wprowadzone ukazem r. 1846, sg przyczyna rozstroju
gospodarki krajowej, zagrazajgcego kleskg glodu, na marginesie’ memo-
rialu Jezierskiego stusznie zauwazy! jeden z wyzszych urzednikow
Komisji Spraw Wewnetrznych: ,,To zapewne najlepiej przywrdécié najem
przymusowy, a poniewaz pomimo to i zapewne w wiekszej ilosci, jak
dotad, opuszczaliby osady, wypadaloby przywréci¢é poddanstwol!l” 27,
Wreszcie jako zrédlo zta wskazywano sasiedztwo Galicji, gdzie zdaniem
marszatka guberni radomskiej, nie mogacego sie pogodzi¢ z emancypacja
chlopéw w roku 1848, ,stosunki wlasnosci ziemskich sag w stanie nienor-
malnym"’ 28,

W jaki spos6b ziemianie interpretowali zarzadzenia wladz w sprawie
ulg dla wloscian wnioskowa¢ mozna ze stanowiska zajetego przez zarzad
ordynacji zamojskiej w sprawie budowli wlodcianskich, przyznanych
postanowieniem Rady Administracyjnej Krélestwa z 9 grudnia 1859 na.
wlasno$é chlopom. Poniewaz zarzadzenie nie okreslilo wyraznie, ,,iz zabu-
dowania na gruntach ordynacji zamojskiej przez wloscian posiada/une...
przechodza na wlasno§¢é wloscian”, stagd wnioskowano, ze wszystkie
nzabudowania nierozdzielnie z gruntami s3 wlasnoscig jw.hr. ordynata” 2°.

Kiedy zas zaszla potrzeba udzielenia chlopom budulca ,,na stanowie-
nie nowych i reparacyje starych zabudowan i ogrodzen”, wtedy admini-

2 Raport Boduszynskiego, 18 V 1861, WAPL, RGL, Admin. 1804, k. 697 nn. oraz
Grynwaser: op. cit,, t. III, s. 44,

25 Marsz. gub. warsz. Seweryn hr. Uruski do Kom. Spr. Wewn,, 9 XII 18%,
AGAD, KSW 6971.

2 Jezierski do Kom. Spr. Wewn., 25 XI 1855, tamze.

27 Jak wyzej.

2% E. Niemojewski do Kom. Spr. Wewn., 16 XII 1854, tamze.

% Kontrola zarzadu dobr ord. zamoj. do rzadey klucza zwierzynleckiego, War-
szawa, 5 IIT 1862, WAPL, AOZ, 8385, s. 20.
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stracja ordynacka z tego samego zarzadzenia wysnula wrecz przeciwny
wniosek.” Uznala wloscian ,,jako wieczystych dzierzawcéw, tym samym
za wlascicieli posiadanych budowli, ktérych warto$¢é majg zwrécié”
zaréwno jak-i ,wartoé¢ potrzebnego drzewa na reparacje starych lub
wznoszenie nowych budynkéw zaptaci¢ cze$ciowo lub razem stosownie do
nastgpionej umowy” %,

W zwiagzku z dos¢ rozpowszechnionym mniemaniem o stosunkowo
lagodniejszych warunkach bytowych wloscian w ordynacji zamojskiej
warto przypomnie¢ pare faktéow, ilustrujgcych polityke spoteczng ordy-
nacji 3!, Przede wszystkim w okresie najsilniejszego natezenia akceji rugbw
chlopskich przed wydaniem ukazu w r. 1846 Zamojszczyzna nie stanowila
w tym wzgledzie zadnego wyjatku. Tak np. tylko w r. 1845 odebrano
grunta 303 gospodarzom 32, Po 7. 1846 eksmisje stosowano do osad poni-
zej trzech morgéw. Odebrane najczescicj zadluzonym czynszownikom
role obsadzano komornikami, oddawano chlopom bogatym lub wiielano
do obszaru folwarcznego. Eksmitowanym nierzadko nie pozostawiano
nawet chaty, nie dozwalajagc tym samym na przejscie ich do warstwy
chalupniké6w. W niektérych wypadkach przecie zezwalano na to;
w roku 1847 zastosowano ten sposob w stosunku do 113 wloscian rugo-
wanych 33, Ucisk feudalny nie zelza} w dobrach orynackich nawet po
‘wielkim ruchu oporu chlopéw w r. 1861. Wobec niewyplacalnych czyn-
szownikéw stosowano bezwzglednie najsurowsza egzekucje wojskows.
‘W kluczu zwierzynieckim w listopadzie 1861 zarzadzono egzekucje w sto-
sunku do 58 czynszownik6éw 3. W lutym nastepnego roku tamie do
145 czynszownikéw %, w kwietniu tegoz roku do 29 wloscian, z ktérych
cze$té natychmiast rugowano z osad, zapowiadajac reszcie, ,ze w razie
nieoplacenia zaleglych czynsz6w w przeciggu tygodnia jednego, z grun-
té6w beda wyeksmitowani" 36,

W tych warunkach zapoczatkowana postanowieniem Rady Admini-
stracyjnej z 26 grudnia 1858 r., ktére oddawalo kontrakty o oczynszowa-

% Kontrola Zarzadu D.O.Z., 16 XI 1861, zalacza kopie rozporza,dzénioa Zarzgdu
D.0.Z., 17 XI 1860. WAPL, AOZ, 8985, k. 5.

M A Moskata: Polityka gospod.-spoleczna ord. zamojskiej w 1. 1815—64,
praca wykonana w seminarium historii nowoiytnej UMCS w Lublinie, (maszynopis).

3 Tabela wyjasniajaca, ktérym wloécianom odebrane zostaly grunta... 1845,
WAPL, AOZ 8891,

33 Wykaz.. z konca 1847/8, 28 XI 1847, tamie; do rugéw w Il. 1850/63, AOZ
9892, 8895.

M Tokarzewskl, rzadeca klucza zwierzynieckiego, do nacz. pow. zamoj., 27 XI 1861,
WAPL, AOZ 8985, k. 3—8. .

¥ Tenze do tegoz, 22 II 1862, tamze, k. 9.

38 K, Domanski, komornik sadu, do rzadcy klucza zwierzynieckiego, 5 VI 1862,
tamze k. 13.
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nie pod nadzér Komisji Rzadowych Sprawiedliwosci i Spraw Wewne-
trznych, akcja czynszowania wiloscian nie data dostrzegalnych rezulta-
téw na LubelszczyZnie. W latach 1859—61, wedlug oficjalnych danych,
na 1017 zawartych uméw o przejscie z pafszezyzny na czynsz w Kré-
lestwie Kongresowym przypadalo na gubernie lubelskg zaledwie piet-
nascie %7,

Stale wiszaca nad malorolnymi grozba rugowania wywierala zgubny
wplyw na gospodarke :%ppskq. Wedlug swiadectwa wspblczesnego zie-
mianina, ,kiedy (chlopi) w roku nieurodzaju musieli chodzi¢é na najem,
ktérego cena nawet na lata urodzaju byla za mala do wyzywienia ich,
wiec najem ten w latach powszechnej kleski tym wigkszym byl dla nich
ciezarem, bo nie mogac Wyzyé niszezyt ostatni dobytek, zadluzal sie
u wlasciciela a na koniec ginat od lichwy” 38, Biedota wiejska w ordynacji
wolala nedze cierpie¢ anizeli wzbogacaé obszarnika. Dlatego ograniczano
do minimum potrzeby zyciowe oraz wszelkg dodatkowg prace. ,Ich
zasada — pisal o chlopach ordynackich rzadca klucza ksiezopolskiego —
kiedy gléd nie dokucza przy malych potrzebach zycia, ograniczajacych sie
na barszczu, kartoflach, kapuscie z solg i odziezy lichej, z sukmany
i chodakow skladajacej sie, robié nie potrzeba..”3, To tez kiedy
w zwigzku z przygotowaniami do wystawy przemyslowo-rolniczej w Lu-
blinie zarzad ordynacji wiosng r. 1860 zwrdcit sie do rzadcéw z zalece-
niem, aby wezwaé ,rolnikéw, ogrodnikéw, pszczelarzy, fabrykantéw
wszelkiego rodzaju wyrobéw z gospodarstwem i przemyslem rolniczym
zwigzek majacych” oraz zachecal trudniacych sie hodowla zwierzat do-
mowych do wzigcia udzialu w wystawie lubelskiej, otrzymal odpowiedzi
malujace dosadnie poloZenie gospodarcze Zamojszczyzny. Scharakteryzo-
wal je krétko, a dobitnie zastepca naczelnika kontroli zarzadu débr ordy-
nackich, A. Preiss, w tych slowach: ,Biedni ci dzierzawcy, nie mogs
sie z czym produkowaé, a jeszacze biedniejsi wloscianie dla prézniactwa
i opilstwa” 49, Nie wnikajac w skadinagd dobrze znane spoleczno-gospodar-
cze uwarunkowanie desperackich nastrojéw chlopéw, zyjacych pod stalg
grozbg rugéw, a stad w trunku szukajagcych zapomnienia !, w pamieci
zatrzymajmyy stwierdzenie powszechnej biedy, nekajacej na og6l masy
chlopskie réwniez w ordynacji zamojskiej w wyniku ujemnych skutkéw
przeagrtego ukladu feudalnego.

37 Instrukcja Wielopolskiego, 3 VI 1861, , Rocz. Gosp. Kraj.” 1861, t. XLI, s. 635.

8 S Skrzynski: A hr. Zamoyski, Krakow 1884, s. 95.

® Raport rzadey klucza ksieZzopolskiego, 24 X 1848, WAPL, AOZ 8820.

40 WAPL, AOZ 8985; k. 1; por. Sprawozd. z Wystawy 1860 r. Bibl. L.op. 1999; s. 153.

41 O roli monopolu propinacyjnego w gospodarstwie folwarcznym: Z. Kirkor-
Kiedroniowa: Wtoéclanie t ich sprawa... Krakéw 1912, s. 303—6; J. Rafacz:
Ustréj wsi samorz. matop. w XVIII w. Lublin 1922, s. 162; J. Burszta; Wie§
1 karczma, Warszawa 1950, passim.
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Ksztaltowanie si¢ wzajemnego stosunku wsi i dworu w wielowiosko-
wej wlasnosci ziemskiej mozemy obserwowaé na przykladzie sasiadujg-
cych z ordynacja doébr goscieradowskich. Wedlug tabel prestacyjnych
z 1. 1846 we wsi Goscieradowie na 43 chlopéw panszezyznianych, siedza-
cych na 18—19 morgowych osadach, przypadalo czterech komornikéw,
korzystajacych z okolo szesciu morgow ziemi. Natomiast w $wiezo po
regulacji r. 1839 powstalych osadach w Suchodotach nadzial wynosit dla
wszystkich panszczyzniakéw po 10 morgéw, a w Marynopolu nawet po
8 morgéw. Tendencja kurczenia gospodarstw chlopskich zmierzala do cal-
kowitego uzaleznienia chlopéw od folwarku. Goscieradowskie tabele presta-
cyjne stwierdzajg utrzymanie sig tréjpoléwki oraz zanik pastwisk gromadz-
kich. W teorii zezwalajac na wypas ,,po lasach, zaroslach i ugorach” oraz
zapewniajac na papierze bezplatny budulec, dwér zmuszal do wykonywa-
nia ,,darmoch” przy sianokosach, warzywach, konopiach, owocach i strézy.
Yamigce postanowienia ukazu r. 1846 oraz whbrew brzmieniu tabel presta-
cyjnych, zarzad klucza goscieradowskiego zm I do odrabiania szesciu
dni zniwnych oraz kategorycznie wzbraniat prawa wolnego wrebu oraz
korzystania z pastwisk bezplatnych. Ceny nieprawnie stosowanego najmu
przymusowego byly nieustalone. Gdy bowiem na przednéwku chilopi
przymierali glodem, zwykli .byli pracowa¢ za liche wyzywienie lub za
malg zapomoge w ziarnie, wzamian zobowigzujac sie stana¢ do zniw.
Stad ziemianin te forme najmu przymusowego, aby by¢ w zgodzie z uka-
zem, podciagal pod ,,odrobek’ 42. Tak charakterystyczne dla schyltkowego
okresu przezywajacego sie ustroju zaostrzenie wyzysku zaznaczylo sie
m. in. w $wiezej daty zadaniu od komornikéw po r. 1851 danin w kurach
i kaplonach, zmuszaniu panszczyZniakow do wychodzenia do pracy
z wlasnymi workami, ktére ,zwykle przepadaly”, obliczaniu wywézki
zboza lub okowity do Sandomierza mil} trzy lub do Lublina — mil osiem,
tylko za pétora do dwu dni ciaglych, wreszcie czeste stosowanie obo-
strzonej egzekucji wojskowej, obcigzajacej wloscian kosztami w wyso-
kosci 2.050 zt. Zastrzegajac sobie swobode decyzji w' zamianie panszczyzny
pieszej na ciggla i na odwrét, pozbawiajac chlopa moznosci uprawy
wlasnego zagonu, dwér stal sie przyczyna gospodarczej ruiny osad
wloscianskich 43,

Szczegblowe dane, dotyczace stanu posiadania gospodarstw chlopskich
w Krdlestwie, majace charakter informacji orientacyjnej, zawierajace

@ Wlaécicsell oéwiadezyl, iz ,najmu przymusowego u niego nie ms, tylko od-
robek za pozyczone zboze na przednéwku wloscianom”. Stan sprawy. Kraénik,
2 X1 1852, podpis. Zawadzki. Bibl. Lop., tkps 1126, s. 249—264.

#  Polozenie wlodcian i untagonizm klasowy w Goscieradowie u schyiku epoki
feudalnej. ,,Ann. Univ. Marie Curie-Sklodowska”, sectio F, vol. VII, 1, Lublin 1956.
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pozycje niekiedy zbyt problematyczne, zmajdujemy u Grabskiego,
ktory dla roku 1846 podaje az 1,261,501 osad chlopskich 44, podczas gdy
Z ale¢ski wyliczyl tylko 424.668 dla lat 1859—63 45, Bardziej zrozniczko-
wane statystyki Skrzynskiego dla lat poprzedzajacych uwlaszcze-
nie, podaja dla débr prywatnych liczbe 208.982 gospodarstw chlopskich,
w czym osad czynszowych — 52.506, czynszowo-panszczyznianych —
31.636, panszczyznianych — 124.840. W guberni lubelskiej przewazaly
osady panszezyzniane — 30.352, z czego bylo najwiecej w powiecie lubel-
skim nawet w skali ogélnokrajowej — 8.284.

Osady pafiszezyZniane na Lubelszezyznie ¢

powiat lubelski 8.284 osad czyli 87%
" hrubieszowski 7.248 » » 96,5%
" krasnostawski 5.856 " » 82%
” tukowski 3.043 » " 55%s
" zamojski .033 " . 19%/,
. bialski 2.988 " w e 99,8%

W por6wnaniu ze stanem w' skali ogélnokra‘jdwej' sytuacja Lubel-
szczyzny pod wzgledem stosunku powierzchni ziemi chlopskiej do fol-
warcznej oraz ilosci ludnosci bezrolnej wygladala nastepujgoo 47:

Przestrzefi osad | Powierzchnia débr | Liczba rodzin bez-

chltopskich prywatnych rolnych komorni-

kéw, zagrodnikéw
wlék | morg. wlék l morg. itp.
Krél. Polskie 111,785 4 499,645 24 26,166
gub. lubelska 36,758 25 146,785 15 3,340

Wielko$é osad chlopskich w morgach 4

al | 3-6 | 6-9 | 9-12 [12-15|15-18|18-21 | 21-24 | 25-30 | 30-45 45-60| 60 |1 wes| Your

[N |
Intelsks | 1,947! 2,493 4,442| 6,032)10,168! 9,624 9,207| 6,490| 4,256 | 3,150 | 2,380 153 57 | 60,

Il
hlstle [ 11,079 | 22,118 (29,516 | 25,796 | 33,473 | 15,419 | 17,836 | 13,085 | 8,073 | 9,777 | 10,399 | 1520 | 747 |208,982

4 W. Grabski: Hist. Tow. Rolniczego. Warszawa 1904; t. I, s. 143; sluszna
krytyka danych Grabskiego u Kieniewicza: op. cit.; s. 50, i n. 3, ktéry dla r. 1859
przyjmuje 324.000 gospodarstw chlopskich, z czego 208.982 w dobrach prywatnych,
a 115.827, tj. 35,7/, w dobrach panstwowych, instytutowych i majoratach, zob. tabela
»procent gospodarstw wloécianskich... w 1859 r.”, tamze, s. 51.

4 Zaleski: op. cit.; s. 84,

¥ Skrzynski: op. cit., s. 206, 209. W pow. zamojskim na 14 000 ocenia czyn-
szownikéw Sprawozdanie z Wystawy Rolniczej w r. 1860, Bibl. E.op. rkps 1999, s. 153.

4% Skrzynski: op. cit, s. 83.

% Tamze, s. 84; por. Grabski: op. cit, t. I, s. 363, Krzyztopbér —
(Potocki): op. cit.,, s. 450; Kieniewicz: op. cit.,, s. 48 i n.
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Obciazenia panszczyiniane w Polsce XVIII wieku, wedlug Grab-
skiego, wynosily z wi6ki trzy dni ciagle i trzy dni piesze tygodniowo,
z pélwléczka trzy dni ciggle 4°. Na LubelszczyZznie w XIX w., przy sred-
nim uposazeniu do 20 morgéw, jakoby spadlo do dwu dni sprzezajnych
idwu dni pieszych®. Natomiast Pawel Lubienski panszczyzne
kmieci pelnorolnych okresla na trzy dni ciagle, dla tzw. za§ pélrolnikéw,
majacych do 2/3 wiéki — ktérych liczba zwiekszyla sig¢ szczegblnie po
stratach, zadanych gospodarstwom kmiecym w czasie wojen napoleon-
skich — na 1 dzieh sprzezajny i dwa dni piesze ¥, W Hrubieszowskim, jak
wiemy, osada pahszczyzniana utrzymywala po parze woldéw i parze koni,
aby odrobi¢ 65 dni panszczyzny parosprzezajnej oraz 65 dni panszczyzny
czterosprzezajnej rocznie. W ten sposéb wypadaly dla pétrolnikéw, sta-
nowigeych gros panszczyzniakéw, zimg dwa dni sprzezajne tygodniowo,
a latem trzy dni sprzezajne. Zagrodnicy odrabiali tygodniowo dwa dni
piesze, gdyz nie trzymali koni ani woléw 52, )

Poczatkowo przy orce, jako glownej postaci gospodarki rolnej, nacisk
spoczywal na panszczyznie sprzezajnej 53. Tak np. we wsi Siedliszezki,
klucza Piaski Lubelskie, w r. 1812 na 18 gospodarzy — jedenastu odby-
walo trzy dni ciagle parg bydia zaré6wno latem, jak i zima. Jeden, prawdo-
podobnie zagrodnik, osadzony ma pustce, ktéra zostala ,,przylaczona do
zasiewu dworskiego”, byl zobowiazany do 4 dni pieszych, pozostali czte-
rej do 2 dni pieszych . Po powstaniu listopadowym, z chwily gdy po
tzw. regulacji gruntéw dwér odebral chlopom sprzezaj ,zalogowy”, aby
przej$é do uprawy roli wlasng ,,wolarka”, rodzi sie¢ popyt na panszczyzne
piesza. W dobrach goécieradowskich po regulacji w r. 1839 dotychcza-
sowy dzien ciggly zmieniono na dwa piesze, zastepujac panszczyzne
dzienng ,panszczyzng wymiarowa”, rozumiang jako $ciSle okreslona
ilosciowo praca zlecona: ,Kazdy gospodarz.. dzialéw dwa zaoraé¢ i dwa
zredlié” powinien®., W tych warunkach panszezyzna tygodniowa
w Goscieradowie wynosila w zasadzie trzy dni ciagle latem, a dwa zima.

¥ W. Grabski: op.cit, t. I, s. 2.

5 Tamsze; s. 451.

51 O chlopach, s. 48.

52 B. Klembukowski: Mircze, wies pow. hrubiesz. Warszawa 1334, s. 48.

8 Dyiekan hrubiesz. do Konsystorza, 12 X 1844. ADL, X, 33, por. A. Gostom-
sk i: Gospodarstwo. Wyd. Inglot. Wroctaw 1951, s. 33, 41; Kirkor-Kiedro-
niowa: op. cit, s. 170; Sreniowski: Kwestiac chlopska w Polsce w XVII w.
Warszawa 1955, s. 60 n.

8 Inwentarz osiadlofci débr wsi Siedliszczek.. klucza Piaski Lubelskie, Bibl.
L.op., tkps 323.

88 Inwentarz folwarku Weglina, 24 VI 1839, Bibl. Lop. 1084.
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W praktyce wygladalo to oczywiscie rozmaicie, w zaleznosci od wymagan
dworu.

Przy panszczyznie wymiarowej, albo wydzialowej, biorac pod uwage
nie czas ale ilo§¢ wykonanej roboty, zmierzano do uzyskania wiekszej
wydajnoéci pracy panszezyznianej. Inwentarze z lat 1836—42 wsi Zasto-
wa, w gminie Karczmiska, ustalaly nastepujaco wymiar panszczyzny
pieszej: ,1. Kazdy wloscianin do mlocki uzyty, powinien omlécié zboza
ozimego $redniej wiezi snopéw trzydziesci, a jarego snopéw szesédziesiat.
2. Wykosi¢ zboza pomiar czyli morg dwustopretowy jeden. 3. Inne zas
roboty reczne, jako to rozrzucanie gnoju, wykopywanie przegonéw,
rowow, brézd, sianie, koszenie lak, zecie, grabienie, wigzanie snopéw,
mendlowanie, nakladanie siana i zboza ma wozy i ukladanie takowych
w stodole — podlug zwyczaju na gruncie praktykowanego” 5,

Pewien odiam szlachty folwarczmej, skupionej m.in, réwniez w Towa-
rzystwie Rolniczym, dopatrywal sie cech pozytywnych w panszezyZnie
wymiarowej, jako rozciagajacej czas pracy chlopa na prawie ¢aly dobe.
Dzieki niej wloscianin, ,ppracujac swobodny bez dozoru pilnowania,
poczuje swa godnosé, godnosé czlowieka!... Ktéz z nas nie widzial gali-
cyjskich gorali, koszacych czesto do pélnocy, a dlugo spoczywajacych
w skwarne godziny poludnia” %?. Ale panszczyzna wymiarowa niewiele
mogla pomdéc przestarzalej ekonomice feudalnej. Tomasz Potocki zauwa-
zyl, ze ,,nie we wszystkim prace rolnicze dadza sie tym sposobem urzadzié”,
zatem ,,zachodzié muszg spory o niedokladne wykonanie pracy”. W osta-
tecznej konkluzji stwierdzal, ze w opinii dziedzicéw: ,,Jeden tylko pozo-
staje regulator pracy, a tym jest kij!"” %, To credo wiekszosci szlachty
folwarcznej nie sprzyjalo wprowadzeniu intensywnej gospodarki. Raczej
starano sie¢ uzyskaé zwigkszenie wydajnosci kosztem dalszej eksploatacji
panszczyznianego chlopa. W zasadzie dzien roboczy miano obliczaé od
wschodu do zachodu sloiica. W praktyce jednak pedzono do roboty nie-
rzadko przed §witem, jak np. w Weglinie, lub przez zwiekszenie dzialow
do zorania, jak np. w Wielgczy, zmuszano do pracy w nocy, chociaz pra-
wo zwyczajowe regulowalo sprawe do$é wyraznie: ,,wloscianin odbywa-
jacy panszczyzne w miejscu, ma noc wolng dla siebie” %. O ile dwér nie

5  Gub. lub. Boduszynski do Machnickiego, 7 VI1I 1861, WAPL, RGL, Admin. 1805,
k. 515. ,,Za panszczyzne ciggla uwaza sie para bydla z czlowiekiem, czy ona do wozu,
radla, brony lub tylko linki, jak przy sciaganiu kép siana lub do stozenia zaprzezong
bedzie. Jakakolwiek zas robocizna przez czlowieka samego dokonana, uwaza slg za
paniszczyzne piesza czyli reczna”. X. Woytasiewicz, dziek. hrubiesz. do Konsystorza,
Sitaniec, 12 X 1844, DAL, rep. X, vol. 33.

57 _ Rocz. Gospod. Kraj.”, 1861, posz. II, s. 389 n.

8 Krezyztopb6r-Potocki): op. cit, s. 92

5% Protokél, Sitaniec, 27 VI 1844, ADL, rep, X, vol. 33.



116 Juliusz Willaume

targnal sie bezposrednio lub poérednio na te wolna chwile, to noc pozo-
stawala, zwlaszcza w goracej porze zniw, chlopu do pracy na wlasnym
zagonie. Szlachecki bard wiejski-tak doradza swemu kmiotkowi przepro-
wadzenie siewu:

»Niech cie wschodzgey ksiezy¢ ma polu zastanie,

Przy jego §wietle bruzdy rogpoznasz na lanie” 9a,

Aby sprosta¢ zadaniu, stosowano czesto system pracy zespolowej:
»Parobki i dziewki przy $wietle ksiezyca dopomagaja innym do zebrania
ich plonu” latem; zima za$§ spedzano dlugie wieczornice ‘przy luczywie
na przedzeniu motkéw dla dworu %,

Podczas gdy wiekszos¢é zacofanych ziemian zasklepiala sie w bez-
myslnej rutynie, pielegnujac nieproduktywne formy tradycyjnej gospo-
darki, tu i 6wdzie odzywaly sie coraz czesciej glosy potepiajace pah-
szczyzne jako przyczyme ,braku produkcji, nedzy i ciemnoty’ °, Wyra-
zem w duzym stopniu pogladéw dojrzalych na zaostrzajacy sie
w sidmym dziesigcioleciu ubieglego stulecia kryzys systemu panszczyz-
nianego jest wypowiedZ szlacheckiego publicysty, Kozakowskiego. Kran-
cowy konserwatysta ten mial slusznos¢ wtedy, gdy twierdzil, ze ,pan-
szczyzna jest czystym marnowaniem sit i czasu... Chlop panszczyznmiany...
zle pracujac na lanie dworskim, nastepnie i na wtasnym dziaiku nie umie
pracowac lepiej. Pafiszczyzna ciagla... nie dopuszcza zaprowadzenia lepszej
orki, dokladniejszych plugéw, lepszych wozéw. Tym sposobem nie tylko
sila ludzka ale i sila bydlat si¢ marnuje. Rozmaitos¢ powinnosci... zaste-
pujaca miejsce dawnej jednostajnosci i prostoty, jest takze wielkim dla
wloécianina cigzarem” €2,

Précz panszczyzny cigzyly na chlopach wielorakie sluzebnosci, swiad-
czone za darmo, stad zwane daremszczyznami lub darmochami®, jak
np. stréza dworska, mycie i strzyzenie owiec, stawianie budowli, uprawa
warzyw. ,Darmochy z poczatku zaprowadzone byly w malych obrgbach...,
sadzono np. kartofli kilkanascie zagonéw..., z czasem z owych zagonéw
urosty morgi” ®, Szczegélnie ucigzliwym dla wloscian, a zgubnym dla
gospodarstwa krajowego byl obowigzek oddawania przedzy dla dworu %.
W polowie XIX wieku ,lubo natura i po wickszej czesci nazwanie pier-
wotnych obowiazkow zostawaly te same, rozeigglosé ich nieskonczenie

%a K. KoZmian: Ziemiafstwo polskie..., s. 29.

% (F.S. Dmochowski): Dawne obyczaje.. Warszawa 1360, s. 86.

1 K: Uwagt ned stanem wtoScian i produkcji krajowej. ,Biblioteka Warszaw-
ska”, 1842; t. III, s. 23.

2 J K Kozakowski: O kwestii witociadisklej w Krél. Polskim. War-
szawa 1860, s. 112.

® Kirkor-Kiedroniowa: op. cit, s. 165—9.

4 P Michalski: Wioscianie i ich regulacja..., ,Biblioteka Warszawska” 1844
t. IV, s. 522.
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i w najrozmaitszy spos6b mogla si¢ powiekszaé i powiekszala”. Roslo
w miare tego obcigzenie wloscian ¢, Z tych wzgledéw ,,opuszczal sie wlo-
Scianin a tracac madziejg, aby wtlasna sily i pracg sie podniést” %7, w ra-
zie koniecznosci, wywolanej np. nieurodzajem, udawal sie zwykle do
dworu., Zmuszony pracowac na ,,odrobek”, zadluzal sie dopéty, dopéki nie
stracil gospodarstwa %, Przymusowy najem, stanowigcy ukryts forme
renty odrobkowej, stosowano w gospodarstwie folwarcznym ,przy wiel-
kich i malych zniwach, tj. przy sprzecie oziminy i jarzyny (oraz przy
wydobywaniu ziemniakéw, wreszcie przy (mlocce) zboza’ .

Pod koniec XVIII wieku taryfa dziennej robocizny panszczyznianej we
wsi Siedliszczkach Malych, w kluczu Piaski Lubelskie, ksztaltowala sie
nastepujaco 7°:

Dzien ciagly — 0,20 z
' ” piemy — 0,15 »
tloki zniwne — 0,15 ,,
zZaor — 025 ,

W pél wieku pézniej spotykamy sie z prébami wylamania sie praco-
dawcéw z tych norm tradycyjnych., Tak np. znajdujacy sie na dorobku
»za wszelka cene” dzerzawca Weglina, Wojciech Kolczynski, w r. 1839
obnizyl do 10 gr dniéwke kosiarzy?, w chwili, gdy w sasiednich
majatkach placono od kosy — 1 zl, od sierpa — 20 gr, za mlocke — 15 gr.
Proboszcz Wielaczy, w dekanacie zamojskim, ks. Rukasz Fuziarski,
w r. 1844 placit 15 gr od grabi, a 1 zt od sierpa, ale — jak sam stwier-
dzit — sasiedzi ,,0 p6l wiecej daja” ??; nowym obcigzeniem, wprowadzo-
nym przez proboszcza, byly ,narzuty” po 10 gr za dzien . Réwnoczesnie
w ordynacji zamojskiej placono ,za dziehn ciggly po zlp. 2, czyli

% P, Lubienski: op. cit,, s. 56, Skrzynhski: op. cit,, s. 95 in.

® A Cyprysinski: O stosunkach wzajemnych wlascicieli débr i wlodcian
w Krél. Polskim. ,Bibl. Warsz.”, 1857; t. I, s. 182

7 Michalski: op. cit, s. 523.

% Skrzynski: op. cit, s. 95.

® Fubiefiski: op.cit.s. 73, por. Grabski: op.cit,t. 1,5.80; Rafacz:
op. cit.,, 8. 155; J. Ledkiewicz i J. Michalski: Supliki chlopskie XVIII w.
Warszawa 1954, wstep S. Arnolda, s. VII; B. Baranowski: Z dziejéw anty-
feud. ruchow chlopskich na Podlasiu. Warszawa 1953; s. 3.

7 Inwentarz gromady... Piaski Lubelskie... 1789 r. Bibl. Eop. 319.

71 Inwentarz Weglina, 24 VI 1839, Bibl. Lop. 1084.

2 Protokél, Wielacza, 3 VI 1844, ADL, rep. X, vol. 33.

7 O zadnych narzutach we wszystkich inwentarzach w probostwie znajdujg-
eych sie nie ma wzmianki i nie bylo tego dawniej potrzeby, mniej gruntu a wiecej
poddanych dostatecznemi byli z tytulu powinnoéci czy pafiszezyzny do ich obrobienia
bez narzutéw”. Dziekan W. Woytasiewicz do Konsystorza, Sitaniec, 12 X 1844. Ibid.
Skarga wilodcian Wielgezy, 28 II 1844, ibid.
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kop. sr. 30, za pieszy po zlp 1, czyli kop. sr. 15" 7. Za orke parg bydla
placono nie od dnia — tylko od ilosci zoranych morgéw, natomiast za
panszczyzne pieszg, wedlug ordynackiego ,,wykazu cen najmu” w r. 1850
placono: z sierpem lub cepem — 1 z}, z kosg lub siekierg — 1,10 zl,
z grabiami 0,20 z}, za okopywanie i wykopanie kartofli — 0,15—0,20 z! 75,

Tendencje do zwickszenia sily roboczej na folwarku wywolywaly
u mas chiopskich, spragnionych uwlaszczenia, opér przeciwko zwieksza-
niu cigzaréw, ktény przybieral pozornie formy obstawania przy dotych-
czasowym wymiarze panszczyzny 7. Tak nalezy zapatrywaé sie na tlo
zatargu chlopéw wsi Osiczyny z ks. Ignacym Szczepanskim, probosz-
czem Wolicy Uchanskiej, w dekanacie hrubieszowskim. Groszowym
dniéwkom, zreszta niewyplacanym przez plebana, przeciwstawiali ceny
Za najem, ustanowione w Kurowie przez tamecznego proboszcza, ktérym
byt oficjal kapituly lubelskiej, ks. Wincenty Pienkowski. W Kurowie
placono za dniéwke najmu po 1 z}, pod Zamoéciem po 1 zt 15 gr, a bli-
ze] Warszawy po 2 z! 77, Widocznie ks. Szczepanski obstawal przy sta-
rych cenach, obowigzujacych zdawna w dobrach duchownych i narodo-
wych 8 placgc ,,za kose, sierp, siekiere, cep itp. po kop. 71/¢, za grabie,
motyke, plewidlo itp. kop. 5” za dzien pieszy po 15 gr, za ciagly, réwna-
jacy sie dwu pieszym, 1 zt, czyli 15 kop. 7°.

Regulowanie naleznosci za dodatkowe dni pracy, a wiec za dni tlok,
najmu przvmusowego, itp. stwarzalo szerokie pole do naduzyé¢, stosowa-
nych przez nieuczciwych wlascicieli ziemskich i ich przedajng admini-
stracje wobec nieoswieconych i niepiSmiennych mas chlopskich. Najcze-
Sciej stosowang forma wynagrodzenia byla zaplata w naturze, czyli tzw.
odrobek za pozyczone na przednéwku zboze 8. Czesto placono za najem
kartkami, czyli asygnacja do karczmy, gdzie wloscianin przepijal swéj
zarobek 8. W zalozonej w Mirczu w r. 1847 cukrowni, opierajacej sie
poczatkowo na robociZnie kilku chlopéw panszezyznianych, wynagrodze-
nie w naturze realizowano wymieniajagc w karczmie znaczek drewniany
na wédke. Znaczek przedstawial warto$¢ jednej dniowki, z najwigkszym

™, Bibl. Warsz.”, 1847, t. IV, s. 476.

7 Wykaz cen najmu.. w kluczu rogoznienskim r. 1850”7 WAPL AOZ 16043.

% (Arnold), Leédkiewicz i Michalski: Supliki chlopskie, s. XVI.

7, Jezell Osiczyna tylko flp. 2 czynszu z morga ma placié, a im za najem zi 1
placié, to nie potrzeba juz i miasta, niech wige sobie przyjma burmistrza”. X. Ig.
Szczepanski do Konsystorza, Uchanie, 19 IX 1843, ADL, rep. X, vol. 84.

8 Por. Kirkor—Kiedroniowa: op. cit., s. 169,

7 Protokét z 23 VII 1845, ADL, rep. X, vol. 84.

% Protokél, Goscieradéw, 26 IX 1852, Bibl. Lop. 1126.

8 Grabski: op. cit, t. II,s. 95; H Radziszewski: Bank Polski. War-
szawa 1910, s. 271.
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trudem wystarczajacej na dzienne wyzywienie jednej osoby %2. Wreszcie
na porzadku dziennym bylo stosowanie przez nieuczciwych ziemian
»hiewydawanie kwitow za dnie zarobne” %. Wloscianie Osiczyny skar-
zyli si¢ na ,nieobrachowywanie z nalezytoéci” oraz ,,w miejsce goto-
wizny udzielanie markow” 8,

W przejsciowym okresie przestawiania gospodarki rolnej, opartej na
darmowej pracy panszczyznianej na coraz bardziej platng w gotéwece,
wystapil z poczatkiem drugiej polowy XIX wieku zwigkszony popyt na
drobng monete w Kongreséwce. Robocizna tygodniowa na wsi nie prze-
kraczala na ogél kwoty 1 rb. Wzrastajacemu coraz bardziej brakowi
bilonu starano sie¢ zaradzi¢é wypuszczeniem prywatnych kartek pieniez-
nych. Przy ich wymianie najbardziej tracit niepiémienny wiesniak, ktéry
przyjmowal na targach bony 5-kopiejkowe zamiast 15-kopiejkowych,
a nieraz nawet bezwartosciowe etykiety .

O tym jak wywiagzywali sie ziemianie z cigzacego na nich w ukla-
dzie lennym obowiazku wspierania wloscian w wypadkach klesk ele-
mentarnych, przekonaé¢ sie mozna z przebiegu wydarzen, spowodowa-
nych nieurodzajem, wywolanym w r. 1845 slotami i wylewami rzek
jesienia poprzedniego roku. Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych
zalecila przypomnie¢ dziedzicom ,0 obowigzku zabezpieczenia s$rodkéw
utrzymania przez zime zasiew6w wiosennych wloscianom w ich dobrach
osiadlym”. Dalsza produkcje wédki uzalezniano od zabezpieczenia wlo-
Scian od glodu i dopilnowania zasiewéw. Zakazano wywozu za granice
ziemioplodéw pierwszej potrzeby 8. Naczelnikom powiatéw polecono
wezwaé wlascicieli ziemskich do udzielenia chlopom wsparcia na wypadek
glodu, z powolaniem sie na zrozumialy ,interes i obowiazek” dziedzi-
cow ¥, O sposobie wywiazywania sie ziemian z tych obowigzkéw wmio-
skowaé mozna z wypadku $mierci glodowej trzech ludzi, ktéry wydarzyl
sie z poczatkiem r. 1846 w guberni augustowskiej. W zwigzku z tym wla-
dze krajowe, zalecajac zaopatrywanie w zywnos¢ widocznie wéwczas
szczegblnie licznych wléczegébw, stanowigcych wymowny sprawdzian
zgubnych skutkéw istniejgcych wtedy stosunkéw, przypominaly, ,,azeby

¢ Kitembukowski: op. cit, s. 57.

8 Rzad gub. lub. do Konsystorza, 27 IIT 1845, ADL, rep. X, vol. 84,

8 Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych i Duch. do rzadu guber. lub.,
2811845, WAPL, RGL, Admin. 1809.

8 Por. D. Lewin: Obieg plenieiny Krél. Kongresowego w 2 pol. XIX stul.
Warszawa 1929; s. 22—40.

88 Komisja Spr. Wewn. 1 Duch. do gubernatora cyw. lubel,, 411845 (!); WAPL,
RGL, Admin. 1809.

87 Rzad gub. lub. do naczelnikéw powiatowych, 31 I 1845, (!) ibidem. (Omylika
zam. 1846). '
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dziedzice débr ziemskich, obowigqzani wspiera¢ swych wloscian, scisle do
tego stosowali sie i nie pozbywali sie latwo swych ludzi w widokach
umniejszenia sobie wydatku’ 88,

Podobnie przy klesce glodu wydarzonej w r. 1856, a wiec po wydaniu
ukazu z r. 1846, ktéry ziemianie zrozumieli jako akt zrywajacy ostatecz-
nie ich zobowigzania opiekuncze wobec chlopéw, wladze krajowe musiaty
wzigé w swe rece inicjatywe przyjscia z pomocg wiesniakom, dotknietym
skutkami nieurodzaju. Na wniosek gubernatora lubelskiego, Stanislawa
Mackiewicza, Komisja Spraw Wewnetrznych wyasygnowata dla gospo-
darzy lubelskich, ktérzy z powodu klesk losowych nie obsiali swych
gruntow, 10.000 rb., a skoro zasilek ten wnet okazal sie niewystarczajacy,
podwyzszono go o 17.000 rb. Poza tym ze sprowadzonego z Cesarstwa
zyta zrazu za 40.000 rb., ktéry to fundusz z poczatkiem r. 1856 podnie-
siono na wniosek Mackiewicza do 120.000 rb., czes¢ zapasu przeznaczonego
do rozprzedazy miedzy uboga ludno$é postanowiono obréci¢ na udzielenie
potrzebujacym chlopom pozyczki w ziarnie. Zarazem upowazniono domi-
nia ,,do zaaserwowania cze$ci ziarna wloScianskiego, przeznaczonego na
zasiewy'" 8, )

Z poczatkiem XIX wieku, podobnie jak dawniej, uprawa roli fol-
warcznej, szczegblnie w miedzyrzeczu Wisty i Bugu, dokonywala sie naj-
czesciej tzw. inwentarzem ,,zalogowym' lub ,,zakladowym", znajdujacym
sie w chlopskich gospodarstwach ?. Obowigzek utrzymywania inwentarza
pociggowego na gruntach wloécianskich wplywal na wieksza zasobnoéé
inwentarza zywego w gospodarstwach chlopskich, zapewniajac lepsze wy-
nawozenie pél*l. Wzamian za obowiazek trzymania bydla zalogowzgo
oraz cigzary panszczyzniane wloScianie posiadali, précz kawaltka roli na
swe potrzeby, réwniez i ,rozmaite dogodnosci” ze strony dworuy, jak:
»1. Wolne pastwisko wspélne z dworem na odlogach, legach, ugorach,
lgkach przed zatknieciem i po sianozeciu...; 2. wolne pastwisko w lesie;
3. wolny opal, drzewo do budowli, reperacji, drzewo porzgdkowe, na
ploty itd.; 4. zaciezni odbierali tzw. zaloge, czyli wszelki inwentarz, tak

8 Komisja Spr. Wewn. § Duch. do gubernatora lub., 31 I 1846, ibidem. Por.
Zmichowskiej Listy, (1885), t. I. s. 251,

8% Wydzial Administracji Ogélnej Komisji Spraw Wewnetrznych do Rady Admi-
nistracyjnej, 2 1 1856, AGAD, KSW 6972,

® Por. Gostomski: O gospodarstwie, s. 118; Sreniowskli: Kuwestia
chlopska, s. 61; Kirkor—Kiedroniowa: op. cit, s. 170; I. Baranow-
ski: Wie$ i folwark, Studia z dzlejéw agrarnych Polski; Warszawa 1914, s. 243,
mzalogowy inwentarz”, Rafacz: op. cit, s. 65, sprze2aj i narzedzia rolne, uzyczone
parszczyZniakowl zwie ,zakladkg” Sty$: op. cit, s. 178; ,sprzezaj inwentarski”,
sg to réine nazwy tej samej sprawy. i

 Wiercienski: Opis statystyczny guberni lubelskiej, s. 302.
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zywy jako i martwy do zagospodarowania ich osad potrzebny; 5. zasta-
pienie w podatkach i inne zapomogi w razie nieurodzajéw, gradobicia,
ognia, wojny lub innych przypadkéw”, System zapomadg mial szczegélnie
ujemny wplyw na samodzielno$é i inicjatywe gospodarczg chlopa pan-
szczyznianego: ,,padnie kon, dziedzic go daé musi, a nie da, to traci na
zaciggu” ®2. W tych warunkach niekiedy trzeba bylo przymusu, aby sklo-
nié chlopa bezrolnego do przyjecia ucigzliwych obowigzkéw gospodarza.
Nie oplacalo sie réwniez staranniejsze chodzenie przy inwentarzu zywym,
bo kto mial lepszy zaciag, na tego nakladano ciezsze powinnosci.

Zwyczaj opieki dominialnej, obejmujacy instytucje zaldg, obsiewdw,
zapomég, wywodzacy sie z systemu patrymonialnego i wiadzy dziedzica
w stosunku do poddanego chlopa panszczyznianego, bedacy — zdaniem
Krzyztopora-Potockiego — ,w czesci zadoscuczynieniem za
wyrzadzong krzywde przez dowolne zwiekszenie prestacji”, w rozumie-
niu szlachty ulegl przekre$leniu po raz pierwszy w dekrecie grudniowym
r. 1807 odbierajacym chlopu dobre prawo do ziemi 3.

Przejsciu z systemu sprzezaju zalogowego na dworski zaprzeg for-
nalski sprzyjaly wezgledy ekonomiczne, wczeSniej w zachodniej czesci
Kréblestwa, w latach po powstaniu listopadowym réwmiez i na Lubel-
szczyznie, Osadzenie nowego gospodarza na widce chelminskiej, odra-
biajgcego trzy dni ciagle czworgiem sprzezaju a trzy dni piesze parob-
kiem i dziewks, kosztowalo wlasciciela pokazna kwote 3.000 zi. Korzyst-
niej kalkulowato sie nabycie sprzezaju dworskiego, zapewnialo zarazem
lepsza i tafhsza uprawe roli folwarcznej %, '

Do ostatecznego upowszechnienia polityki, zmierzajacej do catkowi-
tego cofniecia wszelkiego rodzaju opieki dominialnej przyczynila sie
wkoncu préba zahamowania samowoli agrariuszy poprzez uregulowanie
$wiadczenh i ciezaré6w wioséciafskich ukazem 1. 1846%., W tym czasie
wystgpila u wlascicieli ziemskich daznoéé do zachowania dawmych ko-
rzysci, wynikajagcych z darmowej pracy panszczyiZnianej, przy réwno-
czesnym caltkowitym pozbawieniu wloécian wszelkich dogodnosci w po-
staci serwitutéw leénych, pastwiskowych itp. form pracy dominialnej.
Tak np. w zwigzku z cofnieciem inwentarzy zalogowych, po regulacji
przeprowadzonej w roku 1839, doszto w dobrach goscieradowskich w po-
lowie XIX wieku do diugotrwalego zatargu m. in. na tle Zadanej przez

2 p Michalski: Witoécianie i ich regulacja.. ,Bibl. Warsz.”, 1844, t. IV,
ss. 605, 516, 522; K., Uwagi..., s. 3, 5; memorial Albertowa, 18 III 1846, Grynwaser:
Pisma, t. II, s. 206.

"® Krzyztopdbr— (Potocki) O urzqdzeniu stosunkéw rolniczych w Polsce,
s. 327.

4 (P. Lubienski): O chlopach, s. 45, por. s. 50.

% Grynwaser: op. cit, t. II s. 159,
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dwoér ,,wywdzki pszenicy po 5 korcy do Wisty o mile z kazdej osady bez-
platnie”. Chlopi swéj upér przeciwko nakazom dziedzica (ktérym byt
ostatni z tej linii rodu wlasciciel débr hrabia Eligiusz Suchodolski) tluma-
czyli tak: obowigzek wywoézki byl dawmniej uzasadniony korzystaniem
przez nich z dworskiego sprzezaju i narzedzi zalogowych. Po odebraniu
zywego i martwego inwentarza zalogowego z chwilg regulacji gruntéw,
dwoér zobowigzal ich tylko do panszczyzny pieszej. Ten stan rzeczy utrwa-
lity tabele prestacyjne w r. 1846. Wbrew nim dominium go$cieradowskie
wznowilo w r. 1849 swe roszczenia w sprawie darmowej wywadzki zboza
do nadwislanskich spichrzéw w Rachowie, co wywotlalo przewlekly i dosé
konsekwentny opér chlopéw 9.

Wyodrebnienie ekonomiki folwarczmej z wspdlnego dotad z gromada
wiejskg systemu gospodarczego bylo zabiegiem nader skomplikowanym.
Wstepnym etapem na drodze do kapitalistycznych przecbrazen gospo-
darstwa folwarcznego stanowito oddzielenie (separacja) gruntéw chiop-
skich od dworskich. Dla wiesniakéw oznaczalo to powazng strate wspdl-
nego pastwiska, ziemianinowi natomiast ulatwialo przejscie na plodo-
zmian, przy czym z reguly lepsze, cigzsze grunty zagarnial dwor, zosta-
wiajgc lzejsze role wloscianom, rzekomo z uwagi ma staby i nieliczny
inwentarz chlopski, niezdolny do glebszej orki®. Dalsza faza przecbra-
zeh gospodarczych obejmowala tzw. abluicje, czyli obliczenie wzajemnych
$wiadczen i pretensji, ktére ewentualnie mogly byé przeliczone na czynsz.
Z kolei nastepowala regulacja, tj. jak woéwczas sadzono, ,ostatcczne
i wieczyste uporzadkowanie stosunkéw”, mogace w dalszej perspektywie
teoretycznie, tzn. w zaleznoici od woli dziedzica, doprowadzi¢ nawet do
»hadania wlasnosci” chlopom %, w praktyce za§ do polepszenia sytuacji
folwarku wobec gromady wiejskiej. Regulacje konczyly sie mie tylko
pogorszeniem jakoSci gruntéw chlopskich, lecz réwniez zmmiejszeniem
powierzchni nowych osad wloécianskich, ktérych rozmiar byt uzalezniony
od potrzeby zapewnienia folwarkowi dodatkowej robocizny 0.

Chociaz w dobrach duchownych (podobnie jak i w narodowych) wlo-
scianie byli emfiteutycznymi uzytkownikami dziedziczmymi, ktérych —

%  PotoZenie wloécian.. w Goscieradowie... ,,Ann. Uniw. Mariae Curie-Sklodow-
ska”, sectio F, vol. VII, 1, s. 14,

9 (Lubienskli): O chlopach, s. 146—149.

% Tamze, s. 152—156. Zob. plan sytuacyjny gruntéw folwarcznych Wélki Rokic-
kiej, uregulowanych w r. 1860, Bibl. KUL, rkps 137, k. 11,

% Grabski: op. cit, t. I, s. 82; ,Ann. Uniw. Mariae Curie-Sklodowska”, j. w.,
s. 10, WAPL, AOZ, 4364/1, s. 222,
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zgodnie z prawem zwyczajowym — nie rugowano z osad '™, to jedunak
moda regulacji nie ominela réwniez i majatkow koscielnych. W parafii
wielackiej przed regulacja, przeprowadzong w r. 1835, ,,poddani”’ (termin
ten zachowal sie w aktach plebanii jako jeden z znamiennych reliktéw
terminologicznych przeszlosci w potowie XIX wieku) probostwa zamie-
szkiwali cztery wsie. W Bodaczowie mieli gruntu ornego 53 mg i 9 pretéw
kwadratowych, 1aki 1 mg, 273 pret. 2. W Wielaczy: 37 mg 216 pret. 2 gruntu,
oraz laki 2 mg 293 pret.2 W Zawadzie roli 18 mg, 100 pret.2 Razem ziemi
ornej 113 morgéw i 291 pretéw kwadratowych. Na tym obszarze w dobie
konstytucyjnej Kroélestwa siedzialo pietnastu gospodarzy, z tego czterej
zeszli z roli za poprzedniego proboszcza, tj. przed rokiem 1832, dwaj juz
za beneficjatu ks. Fuziarskiego. Dawniej z 96 morgéw roli odrabiano
17 dni cigglych. Natomiast inwentarz pomiarowy z r. 1835 ustanowil
78 dni ciagglych i 21 pieszych, czyli 3 dni tygodniowo na kazdego osadnika
z przestrzeni ogélnej zmniejszonej do 70 morgéw, tak, aby na kazdego
Z ,,6wiertnikéw’ wypadalto po 7 morgéw. Reszte, tj. 26 morgow, ,,do niwy
proboszcza wlaczono” 191. Nie poprzestajagc na tym ks. Fuziarski przy
regulacji zwiekszyl zagony z 1 morga na péitora !%2, nakazujgc je zaoraé
w ciggu dnia, cho¢ chlop musial na to zuzy¢ péttora dnia. Ré6wniez wygon,
stuzgcy dotad gromadzie za wspdlne pastwisko, proboszcz kazal zaoraé
na 7 zagonéw, ktére wilgczyl do obszaru plebanskiego 193.

Podnoszenie ciezaréw panszczyZznianych ziemianie ttumaczyli rzekomo
dawniej zawartymi z chtopami dobrowolnymi umowami, wykorzystujac
tym samym dobrg wiare nieoSwieconych mas chlopskich. W sektorze
koscielnym, wobec znanej tendencji konsystorza lubelskiego do respek-
towania dawnych zwyczajow i miezwigkszania nomm panszczyznianych,
zwolennicy zaostrzenia wyzysku chlopéw, usilowali uzasadni¢ swa kon-
cepcje wlasnie wzgledami na postep i rozwdj stosunkéw gospodarczych.
Wedtug proboszcza Wolicy Uchanhskiej, ks. Ig. Szczepanskiego, nie maiezy
trzymaé sie postanowienh dawnych inwentarzy, skoro one nie mialy ,na
celu oponowania zwyczajom i praktykom istnie¢ mogacym, ani ich uzy-
walnoéci, gdy o podniesienie rzecz idzie praw krajowych i zwyczajow...
Postanowienia bowiem administracyjne pé6zniejsze i policyjne z samej
natury rzeczy, czasu ludzi i ich obyczajéw, daleko wipltynely na zmiane
umowy i przekonywujg praktycznie, ze... wicksze ciazg przybyle powin-

1 W, Surowiecki: Statystyka Ks. Warsz, cyt. Kirkor—Kiedro-
niowa, op. cit, s. 339.

11 Dziekan Woytasiewicz do Konsystorza, 6 XI 1844; Protokol, Wielacza, 23 V 44;
opinia geometry Rolla, 15 X 44, ADL, rep. X, vol. 84.

12 Morgi obecne sg kazdy o 711 sazni kwadrat. wiekszy od poprzedniego miary
wiedeniskiej”. Probok6l, Wielgcza, 24 V 1844, ibidem.

18  Skarga chlopéw Wielgezy do Konsystorza lub., 28 IT 1844, ibidem.
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nosci, chociaz umows nie s3 objete..., ale zawsze dgzac giéwnie na ko-
rzys¢ dominium Wolicy, tj. funduszu koscielnego”. Potrzebe podwyzsze-
nia dotychczasowego czynszu dzierzawnego, wynoszacego z morga 2 zlote,
proboszcz uzasadnial zmiang wartoséci pienigdza. Jak dowodzil, ,,davmiej
zp. 100 znaczylo 1000, denar znaczyl grosz. Jezeli proboszczowi... poli-
czona jest intrata z morga po zp. 6, 8, 9, tedy i ciz majdancy 1% powinni
takiz czynsz z morga placié, Podéwczas probostwo uchanskie ptacilo
podatku okolo... zp. 500, teraz za$ placi zp. 2.500... W miare ciagle zwiek-
.szajgcych sie podatké4w naturalnie dwér potrzebuje wiecej pomocy w ro-
bociznie” 195,

Wglad w system dodatkowych eksploatacji daje sporzadzony przez
proboszcza ,,wykaz nalezytosci od wloscian wsi Osiczyny dworowi Wolicy
Uchanskiej za pobrane rozmaite produkta, materialy lasowe, pastwiska,
szkody w polu, stréZe nocne nie odbywane w latach czterech, 184%/s...
1843/4" 108,

»Za zboze od 7 gospodarzy od 30 kop. do 1 rb. 28 kop.

» Siano i slome od 1 gospodarza 1, 3
» WwWodke od 20 gospodarzy od 12 kop. do 2., 8 ,
,» zarnowe od 35 chlopéw po 60 .,
,» pastwiskowe od 35 chlopow od 60 ,, 16 ,, 65 ,,
,» materiaty i drwa od 35 chiop.od 15 ,, do 3 ,, 83 ,
» Straz nocng od 35 chlop. po 3 ¢b. rocznic 12 ,, od kazdego
» szkody w polu od 3 chlop, od 1,35 rb do 3 .,
Razem od weszysticich 810 rb. 43 kop.”

Z obcigzeh na rzecz panstwa 19 wiodcianie podlegali: a) podatkowi od
zabudowan, posiadajgcemu czesciowo charakter podatku gruntowo-osobi-

14 Majdanami zwano w Hrubieszowskim $wiezo zalozone na karczowiskach
osady mazurskie, ,,Wista” 1902, t. XVI, s. 429,

105 Gzczepanski do Konsystorza, Uchanle, 12 IX 1843, ADL, rep. X, vol. 84,

100 Wykaz nalezytoéci... po dziefi 24 VI 1845, ibid. Por. Wykaz odbytej robo-
cizny do folwarku Wolicy Uchafiskiej z obréceniem tejze na plenigdze.. w ciggu
lat 4... Wolica, 23 VII 1845, ibid; protokél z 24 VII 1845 oraz Stan sprawy, 26 VII 1845,
tbidem.

17 Wplywy podatkowe do kasy skarbowej w Lublinie w r. 1847 szacowano
na 1.809.331 rb. 84 kop, W tym:
’ a) podatk6éw stalych, jako to ofiary zlemiafskiej, liwe-

runku, podymnego, czopowego i mtynowego rb. 688.472 kop. 352
b) podatké6w niestatych, jako to z c¢la, konsumpcji

wodki w gorzelniach | patentéw , 6635352 , 19
¢) z dochodéw dbbr rzadowych oraz laséw , 133.962: ,, 6lt/s

d) dochod6éw rozmaltych a mianowlicie z majatkéw
skonfiskowanych, z optat od drég i splywéw, oplat
od uczniébw 1 z funduszé6w bankowych » 323374 , 68

L.acznie rb. 809.331 kop. 84,,
WAPL, RGL, Taj. 160, bez pag.
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stego, tzw. podymnemu, ktéry w Goscieradowie wynosil rocznie po
1 rb 57 kop. od dymu, b) kontyngensowi liwerunkowemu, tj. daninie, za-
mienionej w r, 1816 na oplate pieniezna, pobierang ryczaltem od wsi,
(w Goscieradowie od 80 kop. do 1 b 33/2 kop.); ¢) skladce transportowej
(tamze — 5 kop.) i sktadce na rekruta (po 6!/2 kop.); wreszcie byli obo-
wigzanl do szarwarku drogowego 1%, Na Podlasiu podatki wynosilty
671/2 kopiejki od morga, tj. z osady 18 morgowej okolo 12 rubli rocznie 19,
Przy odprowadzaniu maleznoéci podatkowych do kasy skarbowej pcéred-
niczyl zazwyczaj wlasciciel wsi w charakterze wojta gminy lub jesli oso-
biscie nie pelnil tej funkeji, to nie przestawal tu byé¢ czynnikiem decydu-
jacym. Okoliczno$é ta dawala niekiedy pole do naduzyé: np. ks. Fuziarski
tytutem podatku liwerunkowego pobieral od wloscian Wielgezy przez
sze§é lat po 7 zl. rocznie, ktérych nie wplacil do kasy skarbowej 10,
Osobny rozdzial w walce chlopéw z obcigzeniami finansowymi oraz
-daninami w naturze stanowig spory o dziesiecine koscielng. O niekiedy
znacznym stopniu ich nasilenia §wiadczy m. in. fakt, iz ordynaccy chiopi
ze wsi Lukowej o§wiadczyli nawet, ze ,przejda na wiare prawoslawns,
jezeli nadal meszne kosciotowi tak ucigzliwe dla siebie uiszczaé bedg' 1'1.
Wprowadzony jeszcze przez Komisje Boni Ordinis w dobie stanista-
wowikiej obowigzek utrzymywania drég publicznych pracg chlopéw pan-
szezyznianych, w latach 1816—20 zostal okre§lony postanowieniami na-
miestnika na 8, potem 6 dni dla kazdego dymu w odleglosci trzymilowej.
Zarzadzenie z 29 sierpnia 1820 r.!!? zmienilo obowigzek szarwarku na
oplate 30 kop. za dzieh sprzezajny dla dymu rolnego, oraz 15 kop. za pie-
szy dla nierolnego. Gospodarze rolni, obowigzani do dwu dni sprzezajnych
i dwu dni pieszych, optacali odtad 90 kop., nierolni za cztery dni piesze
60 kop. Ukaz z 15 lipca 1858 wprowadzit obliczanie oplaty szarwarkowej
wedhug zasad, obowiagzujgcych przy uiszczaniu podymnego. W zwigzku
z tym wloScianie musieli optacaé od 30 kop. do 3 rb. rocznie. Obowigzek

1 Kirkor—Kiedroniowa: op. cit, s. 290—295, tabele prestacyjne klu-
cza gosScieradowskiego. WAPL, RGL, SKS, 258; zob. Bibl. Lop. rkps 1982, k. 17.

1w W, Czajewski: Byt wlofcian w guberni siedleckiej. , Wista” 1839, t. III,
6. 10.

uo- protokol, Wielacza, 24 V 1884, ADL, rep. X, vol. 33; zob. suplike chlopéw
Wilkotaza, 5 IV 1843, Cz. Wycech: Ks. P. Sciegienny. Warszawa (1953), s. 248.

"1 Wobec tego proboszcz Lukowej proponuje, aby Ordynacja uiszczala nalei-
no$¢ Ko$ciotowi, wzamian zwiekszajac prestacje wloécian, gdyz ,egzekwowanie robi
réinice i nienawiéé parafian ku plebanom.” Ks. Maciej Borkowski do Administracji
-Ond. Zam., Lukowa, 8 VI 1842, WAPL, AOZ 3480, k. 185.. Ostatecznie Kancelaria Cen-
tralna w pismie do Administracji Ord. Zam., Warszawa, 2 1 1846, ,zgadza sle na
wniosek Administracji, azeby dziesiecina oddang byla.” Tamze, k. 225.

112 PDziennik Praw Krél. Polskiego”, t. VII, s. 78.
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szarwarku obejmowal oprécz utrzymania drég, réwniez wysadzenie ich
drzewami oraz usuwanie z nich zima zasp snieznych. W okresie paskiewi-
czowskim nie dbano o rozbudowe szos, co najwyzej o ich konserwacje.
Pod koniec r. 1858 najmniej drég bitych drugiego rzedu uzyskala guber-
nia Jubelska, bo ledwie 13 wiorst, przy 592 w gub. radomskiej , 491 w war-
szawsskiej, 264 w plockiej, a nawet 62 w augustowskiej. W r. 1858 obcig-
Zenia szarwarkowe mialy wynosié: 113

dni dni
sprzezajnych pieszych
dla gub. lubelskiej 130,328 112,590
,» Krél. Polskiego 493,248 503,943
|

Realizacja rozbudowy sieci drég ladowych laczyla sie z dodatkowym
obcigzeniem mas chlopskich; stanowila wszakze dla biedoty wiejskiej
jedno z nielicznych Zrédel co prawda nedznego zarobku.

Znamiennym przeobrazeniem w polowie XIX wieku ulegly — stano-
wigce ongi§ wazniejszy przejaw opieki dominialnej — serwituty. Las
odgrywal w gospodarstwie chlopskim arcydonioslg role 114,

W s$wietle obowigzujacego prawodawstwa cywilnego do shuzebnosci
stosowano artyk. 637 kodeksu Napoleona, rozumiejac je jako ,ciezar wlo-
zony na pewien grunt i wlasnosé¢ nieruchomga dla uzytku i korzysci dru-
giego gruntu i wlasnosci nieruchomej do innego wiasciciela nalezacej”.
Juz sejm Kroélestwa Polskiego wydat 28 czerwca 1830 ustawe, zmierzajacg
do ograniczenia ,,sluzebnosci pastwiska i wrebu, jako nie widocznych i nie
cigglych”. Ich istnienie prawne uzalezniono od sporzadzenia 'umowy, okre-
§lajacej ,,ilo$¢ i rodzaj bydla, ilosé i rodzaj drzewa tudziez spos6b wyko-
nywania tych stuzebnosci” 115, Wobec poglebiajgcej sie akeji pozbawienia
chlopéw sluzebnosci jako etapu poprzedzajacego rugowanie z ziemi,
ukaz z r. 1846 zapowiadal w art. 1 zapewnienie uzywalnosci ,,zaj-
mowanych obecnie gruntéw i innych dogodnosci” gospodarzom posia-
dajacym co najmniej trzymorgowe osady. Blizszym wyszczegélnieniem
tych dogodnosei zajelo sie postepowanie Rady Administracyjnej z 28 grud-
nia 1858: wolny wreb, drzewo opatowe, budulec oraz materialy na ploty
i narzedzia gospodarcze, zbieranie suszu i sciétki, wspélne pastwisko w le-

113 K Szumlanski: O szarwarkach. ,Biblioteka Warszawska” 1859, t. II,
s. 216—224; z myltkami Skrzynski: op. cit, s. 110.

M Skrzynski: op. cit, s. 101; Lubowiecki: op. cit, s 24.

15 prawidla o stuzebnoéciach wspbolnego pastwiska i wolnego wrebu do lasu.
,Dziennik Praw Kré6l. Polskiego”, t. XIII, s. 121—29; Kirkor-Kiedroniowa:
op. cit., s. 354—56.
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sie. W razie wiciagniecia tych stuzebnosei do hipoteki — zgodnie z art. 637
kodeksu cywilnego — stalyby sie one prawomocnymi serwitutami 118,

Teoretycznej podwaliny akecji odbierania laséw chlopom dostarczyt
wspblczesny ekonomista Fryderyk hr. Skarbek, ktory rozwazania
na temat racjonalnej gospodarki lesnej przypieczetowal taka uwaga:
»lasy wspélnie posiadane ostatecznie sie w nieuzyteczne grunta, a naj-
wiecej w mniej wiecej Zyzne pastwiska zmieniajg” 117. Dlatego hr. Tomasz
Potocki konkludowal: ,,Og6lne dobro kraju wymaga, aby wszelkie
wspélne uzytkowanie z laséw zniesionem bylo” 8, Jako mezzotermino
kolataly w Towarzystwie Rolniczym pomysly ograniczenia do dwu dni
w tygodniu prawa wrebu za kwitami, aby chlop nie mial ,czasu przy-
gotowaé materialu na przedaz, a wprowadziwszy ten porzadek, mozna
bedzie potem warunki te obostrzyé..., nakazujac poprzednio przygotowa-
nie materialéw w lesie bez uprzezy, a potem dopiero dozwalajac wywézki
uprzeza przygotowanego materialu, ale juz bez siekiery. Tak jak wilk,
koziol, i kapusta, tak wloScianin, uprzaz i siekiera razem w lesie by¢ mnie
powinny” 119, Poglad ten jest rozwinieciem praktyki zalecanej juz w ,,zto-
tym wieku” przez wojewode rawskiego 120,

Walka ziemian o las tlumaczy sie nie tyle wzgledami na racjonaliza-
cje gospodarki lesnej, ile raczej potrzeba szybkiego zdobycia kapitalu
przez wyrab lasu. Jeszcze dobrze bylo, gdy ta drogag uzyskany kapital
obracano na inwestycje, gléwnie na zaprowadzenie inwentarzy dwor-
skich. Najczesciej jednak pienigdz szed! na wystawme i zbytkowne zZycie.
Karczunek lasdw w czeéci zachodniej Kongreséwki rozpoczety po
r. 1825 121 do najwiekszego nasilenia w Lubelszczyznie doszedt w latach
1860—68, kiedy to, po wyjalowieniu gleby w poszukiwaniu zyznych tere-
néw rzucono sie do gorgczkowego, rabunkowego wyrebu nieprzebranych
woéwezas laséw 122, Wreszeie wypieranie wloscian z lasé6w mialo na celu
zapewnienie folwarkowi szlacheckiemu, zwolna przechodzacemu na ka-
pitalistyczng forme produkcji, taniej sily roboczej 123.

Jak walka o las przed wiekiem wplywala na potozenie chtopéw lubel-
skich przekona¢ sie mozemy m. in. z akt konsystorskich. Gdy w r. 1852

e Skrzynski: op. cit, s. 203 n.

17 F, Skarbek: Gospodarstwo narodowe zastosowane czyli nauka admini-
stracji. Warszawa 1860, t. I, s. 228.

118 Krzyztopér — (Potocki): op. cit,, s. 93.

11 Korespondent Rolmiczy, Handl. i Przemyst.”, 8 VII 1860, nr 52, s. 3.

122 Gostomski: Gospodarstwo, s. 38.

1m (F. S. Dmochowski): Obecne kwestie gospod. i przemyslowe. War-
szawa 1858, s. 51 I n.

122 Dobrski: Rolnictwo w gub. lub, ,Pamietnik Lubelsk:" 1904, s. 47, 49.

13 Kieniewicz: Spr. wioéciafiska, s. 44.
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splonely zabudowania wsi Osiczyny, wtedy proboszcz Wielgczy, ks. Fu-
ziarski, wzigwszy z kasy Dyrekcji Ubezpieczefh odszkodowanie, wystawit
pogorzelcom domy i stodoly ze ztych desek, tzw. oszastéw. Wlasciwie
»postawil... tylko stupy, platwy i krokwie, zakladaé za$ $ciany, lacie, pod-
szywaé, stawiaé plece i kominy (chlopi) sami musieli” 124, Pozbawieni
mozno$ci uzytkowania lasu, chtopi nie mogli wykonczyé budynkéw
mieszkalnych i stodét, ktére przez 14 lat staly ,niedokonczone... bez po-
waly” 12, Przyklad polityki leénej, stosowanej przez ordynacje zamoj-
ska, znajdowal chetnych nasladowcéw. W r. 1860 zaostrzono tam zakaz
bezplatnego wydawania drzewa ,na stawianie nowych i reperacyje sta-
rych zabudowan i ogrodzen”. Wobec masowych narzekah chlopow oraz
mozliwoéci skarg sgdowych z ich strony, Kontrola Zarzadu jako wyjscie
z trudnej sytuacji sugerowala uzyczenie wieSniakom drzewa budulco-
wego tytulem ,czasowego kredytu za wziecie obligu”. Takie postepo-
wanie uwazala nawet administracja ordynacka jako ,godzgce prawa
Ordynacji z potrzebami wloécian, a ktére nie wywolujac narzekan, moze
stopniowo ich oswoié ze skutkami zmiany w stosunkach do Ordynacji...” **8.

Jak w tych warunkach ksztaltowaly sie losy mas chdopskich? W poto-
wie XIX stulecia przewazal w guberni lubelskiej typ gospodarza péirol-
nego, odbywajacego panszczyzne sprzezajng. W latach 1846—1859 zazna-
czyl sie¢ w Kongreséwce wzrost chlopéw bezrolnych. Skoro w r. 1846 bylo
ich 1.168.000, a w r. 1859 juz 1.339.168, zatem przybylo 171.168, czyli 37%
ogétu ludnosci wiejskiej. W tej kategorii 160.403 stanowili komornicy
i ogrodnicy. W guberni lubelskiej bylo ich najwiecej w powiatach hru-
bieszowskim (1906) i siedleckim (895), razem 3.340 '*7, Owi siedzacy na
okoto dwu morgach chalupnicy odrabiali 2 dni pafiszezyzny pieszej. Zyli
glownie ze skromnego dochodu z roli, uprawianej wtasna parg woléw lub
koni, sprzezaju zwykle ,,bardzo miernego wzrostu, ktérego nigdy nie uzy-
wa(li) do roboty dworskiej, lecz pole nim swoje obrabia(li)”’1?%. Najmo-
wali sie do pracy we dworze lub u bogatych kmieci. Prowadzili gospo-
darke drobnotowarowsg, handlujgc trzoda i drobiem, zwlaszcza gesiami.
Nierzadko trudnili sie bartnictwem. Zimg dorabiali furmanksg przy zwdzce
drzewa lub zboza 1*°,

124 Protok., Wielgeza, 23 IV 1844, ADL, rep. X, vol. 33.

125 K3, Woytasiewicz do Konsystorza, Sitaniec, 12 X 1844, ibhid.

128 Kontrola Zarzgdu Débr Ord. Zam., Warszawa, 17 IX 1860, do rzadcy klucza
zwierzynieckiego, WAPL,; AOZ, 8985, k. 5.

127 Grabski: op. cit, t. I, s. 462,

18 (R, ubiefiski:) O chlopach, s. 50.

12 Tamze.
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Komornicy, zagrodnicy, kopiarze i chatupnicy, to w gruncie rzeczy
nazwy tej samej spotecznej grupy, wyrazajace jedynie réznice rodzaju obo-
wigzkéw na rzecz dworu. Komornicy zamieszkiwali chaty dworskie, zrazu
tzw. ,,dwojaki”. Posiadali na swoj uzytek ogréd 14—30-zagonowy 0 po-
wierzchni okoto morga. Obowigzani byli do catodziennej pracy w fol-

Ryc. 8. Dom we Wrzelowcu pod Opolem. ,Wista™, 1902, t. XVI, s. 381

warku wraz z bedagcym na ich utrzymaniu wyrostkiem lub dziewczyna,
w wymiarze 5—6 dni latem, wzglednie 4 dni zimg. Czas pracy obowig-
zywat od wschodu do zachodu storica, w niedziele i $wieta byli od niej
zwolnieni. Na przezimowanie dwu krow otrzymywali siano lub cze$¢ taki
na wypas. Obornik zuzywali sami lub dzielili si¢ nim z folwarkiem, za co
mieli ,,prawo do sprzetu potowy zboza lub warzywa, zasianego na (ich)
nawozie” 10 Komornicy otrzymywali za miocke zimowg 11—13 korcy
zboza, co zapewniato ich rodzinom przezywienie. Ptacili okoto 24 zt czyn-
szu rocznego oraz 10 zt 15 gr podatku, albo odrabiali czynsz robocizng
wynoszaca dzien w tygodniu.

Ogrodnicy otrzymywali précz ogrodu i tgki z pola dworskiego pare
fur stomy lub kilka pokoséw zyta, owsa i grochu. Przy umowie kopiar-
skiej, wzamian za 3—4 dniowa robocizne tygodniowa, dawano 2 kopy
zyta, 2 kopy jeczmienia, po 60 pretow grochu, owsa i gryki. Kopiarze
posiadali poza tym ogréd o powierzchni 200 pretow, pot morga #gki,
opat i pastwisko m. Powyzsze kategorie wyrobnikéw dworskich nie pod-

IM Tamze, s. 67.
11 Skrzynski: op. cit, s. 121; por. Krzyz topér - (Potocki): op. cit,
s. 114.
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legaly bezposredniej zaleznosci od dworu w takim stopniu jak chlopi
panszczyzniani 132, czy tez parobcy dworscy.

Objawem postepujacej kapitalizacji majatku bylo coraz wieksze prze-
rzucanie pracy na najemnikéw dziennych oraz stalych wyrobnikéw fol-
warcznych. W tej kategorii robotnikéw folwarcznych najbardziej zwia-
zani pracg na rzecz wlasciciela majatku byli parobcy. Zobowigzani do
pracy codziennej, bez wylaczenia niedzieli, otrzymywiali, gdy byli zonaci,
mieszkanie, pdl morga ogrodu, opal, pasze dworskg dla 1 krowy, ordy-
narie w wymiarze 8—12 korcy zboza, sél itp. oraz gotéwka 60—180 zlotych
roczniz. Przy koniach otrzymywali za ciezkg prace dodatzk 12—18 zl.
CzeladZz niezonata pozostawala na wspdélnym stole 193, Nie latwo bylo zgo-
dzi¢ ,parobka, chitopaka, dziewke”, jak sie zalil wiosng 1861 r. dzier-
zawca ordynacki spod Krasnika, ktoéremu werbowani odpowiadali
z flegmg: ,,Bo ja tam wiem? Jeszcze to nie czas na to” *'. Gdy w goracym
okresie zniw nie wystarczala sila panszczyzniakéw, ziemianie poszukiwali
najemnikéw dniéwkowych, zwanych bandosami lub bandochami. Pow-
szechnie narzekali wlasciciele, ze ,lud to hardy, leniwy, fizycznie staby,
drogo kosztuje, a w roboecie ani sie daje z miejscowym poréwnaé” 135,
W roku 1860 w Lubelskiem placono ,,bandochowi 2 z! dziennie, pgt garnca
maki, krup lub grochu, kwaterke wodki i po 1 kwarcie na dzien $wieta,
lub deszczu”. Wartosé tego dodatku oceniano na 15 gr. %, Przyzwyczajeni
do szczodrego stosowania kija wobec panszczyznianych, utyskiwali agra-
riusze, ze bandochéw ,,zadne pobudzania do predszego dzialania naklonié
nie mogg. Przeciwnie, obrazona bandocha za znaglenie do pracy, rzuca jg
nalychmiast, a wszystkie inne bandochy, jak gaski, za nig zdazaja i naj-
mujacy (musi znosié) ich lenistwa, rozmaite wymagania i grymasy” 137,

W chwili, gdy wtadze krajowe nawolywaly do zastgpienia przezytej
panszczyzny — oczynszowaniem, nawykli do biernego posltuszenstwa
chlopstwa panszczyZnianego, obszarnicy staneli nagle wobec mnader
skomplikowanego zagadnienia podporzadkowania wyrobnikéw dziennych
potrzebom folwarku zmuszonego do przejscia na kapitalistyczne metody
produkcji. Dla hreczkosieja z okregu krasnickiego w tych warunkach za-
sadnicza kwestig stalo sie zagadnienie: ,,Jak zacheci¢ lub czasowo znagli¢
ludnos¢ koczujacg komornikéw i wyrobnikéw do zamilowania pracy,
azeby przychodzila w pomoc rolnictwu?” Zaczeto dostrzegaé nawet tu

p A

132 J Turowski: Zmiany spoleczne wsi ¢ miasto. Lublin 1949, s. 41.

13 Skrzyhnski: op. cit., s. 120.

1 Korespondent Rolniczy, Handlowy i Przemystowy”, 14 ITI 1861, nr 20, s. 2—3.
15 Rocz. Gosp. Kraj.”, 1860, t. XL, posz. 1, s. 406.

138 Tamze, t. XLI, s. 609.

137 | Korespondent Rol., Handl. i Przem.”, 31 XII 1860, nr 102, s. 1.
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i 6wdzie ,koniecznos¢ poprawy bytu materialnego ogélu gospodarstw,
mianowicie tej ludnosci przeradzajacej sie w proletariat(!)” 138,

W tym przelomowym okresie proces klasowego rozwarstwienia wsi,
proletaryzacji i pauperyzacji mas chlopskich dokonywatl sie¢ wsroéd dotkli-
wych cioséw, spadajacych na bezrolna biedote. Tak np. Andrzej Dadun,
zatrudniony jako komornik w folwarku Paskudy, gminie Skrzyszéw,
w powiecie tukowskim, z posiadanego gruntu od r. 1855 odrabial 3 dni
panszczyzny az po rok 1862, w ktérym na zadanie posiadaczy folwarku
zostal wyrugowany. Dawniej czes¢ pola nalezala do gospodarza cigglego,
Macieja Milosza, drugg zas czesé uprawial Mateusz Dadun. Obydwaj wy-
mienieni jako gospodarze «ciagli ,,przed rokiem 1846 gospodarsiwo
opuscili”, niewatpliwie nie mogac sprosta¢ wzrastajacym obciazeniom
panszezyznianym. Pozostale po nich pustki dwér wecielil do obszaru fol-
warcznego. Proces dokonywajacych sie w latach poprzedzajacych oglosze-
nie i nastepujacych po ukazie z 1846 przeobrazen w strukturze gospodar-
czc-spolecznej wsi czesciowo , wyjasniaja nastepujace cyfry: przed 1846
na roli folwarcznej pracowalo os$miu gospodarzy ciaglych. Z tych
'w r. 1846 utrzymalo sie ledwie trzech, natomiast wszyscy dawali dworowi
po dwa dni panszczyzny pieszej. Podobny los spotkal wezeéniej cigglego
gospodarza pieciodniowego, Jozefa Piaseckiego. Tego w roku 1853 dzie-
dzic Paskud, Nomadt, ,,zrugowal, przenoszac go na mniejszy grunt w cha-
rakterze komornika trzydniowego”. Od nastepnego wilasciciela débr,
Skrzyszowskiego, wspomniany Piasecki otrzymat ,péitorak w polu...
z roli po Janie Kurku, zmarlym komorniku dwudniowym”. Nowi wilasci-
ciele czgstkowi folwarku, Czarnecki, Wysokinski, Izdebski, Ostojski, Kazi-
mierz i Karol Wierzchowscy, péltorak zabrali... i zasieli... Nadlo Gostaw-
ski Jan, dziedzic folwarczny, zabral... ogrodu 12 sazni, dwoje staj, i na
tym pobudowat sig”. Ogréd ten pochodzit ,,z roli przed 1846 r. opuszczo-
nej i nalezat do dworu” 13,

Los sier6t chtopéw bezrolnych byl szczegélnie oplakany. Tak wiec po
$mierci wyrugowanych rolnikéw, rodzicéw' Karoliny i Szymona Ballaséw,
we wsi Rowy, powiecie lukowskim, dziedzic Chaniewski zabral nieletnie
dzieci do dworu wraz z pozostatg po zmartym scheds. Za stuzbe nie placil
i nie odziewal. ,,Nadzy i bosi skwar (i) zimna cierpie¢ musieli". Po wyjez-
dzie ziemianina, odméwiono sierotom zywnosci. Morzone glodem zbiegly
do swych krewnych, skad Chaniewski chcial je zmusi¢ do powrotu w dro-
dze administracyjnej 149,

138 Rocz, Gosp. Kraj.”, 1860, t. XLI, s. 252.

1% Protok6t woéjta gminy Skrzyszéw, 13 IX 1862. WAPL, RGL, Nacz. p. luk.
Admin. 114,

140 protok6t wobjta gminy Oziemkédwka, 13 V 1863, tamze, Admin. 61.
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W podobnym polozeniu szczutego listami gofczymi zbiega znalazl sie
14-letni Karol Golebiowski, urodzony we wsi Osmolice, w powiecie
lubelskim, gdzie ojciec jego byt karbowym, Osierocony w niemowlectwie,
Golgbiowski przebywal do siodmego roku zycia u swego szwagra stolarza
w tejze wiosce. Po tegoz Smierci, pozostawiony bez srodkéw do zycia,
zostal adwieziony do ochrony w Radzyniu. Stad po paru dniach wzigt go
urzednik Guzowski, u ktérego pie¢ lat byl pastuchem. Potem peknit
u brata Guzowskiego w Lukowie zbyt ciezkie na jego wiek — 12 lat —
obowiazki koniucha. Lajany, glodzony, przecigzony pracg, wreszcie
nStraciwszy... zupelnie nadzieje poprawienia... stanu swego”, ostatecznie
zbiegl do proboszcza Kurowskiego w Wojcieszkowie, ktoéry przyrzekt! sieg
nim zaopiekowaé, wychowujac go na stuzgcego. Tymczasem dawal mu
yhieporéwnanie lepsze utrzymanie’ 141,

Ciezkie koleje zycia przypadly w udziale trzynastoletniemu sierocie,
Szymonowi Siedleckiemu. Ojciec jego zgodzit sie na pastucha w Lendzie
Wielkim, powiecie lukowskim, u niebylejakiego ciemiezyciela chlopow,
ziemianina Jablonskiego, skoro ,wszystka ludno$é... sie z tych débr
rozeszla”. Po émierci ojca, zabrany do dworu, past swinie ,bez zadnego
wynagrodzenia, cierpigc nedze w mnajwyzszym stopniu, bez bielizny
i oprania”, jak czytamy w urzedowym protokoéle, sporzadzonym przez
woéjta gminy w Sobieszynie, gdzie chlopak zalil sie tak: ,,Czepilo sie mnie
robactwo nadzwyczajne. Kaidy sie mng brzydzil, bil i popychal, a szcze-
golnie sam dziedzic. Cierpialem gtéd, gdyz jak mi dali kawalek chleba,
o tym caly dzien musialem pa$¢ trzode. W ostatniej nedzy zniecierpli-
wiony musialem uciekaé”. Przyjety na $winiarka w dworze sobieszynskim,
Siedlecki btagal ,,0 lito§¢ nade mna nedznym sierota, aby mnie nie
odestaé do Lenda i nie oddawaé w rece nielitosciwe w. Jablonowskiego,
ktéry by mnie w zapalczywosci porywczego gniewu odebral zdrowie,
a moze i na $mier¢ narazit” 142.

Do takich wynikéw doprowadzilo ujawniajace sie na LubelszczyZnie
z koncem pierwszej polowy XIX stulecia rozwarstwienie spoleczne lud-
noéci wiejskiej, przejscie gospodarzy péirolnych na komornikéw, parob-
kéw, lub gajowych w majatkach prywatnych 43,

' Losy chlop6éw, zamieszkujacych w dobrach rzadowych, ukladaly sie
pod wzgledem formalnym i prawnym odmienmie. Ich polozenie bylo
obwarowane m. in. punktami umowy zawartej z dzierzawcami. I tak

141 Protokél wojita gminy Wojcieszkow, 24 IX 1863, tamze.

142 Protokél wéjta gminy Sobieszyn, 17V 1862, tamze.

13 Polosenie wlodcian i antagonizm klasowy w Goécieradowie u schylku epoki
feudalnej ,Ann. Uniw. Mariae Curie-Sklodowska”, sectio F, t. VII, s. 18; Sre-
niowski: Uwlaszczenie chltopéw w Polsce, s. 226 i passim.
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wedlug § 6 ,nie wolno dzierzawcy wloscian bez zezwolenia rzadu proce-
sowa¢ (ani) ich ciemigzy¢ pod karg wynagrodzenia w trojnasob szkody
uciemieZenia wloScianinowi oszacowanej przez rzad.. Nie moze dzier-
zawca przymuszac do... powinnosci nad te, ktére jako stale tabelami pre-
tacyjnymi sg objete i nie ma mocy panszczyzny zwyczajnej za granice do
innych débr uzywac... lub (do innej) pory roku... odkladaé¢... a to pod
karg potréjnego wymnagrodzenia.., mnaduzycie to drugi raz dopelnione
zwieksza podwéjnie... wymieniong kare, a za trzecim razem dowiedzio-
nego naduzycia dzierzawca traci prawo do kontynuowania dzierzawy...
i... odpowiada¢ bedzie z kaucji i majatku swego za szkody pokrzywdzo-
nym wloscianom wyrzadzone, jako i za straty urzedowe” !4, Postanowie-
nia te, mimo niewatpliwej mozliwosci lamania ich w praktyce, mogly sta-
nowi¢ pewna tame do naduzy¢, tak czestych w dobrach prywatnych.
Stanowily o teoretycznej poprawie doli mas wloscianskich w dobrach
narodowych. O wszystkim rozstrzygnaé miala ostatecznie sama praktyka.

Wisréd cech charakterystyeznych, odrézniajgcych chlopéw rzadowych
od panszczyznianych z débr prywatnych, nie ostatnig stanowit fakt posia-
dania przez pierwszych wiasnych zasiewéw i inwentarzy 4°. Wobec za$
stwierdzonego powszechnie, jak np. przy ,spisie stanu dobr folwarku
rzadowego Luchéw”, braku jakiegokolwiek folwarcznego inwentarza
zywego, oraz umieszczenia w rubryce inwentarza martwego jedynie zbéz,
przeznaczonych ma zasiew, 148 wynika, iz przed powstaniem listopadowym
do uprawy roli w dobrach narodowych postugiwano si¢ chlopskim inwen-
tarzem zywym i martwym. W Luchowie z 273 osad (w tym 34 pustych)
wymagano stalej robocizny tygodniowej od 239 osadnikéw w wymiarze
rocznym 2.281 dni sprzezajnych i 6.507 dni pieszych 47. W ekonomii urze-
dowskiej obcigzala ona tzw. wsie zarobme: Dzierzkowice, Ksiezomysz,
Krzywice i wéjtostwo Urzedéow, w wymiarze 2.338 dni cigglych cztero-
bydlecych i 10.946 pieszych parobydlecych, przyczym za robocizne piesza
placono po gr 24, a za piesza po gr 12 8. Ta niewysoka dniéwka wyro6z-
niala najemnika dziennego w dobrach narodowych od panszczyZnianego
chlopa, zobowigzanego do daremszczyzny, stanowila skrommna zapowiedZ
przejsécia do kapitalistycznych form gospodarki rolnej.

14 Kontrakt o dzierzawe d6br rzadowych prebendy w Wilkolazach. Warszawa,
9 VII 1825, Druk. formularz, Bibl. L.op. rkps 1829, k. 30.

145 Tak byto m. in. w dobrach narod. Lublin, we wsiach Krepcu i Janowie,
Lublin, 15 IX 1826, Bibl. Lop. 1846, k. 8; podobnie w dobrach narod. E.uchowie, w obw.
zemojskim, Lublin, 4 XI 1826, Bibl. Lop. 1845, k. 4.

48 Opis stanu dobr folwarku rzadowego Luchéw, Lublin, 4 XI 1826, tamze.

u7  Tamze.

148 Opis stanu débr ekonomii urzedowskiej. Lublin, 6 XII 1826. Bibl. L.op. 1832,
k. 36. Por. analogiczng tabelg robocizny débr narod. klucza Wawolnicy z 18 XI 1826,
tamze, k. 53.
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Zasadniczg roznice, korzystnie charakteryzujaca polozenie prawne
chlopéw rzadowych w stosunku do prywatnych, stanowit fakt, iz w do-
brach narodowych wloscianie mieli z reguly dawniejsza ,,panszczyzne
zmieniong... na czynsze, procz ktérych zadnej robocizny nie odbywali, ani
danin na korzy$¢ dworu nie uiszczali”. Tak np. 264 wloscian z folwarku
Dazierzkowice,w dobrach urzedowskich, ptacilo ¢zynszu rocznego 1.860 rb.
34 kop., a 79 chlopéw z Ksiezomyszy oplacato 926 rb. 37,5 kop. 14,
Na 201 osad w Dzierzkowicach i Ksigzomyszy przypadaly przed powsta-
niem listopadowym 182 pustki. Fakt ten starano si¢ wytlumaczy¢ ,,zbytnia
rozlegloscia pél w' glebie nieurodzajnej, ktore wloscianin pierwej w czesci-
obsiewa¢ przestaje, a gdy z obsiewanej w matej czeici nie jest w stanie
podatkdow licznych oplaci¢ i utrzymaé¢ bydla, na koniec i caly grunt
opuszcza, innej siedziby szuka, lub w lasach okoto fabryk robiac,
zywi sie. Po opustoszalych osadach i dworskich !an6w nie ma czym
obrobi¢” 130, Jak z tego wynika, réwniez i w dobrach rzadowych, mimo
stosunkowo lagodniejszych warunk6éw pracy, w konkretnej sytuacji eko-
nomicznej wynikaty dla gospodarki chlopskiej skutki, przypominajgce
blizniaczo rezultaty pracy panszczyznianej chlopow w dobrach pry-
watnych, zmuszonych coraz czesciej do zejscia z gruntu.

Bylo ono wynikiem skrajnej koniecznosci, nie za§ wyrachowanej kal-
kulacji, swiadczy .o tym niezwykle niska stopa zyciowa wloScianstwa
panszczyznianego, nawet ordynackich czynszownikéw. Budownictwo wiej-
skie, odziez i wyzywienie mas chlopskich, oto sprawdziany najwymowniej-
sze 6wczesnego polozenia wsi.

Budowle wiejskie ,,z najtanszych materialow, tak mieszkalne jako
i inne ekonomiczne, z chrustu nawet (byly) stawiane” 3. Do polowy
XIX wieku pospolite byly chaty dymne o prymitywnym palenisku, z kté-
rego dym rozchodzil sie otworem z dachu oraz przez sieh. W okolicach
bezlesnych stawiano lepianki z oplotkéw plecionych z chrustu, wolng
przestrzen miedzy nimi oraz $ciany zewnetrzne i wewnetrzne wylepiano
gling. Zaleconym sposobem ulepszonego budownictwa bylo stawianie
»budowli w pize, czyli z ziemi tloszonej” 132, przy czym gline zmieszang
ze sloma, plewa, szpilkami sosnowymi i konskim nawozem narzucano na
chrust 3. Do wyjatkéw nalezaly z kohcem XVIII w. chaty z podloga
z tarcic i piecem kaflowym, sporadycznie wzniesione na pokaz w dobrach

14 Bibl. Lop. 1829, k. 168.

150 Protokodt, 29 V 1823, tamie, k. 111.

1 Lubowiecki: op. cit, s. 22.

152 Tamze,

13 (P, S. Dmochowski): Dawne obyczaje i zwyczaje szlachty i ludu wiej-
skiego, s. 114.
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konskowolsko-putawskich Czartoryskich 154 Dla zachodniej Lubelsz-
czyzny» w okolicach Kazimierza i Opola, charakterystyczny byt typ chat
waskofrontowych, dwu i tréjwnetrznych, zaopatrzonych u Sciany wejscio-
wej w stupkowe lub wypustowe podcienie, z $cianami ,z wegtowanego
zrebu, bielonymi (oraz) dachami czterospadkowymi stomianymi” 1%

Ryc. 9. Wnetrze chaty podlaskiej. Rys. z natury Kozarski
Tyg. llustrowany, 1867.

W osiedlach nadbuzanskich dtugo przetrwat w okolicach bezlesnych
typ chaty, plecionej ,,z chrustu, obrzuconego btotem z drogi” 5°.

W ohszarach lesistych przewazaty chaty ze zbitych okraglakéw, kia-
dzionych na mech, oblepione gling i wybielone na zewnatrz. Drzwi na

5% I.Baranowski: Wie$ i folwark, s. 243.

15 K.Moszynski: Kultura ludowa Stowian: Cz. I, s. 548, por. rycinytamze,
s. 549. 1. Czarna: Monografia statystyczno-gospodarcza wojewddztwa lubelskiego.
(A. Fischer: Zarys etnograficzny wojewo6dztwa lubelskiego), Lublin 1932, t. I,
s. 338—40.

M O.Kolberg: Chetmskie. Krakéw 1890, t. I, s. V, 70n; tenze: Lud.
ser. XVI, Lubelskie, cz. I, s. 2; ,,Wista” 1902, t. XVI, s. 432.
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wrzecigdzu, zamykane zasuwka, prowadzily do sieni; po jednej stronie
znajdowala sie zimna komora, po drugiej ciepla izba. Swiatlo z zewnatrz
dochodzilo przez dwa male otwory, tzw. widzienice, zasuwane cienkg
deska ze smolnej sosniny lub jedliny, przez ktora przenikaly silniejsze
promienie sloneczne. Do rzadkosci nalezaly okienka z oprawionymi
w rame matymi szybkami z okraglego lub czterokatnego szkla zielonego.
W izbie przednia czeéé¢ pieca sluzyla do gotowania, tylna do pieczenia.
Dopiero w latach szeié¢dziesiatych rozpowszechnilo sie ulepszone paleni-
sko, tzw. gruby. Dym uchodzil ,,0okapem”, tj. przewcdem uplecionym
z chrustu i oblepionym gling, ktéry prowadzit ponad strzeche. Pod oka-
pem na lancuszkach lub pretach wieszano kratke zelazna; na niej plonety
drobne drzazgi smolne, popiét opadal wprost na klepisko. Gdy nie palono
w piecu, Swiecono wtedy luczywem, zatknietym w szpary Scian. Pod
powalg belka na odziez, pod $cianami pétki, rzadziej szafa na statki
domowe, dalej dzieza, miotla, 0z6g, wiadro z woda, dwie konewki. Sien
stuzyla zwykle na pomieszczenie dla inwentarza zywego. Jeszcze
u schytku XIX wieku w chatach trzymano cieleta, jagnieta, owce, pro-
sieta, i kury 157, W komorze, w beczkach, slomiennikach lub workach prze-
chowywano zboze, zarna oraz stepe nozng i reczng do tluczenia jagiel
i pecaku. Bywaly tu niecki, dzieze i masielnice. W koszu lub skrzyni
chowano tu ubiér $wiagteczny i bielizne. Ubozsi poprzestawali na ,kozu-
chu w zimnej porze (oraz na) pléciennym ubiorze” latem !%8, '

Wedtug spostrzezen Jézefa Gluzinskiego w polowie ubieglego stulecia
noszono wzorowane na mazowieckich ,czarne sukmany.. kolo Hrubie-
szowa, po czeSci kolo Krasnegostawu i ponad granica austriacka za Zamo-
Sciem... Robione z welny owiec czarnych, matlo... farbowanej.. sa nieco
rudawe. Sukno to sami.. na prostych warstatach tkackich wyrabiaé¢
zwykli, ktére foluja w ladajakich foluszach (chwolusz), zazwyczaj przy
wielu mlynach bedacych”. W okolicy Szczebrzeszyna, Krasnika i Kazi-
mierza przewazaly kupne, siwe sukmany. Zasobniejsi wloscianie spod

187 K. Skrzyhska: Wie§ Krynice w Tomaszowskiem. ,Wista” 1890, t. II,
s. 81; R, Swidzifnski: Przyczynki ludoznawcze z gminy Skierbieszéw w pow.
zammojskim. ,Wista” 1902, t. XVI, s. 298. O. Kolberg: Lud.., ser. XVI, Lubelskie,
cz. I, s. 60. W pocz. XX w. w Modliborzycach, pow. janowski, dochowaly sie stare
,Jdrewniaki”’: ,Chata wiejska jest bardzo szczupla, podlogi w niej nie ma, sprzety
sa ordynarnej roboty, stél, l6zko lub tzw. ,polatki” ..z kilku desek na zerdkach,
opartych na soszkach, wbitych w ziemig. Powietrze w chacie zepsute, wilgotne, nie-
zdrowe.” ,Wisla” 1902, t. XVI, s. 430. Opis niechlujnych czworakéw dworskich
z kofica XIX w. Balczewski: Historia rolnictwa. Bibl. k.op. rkps 607, s. 80.
Por. K. Rudzki: Budownictwo ludowe w okolicach Zamoscia. ,,Ziemia” 1912, t. III,
s. 280—283, 317.

1% (LEubiefiski): O chlopach, s. 105.
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Putaw, wzorujac sie na mieszczanach i szlachcie, wdziewali granatowi
sukmany, przepasujac sie wetnianym, czerwonym pasem. W potudniowo-
wschodnich powiatach noszono szeroki pas skdrzany z mosieznymi sprzacz-
kami i gwozdzikami. Na gtowy wkiadano czapy barankowe, przewaznie
czarne, w tyle otwarte, zawigzane wstgzkami czerwonymi lub niebieskimi,
lub kapuzy tzw. ,wé$cieklice”. W Lubartowskiem rozrézniano wysoka,
czworokatng ,opuszke”, z futrem na wewnatrz, z granatowym, lub
ciemnozielonym suknem na zewnatrz, od nizszej, okragtej, bez futra pod
spodem, czapy, bramowanej czarnym barankiem. Byly tez ,kowadia”
z wierzchem rogatym, a brzegiem waskim, z otokiem z czarnego baran-
ka; wreszcie barankowa rogatywka 135 Niskie magierki lubelskie widniejg
na fresku w lubelskiej kaplicy zamkowej (r. 1417).

Ryc. 10. Rodzina chtopska z Rakolupéw, pow. chetmski. ,,Ziemia”, 1912, nr 8, s. 127

Koszule noszono Iniane lub konopiane, zwykle niewyszywane, ktore
latem opuszczano na spodnie waskie, z sukna zwykiego biatego, czarnego
lub siwego, wpuszczone w diugie buty. Zimg naktadano kozuch barani do
wierzchu skérg ceglastg lub z64a, z szerokim kotnierzem. Rzadko$¢ sta-
nowity rekawice z sukna czarnego lub biatego.

1 W.J. Stliwina: Lud lubartowski. ,Lad.” 1930, t. XXIX, s. 81.
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Biedniejsi uzywali tej samej odziezy ,na $wigtek i piatek”. Chodzili
w czarnych, nieksztaltnych sukmanach, lub parciankach z najgrubszego
ptotna. Zimg nosili krétkie, uzywane kozuszki, kupione na tandecie,
dajace malo ciepla, oraz czapki z czarnego sukna. Latem wkladali niskie
kapelusze z prostej stomy zytniej. Nogi obuwali w tzw. tapcie, lub postolty
ze skéry, sznurkami na onuczce do nég przywiazane. Ubozsi, zwlaszcza
na Podlasiu !%, nosili postoly z lyka lipowego, wiazowego lub z loziny,
niekiedy podszywajac je skorzang podeszwa. Chodakéw ,,z wierzbowago
lyka nie zdejm(owali) na noc, co... niekorzystnie na stan zdrowia wpty-
walo” 18, Zreszta nawet w ordynacji zamojskiej chlopi sypiali przewaznie
w odziezy na slomie lub grochowinach bez poscieli, na zapiecku albo na
golej lawie 182,

Kobiety nosily bialg koszule, plocienng lub sukienna spoédnice kolo-
rowa, fartuch i ,parcianke” czyli kaftan ptocienny, wszystko tkane
u siebie, w domu. Mezatki zarzucaly ,zawijke” {plocienny szal), zawoj
na gladkim czepku z bialej chustki. Dziewczeta nosily warkocz spleciony
z tylu lub wieniczacy glowe, ozdobiony wstazkami i kwiatami . W roéz-
nych okolicach rézne odmiany w stroju kobiecym wystepowaly 1%, Na ogétl
wszakze str6j ludowy na Lubelszczyznie malo sie réznit od ubioréw
w sasiednich regionach; przetrwal mniej wiecej do konca XIX stulecia 19,

Pewne wyobrazenie o warunkach materialnych pétrolnika ordy-
nackiego da¢ moze wykaz inwentarza zywego i martwego, sporzadzony
w r. 1846 przez komornika sgdowego u zadluzonego gospodarza Bartlo-
mieja Pitwaly (!) z gminy Lipsko, okregu tomaszowskiego. Wspomniany
dluznik i)osiadal dwa konie wartosci 7 rb. 30 kop. oraz 7 rb. 50 kop.,
pare woléw, lacznie oszacowanych na 15 rb. Z narzedzi rolniczych i domo-
wych wymieniono:

10 O, Kolberg: Chetmskie, t. I, s. 4.

181 A Slotwinski: Wspomnienia z niedawnej przeszlosci, s. 12.

12 7 Klukowski: Warunki higieniczne syciz chlopéw. Wystawa Higieny
9 XII 1945 — 15 I 1946. Lublin (1946), s. 25,

19 Dmochowski): Dawne obyczaje.. s. 35; Klembukowski: Mircze,
s. 103—104 i tabl. 11.

1 Skrzyhska: op. cit, s. 85.

18 J Gluzifnski: Wioscianie z okolic Zamos$cia i Hrubieszowa. ,Dziennik
Warszawski” 1853, nr 151; J. Kartowicz: Lud., rys ludoznawstwa pol, s. 195;
Kolberg: Lud.. cz. I, s. 33 n; Swidzinski: loc. cit,, s. 209; Ig. Czum a:
Monografia stat.-gosp. woj. lubelskiego, t. I, s. 336 n.; J. Swiezy: Stroje ludowe
Lubelszczyzny, Warszawa 1954, s. 6, 10, passim.
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soche z narogami

brone
radlo

woéz wolowy

sanie
jarzmo

szle(je) parciane
2 uzdzienice

kose

2 sierpy
motyke
pitke
siekiere
milotek

2 swidenki

‘W ziarnie posiadal:
jeczmienia kép dwie
owsa poltora korca
hreczki k6p pieé
konopi garncy 4
siemienia lnianego garniec 1
zyta korcy dwa
Pozatem w sprzetach gospodarstwa domowego:

zZarna

skrzynie do sieczki
skrzynie (na odziez)
tawke bednarska
dwie konewki

dzieze
stol
szaflik

dwie niecki

wartosci

”

”»

"

1 rb.

Z odziezy kozuch (2 rb.) i sukmane (1 rb.). Dalej:

poduszke
plachte

dwa worki

zolnik 168

W sumie podpadajace sekwestrowi — tytulem pretensji

. 75
75

139

kop.

221/2 ,,

30
10

/s ,,

5
5
30
30
15
45
5
15

.70
50
50
20

6
40

30 |

75
30
15
15
15
15
15

75
10
20
10

wraz z kosz-

tami 'sadowymi, dochodzacymi tgcznie kwoty 57 rb. 74 kop. — ruchomosci

oceniono zaledwie na 55 rubli 167,

Wglad w ruchomosci domowe innego ordynackiego okupnika zawdzie-
czamy ,,spisowi zabranych rzeczy” z r. 1857. Wymieniono tam: ,baniak
zelazny, dwie konwie do wody, dwa cebrzyki, szufle do zboza, siekiere,

188 Balia do prania bielizny.

167  Administracja Jeneralna Dobr O. Z. do Sajkiewicza, plenipotenta w Lubli-

nie, Zwierzyniec, 6 V 1847, WAPL, AOZ 14707, b. pag.
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Swider"”, wszystko wartosci 1 rb. 20 kop. W nielicznej odziezy znaé pewne
zroéznicowanie: obok starego kozucha czarnego (90 kop.) byl i nowy (6 rb.),
obok pléciennego kaftana czyli parcianki (30 kop.) byla sukmana
(2 rb. 25 kop.); oprocz koszuli Inianej (45 kop.) posiadano odswietng, wy-
szywang (75 kop.,) a nawet pare welnianych ponczoch (35 kop.). Obok
zgrzebnej bialej ptachty (30 kop.) znalazla sie lniana poszwa (60 kop.)
Poza tym bylo troche ziarna nasiennego, trzy ¢wierci zyta, wartosci 3 rb.
60 kop., p6l garnca burakéw (15 kop.), p6l kwarty maku za 3 kopiejki.
Dalej z narzedzi dwa wrzeciona z ni¢mi naprzedzionymi, oszacowane
na 15 kop., 20 motkow przedziwa (1 rb. 50 kop.) oraz tak charaktery-
styczny dla 6wczesnej doli chlopskiej szczegél: ,soli pét kieliszka
(3 kop.)” Przy braku tluszczu, mleka i innych przypraw do potraw sél
stanowita dla ludu wiejskiego artykul pierwszej potrzeby. Na rodzine
chlopska wychodzil rocznie prawie centnar soli, wartosci od 24 do 30 z1,
w zaleznosci od trudnosci transportowych; cena ta stanowila réwnowar-
tost pieciu korcy zyta; byla ukrytg forma najdotkliwszego podatku po-
Sredniego. Totez w praktyce sél, wobec wygérowanej ceny, byta dla wlo-
Scian produktem trudnym do nabycia, stad rzadkim i szczegélnie cen-
nym . Gotowizng w wspomnianym gospodarstwie domowym czvnszow-
nika Pilwata z Majdanu, w gminie ksiezopolskiej, bylo 6 rb., co w sumie
z wymienionymi ruchomosciami daloby kwote 24 rb. 61 kop. 1%,
Wyzywienie opieralo sie mniej na zytniej lub pszennej mgce razowej,
mielonej na zarnach, wiecej natomiast na ziemniakach. W éwieta spozy-
wano przewaznie wieprzowine, gdzieniegdzie baranine!’’. Jeszcze
w ¢wieré wieku po uwlaszczeniu na Chelmszczyznie ,jadlo (bylo) liche,
bardzo czesto bez okrasy... Tylko podczas ciezszej roboty lub uroczysto-
$ci..., jak np. we &niwa, na dozynki, chrzciny, wesela itd. pozywaja nieco
miesa..., wieprzowego gotowanego’ !7!, Wreszcie nie mozna zapominaé
o zwigzanym z feudalng eksploatacjg chlopéw systemie propinacyjnym,

18 Kirkor—Kiedroniowa: op. cit.,, s. 299 n.

189 Spis zabranych rzeczy przez Oleszka Filipek Pilwatowi. Majdan, 9 V 1857,
WAPL, AOZ 16044.

170 T,Lubowiecki: op. cit,, s. 26; Klembukowski: op. cit., s. 101.

11 Kolberg: Chelmskie, t. I, s. 57. W ZamojszczyZnie gotowano dwa razy
dziennie, rano — barszez lub kapusniak, tluczone ziemniaki ze stoning. Wstawiano
rano do pieca przeznaczone na obiad potrawy reszte zupy z kasza jaglang, hreczang
lub jeczmienng. Ogien rozpalano na wieczerze, gotujgc kluski pszenne lub gryczane
z mlekiem, W $wieta gotowano wieprzowine. R. Swidzinski: Przycz. ludoznaw.
z gm. Skierbieszéw. ,Wista” 1902, t. XVI, s. 298; por. ks. G. Gierasinski:
»0 Ppozywieniu... wloscian w parafii Nabroz, w pow. tomasz,” Tamsze, s. 357.
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podtrzymujacym plage pijanstwa 172. Stanowigcy wiekszosé ludnosci wiej-
skiej, biedniejsi chtopi przez caly rok nie dojadali, a na przednéwku z re-
guly glodowali. Przy zwiekszonym wysitku fizycznym w zniwa i siano-
kusy zywili sie bylejaka zimng strawa, zakrapiang gorzatka lub surowsa
wodga nierzadko z katuzy. Gdy chleb i s6] nalezaly do rzadkich przysma-
kow, zywiono sie plackami z maki owsianej zmieszanej z otrebami i tro-
cinami. Zdaniem lekarza ordynackiego Brandta, to pozywienie ,oslabialo
nadzwyczajnie organa trawienne”, przyczyniajac sie do rozpowszechnie-
ni2 wéréd wloscian choréb watroby, (1840). Chorzy, najczesciej pozba-
wieni pokarmu, lezeli opuszczeni i samotni.

W chatupach malych, ciasnych, oto-ézonych blotem i gnojem, niewie-
trzonych, suszono skéry zwierzece i trzymano inwentarz. Stad powsta-
lemu zaduchowi dr Brandt przypisywat w r. 1844 gléwna role w rozprze-
strzenianiu sie epidemii. Dalej podkreslal brak studzien, zmuszajacy do
korzystania z wody rzecznej lub katuz. Oszczednosé w zuzyciu wody
powodcwala niestychany ,brud i niechlujstwo”. Lekarz ordynacki
Skrzynski w r. 1852 w spozywaniu , miesa zwierzat padlych” wskazal na
przyczyne epidemii 173, '

W tych warunkach latwo bylo o szerzenie sie choréb zakaznych wsréd
ludnosci wiejskiej. Wycienczony pracg ponad sity, niedozywiony wloscia-
nin znalazl sie w potowie XIX wstulecia w coraz bardziej pogarszajacych
sie warunkach zdrowotnych z chwilg, kiedy dwér, przechodzac do eks-
ploatacji laséw na niemal wylacznie wiasny uzytek, odebral masom chiop-
skim mozno$§¢é zaopatrywania sie w budulec. Wraz z pogorszeniem sie
stanu chat, ucierpial ogélny stan zdrowia ludnosci wiejskiej, wyraznie
wzrosla $miertelnos¢ na wsi 174, Wobec ponawiajacej sie czesto po powsta-
niu listopadowym epidemii cholery chlop by! bezsilny, poszukujac nada-
remnie ratunku w znachorstwie owczarzy 1’3, skoro §wiat lekarski sam
nie bardzo zdawal sobie sprawe z istoty zagadkowej ,cholery morbus”
i sposobéw jej leczenia 178, Zwykle wybuch zarazy tej lgczyl sie z kon-
centracja wojsk carskich. Tak np. w r. 1848 zachorowalo w Krélestwie
na cholere 54.177 oséb, z czego zmarlo 23.756. Zniwo Smierci bylo stosun-
kowo najbogatsze w guberni lubelskiej, gdzie zachorowalo 16.385,

12 Kolberg: Lud, ser. XVI, Lubelskie, cz. I, s. 26; Rafacz: op. cit.,
s. 162, M. Dobrzynski: Prawo propinacji w dawnej Polsce. Krakéw 1888,
tenze: Karta z dziejow ludu wiejskiego w Polsce. ,Przegl. Polski” 18%4.

1 Klukows ki: op. cit, s. 26—28.

M (Dmochows kd):‘ Obecne kwestie gospodarcze i przemystowe, s. 51.

15 Lecmictwo ludowe, ,,Wista”, 1902, t. XVI, s. 425,

178 Zob, , Srodki dietetyczne celem zapoblezenia szerzemiu sle cholery morbus”,
dod. II do nru 28 ,Dziennika Guberni Lubelskiej” 8 VII 1837, s. 414. Por.
K. Gawarecka: Jak leczono w r. 1815? ,Zycie Lubelskie” 1953, nr 298. s. 8;
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a zmarlo 6.798 mieszkancéow. Na 13.326 ogélne] liczby mieszkancéw Lu-
belszezyzny bylo zaledwie 75 lekarzy *?7. Jeszcze wigksze spustoszenia
poczynila zaraza w czasie wojny krymskiej. Na wzrost jej natezenia zlo-
zylo sie — zdaniem p. o. gubernatora cywilnego Mackiewicza — szereg
okolicznoéci. Do nieurodzaju spowodowanego ,,zimnymi deszczami i wia-
trami w czasie kwitnienia i krzewienia sie plonéw”, dolaczyly sie ,grady
i czeste burze, (ktére) zrzadzily w wielu miejscowosciach nieobliczone
straty w zbozach”. W tych warunkach ,,silna i odrazu rozwinieta w calej
guberni cholera odjeta rolnikom moznoé nalezytego zebrania nawet
uszkodzonych plonéw”. Wobec tego Rada Administracyjna przyznala
chlopom lubelskim 10.000 rb. zapomogi na zasiewy '?®. Jak wynika z pisma
marszalka szlacheckiego guberni lubelskiej, Jana hr. Jezierskiego z Gar-
bowa 6wczesna epidemia zabrala na Lubelszczyznie okoto 40.000 mie-
szkanfic6w 1%, W szczytowym punkcie nasilenia choroby w r. 1855 w nie-
ktérych parafiach na kazde sto urodzin przypadalo az trzysta zgonéw 18,

Krancowa nedza zmuszala matki do podrzucania dzieci przed szpita-
lem szarytek w Szczebrzeszynie (1855). Przytulek w Tomaszowie Ordy-
nackim (tzw. Dom Schronien) rozporzadzajacy dwunastoma miejscami,
oblezony by! przez rzesze nedzarzy z okolicznych wsi, zalegajace ulice
miasta w nadziei uzyskania ochrony bardziej przed glodem i zimnem ani-
7eli przed chorobg 11,

Jako ostatnie zagadnienie do rozwigzania pozostaje jeszcze wyjasnie-
nie charakteru wloscianstwa naszego w ubieglym stuleciu. Nie wystarcza
juz dzi§ zdawkowe okreslenia w stylu schylkowego Oswiecenia przypisu-
jace kmiotkom lubelskim waleczno$e, pracowitosé, wesoto$é, spokdj umy-
stu, wytrzymato$¢ na trudy, wstrzemiezliwo$¢ w pokarmie i odziezy '®2.
Podobnie Towarzystwo Rolnicze chcialo widzieé wiesniaka w stylu kon-
wencjonalnej sielanki Brodzinskiego, gdy ustami swego czlonka Klobu-
kowskiego w r. 1861 okreélalo ,lud nasz (jako zdolny), poczciwy, lagodny
i pojetny” 183, Pozorami zadowala si¢ takze w swej idyllicznej sylwetce
chlopa lubelskiego zeszlowieczny publicysta, relacjonujac prostolinijnie:

177 I, Wolski: Materlaly do statystyki Krél. Polskiego. ,Bibl. Warszawsla'"
1850, t. II, s. 225, 236.

18 Wypis z protok6tu posiedzen Rady Admin., 5 X 1855, AGAD, KSW 972.
Uwagi o przyczynach cholery dr Wienlawskiego, lekarza omdynacyl zamojskie],
r. 1856, Klukowski: loc. cit, s. 28.

179 Wydziat Administracji Ogélnej Komisi Spraw Wewn. do Rady '\dmm
Krél. Polskiego... 1856, AGAD, KSW 972; Klembukowski: op. cit, s. 97.

180 H Wiercienski: Stan zaludnienia Ziemi Lubelskiej w ciqgu 3 ostat-
nich stuleci. ,Ziemia Lubelska”, 4111911, nr 35, s. 2.

181 Klukowski: loc. cit, s. 28.

12 T,ubowiecki: op. cit, s. 24,

188 Grabski: op. cit, t. I, s. 152,
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»Wiesniak okolo dworu przechodzac, chotby nie bylo panstwa, czapke
zdejmuje, ludzie i rzeczy nawet dworskie zwyk! szanowaé” 184,

Bystrzejszy szlachecki obserwator wspdlczesny w r. 1847 doszed! do
trafniejszych wnioskéw. Wedlug Jozefa Gluzinskiego ,,pomimo... unizonosci
i czapkowania... powszechnie prawie 'sg niesforni i niepostuszni wtoscia-
nie, a raczej nieprzychylni dla rozkazujacych. Wszystko jest dla nich
przymusem: odrobienie panszczyzny i powinnosci.., nigdy prawie nie
moze sie obej$¢ bez kary przynajmniej niektoérych, a jednak kara ta by-
najmniej ich nie poprawia.. Jest to skutek nieufnosci dla dworéw
i szlachty z powodu doféwiadczonej wielekro¢ niesprawiedliwosci od
glupich i niewyrozumialych zawiadowcoéw ich i rzgdcéw, (od ktérych) jak
od wilkolakow stroni¢ i chroni¢ sie usitujg” !%%. Analogiczne cechy zauwa-
zono u chlopéw z Milejowa, kolo Lecznej: ,Piekni z oblicza oraz niesly-
chanie gladcy i uprzejmi w obejsciu z ludzmi.. zadziwiaja swoja po-
prawng mowg polska... Klania¢ sie nisko swemu dziedzicowi.. w oczy,
a zlorzeczyct i szkodzié za oczami, zwyczaj tu ogdlnie przyjety i prakty-
kowany' 8%, W ten sposob przejawialy sig sprzecznosci spoleczne, spowo-
dowane wielowiekowa walka o ziemie.

W zwiazku z tym u obszarnikéw, niestrudzonych w usitowaniach pod-
porzadkowania sobie ludu wiejskiego, réwniez i po jego uwlaszczeniu,
wytworzyly sie nierzadko fatalistyczne, wrecz falszywe pojecia o chiep-
stwie. Taki wskro$ negatywny poglad pokutowatl jeszcze w dziewiatym
dziesiecioleciu ubieglego wieku w umy$le nadbuzanhskiego obszarnika,
ktéry w ten spos6b okreslat charakter wloscian, nalezacych do pokclenia,
ktore przeszedlszy uwlaszczenie, pamietalo czasy panszczyzniane: ,Lud
prosty ma od wiekéw pewne i stale wyobrazenia tak moralne jak i spo-
leczne, z ktorymi si¢ rodzi i umiera. Nie rozbiera on nigdy, ani poddaje
dyskusji, a nie przypuszczajac co do nich ustepstw ani kompromisow,
zmieni¢ ich nie moze. Pqddaje sie z pckora najprzeciwienszym swej na-
turze wymaganiom, jezeli tego zachodzi potrzeba. Zostaje jednak nieza-
<hwiany przy swoich przekonaniach i nie okazujac nigdy oporu, ani wcho-
dzgc w rozprawy, zwalczonym ani przekonanym byé nie moze, i w swo-
jej biernoéci znajduje niepokonang sile, na zwalczenie ktérej dzisiejsza
cywilizacja nie posiada $rodka” 197. Nie wdajac sie w szczegélowy rozbior
powyzszych argumentéw z punktu widzenia ich stusznoéci i trafnosci,
stwierdzié w nich mozemy podkreslenie niezwyciezonej niczym sily

14 (Dmochowski): Dawne obyczaje.., s, 86.

1 J Gluzinski: Wtodcianie polscy od Zamo$cia i Hrubieszowa.. cyt.
K. W& W6jcicki: Archiwum domowe. Warszawa 1856, s, 423.

18 E. Chlopicki: ,, Tygodnik Powszechny”. Warszawa 1880, nr 40.

187 Uwagi.. wyjasniajgce stan.. upadku gospodarstw.. naszych”. (po r. 1884)
Bibl. Lop., 1704. Por. uwagi gub. lub. Boduszynskiego; A. M. Skatkowski:
Aleksander Wielopolski. Poznan 1947, t. 111, s. 367.
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oporu ludu wiejskiego. Stanowila ona nieprzekraczalny mur chinski, kté-
rym chlopi odgrodzili si¢ od ludzi, majacych diametralnie sprzeczne
interesy.

Natomiast inaczej ustosunkowali si¢ do swoich przyjaciél, ktérzy do
nich sie zblizyli i zyskali ich zaufanie. Dzialaczka o§wiatowa, jedna
z ,entuzjastek” nalezacych do grona ,,Gabrieli” — Zmichowskiej, Kazi-
miera Ziemiecka, ktéra na pare¢ lat przed powstaniem styczniowym
w charakterze nauczycielki osiedlila sie w Staroscinie, pod Kurowem,.
nie mogla sie nachwali¢ postawy tamiejszego wloscianstwa w ogéle, a jego
patriotyzmu w szczegblnodel. ,, Twierdzila, ze lud w Staroécinie i okolicy
wydal sie jej najlepszym, poczucie narodowe bylo mnajzywsze.. Spoty-
kala miedzy starszymi takich, ktérzy stuzyli w powstaniu 1830 roku...
Uwazala za wielki triumf... to zaufanie, jakie jej okazali przypominajacy
o rewolucji 1831 roku” 1®. Trafnie wyjasniala 6wczesne nastroje wsi lu-
belskiej: ,,Chlop widzial, ze... ma nastapi¢ zmiana jego potozenia na lep-
sze i bal sie, zeby go nie mineto to, co moglo byé juz bliskim zisazcze-
nia’ 189,

Mimo niezwykle surowych, zdawaé by sie moglo beznadziejnych nie-
kiedy warunkéw Zycia w jarzmie panszczyZnianym, powstrzymywani od
Swiatta, oSwiaty i dobrodziejstw kultury, chlopi lubelscy zdotali wzniesé
sie na wcale wysoki stopien uswiadomienia spolecznego. Przechodzac od
form ukrytego do przejawéw jawnego oporu, nie tylko potrafili, idac
w $lady poprzednich pokolen, calymi wsiami opuszczaé zlego pana, czego
przykladem wydarzenia w Lendzie Wielkim, w powiecie lukowskim, po
roku 1850, lecz réwniez dali wyraz swemu glebokiemu pragnieniu swo-
body osobistej i posiadania ziemi w wielkim ruchu oporu lat 1361/2,
a swoje uczucia narodowe nierzadko przypieczetowali krwig wlasng, bio-
rac réwniez udzial w powstaniu styczniowym. Uosobieniem patriotyzmu
wlodciafistwa lubelskiego jest chiop z Pozoga, Szymon Wéjcik, naczelnik
zandarmerii powstanczej, ktérego zaslugi wobec sprawy mnarodowe]
uczcila Maria Konopnicka malo znanym wierszem pt.: ,,Szymonowi Wéi-
cikowi w dniu zlotego wesela” 190, '

W ten sposbb przed stanowigcymi trzon narodu wielomilionowymi
masami chlopskimi, cho¢ jeszcze mie w najblizszej przysztosci, przecie
utworzyly sie z chwilg uwlaszczenia nowe mozliwosci rozwojowe, pelne
lepszych perspektyw historycznych.

188 N, Zmichowska: Listy, wyd. M. Romankéwna, t. I, s 173, 109,
1186.

18 J Baranowski: Pamietniki; s. 376.

190 Wiladystaw Dabrowa-Zelkowski: Wspomnienia moje z 1863 r. Bibl. Lop.
tkps 1975, s, 18—19; Umiriska z Sariuszéw-Wolsldch: Wspomnienia babki z 1863 r.,
tamze; rkps 1459, s. 67 n. i
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ZALACZNIKI1
1. TKACTWO CHALUPNICZE NA LUBELSZCZYZNIE
(oryginal, WAPL, RGL, Admin. 1794, bez pag.)
Wykaz krosien, wioscianskich do plétna lnianecgo i konopnego z wykazami
rocznej tychze produkcji mianowicie w roku 1844,

Nazwisko lloé¢ rocznego wyrobu
. Iloé¢ |na wlasna na . :
guberni powiatu .én krosien |Potrzebe | sprzedaz | %€M Uwagi
bt 1 o k c i
lubel- | (ubelski 5 689 132,973 13,656 146,629 W m. Lublinie
skiej | crasnostawski| 8| 923 | 192905 | 4800 | 197705 | krosna wlobcian-
A skie wcale nie
hrubieszowski |, | 606 | 180767 | 3B00L | 218768 egaystuja.
o 17
zamojski 1,794 370,444 | 709,359 |1.079,803 Lublin, % XI
w ogole 4,012 | 877,089 | 765816 |1.642,905 | 1843
Prezydent:
2
W Lublinie 7 stycznia 1844. (_; 'I;ln' sk
Za rachube (—) Piotrowski R. (=) Pleszezynski.

3. TARYFA WYNAGRODZEN ZA ROBOTY
(Oryg., WAPL, AOZ
Wykaz cen najmu da réznych vobét praktyko

Nazwisko - . Cena najmu w dobrach
o Roboty réine zaprze
Oranie ~2 ER t g_ ‘
__na_morgi na dnie £ 5 &8s Lo S |
Rlucza Folwarku 8 e | T8 5 = E e S‘E |“,., 5 %i
ES|Eg|E35 /85| 3| § |23: 383
<A &8 |wda  &aAa = & | 2.3 N92
z|gr|z|gr z|griz|gr?zlgr z|gr-zlg z | gr
Rogoéno 3 (10| 2 2 2| |2 1151
) Wizprzowa ! |
RogoZnieni- Jezioro 2 2 2 2 t 15
skiego \ i ‘
8 Swidy 2 11511 15} 1 |
Gérno 2|15 2 21 |2 b1 |15

|
Zawadki, dnia 19 marca 1851 r. I
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2. CENY TARGOWE PRODUKTOW ROLNYCH W 1863 R.
(Minuta, WAPL, RGL, Nacz. Pow. Lukow., Admin. 112, bez pag.)

Wykaz cen targowyoch i érednich na rézne produkta.. w r. 1863
w powiecie dukowskim
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érednie ceny!) na czetwiert' ?) Targowe ceny na czetwiert’
Produkty z przecliecia zbiorowe
zimowe |wiosenne| letnie | jesienne | zimowe wiosennel letniel jesienne
Zyto 4,45 4,34/, | 4,10 3,70/, 4,56 ' 4,18 4,9 . 3,53
Pszenica 9,24 8,92 9,17 8,2 9,20 8,80 9.4'/,| 7,89
Jeczmien 4,5 3,60 3,75 3,10 4,5 ; 3,56 3,73 3,27Y,
Owies 2,92/, 3,66'; | 3,95 2,68 2,87/, ‘ 3.9 3.77 2,47/,
Gryka 4,25 49', | 3,75 4,25'/, 431Y, | 41 3,95 49
Groch pol. 5,50 4,661/, | 4,821, 4,44'/, 5,63 | 4,73 4,59, 4,27
Proso 6,47/, | 598', | 4,65 58 6,37 1‘ 581 5,15 51
Rz:pak 9,68', ' 9,55 10,20 9,80 892 i 9,55 10,20 9,81
Len 8,80 9,60 8,40 7,60 1,7/, | 896 8,24 7,72
1 |
Kartofle 1,40 | 1,32, | 1,45 1,45 1,35 ¢ 1,32 1,42 1,50
Buraki 0,90 ‘ 0,90 - 0,90 0,90 0,90 0,90 0,90
W Lukowie... stycznia 1864. N, P. L.
1) rb. sr. i kop.
2) Czetwiert’ = 1/1e laszta = 209,9 litra
W POLU W ORDYNACJI ZAMOJSKIEJ
16043, bez pag.)
wanego w kluczu rogoznienskim roku 1850
Ordynacji do réznych robét gospodarskich
Zajne _I ) Roboty reczne
Za furmanki g | Lo st w |8 o 4t
pod ciezar lekko g i sedo IO E S 53 8.
e = 5 2 | FE5&! = aesS@| 228%
© | L ) 2 = 2 o O o2 VIS¢ % 2
s R @@= N @ = a SLoo | i vce Bl Z%¢s
eo | eE =L e E ~ N CA-E | N NRNA| OE&x
zlg;zlgf z[_qr zlp,r zlgr}ziqu z.| gr1z]gr z ar Z ‘p,r
| I \ . .
5 2 3 1 15i1 1}10j 120 ;1110 1 15
| | i |
| | ! ,
5 2 3 1 151 , 110, 0 110 1 15
5 1 110 |15 1 20
E 15 | { 20 |
‘ I i




4. UPOSAZENIE I POWINNOSCI CHLOPOW WIELACKICH
(Oryg., Arch. Diec. Lub., rep. X, vol. 33, bez pag., bez daty, Wielacza 1844).

Owsa
Gospo- |Cha- Imiona i nazwiska czyn-| Tygo- | Ka- [Motki| Gruntu
derze na : poddanych wielackich - | dui 5-cio o Laki .
Lp. Swier- h_'lp z ich powinnoéciami u?i;o nlowe | plo- mier- ornee Uwagi
clach [Dicy z r. 1829 ny ne — -
i korcy |dni ciggle morg. | sazni? morg.lsqim’
1 1 Joz. Warchot Y F _ 2 1| 4 | 13 | 79y 143'/, | Motek piecio-
. , ° = ? . ,, | mianny miesci w
2 1 Mich. Warchét §M.5 2 1 4 1 P/, 143'/;| sobie trzy olcio-
) ‘ 0 .
3 1 Mac. Laszkiewicz 'E'E’:.E 2 1 4 13 77/, 143!/, wych
R yE
4 1 Mich. Wrobel 3% & 2 1 4 13 | 1 |143Y,
5 1 Ant. Gat z Wielaczy 1Y/, 3 1 4 . 18 {129 1 146'/,| Z niwy pleban-
skiej wydzielon
6 1 Marc. Czuk 1Y, 3 1 4 | 18 |120 1| 146%:| grunt raeli. ile
7 1 Ant. Kasprzak 2 1 2 = | = hie wiadomo.
8 1 Jak. Swirgon 2 1 2 - —
9 i A . 1 1 Ci czterech =
1 Pawel Swmglon " lamadzie 1 /9 1 Y 1 2 - - gaal‘:,ady pos«ia-
5 i na 1 twierci Tazeln grun-
10 1 Blaz, Markwica 2 Pt 2 tu morgéw 18 i
11 1 | Jéz. Pawlik 1y, | 1 ‘ nic lald, ile zaé
. ; , ‘ ktéory nie wia-
12 1 | Kat. Traczycka 1 ; | \ domo.

Krzysztof Rutowicz, tkacz, wystawil sobie chalupe, za {0 robi dwa pélsetki i postuge przy kosciele.
Michat Wojciechowski, ma chatupe i ogréd w Wieprzeu, za to lgke plebansks tamze ogrodzi¢ i wykoszona z niej trawe
sprzatngé powinien.
Dzi§ wszystkich poddanych jest 50 i robig poéltora dnia cigglo lub trzy dni pieszo z 7 morg gruntu i kawalka iaki morg
nie wWynoszgcego,
. (/) X. W. Woytaslewicz
(—) Ksigdz Garlicki

871

SWINBI[IM.ZSnINe
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5. OBLICZENIE WARTOSCI INWENTARZOWEJ ROBOCIZNY
CHLOPOW OSICZYNY NA RZECZ DUCHOWSZCZYZNY WOLICY UCHANSKIEJ
{Kopia, Arch. Diec, Lub., rep. X, vol 85, b. p.)

Wykaz odbytej robocizny do folwarku Wolicy Uchaliskiej przez wiloéclan
wsd Osiczyny z obréceniem tejie aa plenigdze.. w ciagu lat czterech,

czyli w latach 1841/2, 1842/3, 1843/4, 1844/5...

_ 'é w | naleiy :; - nalety _-'-; - nalety *ggf‘t f;"z'_
2 Nazwisko wlodclan i Sl T & (619 | dclatakic}
= Salm llop. s s | dop. 2% || kop. || Kop.
1| Marcin Cisto 28 | 2,10 66 330 5| 40
2| Jan Muda 97 | 7|27 (155 | 7|75 |15 2Ya
3| Michat Cisto 75 | 5] 62Y, | 131 6 | 55!/, (12| 8
4| Jan Klimezuik 144 |16/ 80 (148 |7 |40 [18] 20
5| Wawrzenlec (!) Made;j i | 161 (12| 7/, 152 |7 {60 |19] 67
6 | Franek Pieczykolan | 142 110! 65 (149 |7 |45 |[18] 10
7| Walek Furmanek 8 !t{20! 175 13| 121, |160 |8 | — |22 32!,
8| Kazimierz Franczuk 53 | 3|97, |[167 |8 |35 [12132Y,
9| Josefat (!) Madej 124 | 9/30 [120 |6 | — |15/ 30
10| Marcin Sedlak 125 | 9| 37/, {144 | 7|20 [16] 57
11| J6zef Kot 138 |10]| 35 89 4|45 |[14]80
12| Kazim. Dubaj i 111 | 8|32y, 147 | 7|35 |[15]| 67,
13| J6zef Szaniawski ‘ i 131 | 9|82y, (160 |8 | — |17]82Y;
14| Jakub Niedobil 59 | 4 421, 41 l2|'s | 6|47
15| Wojciech Barton : 88 | 6/60 [120 |6| — |[12]60
16 | Felikks Sedlak 158 10| 85 132 (6| 60 18| 45
17| Racasz Moskwa 4 60| 158 |14|85 [154 |7 |70 [20]15
18| Jakub Sedlak 132 | 9|40 (103 |5[15 [15] 5
19 | Wojciech Badach 123 | 9| 221, [113 5|65 |14| 8%/
20| Jakub NiedZwiecki 120 | 9 — |16t |8 5 [|17| S
21| Walek Moskwa 81 | 6| 7/, 1171 |8 |55 [14]62'%
22 | Kazim. Badach 32 | 2/40 (103 |5]|15 7|55 -
23| Wojciech Obuchowski | 3 45| 95 | 7|12, 161 [8| 5 [15]62Y,
24| J6zet Sedlak 155 (11| 62 [119Y,] 5| 97Y, |17 60
25| Jan Moskwa 75 | 5|62y, 197 {9 |85 |17 60
26 | Antoni Bablarz 6 9| 94 | 7| 5 (103 [5[15 (15| 47
27| Jan, Loé 5 75| 176 |13/ 20 (193 |9 |65 |23|40
28 | Wawrz. Nowosad 1 15| 76 | 5{70 (130 |6 |50 |[12]35
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Wykaz 5. (cigg dalszy) -
[
_E © | nalety ;; ~ nalesy _';é w nalety tgt‘g?c ln:’ll;'.
. Nazwisko wloécian ! EI;- (sic) H g. (ste) Y g' . (ste) éclanskie)
i Ea‘ o= s 2 .
] hoao |18 |kop. & o ™ kop. o ra | kop T8 kop.
29| Pawet Sitarz 3 45| 146 (10| 95 183 950 20| 90
30| Jedrzej NiedZwiecki 96 7120 114 5|70 12} 90
31| Maciej Sedtak 101 7| 57, ! 166 8|30 15| 87/,
32| 3tanistaw Buocior 117 8| 77/, | 131 6 [ 50 15| 27/,
33 | Sobek Sitarz 190 |14 25 100 5 — |19 25
34| Pawel Sitarz II 2 30 112 8 40 121 6 5 14| 75
35| Stefan Woloch 162 | 12| 15 124'/,]1 6 | 20 18| 35
0gét | I || I

panszczyzne i czynsz.

1) Rubryki tej nie wypelniono.

Rachunek niniejszy na podstawie kwitéw recznych

Wysoko$é mnaleznoéci od probosecza i nawzajem proboszezowi od wloécian za
L]

i ksiazek, w reku wio-
$cilan bedgcych, oraz regestréw corocznych uformowany w Wolicy Uchanskiej,
dnia 11/23 lipca 1845 r.

(—) Za dziekana X. Bychawski WD. hrub.
{—) Strzatkowski Dzl. (egowany z powiatu) (—) Franciszek Pieczykolan, radny, xxx.
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PE3IOME

O6GcyxmeHMAM Ha TeMy CcoUMalbHONW MOJIMTHKH 3eMileBiIafelbleB
Jlio6nnAmKAN npegmecTBylOT 0630p Glomera HEKOTOPRIX THNOBHIX IO-
MecTHH, XapaKTepUCTHKAa KYJIbTYPHOr0o YPOBHA NOMECTHON LIIAXTH,
A TaKMe BO3PACTAIONIEro ee BHYTPUKIIACCOBOro pacciioeHna. B aaknogennu
KOHCTaTHPYETCA, YTO 3eMJeBjafelb4ecKad IIIAXTA B INECTUIECATHX
ronax XIX Bera coxpaHuna 3a cofoif cyuiecTBOBaBIIYI0O IO TOrNALIHEro
BPEMEHN MOHOINOJINI0 Ha BjalieHHe 3eMJeil.

ITo ucrewenuu nepuoma nmposommmoro IlacreBudaem Teppopa, mpoaa-
*HEIM NPOBHUHUMAJIBLHEM UPENCTABUTEIEM KOoTOporo OpuI HAYaJIbHHK Tpy-
6euoBckoro yeana Ilerp HaMunckuit, B nepuon o6aerdenna mocie 1856 r.
HacTynaeT npasieHne rpaskiaHckoro Jo6iauHckoro ryGepuatopa Cranu-
ciaBa MankeBnya, NojJAKa ¥ NpeACTaBUTE]IA MHTEPECOB MOMECTHOM LINIAXTHI,
B o0meM conpoTuBiAloWeiicA pacopocTpaHeHHI0 IPOCBELIEHHA Cpenu
Hapona, NoAfep:KuBaLIeii COCJIOBHRI XapaKkrep ropoicKkux mxoja. B atax
YCIOBHAX NPOABIAIOWMNACA 3acTol B KYJILTYPHO! *KN3HU NMPOBHHINKN OB
BHI3BAH HE€ CTOJIbKO 3aNpelleHHAMHM [EeH3YPH, CKOIbKO 3MNHIrOHCTBOM
M ATOBOCTbIO NMOMNOBCTAHYECKON JIMTEPATypH B CTPaHe.

IlpakTudeckn B oOmAeHHON KM3HM OKasall Majioe BINAHME Ha IMO-
JloKeHne KpecThAH Yka3 or 7.VI.1846 r., apnsiomuiica nonuTko#t cra-
6unuaanumM nepeBeHCKHX oOTHoweHnit. OuyeBMAHAA TEHACHLUHA KPYMHOTO
3eMiIeBlIaflecHHA K TOJIKOBAaHMIO [ODMAMYECKHUX Npexmucanuit B ymep6
KpecTbAHAM 0GHapyMKMBaeTCA TOMe Ha TepPUTOPHM 3aMocCTCKoro Mafio-
paTta, riae 1o OTHOWEHHIO K HEeCOCTOATEIbHHM YHHIIEBHKAM NPHMEHAJIOCH
TaKiie BHcenenue. TeopeTuyecku ynpasfHeHHHe yKasoM 1846 r. mapem-
UMHE YAEPKUBAJNCh NPaKTH4deCcKM B JalbHefilieM KaK 3TO ABCTBYeT
N3 MCCIe[0OBAaHUA OTHOLUEHH, CYIleCTBOBABIINX B roCLEpajoBCKOM Kilode
Cyxononbcknx. [Ipn npuaynurensHOM B3HCKHBaHUM TpPagULUMOHHHX 6Gap-
ILMHHKIX MoBUHHOCTe#! ocobeHHOe YNOpPCTBO MNPOABIANA OXHONOMECTHafA
IIAXTa. B 3TOM oTHOLIEeHNMM HAYeM He OTIMYAJACh HPAKTHKa, NMPUMEHA-
€MaA B MMEHHAX JYXOBEHCTBAa — TAKMX, KaKk BenéHua B 3aMoOCTCKOM
mexaHate, uMian e Bomuma VYxaneckaa B rpy6emonckoM. Ha nomeTKy
YyperyJnpoBaHHA KPeCTbAHCKHUX NMOBUHHOCTER 1 o6peMeHenll ykasoM 1846 r.
seMiIeBIaNeNblUL OTBETHUIM OTKA30M B ONEKE CO CTOPOHHI IOMECTHOro
¥MMeHNA (MHBEHTapHAA MOMOIIb ¥ CEePBUTYTH). 3axBaT KpecThbAHCKOR
3eMJIM B CAY9aAX TaK HaaskBaeMoll peryjJallMM yMEHbINAN 3KOHOMHIECHHIt
OOTEHUNajl 3eMJenaiuna, OJXHOBPEMEHHO e MONBepraiuch peRyHIUM
{dunaAcoBHe OTArowWeHHA B NONb3y TrocydapcTBa M Kocréma. Buecre
¢ OOHMLIaHNEeM NepPeBeHCKOro HaceleHMA YBeNNYNBaeTCcA KoliudecTBo Gea-
3eMEJIbHHX KPECTbAH, KOTOpHe ABJIAIOTCA NeweBoli HaeMHoli paGoueit
cniolt mnA momectbA. fIpkuM npuMepoMm oGILNECTBEHHOTO BHIPOMAEHUSA,



[ Y
152 Juliusz Willaume

BHI3BAHHOr0 NMPOMCXONAIMMH MNpeoGpasKeHHAMH, ABIAIOTCA cirydan Gec-
9eJI0BedHOll DKCINIyaTaHHM MaJlONIETHUX CHPOT Mo GeaseMelbHEIM.

OTHOCHTENIbHO MONIO}KEHNA YMHIIEBMKOB B rocylapCTeHHbIX HMEHNAX
cllenyeT OTMETHTb, 9TO OHO OTIMYAJIOCh OT Y9aCTH KPEMOCTHRIX KPeCThAH
TeM, YTO MepBHe HMejn coGCTBEHHEIE NMOCEBH M HMHBEHTapH, MOCle e
3aMeHH GapuyHHOW paGoTH YMHIIEBHIM B3HOCOM paGoTanu HA TEPPUTOPUH
moMecTHOro MMenud 3a marty. OmHako M3 daKTa yBelIWdeHMA MOKMHYTHIX
8eMednb (,,[IyCTKN’’) BHITEKAET, 9TO MHOIA M rOCYNapPCTBEH R KPECTbAHMH,
He Gyxyuu B cOCTOAIMM YIepHaTbCA Ha MIIOXoil 3eMmie, OHII NMPUHYMICH
ed ocTaBMTb M MCKaTh paGoTH B Jlecax W Hapokfaiomelica Torma mnpo-
MEIIIJIEHHOCTH.

CrtpowrenbcTBO, OfexIa, NPONOBOILCTBUE, NOMAIIHUN M X03AACTBEH-
HEIf MHBEHTaph, HaAKOHeW TIMrHeHa NoOBceJHeBHOHN KM3HM Pa3HHX Kare-
ropuii ceJbCKOro HacejleHHA, He MCHNIOYaA 3aMOCTCKOro MaliopaTa, BEAYT
K 3aK/II0OYeHNI0, 9TO B o0WeM B 3THX OTpPAacCiAX TroOCIOACTBOBAllM BEYyNO-
BJIETBOpUTENbHKIE OTHOIEHHMA. JTO cnocolGCTBOBANO pacHpPOCTPAHEHHIO
GoneaHe#t u snuaeMuii, A3 KOTOPWX omnacHefimedl Owiiza xonepa, MHOro-
KpaTHO oNycToliaBiuad JNIOGIUHCKYIO liepeBHI0 HauuHaA ¢ 1831 r.

MmnorosexkoBaa 6opbba 3a 3eMJII0 NPUBHIIA Y KPECTbAHCKUX Mace
HeJ0BEPYNBOCTb MO OTHOLIEHHIO K BilajejblaM noMecTul, HO KpecTbAHe
NUTaAM JoBephe K CBOMM HMCTHHHEIM ApYy3bfiM, Kak 006 3TOM CBHIETeJb-
cTByeT nmpmMep ,3HTy3nacTuku” K. 3emenuko#t, yaarenpHnuu B Cra-
poCLiMHe, N NOMHWJIN O HAaMOHATLHO ocBoGogurensHoli Gopnbe 1831 r.,
aaTeM MPUHAIM ydacTHe B AHBaPCKOM BOCCTaHHH, KOTOpOe, BR3BaB M3laHue
YKa30B 0 KpecTbAHCKOM 3emenbHolt pedopme, cmocoGcTBOBanO ycramo-
BJICHMIO HOBLIX YCIJIOBMiT Pa3BHUTHA IJIA CeJIbCKOrO HaceJIEHMA.

RESUME

L’étude de la politique sociale des propriétaires fonciers de la région
de Lublin est précédée d'une revue du budget de quelques domaines ru-
raux typiques, de l'état culturel de la noblesse métayére et de sa
différenciation progressive en plusieurs couches. L’auteur conclut que la
noblesse rurale avait gardé, dans les années vers 1864, le monopole de
la propriété fonciére. .

Aprés la période de terreur sous Paskiewicz (dont un représentant
corrompu fut le chef de 'arrondissement de Hrubieszéw, Piotr Kaminski)
vinrent les années, aprés 1856, du gouvernement plus libéral de Stanistaw
Mackiewicz, Polonais, gouverneur civil de Lublin. Il représentait les
intéréts de la noblesse campagnarde qui était en général contraire a l'in-
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struction du peuple et favorisait les écoles urbaines, inaccessibles aux
paysans. Dans ces conditions, la stagnation de la vie culturelle en province
était due non pas tant aux rigueurs de la censure qu’au caractére épigo-
niste et a la stérilité de la littérature en Pologne aprés l'insurrection
de 1830/31.

L'ordonnance du 7 juin 1846, qui tenta de stabiliser les conditions
de vie a la campagne, n’améliora guére la situation des paysans. La
tendance des grands propriétaires & interpréter la loi au détriment des
paysans se manifeste aussi dans les biens du Majorat de Zamos¢ ou l'on
pratiquait I’expulsion des censitaires insolvables. En théorie, 1'ordonnance
de 1846 avait aboli les redevances appelées gratuites, elles existaient
cependant en réalité, comme le prouve l’étude des conditions régnant
dans le domaine de Goscieradéw, appartenant a la famille de Suchodolski.
Les seigneur terriens, en particulier ceux qui ne possédaient qu'un
seul village, insistaient avec le plus de rigueur sur l'exécution des
corvées traditionnelles. Il en était de méme dans les biens ecclésiastiques,
comme a Wielgcza (décanat de Zamos¢) ou Wolica Uchanska (décanat de
Hrubieszow). L’ukase de 1846, qui tendait i régler les redevances et
les charges imposées aux paysans, n’eut pour effet que la suppression
par la noblesse rurale de l'assistance dominiale (subsidium, iuvamen).
A T'occasion de cette ,régulation”, les paysans perdaient fréquemment
leurs terres, ce qui diminuait leur rendement économique. Les obligations
financiéres envers I'Etat et I'Eglise ne furent pourtant pas réduites.
Par suite de la paupérisation de la population rurale, le nombre des
paysans sans terre s'éleva en 1859 a 37% dans la région de Lublin,
créant un réservoir de force de travail a bon marché pour les pro-
priétaires fonciers. A titre d’exemple des anomalies sociales résultant
des changements en cours, on peut citer des cas d’exploitation inhumaine
des orphelins de paysans sans terre.

La situation des censitaires dans les biens de I'Etat différait de celle
des corvéables en ce qu'ils avaient la propriété des semailles et du bétail
et des outils et recevaient (aprés le remplacement de la corvée par l'insti-
tution du cens) un salaire pour leur travail. Cependant, l'augmentation de
la superficie des terres désertes prouve que, ne pouvant exister sur un
sol peu fertile, les censitaires de I'Etat abandonnaient parfois aussi leurs
terres pour trouver du travail dans les foréts ou dans I'industrie naissante.

L'étude de l'architecture, du costume, de l'inventaire mobilier et
agricole, enfin de I'hygiéne de différentes catégories de la population
rurale, y compris celle du Majorat de Zamos$é, permet de conclure que
les conditions de vie des paysans de la région de Lublin étaient en général
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précaires. Des maladies et des épidémies sévissaient dont la plus grave
fut le choléra qui ravagea la campagne de Lublin aprés 1831.

La lutte centenaire pour la terre a engendré chez les paysans une
grande méfiance a I'égard des propriétaires fonciers; ils savaient cepen-
dant apprécier leurs amis véritables (exemple: l'institutrice ,,enthousia-
ste’” K. Ziemiecka de Staroscin) et prirent part a la lutte pour l'indépen-
dance du pays en 1831. On les verra aussi dans les rangs de l'insurrection
de 1863 qui devait, par ses décrets sur l'abolition du servage, contribuer
a créer de nouvelles conditions de vie pour la population rurale.
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