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Typy egotyczne w ujeciu charakterologii F. Kiinkla !
droTuyeckHe THNLI B acnekTe xapawTteponoruu P. KioHkns

Types égotiques selon la caractérologie de F. Kiinkel

Kazda typologia nosi w sobie niebezpieczenstwo duzych uproszezen.
Tendencji tej nie uniknela réwniez typologia F. Kiinkla. Niemniej jed-
nak warto zapoznaé sie z nig, zwlaszcza ze wzgledu na jej przydatnosé
w ogélnej orientacji w sprawie niektérych motywéw zachowania jed-
nostki, na ktére typologia ta zwraca szczegdlng uwage.

Podstawg wyodrebnienia typéw w ramach typologii F. Kunkla jest
tzw. egotyzm (Ichhaftigkeit) czyli nastawienie czlowieka wobec rze-
czywistosci, ktére wynika nie z obiektywnej oceny tej rzeczywistosci,
a jedynie z poczucia rzekomego jego zagrozenia ze strony osoéb, rzeczy
i zjawisk, z ktérymi styka sie on na codzien. Nastawieniem przeciwstaw-
nym egotyzmowi jest rzeczowo$é (Sachlichkeit) czyli sposéb usto-
sunkowania sie do ludzi, rzeczy i przeréznych okolicznosci zycia bez ja-
kichkolwiek uprzedzen i subiektywnej oceny. Zaréwno egotyzm jak
i rzeczowosé stanowia istote charakterologii F. Kiinkla. 2

Podstawowym kryterium wyroznienia typow egotycznych sg z jednej
strony takie wlasciwoéci jak aktywnosé i pasywnos$é, a z drugiej
tzw. ,miekkosé¢” i ,twardos¢”. Cechy te sg uwarunkowane wza-
jemnym wspéldzialaniem dwdch zasadniczyeh czynnik6w: wyposazenia
fizycznego i psychicznego dziecka oraz oddzialywania srodowiska 3, wy-

1 Fritz Kiinkel, uczei A. Adlera, urodzil sie w roku 1889 w Stolzenbergu
(Niemcy). W roku 1939 zamieszkal w Los Angelos (USA). Lexikon der Pddagogik,
t. ITI, Freiburg 1954, s. 103,

t P Kiinkel: Jugendcharakterkunde, Theorie und Praxis des Erwachsenwer-
dens, Schwerin 1930, s. 9.

3 F. Kiinkel: Einfilhrung in die Charakterkunde, Leipzig 1942, s. 37 i n.
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razajgcego sie najczesciej w stosowaniu nieodpowiednich srodkéw wy-
chowawczych bgdZz to zbyt lagodnych, badz tez zbyt surowych. Sila od-
dzialywania tych $rodkéw zalezna jest od ogélnej odpornosci zaréwno
fizycznej jak i psychicznej danej jednostki. Tak wiec dla jednego z ro-
dzenstwa te same Srodki wychowawcze mogg okaza¢ sie zbyt lagodne,
dla innego zas zbyt surowe.

O ile pedagogiczne oddzialywanie daje sie we znaki wychowankom
jako zbyt surowe, wowczas powstajag warunki dogodne dla wyksztalcania
sie typu ,cezara” i typu ,,§limaka”. Wspélng cechg tych typow jest
tzw. twardosé czyli surowos¢, nieugietos¢ itp. Roznice miedzy nimi uwy-
datniajg sie w aktywnosci cezara i pasywnosci $limaka. Jezeli natomiast
wychowanie cechuje zbytnia poblazliwosé, wowczas zaistniale warunki
sprzyjaja rozwojowi typu ,gwiazdora”, odznaczajacego sie czynng
postawg wobec rzeczywistosci, i typu ,,pieszczoszka”, wykazujacego
bierng postawe w zyciu. Cecha wspdlna gwiazdora i pieszczoszka jest
wspomniana juz miekkos$é czyli delikatnosé, zniewiescialosé itp. W ten
sposéb mozna moéwi¢é o dwoch parach typow aktywnych i pasywnych.
Ogélem zatem istniejg cztery typy egotyczne.

Opis tych typow podany zostanie w kolejnosci zgodnej z podzialem
na typy aktywne i pasywne.

Do aktywnych typoéw egotyeznych naleza cezar i gwiazdor.
Nazwa ,cezara” nie ma nic wspélnego z G. J. Cezarem. Dotyczy to
raczej jego nastepcow, ktorzy przez dwa tysigce lat szezycili sie ta
nazwsg. ® )

Typ cezara powstaje nie tylko jako wynik zbyt rygorystycznych me-
tod wychowawczych, ale takze w wyniku braku dostatecznej opieki nad
dzieckiem ze strony czynnika wychowujgcego. Wskutek tak blednego wy-
chowawczego podejsScia, polegajacego z jednej strony na zbyt wysokich
wymaganiach stawianych dziecku, a z drugiej — na pozbawianiu go
wszelkiej opieki wychowawczej lub zaniedbywaniu jej wskutek choroby,
nieudolnosci albo czestej nieobecnosci wychowawcey, rodzi sie w dziecku
przeswiadczenie, ze dorosli nie s3 jego przyjaciéimi.® Tresé¢ tego prze-
Swiadczenia jest mniej wiecej nastepujgea: ,,inni nie pomagaja mi, prze-
szkadzajg tylko, dlatego musze sobie sam pomodc”. Jesli zasada taka
zdaje egzamin w zyciu, to wowczas zdobywa dziecko nowe doswiadcze-
nie, ktore wyrazié mozna nastepujaco: ,,O ile zabieram sie do czegos, to
sam jestemm w stanie poméc sobie; odnosze sukces bez pomocy innych,
niepowodzenie za$ spotyka mnie, gdy im ufam”?. Powyzszy zaséb do-
swiadczen przeradza sie niebawem w skostnialg forme reagowania, w kt6-

4 Ibid., ss. 38 i n.

5 Ibid., s. 40.

8 F. Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, Leipzig 1942, s. 56.
" Kiinkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 42 i n.
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rej znajduja swéj wyraz podstawowe tressaty® cezara. Brzmienie ich
w schematycznym ujeciu jest nastepujace:

1. musze sobie sam poméc (wszyscy bowiem sg moimi wrogami);

2. potrafie sobie sam poméc (jestem bowiem silniejszy od innych).?

Tressaty te stanowig psychologiczne podtoze réznych wlasciwosci cha-
rakteru cezara. Wigza sie one nierozerwalnie z jego aspoleczng postawa
wobec ludzi. Traktuje on wszystkich tylko jako Srodek realizacji wila-
snych egotycznych celow. W zwigzku z tym zmierza do ujarzmienia
os6b, z ktérymi styka sie. Czyni to w drodze przebieglej dyplomaciji, tj.
tak, aby nie da¢ po sobie pozna¢ swych istotnych zamiaréw, lub tez na
drodze jawnych, agresywnych wystapien, nie przebierajgcych w srod-
kach. 1 Celem jego jest pozosta¢ jak najdluzej podmiotem, nie dajac sie
zepchnaé do roli przedmiotu !!. Celowi temu podporzadkowuje wigk-
szos¢ swych czynéw, ktére nie stanowig nigdy walki w imie czegos, lecz
zawsze sg wyrazem wystepowania przeciwko czemus. Ogoélng cechg po-
stepowania cezara jest wrogosé i fanatyzm. Przeto nic dziwnego, ze jedyna
jego radoscig jest rados¢ z cudzego nieszczescia, zas jedynym nieszcze-
Sciem jest utrata poczucia wyzszosci i sily. 12 Poczucia tego broni wszel-
kimi dostepnymi mu sposobami.

Najwyzszym marzeniem cezara jest oddzialywanie na innych przez
zmuszenie ich do uleglosci. Dlatego nalepiej czuje sie on w roli wodza.
Na podstawie tego, co juz powiedziano o nim, mozna wnosi¢, ze cezar
na stanowisku takim jest z reguly czynnikiem destruktywnym. Tak istot-
nie bywa. Nie wyklucza to jednak wyrobienia sie cezara w dzialalnosci
wiladczej tak, aby stuzyla ona dobru ogétu. Woéwezas zatraca on oblicze
cezara lub tez bywa nim w znacznie mniejszym stopniu niz dotychczas.
Im bardziej rozwoj jego charakteru postepuje w kierunku zapewnienia
tylko wlasnego dobra, tym wyrazniej mamy do czynienia z poglebianiem
sie egotyzmu i tym wieksze zachodzi wtedy niebezpieczenstwo szkodli-
wosci spolecznej wiadzy, jaksg piastuje. Cezar postuguje sie czesto ze-
sztywniala dyscypling i skostnialym autorytetem, stosuje surowe kary
i grozby wobec poddanych. Szczytowym naduzyciem przez niego wladzy
jest terror. Taki sposéb ,,rzadzenia” nie potrafi oprzeé¢ sie probie czasu.
Dziata podobnie jak bakterie ropy w zywym organizmie: rozsadza dang
grupe od wewnatrz. Dzieje sie tak na skutek egotycznej obawy u wszy-
stkich czlonkéw grupy, nie wykluczajgc ich przywodey. Powstaje w ten

® Przez tressaty rozumie Kiinkel podswiadome zasady charakteru, Kiinkel:
Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 35 i n.

9 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 56.

10 Ibid. s. 56.

1 Wedlug Kiinkla kazdy czlowiek jest réwnocze$nie subiektem i obiektem.
Najog6lniej oznacza to, Zze jest on w stanie przeciwstawié sie napotykanym prze-
szkodom z jednej strony, z drugiej za§ podlega ich dzialaniu.

12 Kiinkel: Einfithrung in die Charakterkunde, s. 43.
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sposéb ogdlna nieufnosé, klamstwo dominuje nad prawda, szerzy sie
zdrada i tchérzostwo, co w rezultacie prowadzi do ogélnej paniki. 13
Cezar wiec w ostatecznym swym porachunku z grupg konczy kleska.

Nie ustaje on jednak w dalszym ciggu w usilowaniach swych nad
zagwarantowaniem sobie poczucia znaczenia. Zaczyna zyé wprawdzie
z daleka od grupy, w ktérej ponidst porazke, ale nie rezygnuje ze swych
dawnych egotycznych celéw. To, czego nie zdolal dokonaé w obrebie
wiekszej grupy spolecznej, bedzie obecnie staral sie przeprowadzié¢
w kregu swej rodziny lub najblizszych swych przyjaci6t. Wyzszosé swa
bedzie staral sie okazaé¢ przez podporzadkowanie sobie wszystkich drogg
wydawanych rozkazow i stosowanych kar. W ten sposéb znajduje okazje
zemszczenia sie za to, ze stoi obecnie na uboczu. 14

U podstaw aspolecznego zachowania sie cezara tkwi jego nieufnosé
wobec innych i cheé narzucania swej woli. W bliznich widzi swoich
wrogéw, na ktérych polegaé nie moze. ! Pragnac sie jednak posluzyé
nimi, stosuje wobec nich czesto przemoc. Nierzadko czyni to w sposéb
przebiegly, mianowicie przeprowadza swoje egotyczne plany zycia pod
pozorem dobra ogélnego. Chodzi mu przede wszystkim o mozliwosé oka-
zywania swej wiladzy. Dzieki temu odczuwa wlasng wyzszos$é i niezalez-
nosé. Totez wszelkie postanowienia podejmuje na wlasng odpowiedzial-
nosé nie tylko formalnie, ale takze co do ich tresei. I w tym réwniez znaj-
duje swdj wyraz jego nieufno§é¢ do wszystkich ludzi bez wyjatku. Tylko
on — jak sadzi — uprawniony jest do wydawania rozkazéw. Fakt ten
uwaza za rzecz nader wazng, nawet gdy rozkaz jego okaze sie szkodliwy
i bledny.'® Stad cezar uchodzi za czlowieka butnego, pewnego siebie
i zmierzajgcego do tego, aby sie go bano. 7

Na wspomnianych wtlasciwosciach charakteru cezara, a w. szczeg6l-
nosci na jego nieufnej i aspolecznej postawie bazuje szereg innych bar-
dzo réznorodnych cech. Do ogélnych znamion cezara Kiinkel zalicza:
opér, upér, skionnosé do rozkazywania, niecheé do podporzadkowania
sig, negatywizm, manie niszczenia, upodobanie w zadawaniu bélu, radosé
z cudzej krzywdy, nieczulosé, apatie, brak wyrozumialosci i bezwzgled-
nosé 18, Wszystkie te objawy majg wspélng plaszczyzne. Jest nig wspom-
niane dazenie do znaczenia i obawa przed utratg poczucia wyzszosci. Im
wigkszg cezar zywi obawe przed ewentualnym ponizeniem, tym usilniej
walczy o prymat znaczenia. Im za§ wieksze stawia wymagania, tym mniej-
sze posiada szanse, gdy idzie o poszanowanie go przez ogél. Budzi to w nim

13 p Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, Leipzig 1933, s. 153.
U Ibid, s. 118.

18 Ibid., s. 152,

19 Ibid., s. 119

17 Kiinkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 40.

18 F, Kiinkel: Charakter, Leiden und Heilung, Leipzig 1934, s. 2.
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niepokdj, ktéry znéw latwo naraza go na oSmieszenie.® W ten sposéb
cezar wikla sie w blednym kole, z ktérego wyjscie istnieje tylko poprzez
kryzys wewnetrzny. 20

Drugi typ to ,gwiazdor” lub ,gwiazda”. Nie jest to w zadnym
razie osobisto§¢ o wyjatkowym znaczeniu. Odpowiednikiem jej jest pri-
madonna w tej postaci, w jakiej bywa ukazywana zazwyczaj w humory-
stycznych czasopismach, lub tez gwiazda filmowa w karykaturze.

Taki typ, podobnie jak kazdy z typéw egotycznych, powstaje na tle
btedow wychowawczych. Gwiazdor w przeciwienistwie do cezara wycho-
wywal sie w warunkach zbyt lagodnych. Ustepliwosé gorowala tu nad
rzeczowoscia wymagan. Naczelng zasada wychowania bylo poblazanie
i rozpieszczanie, co w konsekwencjach swych musialo wptynaé na uksztat-
towanie sie jednostki o wlasciwosciach egotycznych. Dziecko rozpiesz-
czone odczuwa bolesnie kazda probe pozbawienia go pieszczot, jakich
doznawalo przedtem. Reakcja jego jest samoobrona, wyrazajaca sie
w tressatach o nastepujgcym brzmieniu:

1. pragnienia moje musza byé spelnione (jestem bowiem tak niezwy-
kiym czlowiekiem);

2. nie potrzebuje nic czyni¢ (jestem bowiem tak niezwyklym czlo-
wiekiem). 2! ’

Zaréwno pierwszy jak drugi tressat suponuje glebokie przeswiadcze-
nie gwiazdora o jego niezwyklosci. Przeswiadczenie to rodzi z kolei pre-
tensje, aby inni spelniali wszystkie jego pragnienia i zachcianki. Gwiaz-
dor zyje w przekonaniu, ze inni maja obowigzek poméc mu ze wzgledu
na jego szczeg6lng wartosé i niezwyklos¢. Stad wysuwa on szereg nie-
uzasadnionych zadan pod adresem otoczenia, jest pretensjonalny i swia-
domy swojej wyzszosci. 2 Gwiazdor nalezy do oséb, ktére nie rozumieja
jak mozna ich nie kocha¢. 2? Nie jest on w stanie rozumieé swych biedéw
i brakéw. Poczucie wlasnej wyzszosci przeslania mu rzeczywisty obraz
wiasnego charakteru. Obiektywne spojrzenie na zycie oznacza dla niego
prawdziwg kleske, poniewaz pozwala dostrzec granice jego osobistej
wartosci. Gwiazdor czuje sie najlepiej, gdy jest przekonany, ze zastuguje
pod kazdym wzgledem na podziw, usluzno$¢ i uznanie ze strony oto-
:zenia.

Zadowolenie z zycia zatem zawdziecza gwiazdor de facto swym wiel-
bicielom, o ktérych ubiega sie réznymi sposobami. W celu pozyskania
ich sobie obejmuje posady takie, ktére kosztem nieznacznego wysitku

1# K {inkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 43.

2 Przez kryzys wewnetrzny rozumie Kiinkel okre§lone przezycia jednostki,
prowadzace konsekwentnie do przeobrazen jej egotycznego nastawienia na nasta-
wienie bardziej rzeczowe.

®t K iinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 50.

22 K iinkel: Einfithrung in die Charakterkunde, s. 40 i n.

% Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 52.
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zapewniajg mu ogélne znaczenie i podziw. Najchetniej pracuje gwiazdor
u boku cieszacej sie popularnoscia osobistosci. W ten sposéb zwraca na
siebie latwo uwage szerokiej publicznosci i czesto poklask zaadresowany
do swego przelozonego uwaza za wyraz uznania dla siebie samego. 2

Wielbiciele czynia zado$é najwyzszym jego ambicjom i dazeniom.
Potrafi sie im za to odwdzieczyé. Udziela im ,}lask”, jak krél swym pod-
danym. Dzieki temu cieszy sie on wiekszym niz dotad powodzeniem.
Tym sposobem gwiazdor zdobywa uznanie dla siebie przez dlugie lata,
a nawet dziesigtki lat. Jest ulubieficem rodzicow i nauczycieli, czasem
réowniez rodzenstwa. %

Taki stan rzeczy potrzebny jest gwiazdorowi dla wyr6éwnania swego
poczucia nizszosci.

Gwiazdorowi trudno jest dzieli¢ sie wlasng popularnoscig z kims dru-
gim. Nie znosi osoby peligcej funkcje réwnorzedng z jego wlasng. Pow-
staje w nim obawa przed ewentualnym pozostaniem w tyle za swym rze-
komym konkurentem. Sytuacja jest wprost beznadziejna, jesli konku-
rentem tym okaze sie osoba reprezentujagca réwniez typ gwiazdora.
I wtedy trudnosci unikna¢ mozna tylko przez przydzielenie poszczegélnym
gwiazdorom réznych funkeji, podobnie jak ma to miejsce w zespolach
teatralnych, orkiestralnych, towarzystwach naukowych itp. 26

W swym szczegdélnym zachowaniu sie gwiazdor robi wrazenie czlo-
wieka wolnego, postepujacego zgodnie z wlasng wolg. Dla niego nie ulega
to najmniejszej watpliwoseci. Czuje sie niezaleznym, i wolnym od wszel-
kiego przymusu tak zewnetrznego jak i wewnetrznego. W rzeczywistosci
jednak, jak kazdy zreszty egotyk, jest skrepowany w swym dzialaniu
tressatami, domagajagcymi sie od niego takiego sposobu postepowania,
aby budzi¢ uznanie u innych i byé przedmiotem uwielbienia ze strony
otoczenia. Wskutek tego postepuje on tak, jak chcg tego inni, pozostaje
wobec otoczenia w stosunku zaleznosci, bywa bowiem niewolnikiem cu-
dzej oceny. %

Gwiazdorowi sg obce wszelkie tendencje do opanowania wladzy. Lubi
staé raczej na uboczu. Pelnienie wladzy bowiem wymaga wydawania
samodzielnych decyzji i stawiania krokéw pociaggajacych za sobg nie-
bezpieczenstwo ryzyka. Gwiazdor obawia sie brania na siebie jakiej-
kolwiek odpowiedzialnosci. Przeto bywa czesto zadowolony, jesli ktos
z otoczenia zasugeruje mu stuszng mysl w waznej dla niego sprawie 2¢,
Woli wiec braé niz dawagé. 2°

W chwilach krytycznych wykorzystuje gwiazdor do maksimum

24 Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 148.
2 Kiinkel: Einfilhrung in die charakterkunde, s. 41l.

2 Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 148 i n.
27 Ibid., s. 48.

2 Ibid., s. 119.

2 Ibid., s. 151.
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wszelkie $rodki, jakimi dysponuje. Stara sie by¢ uprzejmy.3? Jesli jed-
nak wystapi u niego poczucie nizszosci bez mozliwosei wyréwnania go,
ogarnia go gleboka depresja, bywa zgryzliwy, zrozpaczony i nawiedza go
nieopanowany lek.3' Nie waha sie réwniez przed prébg wyréwnania
poczucia malowartosciowosci na drodze aspolecznego zachowania sig. Nie
zdobedzie bowiem spokoju — jak pisze Kiinkel — dopoki nie zazna ,ka-
dzidla i laurow". 32

Jesli gwiazdor ponosi porazke w okreslone] grupie ludzi, to bywa go-
tow osiaggnagé ,,wieniec laurowy” w jakiejkolwiek innej grupie. Wowczas
okazuje sie niebezpieczny dla swej pierwotnej grupy; moze w jej obre-
bie sta¢ sie szpiclem lub zdrajcg. O ile nie staé go na zdrade z powodu
braku dostatecznej odwagi, to staraé sie bedzie o wyroznienie siebie na
jakiejkolwiek innej drodze, chociazby np. za pomocg zbierania znacz-
kéw itp. 33

Do charakterystycznych symptomow gwiazdora zalicza Kiinkel: proz-
nosé, che¢ podobania sie, zgdze slawy, karierowiczostwo, komedianctwo,
udawanie, przechwalanie sie, kradziez, oszczerstwo, pochlebstwo, wraz-
liwosé, drazliwoé¢ i stawianie wygoérowanych wymagan. 3# PowyZsze ce-
chy nie dotyczg wszystkich gwiazdorow w stopniu jednakowym. Niektére
z nich — np. préznoéé, cheé podobania si¢ — wchodzg w strukture cha-
rakteru kazdego z nich. Inne jak kradziez, oszczerstwo sa symptomami
niektérych tylko gwiazdoréw, jedne dominujg nad drugimi, inne zas po-
zostajg w cieniu pierwszych lub tez nie ujawniajg sie zupehie.

Przedstawione wyzej typy aktywne obok, scisle swoistych cech posia-
daja cechy podobne. Nalezy do nich m. in. uporczywe dgzenie do zna-
czenia. Dazenie to jest tak silne, Ze najcze$ciej przeslania ono kryjace
sie za nim poczucie malej wartosci.

W wyniku swych dazen do znaczenia cezar i gwiazdor — jak twier-
dzi Kiinkel — zdobywaja pieniadze i zaszczyty.® Moga doczeka¢ sie
kariery w dziedzinie spotecznej, kulturalnej i gospodarczej, o ile wyka-
zuja dostateczng cierpliwosé i opanowanie. ® Bedac zaangazowani w ra-
mach tzw. wolnych zawodéw usitlujg bezwarunkowo przescigngé swych
kolegow, ktoérych traktuja takze jako swych groinych konkurentéw: 7,

Inng wspodlng cechg typow aktywnych — to obawa przed zblizajaca
sie $miercig. 38

® Kiinkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 40.

31 Kiinkel:Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 149.
® Kinkel: Einfiilhrung in die Charakterkunde, s. 40.

B Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 117.
M Kinkel: Charakter, Leiden und Heilung, s. 2,

3 Kiinkel: Einfiilhrung in die Charakterkunde, s. 99.

% Jbid., s. 98.

37 Ibid., s. 97.

B Ibid., s. 100,
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O ile spotyka ich niepowodzenie, to w swym poczuciu rozzalenia nie
wahajg sie przed wywarciem zemsty. Ofiarg jej pada najczeSciej osoba
niewinna, poniewaz egotyk nie szuka w zemscie sprawiedliwosci, a tylko
wyréwnania poczucia nizszosci, ktérego boi sie bardziej niz $mierci. 3
Pomaga mu w tym tressat o nastepujacym brzmieniu: ,,je$li musi kto$
cierpieé, to nie ja, a kto$§ inny”. 40

Przeciwienstwem typéw aktywnych — jak juz wspomniano — sa
typy pasywne. Kiinkel zalicza do nich pieszczoszka i §limaka.

Pierwszy z nich w doslownej terminologii Kiinkla zwie sie ,$wier-
szczem” (Heimchen). Pieszczoszek bowiem odznacza sie¢ powolnoscig
reagowania i jednostajnym trybem postepowania podobnie jak $wierszcz,
ktéry nie osmiela sie wyjsé w $wiat, kryjac sie przy palenisku. 4!

Charakterologiczna sylwetka pieszczoszka ksztaltuje sie na tle zbyt
daleko idgcych ustepstw wobec dziecka ze strony dorostych. Poblazli-
wosé i rozpieszczanie stanowi tu generalng metode wychowania. W ten
sposéb pozbawia sie dziecka umiejetnosci pokonywania nawet nieznacz-
nych przeszkéd zyciowych. Wychowawcy traktuja powierzone im dzieci
tak, jakby stanowily one nieodlaczng cze§¢ ich jestestwa. Wobec tego
nawigzuje sie Scisla wiez pomiedzy dzieckiem i doroslym. Wiez ta jest
oparta najczeSciej na zasadzie tzw. pozornej wspélnoty 42, gdyz w przy-
padkach takich rzeczywista wspélnota ulega rychlemu rozbiciu wskutek
niemozliwosci zadoséuczynienia wszystkim zachciankom dziecka. Dziecko
odczuwa swa calkowita zalezno§¢ od wychowawcy, traktuje go jako
osobe, majaca nad nim wyrazng przewage i widzi w nim swego ,,opie-
kuna" (Beziehungsperson), choé¢ z drugiej strony uwaza go za swego
przeciwnika.

W przypadku takim zachodzi dziwna sytuacja. Dziecko korzysta
z pomocy tego, ktérego uwaza za swego osobistego wroga. Wychowawca
jest wrogiem i opiekunem zarazem. Owa dwoisto$é oceny doroslego przez
dziecko wyplywa z jego okresSlonej postawy wobec swego przelozonego,
wyrazajgcej sie w nastepujacych slowach: ,Potrzebujesz mnie, dlatego
musisz takze dbaé o mnie. Podobam sie tobie, dlatego musisz by¢ ser-
decznym dla mnie, Jestem czescig twego jestestwa, zajmuje miejsce
w twoim sercu, dlatego musisz sie troszczyé, aby zaoszczedzi¢ mi wszel-
kich przykroséci i przystuzyé sie mej pomyslnosci”. 4 Postawa taka jest
wyrazem zachowania sie przystowiowego ,mamisynka’, ktéry przywig-

¥ Ibid., ss. 98 i n.

4 Ibid., s. 97.

41 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 52.

¢ Kiinkel przeciwstawia pozorng wspélnote tzw. wspdlnocle pierwotnej, w kt6-
rej matke i dzlecko lgczy jedno§é celéw. Rozbicie pierwotnej wspélnoty nastepuje
najczefciej juz we weczesnym dziecifistwie na skutek egoizmu matki, Kiinkel:
Einfithrung in die Charalkterkunde, s. 90.

® Kiinkel: Einfiilhrung in die Charakterkunde, s, 102.
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zanie swoje i milosé do matki wykorzystuje w imie wlasnych i nieswia-
domych celéw. Uczucia okazywane wobec matki sg tylko rodzajem
wewnetrznej polityki dziecka. Nie przedstawiajg prawdziwej milosci,
sg tylko ukrytg forma dazen do podporzgdkowania sobie matki. Za po-
moca swej ,mitosci” dziecko pragnie zademonstrowaé, jak serdeczne
i przychylne jest ono dla swego ,,opiekuna”. Czyni to w tym celu, aby
przywigzaé go jeszcze bardziej do siebie i w ten spos6b bardziej uwrazli-
wié na swoje potrzeby. Perfidnosé takiej polityki nie wiaze sie oczywi-
Scie ze $wiadomym dzialaniem dziecka.4 Wynika ono z pod$wiadomej
sfery zycia, znajdujgc swe uwarunkowanie w kolejnych tressatach:

1. nie moge znie$é zadnego niedostatku, dlatego pragnienia moje
muszg by¢ spelniane (jestem tak delikatnym i stabym);

2. sam niczego nie moge zrobi¢, dlatego inni powinni troszczyé¢ sie
o mnie (jestem tak delikatnym i stabym). 4

Tresaty te stanowia ogdélna osnowe zachowania sie pieszczoszka. Za-
réwno pierwszy jak i drugi z nich zdradza poczucie bezradnosei wobec
wlasnych poczynan, wynikajacych z braku wiary w siebie i nieufnosci
w stosunku do otaczajacej rzeczywistosci. Wyraza sie w tym niezado-
wolenie pieszczoszka z teraimiejszosci. Totez pieszczoszek marzy o przy-
sztoSci i chetnie wraca myslami do przeszlosci. Chlopcy i dziewczeta
reprezentujgcy ten typ egotykéw, chetnie przytulajg sie do matki, prze-
Zywajac ponownie tajemnice szczeScia zupelnie malych dzieci. Nawet
juz w wieku pelnej dojrzaloéci, o ile nadal trwaja w swym egotyzmie,
korzystaé beda z wszelkich nadarzajgcych sie okazji, umozliwiajacych
im doznawanie jeszcze raz rozkoszy przeszlosei. 48 ‘

Ucieczka w przesztosé lub w przyszlo$é ma uchronié ich przed teraz-
niejszoscia, ktéora — wedlug ich mniemania — jest tylko pasmem cier-
pien. Cierpienie to jest tak wielkie, ze paralizuje wszelka ich aktywnosé.
Dlatego oczekuja oni pomocy od innych i zaoszczedzenia im dalszych
cierpien. Z drugiej zas strony cierpienie stanowi dla nich $rodek, ktérym
usilujg zjednaé sobie otoczenie, wzbudzajgec w stosunku do siebie wy-
razy wspoélczucia. Cheé zjednania sobie otoczenia tg drogag jest typowym
dazeniem pieszczoszka. Dazenie to realizuje pieszczoszek przez uzew-
netrznienie swego cierpienia. Pieszczoszek rzeczywiscie cierpi, przy czym
gwiazdor pelni zazwyczaj role osoby wspétczujacej. 47

Sposoby postepowania pieszczoszka, obliczone na pozyskanie sobie
otoczenia poprzez wzbudzanie uczué litosci, czesto zawodza. Matka na
zachowanie sie dziecka sygnalizujgcego swe cierpienie reaguje tylko
do czasu. Z chwila, gdy odkryje istotne pod$wiadome zamiary swego

“ Ibid., s. 103.

4 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 52.

4 Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 143.
4 Kiinkel: Einfilhrung in die Charakterkunde, s. 41.
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dziecka, przestanie troszczy¢ sie o nie w tym stopniu, co dawniej. Na
skutek tego dziecko doznaje jeszcze wiekszych przykrosci niz poprzednio.
Powoduje to lek przed zyciem w ogole. 48

Lek jest wyrazem poczucia nizszosci. Egotyk przezywa go zawsze bo-
lesnie i dlatego réznymi sposobami stara sie uniknaé go. Np. ,,chroni
sie — pisze Kiinkel — w cieniu falszywie rozumianej religii lub zabo-
bonu”.# O ile zajmuje stanowisko przywodey rozstrzyga rézne wazne
kwestie drogg blednie interpretowanych marzei sennych, poslugujac
sie wyrocznia lub odwoluje sie do astrologii. Postepuje tak, aby nie braé¢
odpowiedzialnosci za to, co czyni. Ujawnia sie w tym takze jego tché-
rzostwo. ¥ Nic wiec dziwnego, ze pieszczoszek jako przywaédca nie zdaje
egzaminu. Pieszczoszek takie jako czlonek grupy nie przedstawia wiek-
szej wartosci. Przyzwyczajenia jego pozbawione dynamizmu i elastycz-
nej wymowy utrudniaja dostosowanie sie do calosci. Jesli np. ktos przy-
wyk! do dziewieciogodzinnego snu, to wszelka zmiane pod tym wzgledem
traktuje jako zagrozenie wlasnego ,ja”, nawet gdy wymaga tego kon-
kretna sytuacja zyciowa. Grupa, w sklad ktérej wchodza pieszczoszki,
moze przetrwa¢ probe czasu tylko wtedy, gdy spelnione zostang ich
wewnetrzne nakazy. Pieszczoszek bedzie za wszelka cene unikal odpo-
wiedzialnosci w obrebie grupy. $! Zgodnie ze swymi tressatami pieszczo-
szek tworzy pozorng wspoélnote z przywoddea grupy na miejsce wspol-
noty, jaka kiedy$ istniala miedzy nim a matka. Rozczarowany w dawnej
swej wspélnocie, widzi w swoim przywdédey jedyny ratunek przed za-
grazajacym powtdrnym zerwaniem. Przywédca w jego oczach uchodzi
za ,bialego olbrzyma”. Biada jednak temu, ktéry nie spelnia poktada-
nych w nim nadziei. Przywddca taki staje sie wtedy ,,czarnym olbrzy-
mem” czyli okrutnym zdrajeg i strasznym wrogiem. Pieszczoszkowi
trudno inaczej wyobrazié sobie swego przywodce. Pieszczoszek nie bierze
pod uwage faktu, ze i przywddca jest czlowiekiem o wzglednych war-
toSciach i ze — jakkolwiek przewyzsza poziom przecietnosci — jednak
w ogdlnych swych mozliwosciach jest ograniczony.

Charakteryzujac najogélniejszy typ pieszczoszka, Kiinkel wylicza na-
stepujace jego wlasciwosici: ubolewanie, niesmialosé, zniewiescialosé,
wrazliwosé na bodl, brak humoru, ubdstwo pomysléw, bezradnosé, nieza-
radnos¢ i stala zaleznosé od innych. %2

Czwartym typem egotycznym, nalezgcym do pary typéw pasywnych
jest $1im a k. Kiinkel na okreslenie tego typu przyjmuje nazwe Télpel.
Nazwa ta w jezyku polskim odpowiada wedlug stownika Kaliny naste-

48 Ibid., s. 103 i n.

9 Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 118,
50 Ibid., s. 147.

51 Ibid., s. 143.

52 K {inkel: Charakter, Leiden und Heilung, s. 2 i n..
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pujacym pojeciom: balwan, gamon, gamajda, niezdara. A. Kulczycki %
uzyl nazwy gluptas. Ze wzgledu na wybitnie pejoratywne znaczenie
tych pojeé przyjmuje za N. Han-Ilgiewicz 5 nazwe $limaka jako najbar-
dziej odpowiadajaca podstawowym wlasciwosciom omawianego typu.

Wskutek rygoru, jaki stosowano wobec niego, slimak dochodzi do
wniosku, ze moze byé zdanym tylko na siebie. Dorostych uwaza za
swych zdeklarowanych wrogéw. Z czasem przekonuje sie o wlasnej bez-
radno$ci badz to na skutek przeszkéd stawianych mu przez dorostych,
badz tez wskutek wlasnej fizycznej nieporadnosci lub braku odpowied-
nich uzdolnien. Z niepowodzen swych wyciaga taki wniosek: ,,nie jestem
w stanie sam sobie dopomée”. Sytuacja Slimaka nie jest wiec do poza-
zdroszczenia. Zycie jego byloby nieprzerwanym pasmem niepowodzeh
i rozczarowan, gdyby nie znalazl dla siebie wyjscia z tego rodzaju po-
lozenia. Wyjscie takie widzi slimak w akcie rezygnacji nie tylko z urze-
czywistnienia swych pragnien, lecz réwniez za wszystkich pragnien
w ogole. ¥ Dlatego nie pozostaje mu nic innego jak przybraé obojetng
postawe wobec zycia, postawe wykluczajaca wszelki wlasny rozwo6j
i wszelkie wlasne zaangazowanie sie¢ w rozwoju spotecznosci, do ktérej
nalezy. Slimak zyje w poczuciu calkowitego osamotnienia. Obojetnosé
jego wobec $wiata jest tak wielka, ze nie ujawnia on pozornie ani prze-
jawow rzeczywistosei ani egotyzmu, ani dobrej czy zlej woli ani tez
zadnych ambicjonalnych dazen. %

Sg to jednak tylko pozory. Kto zna sie choé¢ troche na charakterologii
— pisze Kiinkel — ten przekona sie niebawem, ze wzér przewodni ta-
kiego dziecka mozna wyrazi¢é w nastepujagcym zdaniu: ,jestem kims,
z kim nikt sobie nie moze daé¢ rady”. W obojetnosci wiec slimaka mozna
latwo wykry¢ ambicje i butnosé w stopniu wyzszym niz u kogokolwiek.
Zobojetnienie to niejednokrotnie w dalszym swym nastepstwie moze
uzyskaé postaé, wyrazajgca sie w nastepujacych stowach: ,,poza moja
osobg nic nie istnieje na $§wiecie”. % Dlatego dzieci takie cechuje duza
nieczulo$é na bodice zewnetrzne i rezygnacja z wszelkich pragnien. %8
Na kary fizyczne reaguja tak, jakby nie odczuwaly ich skutkéw. Mozna
je nawet wysmiewaé, a one czué¢ sie bedg zwyciezcami. W zachowaniu
Swym pozostang nieustepliwe: ,nic nie uzyskasz ode mnie, nawet gdy

8 A Kulczycki: Charakterologia F. Kiinkla (Ksztattowanie si¢ charakteru
wychowanka), Lwéw 1937, s. 28; A. Kulczycki: Typy egocentryczne (Charak-
terologia F. Kiinkla w $wietle krytyki), Lwéw 1938, s. 5.

4 N. Han-Ilgiewicz: Niezno$ni chiopcy. Typy plastycznoéci psychicz-
‘nej w diagnostyce szkolnej, Warszawa 1960, s. 173.

% Kiinkel: Einfilhrung in die Charakterkunde, s. 43.

8 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 58,

57 Kiinkel: Einfithrung in die Charakterkunde, s. 44.

8 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 58.
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mnie zabijesz” — brzmi ich tressat.3 Uporanie sie z nimi nastrecza
duze trudnosci. Wychowawca od poczatku skazany jest na kleske.

Rezygnacja s$limaka z urzeczywistnienia swych pragnien i wyrze-
czenia sie pragnien w ogéle odnosi sie do wszystkich wartosci wyzszych,
nie dotyczy za$ uzywania przyjemnosci, zwiagzanych z jedzeniem, piciem,
spaniem i wylegiwaniem sie na stoncu. % Totez wielu $limakéw uchodzi
za smakoszéw; mozna wsrdéd nich znalezé kuchmistrzéw z prawdziwego
zdarzenia. %

Ze wzgledu na ich zobojetnienie, skrytos¢ i rzekoma tepote umystu
nie sg oni zdolni do wykonywania prac bardziej skomplikowanych, np.
postugiwania si¢ maszynami i skomplikowana aparatura. Obsluga apara-
téow i maszyn wymaga duzej zrecznosci i szybkosci orientacji uwarun-
kowanej okre§lonym zainteresowaniem. Slimak nie posiada takich zain-
teresowan i dlatego nieslusznie bywa posadzony o kompletng nieza-
radnosé. Czesto przypisuje sie mu takze niedorozwdj umystowy.

Ogélng swg postawe zawdziecza Slimak prowadzonej przez siebie
wewnetrznej polityce, bedacej w zgodzie z nastepujacymi tressatami:

1. otrzymuje tylko to, o co sie sam postaram (poniewaz inni sg
moimi wrogami); ,

2. musze zrezygnowaé z wielu rzeczy, skoro malo jestem w stanje
zrobi¢ dla siebie (poniewaz inni silniejsi s3 ode mnie). %3

Tak prowadzona przez slimaka polityka rozgrywa sie po wiekszej
czesci na plaszczyinie przezy¢ podswiadomych, tak samo jak ma to
miejsce u cezara, gwiazdora i pieszczoszka. Podswiadomy przewaznie
charakter zachowania sie egotykéw jest wspolng domena wszystkich
typow egotycznych. Na tle nieswiadomej polityki ujawniaja sie wszystkie
wspomniane wyzej wlasciwosci charakterologiczne.

Wilasciwosci te sprowadza Kiinkel do trzech podstawowych znamion
Slimaka. Przede wszystkim $limak uznaje siebie za jedynego nosiciela
wartoéci. Kazdy jego cel bowiem uwzglednia tylko i wylacznie ko-
rzysci osobiste. Druga jego wlasciwoscig jest niemal kompletny brak
zdolnosci przetrwania (Fiahigkeit zum Durchhalten) w sensie takim, ze
ze wszystkiego chetnie i szybko rezygnuje. Na trzecia podstawowsg
wlasciwosé $limaka sklada sie jego nieublagana pretensja do egotycz-
nych rozkoszy, z ktérych najbardziej ceni wygode i dobre jedzenie.

Na podstawie powyzszej charakterystyki slimaka latwo domysle¢ sie,
ze wspolzycie z osobg nalezgca do tego typu sprawia znaczne trudnosci.
Przede wszystkim w mniejszych grupach — jak w rodznie, klasie szkol-

% Kiinkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 44.

® Ibid., s. 44.

%1 Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 138.
2 Ibid., s. 138.

8 Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 52.

# Kiinkel: Charakter, Einzelmensch und Gruppe, s. 137 i n.
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nej, ekspedycji naukowej itp. — $limak przedstawia element destruk-
tywny i hamujacy wyraznie wszelkie dzialanie podjete przez dany zespét
ludzi. W grupach natomiast, w ktérych przywoddea prowadzi polityke
wyzysku, przedstawiciele typu $limaka s3 dogodnym narzedziem w jego
reku. Niektérzy wodzowie ubiegajg sie o nich, pragnac zasilié szeregi
swych poddanych. .

W najogélniejszym zarysie do wlasciwosci §limaka naleza nastepujace
cechy: zaprzeczanie wszystkiemu, niezaradnosé, brak szerszych zaintere-
sowan, nieczulo§é, bezmys$lnoéé, ospalosé, brak inicjatywy, obojetnosé
i celowosé dzialania. %

Przedstawione wyzej typy pasywne, podobnie jak typy aktywne,
maja pewne cechy wspolne. Przede wszystkim wykazujg bierno§¢ w spo-
sobie ogélnego zachowania sie. Cecha ta jest wypadkows ich tressatow.

Zarowno pieszczoszek jak $limak stawiajg sobie na ogé! male wy-
magania.

Inng wspolng ich cechg jest uporczywe unikanie poczucia malowar-
tosciowosci w przeciwienstwie do typow aktywnych, dazacych wyraznie
do znaczenia. Potrzeba do znaczenia u przedstawicieli typéw pasywnych
daje znaé o sobie tylko w formie zamaskowanej i posredniej. ¢

Najogélniej typologie Kiinkla mozna przedstawi¢ drogg wyszcze-
goélnienia okreslonych tressatéw, z ktérych kazdy jest wykladnikiem
innego typu egotycznego, uwzgledniajac przy tym cztery wspomniane
juz wlasciwosci stanowigce podstawowe kryterium rozréznienia typow
egotycznych. Takiego przegladu swej typologii dokonuje Kiinkel za po-
mocg ponizszej tabeli. %

Tab. 1. Typy egotyczne F. Kiinkla ze wzgledu na ich aktywno$¢, pasywno$é, ,,mickko$é” i ,,twar-
doé¢” wraz z wyszczegblnieniem podstawowych tressatow kazdego z wymienionych typéw

Migkkie Twarde
) .
g Gwiazdor Cezar
2
1 : , Podziwiajcie mnie!” ,,Obawiajcie si¢ mnie!’’
e Pieszczoszek Slimak
3
2 » Wspblczujcie mi!” »nZostawcie mnie
A w spokoju!”

Typy egotyczne, jakkolwiek mieszczg sie w zamknietym systemie

% Ibid., s. 138.

# Kinkel: Charakter, Leiden und Erziehung, s, 3.

7 Kiinkel: Einfiihrung in die Charakterkunde, s. 112.
® Ibid., s. 40.
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typologicznym (co jest rzecza nieunikniona w przypadku kazdej typo-
logii) — to jednak, gdy chodzi o ich konkretne odpowiedniki w ludziach,
nie przedstawiajg stalych i niezmiennych cech. Kiinkel usilnie podkresla
fakt zmienno$ci kazdego typu egotycznego. Istnieje realna mozliwosé
przeksztalcania sie jednego typu w drugi. Dzieje sie¢ tak szczegdlnie na
skutek tego, ze niektérym wlasciwosciom charakteru towarzysza wlasci-
wosci przeciwstawne im w postaci ukrytej i — jak wydaje sie — zde-
formowanej. 99

W zwigzku z tym trudno méwié o tzw. czystych typach egotycznych
u konkretnych oséb. Kazdy z nich odpowiada tylko w przyblizeniu kon-
kretnej réznorodnosci w sposobach zachowania sie ludzi. Kiinkel twier-
dzi wrecz, ze typy te przedstawiajg raczej karykature niz rzeczywiste
cechy charakteru poszczegélnych jednostek. 7

Typologia F. Kiinkla zasluguje na uwage szczegélnie ze wzgledu na
swg oryginalnosé i pomystowos¢ oraz z tej racji, ze wnika w podswia-
doma sfere przezyé, czesto lekcewazonych przez wielu wychowawcow.
Uswiadomienie sobie zaleznosci zewnetrznych objawow zachowania sie
z wewnetrznymi procesami §wiadomosci — pozwala na lepsze rozumienie
dzieci i mlodziezy, a takze dorosltych. Nie wszystko ,zle”, co czyni jed-
nostka, jest w istocie czyms$ zlym, ani tez nie wszystko, co wydaje sie
czym$ , dobrym” jest wlasnie takie. Typologia Kiinkla zwraca uwage,
ze jako$¢ czynow oceniana byé moze nie tyle na podstawie zewnetrz-
nych objawéw, ile na podstawie celu, jaki jednostka wiaze z realizacjg
okreslonego czynu.

Znajomos¢ typow egotycznych nie tylko ulatw1a lepsze poznanie in-
nych, ale przede wszystkim pozwala poznaé¢ wlasny charakter, co nie
pozostaje bez znaczenia w celowym pokierowaniu procesem samowy-
chowania,

Obok powyzszych zalet typologii F. Kiinkla nie spos6b pomingé
pewnych jej brakéw. Przede wszystkim Kiinkel nie udowadnia dosta-
tecznie swej tezy o czterech podstawowych tressatach, przystugujacych
kazdemu z wymienionych typéw. Trudno przyjaé tylko na wiare, ze
cheé wladzy, potrzeba uznania, wspoétezucia i pozostawania sam na sam
stanowig jedyne w swym rodzaju naczelne motywy typéw egotycznych.

Ujemna cecha tej typologii jest takze i to, ze uwzglednia ona w za-
sadzie tylko cechy pejoratywne. Usprawiedliwieniem tego jest jej zakres,
odnoszacy sie tylko do typéw egotycznych. Niemniej jednak mozna od-
nies¢ wrazenie, ze symptomy wlasciwosci egotycznych wykluczaja mozli-
wos¢ wystapienia cech, zwiazanych z rzeczowoscia. Z punktu widze-
nia caloksztaltu charakterologii F. Kiinkla trudnosci takie nie istnieja.
Wedlug niego — kazdy z ludzi odznacza sie zaréwno egotyzmem jak

® Kiinkel: Charakter, Wachstum und Erziehung, s. 41 4 n.
* Kiinkel: Einfithrung in die Charakterkunde, s. 40.
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i rzeczowoscia. Nie ma jego zdaniem — os6b, ktore stanelyby na gra-
nicy absolutnej dojrzatosci. Wszelka dojrzalosé nosi znamie wzglednosci.
Przeto pragnac szerzej zaja¢ sie zagadnieniem typoéw egotycznych, nale-
zaloby to uczynié¢ w kontekscie calego dorobku charakterologii F. Kiinkla.

Ponadto odnosnie typologii F. Kiinkla nasuwa sie inna watpliwosé,
mianowicie czy mozna polegaé w ogdlnej ocenie ludzi tylko na wyczu-
ciu opartym na wlasnych doswiadczeniach zyciowych. W obecnym stanie
wiedzy o typach egotycznych nie ma innej mozliwosci. Kiinkel nie podal
sprecyzowanej metody stawiania diagnozy w sprawie przynaleznosci do
okreslonych typow egotycznych. Zagadnienie to czeka na opracowanie.

PE3IOME

Crarpa obcyxkpaer Tumonormo <P. KioHKNA, OCHOBOH KOTOpOi ABJISA-
ercAa Tak Ha3pipaeMbni rotuam (Ichhaftigkeit), To ecTp Takaa ycTaHOBKa
YeJIOBEKa B OTHOILUIEHMM K HECTBMTEJNLHOCTM, KOTOpaf BBITEKAaeT He U3
O0LEKTMBHOJ OLIEHKM 3TOi MAEICTBUTENBHOCTM, a JMIIL M3 OIIYLIeHMA
KaXXylueics eMy OIIaCHOCTM CO CTOPOHBI JIMLI, Belleit M ABJEHMI, ¢ KOTO-
PBIMM OH BCTpEYaeTcA €REOHEBHO. Y CTAaHOBKOH ITPOTMBOIIOJIOXHOI 9ro-
TU3My HABJIAETCA OTHOIUEHME K JIOAAM, BEIl]JaM M BCEBO3MOXKHBIM YCJIO-
BUAM Xu3HM Oe3 Kakux-smbo mnpemybemzaeHuit u cyOBLEKTMBHONM OIEHKM
(Sachlichkeit).

B mpenenax cBoeit Tumosormu P. KioHKeNb NEPeYNCIAET YETBIPE ro-
THMYECKMX THMIIA, B TOM YMCJIEe JBa aKTMBHBIX THMa: ,,3Be3xbl’ (Star) u ne-
3apa” (Cesar) M OaBa IacCcHMBHBIX TMma: ,6amoBus’” (Heimchen) m ,,yan-
TKy" (Tolpel).

Tune! ,ue3apa’ u ,,yJUTKK BO3HMKAIOT NPEMMYLIECTBEHHO B pe3yJib-
TaTe CJIMIIKOM PUIOPMCTMYECKMX BOCIIMTATEJIbHBIX METOHOB; TMIIBI ,,3BE-
3a61” U ,,6aJI0BHA” — B YCJIOBMAX CJIMILIKOM MATKUX M CHUCXOOUTEJBHBIX
CO CTOPOHBI BOCIIMTHIBalolero daxTopa. Kaxaeni U3 nepeyucIeHHBIX TH-
JIOB XapaKTepu3yeTcs TaK Ha3biBaeMbmM , Tpeccatamu’ (Tressate), To ecTh
BHYTpPEeHHMMM IIpMKa3aMmyu Xapakrepa. Vitak, ,,Tpeccar’ 3Be3Qbl CBYYMT:
,,Bocxuiaiitece MHOK0', Ie3aps: ,,Ocreperaitteck MeHsa”, GamoBHA: ,,Co-
4yBCTByiiTe MHE” u ysmrku: ,,OcTaBbTe MeHA B nokoe”. B cBaA3u ¢ sTimv,
3Be3aa XupeT B yOexpeHny, 4yTo 06A3aHHOCTBIO APYIMX ABJIAETCA IIOMO-
raTh €My M3-3a €ero MHMMOI LIEHHOCTH M HeoObryHocTi. OH BBEIABUTAET PAX
HeobOCHOBaHHBIX TpeGoBaHMiT MO afpecy cpefnl, Oyay4YM NMpPeTEHIMO3HBIM
M [OJHBIM CO3HAHMA CBOEro mnpeBocxoacTBa. lle3app MewTaeT npexne
BCEro O TOM, YTOOBI BO3AEICTBOBATE HAa JPYTMX MOCPEACTBOM IIPMHY R AEHM:1
X X nogumHemwno. IlosToMy oH 9yBcTByeT ceGa B posm ,BoXAA'. Baso-
BeHL feslaeT Bee, YTOGBI CHMCKATh pacIOJOKEHMEe Cpenbl, MO3TOMY Cra-
paeTca BBI3BIBATH YYyBCTBO JKAJOCTM. JTO CBUAETEILCTBYET O IIOJHOM
OTCYTCTBMM BEpPHI B camoro cebs m HEZOBepMM K OKpY3IKalolleil ero pei-
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CTBUTEILHOCTH. YJUTKY MHe XapakTepusyer 0e3paziame, CKPLITHOCTh
M MOJIHLDZ OTKAa3 OT OCYIIECTBJIEHMA CBOMX JKeJaHwif, 0cCODeHHO HeyaHmis,
OTHOCALIMXCA K BBICHIMM MAeaJiaM.

Tumonorus . KioHKIA HOCTOHA BHMMAaHMA M3-3a CBOEHl OPUTMHAJL-
HOCTHM ¥ HaXOAYMBOCTH, a NpexAe BCEro NOTOMY, YTO BHMKAET B IIO/CO3HA~
TEJIbHYI0 ctepy nepexuBaHMiz, 9JacTO NpeHeOperaeMbIX MHOTMMM BO*
CIIUTATEJIAMM.

RESUME

L’auteur traite le probléme de la typologie de F. Kiinkel, qui a pour
base 1'égotisme (Ichhajftigkeit) c-d-d. l'attitude de l'homme envers la
réalité, ne résultant pas de son évaluation objective, mais uniquement
du sentiment d’étre menacé de la part des personnes, des choses et
des phénoménes qu'il rencontre toujours. La disposition contraire a
I'égotisme, dite objectivité (Sachlichkeit), c'est l'attitude prise envers
les hommes, les objets et les diverses situations de la vie sans aucun
préjugé et sans aucune opinion subjective.

Dans le cadre de sa typologie F. Kiinkel énumére quatre types
égotiques, dont deux sont actifs (celui de ,,vedette” — Star et celui de
ncésar’ — Cesar) et deux passifs (celui de ,,douillet” — Heimchen et
celui de ,,limagon” — Tdlpel).

Les types de césar et de limagon se forment surtout en résultat des
méthodes éducatives trop rigoureuses; ceux de vedette et de douillet
dans les conditions trop bénignes et indulgentes de la part du facteur
éducatif.

Chacun des types mentionnés se caractérise par les ordres intérieurs
du caractére, appellés en allemand Tressate. Celui du type de vedette
est: ,, Admirez-moi!”, de césar: ,Redoutez-moi!”, de douillet: ,Ayez
compassion de moi!”’, celui de limagon: ,Laissez-moi tranquille!”. En
résultat, le type de vedette a la conviction que tout le monde a le devoir
de l'aider vu sa prétendue valeur et sa rareté; il a des exigences mal
fondées a l'adresse des autres, il est prétentieux et sir de sa supériorité.
Le type de césar réve avant tout & pouvoir exercer son influence sur
les autres en les faisant obéir; c’est pourquoi il se sent le mieux dans
le réle du ,,chef”. Le type de douillet fait tout son possible pour gagner
les autres en éveillant la pitié; cela exprime son manque de foi en soi
et sa méfiance envers la réalité dans laquelle il vit. L’attitude du type
de limagon se caractérise par l'indifférence, la sournoiserie et la rési-
gnation générale de la réalisationn de ses désirs, surtout ceux qui concer-
nent les valeurs supérieures.

La typologie de F. Kiinkel mérite une attention a cause de son origi-
nalité et son ingéniosité. Elle le mérite pourtant principalement grace
a ceci qu’elle s’intéresse a la sphére subconsciente des impressions
vécues souvent négligée par plusieurs éducateurs.



