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Edmond Privat i jego dzialalno§é¢ na rzecz Polski we Francji
i Szwajcarii podczas pierwszej wojny Swiatowej
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Edmond Privat et son activité en fa‘veu.r de la Pologne,
en France et en Suisse, pendant la I¢ Guerre Mondiale

Gdy wiosng 1915 r. mlody dziennikarz szwajcarski Edmond Privat
zamiescil w paryskim ,Le Temps” swg pierwszg korespondencje z War-
szawy, podejmowal tym samym kwestie, ktéra na gruncie francuskim
miata diuga, pelng wzlotow i upadkéw tradycje.! Po powstaniu stycz-
niowym, a zwlaszcza po wojnie francusko-pruskiej i Komunie Paryskiej,
sprawa polska zeszla nad Sekwang w cien. Pokonana Francja szukala
drogi do odzyskania swej pozycji w sojuszu z Rosja. Wznoszac jego pod-
waliny dymplomacja francuska wykreslila sprawe polska, a po formal-
nym zawarciu aliansu, gdy Francja ,rzucila sie w ramiona Rosji" 2, tym
pilniej strzegla tego stanowiska.

Uznanie przez Quai d’Orsy kwestii polskiej za wewnetrznie rosyj-
skg wycisnelo swe pietno na francuskiej opinii publicznej. Gdy w 1910 r.
krakowska ,,Krytyka” rozpisala miedzynarodowg ankiete w sprawie nie-
podleglosci Polski, glosy francuskie byly pesymistyczne? Pelni trady-

1 C. Chowaniec: La question polonaise 1796—1921, ,L'Europe du XIXe
et du XXe siécle”, vol. VII, s. 179—231; J. Pajewski: Francja a Polska 1871—
1914 [w:] Naréd i Panstwo. Prace ofiarowane Henrykowi Jablofiskiemu, Warszawa
1969, s. 303—320; M. H. Serejski: Europa a rozbiory Polski, Warszawa 1970.

t G. Bonnet: Le Quai d’Orsay sous Trois Républiques 1870-—1940, Paris
1961, s. 14; por. takze J. W. Bore jsza: Polityka francuska wobec Rosji a spra-
wy polskie 1871—1914 [w:] Naréd i Pafistwo.., s. 47—84.

3 Sprawa polska w opinii Europy. Ankieta miedzynarodowa zebrana stara-
niem ,,Krytyki’, Krakéw 1910, s. 25, 49.

8 Annales, sectlo F, vol. XXIII/XXIV
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cyjnej sympatii wobec Polski Marius i Ary Leblond snujac przypuszcze-
nia o jej przyszlosci na rownej plaszczyznie stawiali niepodleglosé, jak
i autonomiczny zwigzek z Rosjg.t Te ostatnia ewentualnosé¢ gotowa byla
poprze¢ burzuazja francuska, sklaniajgca Polakéw do wyrzeczenia sie
nastawienia antyrosyjskiego i wystapienia przeciw Niemcom. Dlatego
tez dobrze zostala przyjeta w tych kolach ksigzka Romana Dmowskiego
Niemcy, Rosja i kwestie polska.’

Bardziej przychylne stanowisko wobec sprawy polskiej zajmowaly
kregi liberalne ¢, a zwlaszcza socjalisci ustosunkowani niechetnie i wro-
go do sojuszu z rezimem carskim i wyraZnie popierajacy wolnosciowe
dazenia Polakéw.” Wsrod intelektualistow francuskich z tych ugrupo-
wan, kultywujacych tradycje przyjazni z Polska, dopiero od 1914 r. po-
jawily sie realne nadzieje na jej wskrzeszenie, jako jednego z rezulta-
tow wojny.®

Gdy wojna wybuchla, Paryz czekal lojalnie na inicjatywe Rosji.
Pierwszg okazja do wypowiedzenia sie opinii francuskiej na temat
Polski stal sie wiec manifest wielkiego ksiecia Mikolaja Mikolaje-
wicza, przyjety przez calg prase francuska wprost entuzjastycznie.? Vive
la Pologne, Resurrection de la Pologne wolaly ogromne naglowki gazet.1?
Wydarzenie to stalo sie tematem komentarzy tak znakomitych polity-
kow i publicystéw jak Georges Clemenceau, Gabriel Hanotaux, Stephen
Pichon czy Marcel Sembat. Prawie wszyscy podkreslali ,,wspanialy”,
»szlachetny”, ,,godny podziwu” gest cara!!, przywracajacy Polsce wol-

i M.-A.Leblond: La Pologne vivante, Faris 1910, s. 445; por. takze C. Sm o-
gorzewski: La Pologne restaurée, Paris 1927, s. 277—8; Pajewski: op. cit.,
s. 318—319.

5 J. Krasuski: Zagadnienie polskic w polityce Wielkiej Brytanii, Fran-
cji i Stanéw Zjednoczonych w czasie I wojny $wiatowej [w:] Problem polsko-nie-
miecki w traktacie wersalskim, Poznan 1963, s. 157; T. Bielecki: W szkole
Dmowskiego, Londyn 1968, s. 81; Pajewski: op. cit.,, s. 318.

¢ M. H Serejski: Historyczna refleksja Europy nad upadkiem Polski w
obliczu jej odbudowy w 1918 r., ,Miesiecznik Literacki” 1968, 7/23, s. 75, 8l1.

7 J. J. Becker, A. Kriegel: 1914, La guerre et le mouvement ouvrier
francais, Paris 1964, s. 51; Pajewski: op. cit,, s. 311—312.

8 T. Komarnicki: Rebirth of the Polish Republic, Melbourne, London,
Toronto 1957, s. 51.

? W. Gasiorowski: 1910—1915, Historia armii polskiej we Francji, War-
szawa 1931, s, 153; J. Pajewski: Wokdt sprawy polskiej. Paryz—Lozanna—
Londyn, Poznan 1970, s. 11 i n.

10 Tytuly takie powtarzaly sie najczeSciej w gazetach francuskich, patrz:
Affaires de Pologne. La Proclamation du Généralissime Russe et l'opinion fran-
caise, Paris. 1915.

1 Np. ,Le Radical” 16 VIII1914; ,L’Excelsior” 16 VIII11914; ,kLe Figaro”
16 VIII 1914.
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nosé i jednosé, przekreslajacy jedna z najwigkszych zbrodni w historii 12,
nadajacy w jeszcze wiekszym stopniu prowadzonej przez aliantéw woj-
nie, charakter sprawiedliwy i wolnosciowy 13. Jak sie wydaje, burzuazyj-
na prasa francuska celowo wyolbrzymiala znaczenie zapowiedzianej
w manifescie autonomii, identyfikujac ja z wolnoscig dla Polski, gdyz
znalazla w tej formule szczesliwe rozwiazanie istotnego dylematu. Pi-
szac tak, rozladowywala nastroje przychylnej dla Polski opinii publicz-
nej, wychodzac na przeciw jej zyczeniom, a jednoczeSnie pozostawiala
sprawe polska w gestii Rosji, reklamujgc przy okazji i przedstawiajgc
w korzystnym Swietle niepopularnego w kolach postepowych despote
znad Newy. W okresie ,l’'union sacrée” i zapalu patriotycznego, udzie-
lita tym samym jeszcze jednego poparcia swemu rzgdowi, ktory ze
wzgledoéw militarnych i gospodarczych ze wszystkich sil strzegl sojuszu
z Rosja. ! '

W nastepnych miesigcach zainteresowanie sprawg polskg wyraznie
we Francji spadlo. Mimo iz w Piotrogrodzie prace nad realizacjg obiet-
nic wielkiego ksiecia nie posunely sie ani o krok naprzod !5 opinia fran-
cuska w dalszym ciggu stala na gruncie' manifestu. Potwierdzily to
pierwsze wyniki ankiety w sprawie polskiej rozpisanej wsréd polity-
kow i intelektualistéw francuskich w lutym 1915 r. przez paryska ,Po-
lonie”.1¢ | Rezultat poczatkowy byt straszny’— wspominal po latach jej
inicjator Waclaw Ggasiorowski — ,,Znakomitosci francuskie oddawaty po
prostu calg Polske Rosji”.!7” Wielu wybitnych politykéw odméwilo swego
udzialu, miedzy innymi nie wchodzgcy wowczas w sklad gabinetu Briand
i Clemenceau. Ten ostatni szczegdlnie molestowany przez Gasiorowskie-
go wybuchnat gniewem: ,,Co chcesz Pan Zebym sie narazat Rosji, zebym
Rosje nastawial przeciw Francji? Nic z tego, prosze mnie zostawié w spo-
koju!™ 18

W takiej oto niesprzyjajgcej atmosferze wiosng 1915 r. nad Sekwang
podjal sprawe polska 26-letni wéwczas Edmond Privat. Kim byl? Uro-
dzit sie w Genewie, 17 sierpnia 1889 r. w starej hugenockiej rodzinie
francuskiej, ktora na poczatku XVIII stulecia znalazla schronienie

2 G, Clemenceau: Résurrection, La Pologne revivra, ,L'Homme Libre”
17 VIII 1914.

13 T Temps” 17 VIII 1914; ,La Liberté” 15 VIII 1914.

14 H. Jablonski: Miedzynarodowe warunki odbudowy niepodlegloéci Polski
w 1918 7. [w:] Ruch robotniczy i ludowy w Polsce (1914—1918), Warszawa 1916, s. 8.

5 J Holzer, J. Molenda: Polske w pierwszej wojnie §wiatowej, Warsza-
wa 1967, s. 521 n.

18 La France pour la Pologne. Enquéte de la Revue ,Polonia”, Paris 1916.

17 Gasiorowski: op. cit., s. 260.

18 Ibid.
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w Szwajcarii, gdzie polozyla znaczne zastugi na niwie szkolnictwa.l®
Edmond rost i wychowywatl sie w atmosferze 6wczesnej Szwajcarii ro-
manskiej, ktérej inteligencja entuzjazmowata sie socjalizmem pojmo-
wanym jednak bardzo powierzchownie?® Na Privata szczegdlnie duzy
wplyw wywar! stary filozof Ernest Naville, biograf i zwolennik spiry-
tualisty francuskiego Maine de Birana, oraz Herman Kutter, jeden
z czolowych teoretykdéw socjalizmu chrzescijanskiego, autor znanego ma-
nifestu Dieu les méne.?®* W latach szkolnych pasjonowal sie on jednak
przede wszystkim esperantem.

Po zdaniu w Collége de Genéve egzaminu maturalnego z nauk kla-
sycznych w 1907 r. odby! nastepnie Privat kilkunastomiesieczng podroz
po Anglii, Stanach Zjednoczonych i Kanadzie w celu popularyzacji no-
wego jezyka miedzynarodowego. W latach 1909—1911 studiowal na Sor-
bonie, uzyskujgc licencjat z jezyka i literatury angielskiej. W rok péz-
niej udal sie w kolejng podréz — tym razem po Europie. Byl w Rosji,
gdzie w Moskwie wyglosit odczyt w stowarzyszeniu tolstojowskim, oraz
po raz pierwszy odwiedzil Polske, zaproszony przez kluby esperanty-
stowskie. Mianowany w 1912 r. docentem prywatnym na uniwersytecie
w Genewie, opracowal historie esperanta. Nastepnie przebywat w An-
glii, wykladajac w nowoczesnej szkole kierowanej przez J. H. Badley’a
w Peterfield, a w r. 1913 odbyt drugg podréz po Stanach Zjednoczonych,
podczas ktorej rozmawial z prezydentem W. Wilsonem.

Wybuch wojny zastal Privata w Paryzu. Nie przyjety do armii jako
obcy obywatel, zostal paryskim korespondentem jednej z najwiekszych
gazet Szwajcarii romanskiej ,,Journal de Geneéve”, pisywal tez do lon-
dynskiej ,,Daily News”. Middym, uzdolnionym i nader rzutkim dzien-
nikarzem zainteresowal sie paryski ,Le Temps"”, bedgcy glownym orga-
nem burzuazji francuskiej i poéloficjalnym wyrazicielem opinii sfer rza-
dowych.22 Redakcja tego powaznego dziennika, zdajgc sobie sprawe
z ogromnego zainteresowania czytelnikow zaréwno frontem wschod-
nim, jak i problematykg polska, postanowila wysla¢ Privata wiosng
1915 r., jako swojego korespondenta do Polski i Austro-Wegier, wyko-
rzystujac rowniez fakt, ze legitymowal sie on paszportem neutralnego
kraju. Sam Privat uzasadniajac swg podr6z do Polski, pisal pozniej:

¥ Dictionnaire Historique et Biographique de la Suisse, Neuchdtel 1930, t. V,
s. 347; P. Privat: Histoire de I’Ecole Privat, Genéve 1963; Edmond Privat 1889—
1962 Etudes et témoignages, ,Revue Neuchlteloise”, 1968, nr 43/44 (jest to numer
specjalny poswiecony w catoSci zyciu i dziatalnoéci E. Privata).

20 A Rivaz: [artykul wstepny bez tytulu], ,Revue Neuchdteloise...”, s. 2.

tt P Hirsch: E. Privat: Quelques documents, ,Revue Neuchéateloise...”, s. 31.

% R Manevy: La presse de la III¢me République, Paris 1955, s. 209 i n.
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~Na wiosne 1815 r. chcialem widzieé na miejscu, jak zamierza Rosja stosowaé
uroczyste przyrzeczenie wielkiego ksiecia Mikotaja Mikolajewicza".®

Trudno jednak powiedzie¢, czy juz wéwczas wykazywat on tak Swia-
dome i samodzielne zainteresowania sprawa polska, -czy byl to po prostu
jeden z punktow instrukeji, w jaka z pewnoscia zaopatrzyla go redakcja.

Do Warszawy przybyl Privat na poczatku kwietnia; ze stolicy udat
si¢ do Lublina, a stamtad przez Krasnystaw i Zamos$é do Lwowa. Po-
drozowat w trudnych warunkach wojennych, pociggiem, omnibusem,
okazyjnym samochodem, a nawet wynajetg dorozka, obserwowatl i wie-
le rozmawial z ludzmi. W reportazach swych, ktéorych druk rozpoczal
»Le Temps” po jego powrocie w maju, zdajac sobie sprawe z zainte-
resowan czytelnikow, sporo miejsca poswiecil dzialaniom wojennym,
opisujgc szczegolowo pole bitwy pod Niedrzwicg, czy zniszczony Kras-
nystaw. Zywymi barwami malowal widoki i z pewnym znawstwem
kreslit dzieje zwiedzanych przez siebie miast, jak Lublin czy Zamosé.
Zasadnicza jednak trescig korespondencji sg umiejetnie wkomponowane,
a raczej ukryte w reportazowej narracji, problemy i sprawy polityczne
oraz narodowosciowe, bedace rezultatem wnikliwych spostrzezen i ob-
serwacji autora.

Konstatowal wielokrotnie istniejacy wcigz w Krélestwie ucisk naro-
dowosciowy, przejawiajacy sie w przesladowaniu jezyka polskiego.2
Nader plastycznie przedstawil scene, jaka zaobserwowal podczas swej
wizyty w palacu gubernatora lubelskiego, ktéry przyjmujgc petentéw,
rozgniewal sie na starg kobiete — Polke za to, ze moéwila po polsku.

wJesteSmy tutaj w Rosji. A wiec trzeba méwié po rosyjsku, a nie po polsku,
dlaczego nie uczycie sie rosyjskiego?” — przytaczat autor bez komentarza wy-
mowne dla czytelnika, slowa wzburzonego dostojnika carskiego.22

W kraju nadal srozy! sie terror policyjny. Opisujgc zamek lubel-
ski, bedacy wowczas wiezieniem, wspomnial o aresztowaniu i zamknieciu
50 spokojnych obywateli miasta, gdyz policja znalazla w jednej z bram
ulotki pochodzgce z Krakowa. Przechodzac ulicg napotkal konwoéj, zto-
zony ze zmeczonych wiezniow: chlopéw i przekupniow zydowskich,
prowadzonych przez straznikéw do aresztu. Mimo tych represji, miesz-
kancy Warszawy czy Lublina otoczyli serdeczng opiekg rannych zot-
nierzy rosyjskich, a spoleczenstwo polskie — jak podkreslat — odnioslo
sie lojalnie do armii royjskiej.2®

28 List otwarty Privata do redakcji ,,Wiadomo$ci Polskich”, przedrukowany
przez ,Naprz6d” 23 VIII 1916.

A Varsovie, ,Le Temps” 9V 1915; Une ville en ruine, ,Le Temps” 17 V 1915.

2%  Lublin, ,Le Temps” 8 VI1915; W. Sladkowski: Lublin z 1915 r. w oczach
reportera z paryskiego ,Le Temps” [w:] ,Kalendarz Lubelski”, Lublin 1970, 192—198,

28 Lublin...; por. takie Holzer, Molenda: op. cit, s. 117.
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Nie szczedzit sléw uznania dla gospodarnosci i licznych inicjatyw
spolecznych, podejmowanych mimo wielu trudnosci przez Polakow.
Szczegbdlowo opisal szkole ufundowang dla dziewczat i chlopcow wiejskich
w jednej z miejscowosci kolo Lwowa.??” Wrazenia swe po zwiedzeniu
licznych przytulkéw, sierocincéw i szpitali, prowadzonych staraniem
spoleczenstwa, zamkng! autor ogélng lecz przejrzysty refleksjg:

»Naréd polski posiada checi i uzdolnienie do dzialalno$ci spolecznej.. Wierze,
ze dzieki swej blyskotliwej inteligencji, poglebionej smakiem artystycznym, do-
kona wielkich rzeczy, gdy znajdzie swe miejsce pod sloficem, wéréd ludéw no-
wej Europy.”®

Uzasadniajac w ten sposob dazenia Polakow do niepodleglosci, wska-
zywal jednoczesnie Privat na pelne nadziei, lecz zarazem i obaw, sta-
nowisko spoleczeristwa wobec tak entuzjastycznie przyjetego w Paryzu
manifestu wielkiego ksiecia. W jednej ze swych korespondencji przy-
toczyl charakterystyczng wypowiedZz mlodej wieSniaczki z Niedrzwicy,
zapytanej przez niego na ten temat.

~Ach! powiedziala kobieta. Pickne slowa zawsze sprawiajg przyjemno§é. Ce-
sarz z pewno$cia pragnie naszego dobra. I sgdze, ze gdyby to zalezalo wylgcznie
od niego, bylibySmy juz wolni. Lecz jego dobrodziejstwa przechodza przez tyle
rak, ze zanim do nas dotra, zostajg po drodze calkowicie potkniete [dévorés].” 2

Gdzie indziej stwierdzil jeszcze wyraZniej:

+W chwili obecnej spoleczelistwo jest zdezorientowane. Czeka. Nie ufa zbyt-
nio obietnicom carskim, lecz ma nadzieje, Ze okoliczno$ci zmienig przeciez jego
los.” %

Za stan, jaki zastal w Poléce, Privat obwinial przede wszystkim biu-
rokracje rosyjska 3, natomiast cara zgodnie z tendencjami panujgcymi
w prasie francuskiej, przedstawial} w korzystnym swietle32, Romain
Rolland, z ktorym mlody reporter spotkal sie w Szwajcarii bezposred-
nio po swej podrézy, zanotowal w swym dzienniku, ze opinia Privata
,»,jest mniej nieprzychylna dla Rosjan, niz sie mozna bylo tego oba-
wiaé”.3 Bardziej negatywnie ocenial on natomiast polityke Delcassé’go,
traktujgcego sprawe polskg jako wylgcznie rosyjskg, gdy ,.tymczasem

®7 La campagne polonaise, reportaz nie publikowany w ,Le Temps”, lecz za-
mieszczony wraz z innymi w broszurze Privata pt. La Pologne sous la rafale, Paris
1915, s. 66—71.

8  Lublin... .

® Le champs de bataille de Niedrzwica [w:] La Pologne sous la rafale.., s. 21.

% Lublin...

31 A Varsovie...

2 Lublin...

3 R. Rolland: Dziennik z lat wojny 1914—1919, Warszawa 1965, s. 97—98.
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Polacy pokladajg nadzieje we Francji, ktéorg widza ciggle z obliczem
z 1848 r.” U

Krytyczny, mimo pewnych niekonsekwencji w stosunku do carskiej
Rosji, a réwnoczesnie nader zyczliwy i przychylny wobec sprawy pol-
skiej ton artykuléw Privata, ktorym wymowy dodawatly tamy , Temps’a”,
nie uszedl uwadze ambasady rosyjskiej w Paryzu. Na jej czele stal
wytrawny dyplomata carski-— Izwolski, znany powszechnie ze swego
wrogiego stosunku do Polski. Wlasnie wskutek jego interwencji re-
dakcja , Temps'a” powiadomila w czerwcu Prviata, ze ni@ moze druko-
waé jego dalszych reportazy z Polski.3 Wkrétce pdzniej zostal on we-
zwany na Quai d'Orsay, gdzie chcial go widzie¢ dyrektor generalny
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Philippe Berthelot, od wielu lat
faktycznie sterujgcy nawg dyplomatyczng republiki, czlowiek niezwykle
ustosunkowany i wplywowy.%®

W swych wspomnieniach Privat zanotowal dokladnie to, co powie-
dzial mu dyplomata. Wprawdzie stanowisko rzadu francuskiego do spra-
wy polskiej w tym czasie jest powszechnie, znane, jednak rozmowa sta-
nowi tak charakterystyczny przyczynek, ze warto jg przytoczy¢ w ca-
losci:

»OtrzymaliSmy z Petersburga raport na pahski temat, powiedzial do mnie.
Nasz ambasador poinformowal nas, e prowadzi Pan kampanie dla wskrzeszenia
republiki polskiej. Lecz to jest rzecz niemozliwa do spelnienia. Jest to. po prostu
utopia i Pan powinien porzuci¢ te marzenia i zajaé sie sprawami bardziej intere-
sujgcymi. Nasz ambasador wyraza sie pochlebnie o panskej osobie, ale potepia
panskie poglady. Zrobi Pan piekng kariere, ale niech Pan odlozy na bok sprawe
Polak6éw. Ambasador cara got6w jest Zyczliwie zainteresowaé sie Panem, a i my
réwniez, je§li Pan wybierze droge bardziej uzyteczna. Niech Pan pomyS$li .nieco
o wlasnym powodzeniu, a nie o marzeniach wskrzeszenia Polski«. »A jednak, od-
powiadam mu na to, ta wojna toczy sie przeciez o wyzwolenie ujarzmionych na-
rodéw i chyba o to walcza Zolnierze«. »Alez, podjal dalej dyplomata &miejac sie,
te frazesy pasowatyby do jaki§ oficjalnych deklaracji mez6w stanu, lecz Pan jest
na to zbyt inteligentny, by traci¢ czas wierzac w te czcze, czysto retoryczne for-
mulki. Niech Pan pomy§li o wlasnej karierze i bedzie realista, zasluguje Pan na
pomoc i sympatie«.” 9

Cynizm Berthelota wstrzasngt gleboko mlodym -czlowiekiem. Jak
wspominal Privat, rozmowy tej nie zapomnial nigdy, otworzyla mu ona
oczy i stala sie lekecja na cale zycie. Wierny swym zasadom odrzucit
peine nieszczerych pochlebstw, a w swej istocie niedwuznaczne propo-

3 Tbid.; La campagne polonaise..., s. 69,

3 E, Privat: Aventuroj de Pioniro. Fragmenty moéwigce o sprawie polskiej
przytacza w tlumaczeniu francuskim Hirsch: op. cit., s. 38—39.

% J Chastenet: Histoire de la Troisiéme République, Paris 1857, t. IV, s, 243.

3% Hirsch: op. cit, s. 38—39.
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zycje dyplomaty, i z tym wiekszg sila wbrew przeciwienstwom, posta-
nowil walczyé nadal o stuszng sprawiedliwg sprawe polskas.

Zaréwno opublikowane, jak i nie ogloszone w ,Le Temps” reportaze,
ktére rownolegle drukowal w ,Journal de Genéve”, zebral i wydal
w calosci w ksigzce pt. La Pologne sous la rafale. Przedmowa, ktorg na-
pisal w pazdzierniku 1915 r., swiadczy o ostatecznym skrystalizowaniu
sie jego pogladéw. Przypominajac liczne zalety Polakéw, migdzy inny-
mi pelen tolerancji stosunek do réznowiercéow i Zydéw, oraz obcigzajgc
panstwa sgsiednie wing za rozbiory odradzajacej sie w koncu XVIII w.
Rzeczypospolitej, stwierdzil:

»Przyszly kongres mocarstw bedzie musial zlozyé honorowg ofiare i napra-
wié ten blad, wskrzeszajgc Polske, podobnie jak Belgie, do bytu niepodleglego
i zjednoczonego. Ma ona prawo, by rzgdzi¢ sie samodzielnie. Jej los nie jest kwe-
stig rosyjskg, problemem niemieckim czy sprawa austriackg, jest to zagadnienie
og6lnoeuropejskie.” 38

Broszura Privata, wkrétce we Francji zakazana i skonfiskowana 3,
odbila sie szerokim echem w kraju i wsréd emigracji polskiej. Slowa
gorgcej i serdecznej podzieki skierowal do jej autora Henryk Sien-
kiewicz.40

Tymczasem w styczniu 1916 r. sprawa polska jako problem politycz-
ny, powroécila znowu na czolowe szpalty dziennikéw fracuskich. Za po-
Srednictwem prasy wloskiej i szwajcarskiej dotarly wtedy nad Sekwa-
ne pierwsze wiadomosci o planach panstw centralnych wobec Polski. Ze-
lektryzowaly one opinie publiczng, a prasa francuska rozpoczela prze-
ciwko nim gwaltowng kampanie.

Swa broszurg zwrdcil Privat na siebie uwage antycarsko i niepodle-
glosciowo nastawionych ké! emigracji polskiej, skupionej w Komitecie
Wolnej Polski, w ktérym gléwng role odgrywal dr Bolestaw Motz. Na-
wigzal on bliskie stosunki z autorem La Pologne sous la rafale i sklo-
nit go do podjecia w tym czasie szerokiej kampanii na rzecz Polski.4!
Wykorzystujgc ogromny wzrost zainteresowania problematyksg polska
przystapil Privat niezwlocznie do akcji.

Wedlug oceny Komitetu — ,Dziatalnosé¢ tego energicznego, sprytnego i nie

liczacego sie z przeszkodami dziennikarza, wydala nadzwyczaj dodatnie rezultaty.
W przeciggu trzech miesiecy sypaly sie jak z rogu obfitosci artykutyl...].” 4

8 Privat: La Pologne sous la rafale..., s. 9.

¥ Glos francuski o Polsce, ,Kraj” (Leszno) 31 III 1917.

¥ H Sienkiewicz do E. Privata, Vevey 14XII1915, Hirsch: op. cit,, s. 40.

41 Rzut oka na dzialalno$¢ Komitetu Wolnej Polski i opinia francuska w kwe-
stii polskiej przez pierwsze dwa lata. Archiwum Panstwowe Miasta Krakowa
i Wojewébdztwa Krakowskiego (APMKiWK), Akta Naczelnego Komitetu Narodo-
wego (NKN), mkr 100216, s. 9.

42 Ibid.
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Ogélem oglosil Privat pod r6znymi nazwiskami 17 publikacji w 7 dzien-
nikach paryskich, poczynajac od katolickiej ,La Liberté” poprzez bur-
zuazyjne ,L'Information” i ,L’Eclair”, do lewicowych ,Le Radical”
i ,L’'Humanité". Szczegbdlnie Zywa wspdlprace nawiazal z organem socja-
listow francuskich, gdzie pisywal pod pseudonimem P. Dorange. Na la-
my ,L’Humanité” zostal wprowadzony przez wnuka Karola Marksa,
Jeana Longueta, jednego z wybitnych choé ugodowo nastawionych przy-
wodcow  francuskiego ruchu socjalistycznego.t* Nie bylo to dzielem
przypadku, gdyz jego rollandowski pacyfizm, zblizyl go jeszcze bardziej
w tym czasie do idei socjalistycznych i dzialalnosci utrzymanej w duchu
II Miedzynarodéwki. '

Jak wspominal w swym dzienniku autor Jana Krzysztofa —

»Privat zajmuje sie w Paryzu mala grupg socjalistyczng, ktéra co czwartek
zbiera sie na rozmowy i lekture. Nigdy ta grupa nie byla liczniejszg i widuje sie
tam zZolnierzy urlopowanych, ktérzy podzielaja wszystkie nasze my§li.,” 4

W artykulach swych Privat szczegélowo omawial polityke niemiec-
kg w Polsce. Wskazywal na koncesje i gesty niemieckie wobec Pola-
koéw, jak wprowadzenie jezyka polskiego dd szkol, otwarcie uniwersytetu
warszawskiego, ustanowienie samorzadu w miastach. Panstwa centralne
w oparciu o przyklad Galicji i liberalng, wzbudzajacg sympatie Pola-
kéw polityke Austrii, robily im nadzieje na odbudowe kraju, na nadanie
mu takiego statusu politycznego, jaki maja Wegry, Cele tej ,,zrecznej”,
winteligentnej” — jak ja okreslal — polityki, byly jasne. Niemcom cho-
dzilo o polskiego rekruta. Wedlug Privata z ziem bylego Krolesiwa Pol-
skiego mozna bylo jeszcze uzyskaé 400—600 tys. zolnierza.! Stanowilo
to wielkie niebezpieczenistwo dla aliantéw, ktorzy powinni uczynié
wszystko, aby nie dopuscié do tej ewentualnosci i przeciwstawié sie
knowaniom niemieckim.

Do tego momentu Privat rozumowal i pisal podobnie jak cala prasa
francuska, szczegdlnie wowczas mocno akcentujgca nowe niebezpieczen-
stwo dla Francji i jej sojusznikow. Nie poprzestal on jednak na tym.
Usitowal przede wszystkim spojrze¢ na rozwoj sytuacji od strony pol-
skiej. Podzielal i rozumial rado$¢ Polakéow, ze dzieci ich po tylu latach
moga sie wreszcie uczyé w szkole w jezyku ojczystym, ze oto znowu po-
wiewaja stare sztandary narodowe, a oczy cieszy znak bialego orla.®
Wskazywal, ze Niemcy zbijaja kapitat zaufania na bledach polityki ro-

4 J, Longuet do E. Privata, Paris 1111916, Hirsch: op. cit, s. 51.

4 R. Rolland: Dziennik.., s. 99.

4 Inni publicy$ci méwili nawet o milionie. Okazalo sie, Ze mieli racj¢. Patrz:
W. Sikorski: Polska i Francja w przeszlo$ci i dobie wspdlczesnej, Lwoéw 1931,
s. 82; I. Spustek: Sprawa polska w polityce Rosji 1916, ,Najnowsze Dzieje Pol-
ski”, t. 2, Warszawa 1959, s. 26.
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syjskiej, ktora krytykowal za niezrealizowanie obietnic manifestu wiel-
kiego ksiecia. Nie mozna sie dziwié¢, ze antypolska dzialalno$¢ Bobrin-
skiego w Galicji, ktorg autor obserwowal podczas swej podréozy do Pol-
ski, rozczarowala i zrazila ostatecznie Polakéw wzgledem Rosji i jest
rzecza zrozumiala, iz nie wierzg oni ,,juz wiecej w mozliwos¢ wprowa-
dzenia autonomii z urzednikami rosyjskimi”4? Jak wielokrotnie pod-
kreslal, zdecydowana wigkszos¢é Polakéw wypowiada sie otwarcie za nie-
podlegloscig swego kraju.

»Ich dewiza jest oczywista — Polska dla Polakéw. Z tego, Ze Zyczg niepod-
leglo$ci swemu krajowi, co jest rzeczg zupelnie naturalng i sprawiedliwg, nie
mozna im czyni¢ zarzutu.” 4

Z nastrojami tymi powinni sig liczy¢ alianci i zrozumie¢, ze kwestia
polska nie jest wewnetrzna sprawg rosyjsks, lecz ma charakter miedzy-
narodowy. Zdaniem autora, wielokrotnie przez niego powtarzanym, naj-
lepszym srodkiem zniweczenia plandéw niemieckich bylaby otwarta de-
klaracja skierowana do Polakéw i méwigca:

»l...] Ze czwoérporozumienie walczy za nich jak za Serbie i Belgie i Ze jego
stanowczym zamiarem jest wskrzeszenie Polski, jako panstwa niepodleglego i zjed-
noczonego,” 4

‘Deklaracja taka wedlug Privata moglaby wywolaé nad Wisla ,,po-
tezny ruch oporu” przeciw polityce niemieckiej, ktora obok obietnic
i koncesji, niesie réwnoczesnie rekwizycje i przymusowe roboty. Aby
podjaé ryzyko walki i ofiar, patrioci polscy muszg byé jednak prze-
konani, ze Zachdd podziela i akceptuje ich dazenia niepodleglosciowe59
Wreszcie — argumentowal autor — istnienie niepodleglej Polski staloby
sie istotnym elementem dla utrzymania rownowagi europejskiej, a nawet
przyniostoby korzysci Rosji, ktora Polska, jako panstwo ,,buforowe”
chronilaby przed wplywami niemieckimi.’! Wnioskami tymi wyprzedzilt
Privat o kilka miesiecy znakomitego publicyste francuskiego André
Tardieu, ktéry podobnie argumentowal w swych przelomowych dla spra-
wy polskiej artykulach, zamieszczonych po akcie 5 listopada na lamach
»Temps'.52

48 Les menées allemandes en Pologne, ,Le Radical” 2411916; J. J. Meyna-
dier [E. Privat]: La comédie allemande en Pologne, ,La Liberté” 2511916;
P. Dorange [E. Privat]: Que deviendra la Pologne?, ,L’'Humanité” 2711916.

47 La Pologne attend, ,L'Eclair”, 18 II 1916.

4 La comédie allemande...

9% Les menées allemandes.., Que deviendra la Pologne?; Apres la Belgique
la Pologne. Pour la reconstitution d'un Etat indépendant, ,L’'Humanité” 18 II 1916.

30 Comment U'Allemagne entend exploiter la Pologne, ,L’Information” 281
1916; L’opinion polonaise et les Alliés, ,L'Information” 5II 1916,

-3t La Pologne cattend..., Apreés la Belgique...

%2 R. Dmowski: Polityka polska t odbudowa pahistwa polskiego, Warszawa
1926, s. 358.
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Prowadzac kampanie prasows, niestrudzony Privat powigzal jednoczzs-
nie mysl utworzenia na gruncie paryskim organizacji, ktéra by zjedno-
czyla sympatykow sprawy polskiej, rzecznikéw jej niepodleglosci, re-
krutujacych sie ze swiata polityki, nauki i sztuki.’¥ W zamiarach tych
byl usilnie utwierdzany przez swych przyjaciél! z Komitetu Wolnej Pol-
ski.?% Do planéw swych zjednal prof. Charles Richeta, wybitnego fi-
zjologa, czlonka Akademii i laureata nagrody Nobla. Na poczatku 1916 r.,
jako reprezentant nauki francuskiej, bawil on w Rosji, gdzie zetknal sie
z liczng kolonig polska. Po powrocie udzielil Privatowi wywiadu, w kto-
rym mimo licznych interwencji cenzury, w gorgcych slowach opowie-
dzial sie za niepodlegloscia Polski.’® Prof. Richet zgodzil sie¢ stangé
na czele Francuskiej Ligii Odbudowania Polski (La Ligue Francaise
pour la restauration de la Pologne), ktéra ukonstytuowala sie¢ ostatecz-
nie w maju i skladala sie z ok. 20 0s6b.5®* W Komitecie kierujacym jej
pracami widnieja nazwiska trzech ,niesmiertelnych”. Byli to: drama-
turg Eugéne Brieux, krytyk i historyk literatury Emile Faguet, poeta
i pisarz Henri de Régnier. Swiat nauki reprezentowany by! ponadto
przez profesorow Sorbony, filozofa Gabriela Séailles i ekonomiste Char-
lesa Gide'a. Z politykéw znalezli sie senator i mer Lionu Edouard
Herriot, znany powszechnie ze swych Zywych i szczerych sympatii pro-
polskich, senator Louis Martin i deputowany z ramienia partii socja-
listycznej Pierre Renaudel, dyrektor ,L'Humanité”. Sekretarzem zostal
dr Georges Bienaimé publicysta, autor wielu artykuléw poswieconych
sprawie polskiej, oglaszanych na lamach ,La Victoire".

Wykorzystujac zywe zainteresowanie Polskg wsréd intelektualistow
europejskich, czego dowodem byl plomienny apel wybitnego dramatur-
ga belgijskiego Maurice Maeterlincka, niewyczerpany w inicjatywach
Privat postanowil z kolei zawigza¢ Miedzynarodowy Komitet Niepod-
legtosci Polski (Le Comité international pour l'indépendance de la Po-
logne). Zaledwie 27-letni dziennikarz uzyskal zgode wielu znakomitych
ludzi, gdyz do Komitetu poza Francuzami (Herriot, Renaudel, Faguet)
zglosili swoj akces pisar-ze belgijscy — wspomniany juz Maeterlinck
i Paul Otlet, literat Edward Carpenter, uczony angielski Oliver Logde

83 Polonia” 41iI11916: ,[..] organizuje go utalentowany publicysta francu-
ski, goracy obronica naszej sprawy p. kdmond Privat. Do Komitetu tego wejdg
jedynie Francuzi, stawiajac sobie za zedanie czuwanije nad kwestia polskg i prace
nad pomy$flnym dla narodu polskiego jei rozwigzaniem’.

8  Rzut oka na dcialalno$é Komitetu Woinej Polski..., s. 11.

8 En revenent de Russie. Le professeur Charles Richet nous parle de réfu-
giés polonais et de la renaissance de leur pays, ,L’'Information” 101V 1916.

s8¢ Polonia” 27 V 1916.
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oraz deputowany do Izby Gmin Yvor Herbert.5? Zdecydowanie natomiast
odmowi} znany pisarz angielski H. G. Wells, ktory bezpodstawnie za-
rzucil Polakom, ze ,,walcza jedynie o swe wlasne interesy, nie troszczac
sie o Belgie, Serbie, Francje czy tez Czechy”, a sprawe niepodleglosci
Polski uznal za kwestie, ,ktéra uregulujag miedzy sobg ludy slo-
wianskie’ .58

Te zywa i réznorodng dzialalno$é prowadzil miody Szwajcar w wa-
runkach nader trudnych i skomplikowanych. Byly to dni wielkich zma-
gan pod Verdun. Cenzura, ktéra na poczatku gabinetu Brianda nieco
zelzala, od 1916 r. ulegla znowu zaostrzeniu.’®® Wskutek dalszych za-
blegow ambasady rosyjskiej, sledzacej z niepokojem nasilajaca si¢ kam-
panie prasowa w sprawie polskiej, 17 lutego 1916 r. Quai d'Orsay za-
bronila prasie francuskie pisaé w jakikolwiek sposéb o niepodleglosci
Polski.® Briand indagowany w Izbie z wlasciwg sobie gietkoscia odwo-
lal ustnie ten zakaz, lecz w praktyce cenzura przestrzegala go bardzo
rygorystycznie.

Wspomniany manifest Maeterlincka, ktory obiegl calg prase anglo-
saska, nie ukazal sie tylko we Francji. Cenzura nie pozwolila réwniez
na druk inauguracyjnej odezwy, skierowanej w maju do narodu pol-
skiego przez Francuska Lige Odbudowania Niepodleglosci Polski. W ca-
losci ukazal sie jedynie w prasie szwajcarskiej i amerykanskiej. Czy-
tamy w niej miedzy innymi:

»W zupelnej sympatii z inicjatywa p. Privat, szcze$liwi jesteémy z powodu
zalozenia w dniu dzisiejszym Francuskiej Ligi, majacej na celu odbudowanie
Polski [...] Wasza niepodleglos¢ wydaje si¢ nam potrzeba miedzynarodowa pierw-
szorzednej wagi [..], uwazamy za konieczne zapewnié was [..], Ze nawolujac do
odbudowania panstwa polskiego, odpowiadamy najszczerszym zyczeniom narodu
francuskiego.” %

57 Comité International pour l'indépendance de la Pologne. Rapport sur l'acti-
vité exercé du ler janvier 1916 au 15 avril 1917 [broszura, wydana prawdopodob-
nie w Genewie w 1917 r., s. 4. )

8 H. G. Wells do E. Privata.., 1916, Hirsch: op. cit., s. 40.

® G. Bonnefous: Histoire politique de la Troisiéme République, Paris
1957, t. II, s. 105.

9 E Privat: La Pologne attend, Genéve 1916, s. 69 i n.,, 76 i n.; Rolland:
Dziennik..., s. 165; L. Ripault: Pendant la tourmente 1914—1918. France et Po-
logne, Paris 1827, s. 2, 31; M. Seyda: Polska na przelomie dziejéw, Warszawa
1927, t. I, s. 173.

ot  Journal de Genéve” 26V 1916; ,Republika” [pismo polskie w USA], cyt.
za: J. J. Sosnowski: Prawda dziejowa 1914—1917, Warszawa 1925, s. 99—100;
Mocno ocenzurowana ukazala sie takie w paryskiej ,Polonii” 3 VI 1916, natomiast
pelny tekst podal drukowany w Szwajcarii i przemycany do Francji organ Ko-
mitetu Wolnej Polski ,L.e Messager Polonais” 15 VI 1916,
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Jej inicjatora nie bylo juz wdéwczas we Francji. Surowa cenzura nie
pozwalala mu na propagowanie swych pogladoéw i dalsze prowadzenie
kampanii na rzecz niepodleglosci Polski, a zaostrzajacy sie kurs i po-
lityka represji ze strony rzadu grozila w kazdej chwili daleko idacymi
sankcjami. Privat nie zamierzal jednak rezygnowaé ze swej dzialalnosci.
Postanowil zebra¢ swe artykuly publikowane w prasie paryskiej i wy-
da¢ je w oddzielnym zbiorze. W tym celu, w kwietniu 1916 r. powrod-
cit do Szwajcarii, gdzie wydawnictwo genewskie Atar podjelo sie druku
ksiagzki. Ukazala sie ona wkrétce pod znamiennym tytulem La Pologne
attend.

W przedmowie napisanej przed wyjazdem z Paryza jeszcze raz do-
bitnie zaapelowal do mocarstw zachodnich, aby péki czas zajely sie
sprawg polskg. Adresowal jg jednak przede wszystkim do Francji, aby
»przerwa¢ milczenie panujgce na temat kwestii polskiej w kraju, kto-
rego synowie oddajg Zycie dla wyzwolenia uciskanych narodéw’.62

Czy rzeczywiscie udalo mu sie to w jakims stopniu? Czy kampania
prasowa, w ktorej glos Privata nalezal do bardziej donosnych, zwrécita
uwage czynnikéw ofchalnych i sklonila FranCJe do podjecia akeji na
rzecz Polski? Jak wspominal ambasador francuski w Piotrogrodzie Mau-
rice Paléologue, milczenie Rosji w sprawie Polski powaznie niepokoilo
Paryz.%? Pod presjg opnii publicznej, a zwlaszcza két radykalnych, Briand
podjal dyskretna probe, polecajac swemu ambasadorowi, aby wysondo-
wal stanowisko rosyjskie w sprawie polskiej. Paléologue z przesadna
ostroznoscig, nie wychodzac poza oficjalne ramy autonomii integralnej,
rozmawial na ten temat z Sazonowem, ktéry nie zmienil swego stano-
wiska.4 Kolejna, ostrozna proba podjeta przez Paryz podczas majowej
misji Viviani'ego i A. Thomasa nad Newa spotkala sie réwniez z od-
mowg Sazonowa, ktéry uznal wszelkie usilowania mieszania sie rzadu
francuskiego w sprawe polskg za zagrazajace sojuszowi.

Przekonany jednak przez Izwolskiego, (na ktérego rece zlozyl wow-
czas swoéj znany memorial Roman Dmowski), przewidujgcego, iz wzra-
stajgcy wcigz nacisk opinii publicznej moze sklonié rzad francuski do
bardziej energicznej akcji, rosyjski minister spraw zagranicznych tylko
dlatego, aby nie dopusci¢ do umiedzynarodowienia sprawy polskiej, wy-
stapil z nowym projektem autonomii dla Polski. Mimo aprobaty cara,

%2 JI.a Pologne attend.., s. 5. Broszura zostala bardzo przyjaznie przyjeta
w postepowych kotach francuskich. G. Rouanet: La Pologne attend par E. Pri-
vat, ,,L'Humanité” 9 VIII 1916. Przychylnie powitala jg takze prasa polska w Ro-
sji. T. Erenburg: Polska czeka, ,Dziennik Polski” [Piotrogréd] 21X 1916.

8 M. Paléologue: La Russie des Tsars pendant la grande guerre, Paris
1922, t. II, s. 208.

& JIbid.
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zostal on jednak storpedowany przez reakcyjnego premiera Stiirmera,
a rychla dymisja Sazonowa ostatecznie go przekreslila.%

W konsekwencji wiec proby slabego nacisku podjete przez Francje,
nie postulujagce bynajmniej niepodleglosci Polski, lecz majgce na celu
uelastycznienie polityki rosyjskiej w obliczu planéw werbunkowych nie-
mieckich zagrazajacych interesom wojskowym koalicji, zakonczyly sie
fiaskiem. Na bardziej energiczne kroki rzad francuski nie zdecydowat
sie, gdyz — jak tlumaczy znany historyk prof. Pierre Renouvin—,[...]
uczucia przyjazni, ktérym dawala $wiadectwo opinia publiczna fran-
cuska wobec narodu polskiego, musialy ustapié przed koniecznoscig
utrzymania sojuszu francusko-rosyjskiego’.¢8

W ojczyznie swej zetknal sie Privat z zupelnie innym ustosunkowa-
niem sie do sprawy polskiej. Dzieki wspomnieniom o pobycie Kosciuszki
oraz pomocy i sympatii okazywanej przez spoleczenstwo szwajcarskie
polskim powstaniom narodowym, tradycje polonofilskie byly tu wecigz
zywe.%” W Szwajcarii znajdowali schronienie polscy emigranci politycz-
ni, w Rapperswillu miescilo sie Muzeum Polskie, a na wyzszych uczel-
niach w Zurychu, Bernie, Genewie i Lozannie studiowala liczna rzesza
mlodziezy rpolskiej oraz wykladali znani profesorowie polscy, jak Ga-
briel Narutowicz i Jo6zef Wierusz Kowalski.® W czasie wojny dola-
czyli do nich dalsi uchodicy z Polski, ktérzy w Lozannie utworzyli no-
wg kolonie polskg. Dzieki obecnosci wielu wybitnych politykow, przed-
stawicieli swiata nauki, literatury i sztuki— jak Henryk Sienkiewicz,
Jan Kucharzewski, Szymon Askenazy, Erazm Piltz, Marian Seyda, Mi-
chal Rostworowski —- Szwajcaria w latach wojny wyrosta na prawdziwe
centrum propagandy i polityki polskiej oraz akcji charytatywnej.® Krzy-
zowaly sie tu i Scieraly orieﬁtacje polityczne istniejace wsrod spoteczen-
stwa w kraju. Oboz, ktory wspolpracowal z panstwami centralnymi miat
swa ekspozyture w postaci zalozonego przez Naczelny Komitet Narodo-

85 Izwolski do Sazonowa 271V 1916, ,Niepodleglo$é” 1932, t. 6, z. 13, s. 291—94;
S. Filasiewicz: Sprawa polska podczas wojny $wiatowej 1921, s. 20; Sikor-
ski: op. cit.,, s. 84; H. Jabtonski: Polityka PPS w czasie wojny 19149—1918, War-
szawa 1958, s. 160; R. Bierzan e k: Pafnstwo polskie w politycznych koncepcjach
mocarstw zachodnich 1917—1919, Warszawa 1964, s. 13; Spustek: op. cit, s. 19—
22; Pajewski: Wokdt sprawy polskiej..., s. 39.

8 P Renouvin: Les crises du XXe siécle [w:] Histoire des relations inter-
nationales, t. VI1I, Paris 1957, s. 22.

%7 E. Bonjour: Die Schweiz und Polen, Ziirich [1940], s. 28, 42.

8 Jbid., s. 53; J. Hulewicz: Les études des Polonais dans les universités
suisses 1864—1918 [w:] Pologne — Suisse, Recueil d’études historiques, Varsovie —
Lwoéw 1938, s. 133—143.

% W.Jodko: Polska a paristwa neutralne, Krakéw 1916, s. 28 i n.; H. J. Ko-
rvbut Woroniecki: Les relations polono-suisses pendant la guerre mondiale
[w:] Pologne — Suisse...,, s. 133 i n. Pajewski: Woké6t sprawy polskiej, s. 110 i n.
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wy, Rapperswilskiego Biura Prasowego w Bernie. Interesy ugrupowa-
nia prokoalicyjnego reprezentowala Centralna Agencja Polska w Lozan-
nie, zrazu ponadpartyjna, péZniej opanowana przez endecje. Trzeci nurt
stanowilo zalozone w lutym 1915 r. przez prof. Jana Kucharzewskiego
stowarzyszenie La Pologne et la Guerre z siedzibg w Lozannie. Pro-
pagujac idee niepodleglosciowe, oficjalnie zajmowalo pozycje neutralne.
W rzeczywistosci bylo ono wrogo nastawione do filorosyjskich kon-
cepcji endeckich i, bronigc legionéow, ewoluowalo wyraznie w kierunku
austrofilskim.?

Osoba mlodego dziennikarza, znanego ze swej akcji propagandowej
na rzecz Polski, wzbudzitla duze zainteresowanie w tym srodowisku.
Privata usilowalo pozyska¢ Biuro Prasowe w Bernie, oferujac mu,
w majacym powsta¢ piSmie NKN w jezyku francuskim intratng po-
sade redaktora.” Nie przyja! on jednak tej propozycji, gdyz nie chcial
sie podporzadkowac¢ austrofilskiej linii politycznej tego Biura. Wow-
czas jeden z jego kierownikéw Wiladyslaw Baranowski zaproponowal,
aby NKN sfinansowal druk ksigzki Privata i wyplacit mu wysokie ho-
norarium.”? Jego zdaniem, mogtoby to skioni¢ publicyste do poparcia po-
lityki obozu aktywistycznego. Pertraktacje te nie przyniosty jednak efek-
tu. Privat, ktory cenil sobie przede wszystkim niezaleznosé, nie dal sie
skusi¢ ponetnymi ofertami, nawiagzal natomiast z wlasnej inicjatywy
kontakt ze stowarzyszeniem J. Kucharzewskiego, ktorego program by?
najbardziej zblizony do jego wlasnych koncepcji.?

Prasa Szwajcarii romanskiej, na ktorej lamach zamierzal Privat kon-
tynuowaé swg kampanie, uzyczala problematyce polskiej wiele miejsca,
w wiekszosci jednk wypadkéw zajmowala stanowisko charakterystyczne
dla krajow Ententy, a zwlaszcza Francj), stojac na gruncie manifestu
wielkiego ksiecia. Ten punkt widzenia podzielala spora liczba czytelni-
kéw.™ Privat nie moégl wiec liczyé na poklask, przeciwnie i tu czekalo

7 Seyda: op. cit.,, t. I, s, 295—311; H. J. Woroniecki: Stowarzyszenie
»la Pologne et la Guerre” w Szwajcarii. Niepodleglo$ciowa akcja propagandowa
na zachodzie Europy (1914—1918), ,Niepodleglio§é” 1937, t. XV, s. 202 i n.; M. So-
kolnicki: Rok czternasty, Londyn 1961, s. 357—8; M. Leczyk: Komitet Na-
rodowy Polski a Ententa i Stany Zjednoczone 1917—1919, Warszawa 1966, s. 27—39.

11§, Zielinski do NKN, AMKiWK, NKN, mkr 100244/1, s. 6.

2 W. Baranowski do M. Sokolnickiego, 20 III 1916, ibidem.

i Woroniecki: Stowarzyszenie.., s. 449; Id.: Les relations..,, s. 137. Istnie-
je duza zbiezno&¢ miedzy pogladami Privata z okresu jego kampanii prasowej
z 1916 r. a my$lami Kucharzewskiego, zawartymi w jego broszurach: La Pologne
et la guerre, Lausanne 1915 i Réflexions sur le probléme polonais, Lausanne 1915,
Byé moze wywarl on wptyw na autora La Pologne attend.

" W.Baranowski: Sprawa polska w prasie francusko-szwajcarskiej, Lo-
zanna 1916, s. 5i n. Woroniecki: Stowarzyszenie..., s. 201.
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go nielatwe zadanie urabiania opinii publicznej. Mial takze przeciwko
sobie cze$¢ emigracji polskiej skupoionej wokét filorosyjskich polity-
kow ze stronnictwa polityki realnej i narodowo-demokratycznego.

Gdy w jednym ze swych pierwszych artykuléw wysungl sugestie, iz
wskutek pozostawienia przez entente sprawy polskiej Rosji ,,[...] partia
austrofilska uzyska w Polsce powoli wigkszosé”, ostro zaprotestowal
jeden z przywédcow realistow Jan Perlowski, ktory stwierdzil, ze Po-
lacy dochowaja wiernosci zasadom proklamacji wielkiego ksiecia.?

Odpowiadajgc, Privat jeszcze raz poddal otwartej i wnikliwej kry-
tyce, koncepcje autonomii rosyjskiej. Powolujac sie na spostrzezenia prof.
Richeta wskazywal, ze liberalne kota w samej Rosji uwazajg za nie-
mozliwe wprowadzenie autonomii ze wzgledu na reakcyjng biurokracje.
Aktualna polityka caratu wobec Polski sSwiadczy zresztg najwyrazniej,
iz manifest wielkiego ksiecia by} przyrzeczeniem bez pokrycia. Ponadto
wiekszos¢é Polakéw opowiada sie za niepodlegloscia. Privat, przewidujac
juz wiosng 1916 r. zblizajacg sie rewolucje rosyjska, co dobrze $wiad-
czylo o jego orientacji i ocenie sytuacji, wyrazal jednoczesnie nadzieje,
ze Rosja liberalna, ktéra zastapi carskg, potrafi uwolnié sie od ,,szkod-
liwych pasozytow” i wyda wraz z aliantami deklaracje, ktora postawi
sprawe Polska na réowni z belgijska.’™

Z duzym oddzwiekiem spotkala sig tez akcja odczytowa Privata,
majacego opinie znakomitego prelegenta. Po raz pierwszy wystapil on
podczas zgromadzenia, zwolanego z inicjatywy stowarzyszenia La Po-
logne et la Guerre, 18 maja w Genewie. W obszernym przemoéwieniu
staral si¢ wykazaé, ze dazenia Polakéw do niepodleglosci pokrywaja sie
z interesami Europy. Zaapelowal, aby po zwycieskiej wojnie sprzy-
mierzency zazadali opuszczenia Polski przez Niemcoéw, a nie dopuseili
do powrotu Rosji. Pod wpltywem tych sléw zgromadzenie przyjelo przez
aklamacje wniosek o odbudowie Polski jako panstwa wolnego, niepod-
leglego i neutralnego.’”” W kilka dni pézniej, 28 maja, Privat wraz
z Kucharzewskim wystapili na podobnym zebraniu zorganizowanym
w Lozannie.

® E. Privat: L’Autriche et la Pologne, ,Journal de Genéve” 241II1916;
J. Pertowski: Une réponse polonaise, ibid, 26I1111916; E. Privat: L'indé-
pendance polonaise et le diplomates, un dernier mot, ibid.,, 231V 1916; to samo
w La Pologne attend..., s. 69—79.

7% E Privat: La Russie et l'autonomie polonaise. La méfiance du peuple
polonais est-elle justifiee?, ,Tribune de Genéve” 28V 1916. Prawie kompletne
dossier prasowe Privata, z wyjatkiemm materialow z prasy warszawskiej z okresu
jego dziatalno$ci w Szwajcarii w 1. 1916—1918, znajduje sie w zespole Centralnej
Agencji Polskiej w Lozannie, Archiwum Akt Nowych w Warszawie, pudio nr 231.

77 Journal de Genéve” 20V 1018; , Wiederiski Kurier Polski” 25 VI 1916.
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Tym otwartym, propolskim manifestacjomm postepowych kot szwaj-
carskich, a zwlaszcza pogladom Privata, przeciwstawil sie Henri Sen-
sine na lamach entenckiej ,,Tribune de Lausanne”.” Privatowi zarzucil,
ze mowil jedynie o przesladowaniach Polakéw przez zaborce rosyj-
skiego, nie wspominajac o gwaltach pruskich. Zdaniem Sensine’a nale-
zaloby pamietaé, iz panszczyzne w Polsce znie§li nie Polacy, lecz car
Aleksander II. Dzieki temu 2,5 mln wloscian z Polski rosyjskiej, cie-
szgcych sie wolnos$cia gminna, mialo sie przed wybuchem wojny lepiej
niz chlopi z Galicji czy z zaboru pruskiego. Za szkodliwe uznal oskar-
zenia Privata kierowane pod adresem Francji, ze ta nie sklonitla swego
sojusznika rosyjskiego do zmiany stanowiska w sprawie polskiej. We-
dtug autora ,,donkisztoteria”, z jakg Privat forsowal kwestie polska, nie
przyniesie jej w tym momencie pozytku, ,lecz przeciwnie z punktu wi-
dzenia zwyciestwa aliantéw, moze wywolaé oplakane skutki”. W inte-
resie Polakéw lepiej bedzie — dowodzit dalej— gdy Francja podejmie
ninterwencje na ich korzysé¢ dopiero po zwyciestwie”. Z tresci artykulu
oraz z koncowego stwierdzenia autora, ze nie jest to tylko jego punkt
widzenia lecz ,,zdanie wielu Polakéw', wynika wyraznie, iz inspirowa-
ny on byl przez kola endeckie.

W odpowiedzi Privat wystapil z krytyka tej czesci opinii szwajcar-
skiej, ktora badz jak w Zurychu podtrzymywala projekty unii Polskiej
z Austria, badz jak w Lozannie — z Rosjg. Nie sa to poglady prawdziwie
szwajcarskie — twierdzil — lecz stanowig produkt wplywoéw obcych.
Szwajcaria romanska, ktéra silnie strzeze swych zwiagzkéw z Francjg
powinna wiedzie¢, ze idea niepodleglosci Polski, jak $wiadczyl oglo-
szony w prasie szwajcarskiej apel Francuskiej Ligi Odbudowy Polski,
popierana jest rowniez przez spoteczenstwo francuskie, ktore tylko wsku-
tek cenzury nie moze sie wypowiedzie¢ otwarcie.?®

Z kolei nalezy wspomnieé o wywiadzie, jaki przeprowadzit Privat
w Vevey z Henrykiem Sienkiewiczem dla powaznego ,,Journal de Ge-
néve" 80 Stanowil on obrone pisarza i Szwajcarskiego Komitetu Pomocy
ofiarom wojny w Polsce, ktorym Sienkiewicz kierowal, przed atakiem
publicysty francuskiego, Charles Bonnefona. Oskarzal on wspomniany
Komitet, ze kierujac fundusze, zebrane w krajach neutralnych i nale-
zgcych do ententy, na tereny polskie znajdujace sie pod okupacja nie-

8 H Sensine: A propos de la Pologne. La conférence de M. Edmond Privat,
»Tribune de Lausanne” 3VI1916; J. Kucharzewski: A propos de la Pologne.
La conférence du 29 mai 1916, ,Gazette de Lausanne” 8 VI1916; E. Privat: L'in-
dépendance de la Pologne, ,,Tribune de Lausanne” 8 VI 1916.

¥ E. Privat: L'opinion suisse et la Pologne, ,La Suisse Libéral” 15 VI 1916;
Id.: L’opinion suisse et la Pologne, ,La Liberté” 16 VI 1916.

80 E, P, [Edmond Privat]: Sienkiewicz et les Polonais, ,Journal de Genéve”
12 V 1916.

9 Annales, sectio F, vol. XXIII/XXIV
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mieckg i na ziemie zaboru pruskiego i austriackiego wspomaga tym sa-
mym panstwa centralne.® Sienkiewicz dementujac te insynuacje wyjas-
nial, ze pomoc dla zrujnowanej i okupowanej przez Niemcy Polski jest
wysylana na prawach, ktére uzasadniaja nie kwestionowane przez ni-
kogo wsparcie dla znajdujacej sie w podobnej sytuacji Belgii. Natomiast
fundusze idgce do Wiednia czy innych miast austriackich, sg rozdzie-
lane tylko miedzy uchodzcow polskich. Przy okazji udalo sie Privatowi,
uzyska¢ od niezmiernie popularnego na zachodzie autora Quo Vadis,
deklaracje swego stanowiska wobec niepodleglosci Polski. Nie bylo to
rzeczg latwa, gdyz Sienkiewicz zazwyczaj unikal wypowiedzi politycz-
nych, pragnac utrzymaé apolityczny charakter Komitetu.!2 Tym razem
stwierdzil, ze on sam i ludzie kierujagcy Komitetem, prowadzac zasad-
niczo dzialalnosé charytatywna ,nie zapominajg o wielkiej sprawie Pol-
ski [...] i s3 przekonani, ze wojna obecna przyniesie wreszcie tak uprag-
niong dlan niepodleglo$é. Jest rzeczg absolutnie konieczng dla Europy,
aby Polacy mogli sie rozwijaé jako naréd pod rzadem polskim”. Te
wysoce dyplomatyczne slowa wielkiego pisarza, stanowily jednak wy-
razne potwierdzenie zasadniczych koncepcji privatowskich, ktére w ten
sposob uzyskiwaly poparcie duchowego przywodcy emigracji polskiej.

Wzigl takze Privat czynny udzial w zorganizowanym przez Union
des Nationalités kongresie narodowosci w Lozannie, w dn. 27—29 czerw-
ca 1916 r. Uczestniczyla w nim miedzy innymi delegacja polska z Kroé-
lestwa, reprezentujgca nurt aktywistyczny, z Michalem Lempickim na
czele. Kongres zostal zaatakowany przez cze$§¢ prasy szwajcarskiej
i dzienniki francuskie, jako impreza o ,niemieckiej inscenizacji".$? Opi-
niom tym przeciwstawil sie Privat, broniac z ,rzadka odwagg" — jak
podkreslaly sprawozdania pr‘asowe—praw narodu polskiego do niepod-
leglosci.®

W dalszym ciggu kontynuowal tez swa akcje odczytows, wystepujgc
w czerwcu w Neuchitel, a w lipcu w Bernie.%

Nie zaniedbywal rowniez zagadnien aktualnych. W kolejnym arty-
kule omawiajac pierwsze posiedzenie Rady Miejskiej w Warszawie, kto-
re nazwal ,historycznym”, podkreslal powszechne dazenia wszystkich
stronnictw do odbudowy Polski. Zaznaczal, ze nie mozna utozsamiaé¢

8t J. de Bonnefon: Incroyable et véridique histoire de cinq millions passés
en pays ennemis, ,L'Intransigeant” 28 XII 1915.

2 J Krzyzanowski: Henryka Sienkiewicza Zywot i sprawy, Warszawa
1968, s. 249, 253.

8  Gazette de Lausanne” 29 VI 1916; 10 VII 1916; ,Le Temps” 2 VII 1916.

84 | L'Indépendance Helvétique”, 8 VII1916, por. takie Kongres Narodow
w Lozannie, APMKiWK, NKN, mkr 100243; Compte-rendu de la IIIe Conférence
des Nationalites réunie a Lausanne 27—29 juin 1916, Lausanne 1917, s. 36.

8 T.a Suisse Liberale” 12 VI1916; ,Le Neuchatelois” 8 VII 1916.
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przeciwnikéw Rosji z germanofilami oraz stwierdzil, iz w spoleczenstwie
polskim ,tendencje austrofilskie lub rusofilskie, jak wydaje sie szybko
stabng i ustepuja miejsca wielkiemu ruchowi narodowemu'.%8

Tymczasem Niemcy i Austro-Wegry po przedluzajacych sie rozmo-
wach, ponaglane potrzebami wojskowymi, w sierpniu 1916 r. ostatecznie
uzgodnily swe stanowiska w sprawie polskiej, postanawiajac utworzyé¢
z ziem bylego Kroélestwa Polskiego, znajdujacych sie pod ich okupacja,
buforowe i wasalne panstwo polskie. Decyzja ta zostala ogloszona zna-
nym aktem z dnia 5 listopada 1916 r.%7

W prasie szwajcarskiej wsréd prawdziwej powodzi artykulow i wy-
powiedzi na ten temat nie zabraklo oczywiscie glosu Privata. W pisa-
nym na gorgco komentarzu, uznal on akt 5 listopada za ,,zreczny ma-
newr” niemiecki, majacy na celu oddalenie przyszlej granicy z Rosja
o 400 km, sformowanie nowej armii z rekrutéw polskich oraz osta-
bienie moralne ententy.

Polacy — pisat — ,,zdajg sobie doskonale sprawe, Ze wszystko to jest niczym
innym jak prowizorium i, Zze o ich przyszlo§ci zadecydujg na przysztym kongre-
sie mocarstwa ententy. Jezeli jednak akceptujg zorganizowanie sie w panstwo
podczas okupacji niemieckiej i znoszg wszystkie ograniczenia juz przebijajace
sie z proklamacji, to tylko dlatego, aby trzymaé sie faktéw dokonanych. Posia-
danie rzadu polskiego, wlasnej administracji i armii narodowej wydaje sie im
konieczne, aby byé¢ reprezentowanym przed $wiatem i domagaé sie glosu na
konferencjach dyplomatycznych.” 88

W kilka dni pdzniej w nastepnym artykule rozwingl swe mysli sze-
rzej i zajal bardziej wyrazne stanowisko.8® Zaznaczyl, ze sprawa polska
nie jest tak prosta, jak przedstawiaja to niektore dzienniki ententy,
uwazajac akt 5 listopada za ,,glupstwo” i wierzac, ze Polacy odrzucg
wszelkie przetargi. Powolujac sie nie bez satysfakcji na swe przestrogi,
stwierdzil, ze ententa przez swe milczenie poniosla w sprawie polskiej
faktyczng porazke, co przyznaje zreszta czes¢ prasy paryskiej z ,Le
Temps” na czele. Z drugiej jednak strony nie mozna poréwnywaé Pola-
kow do Bulgaréw. Polacy nie zaangazowali sie po stronie Niemcow
i z pewnoscig nie uda sie panstwom centralnym wykorzystaé sil pol-
skich do walki przeciw prawom ludéw. Jesli jednak Niemcy pozostawia
Polakom zorganizowanie armii, to z pewnoscig da sie ona uzyé na fron-

8 E Privat: L'unité polonaise. Les élections d Varsovie, ,Journal de Ge-
néve” 8 VIII 1916.

87 Parz: J. Pajewski: Mitteleuropa, Poznan 1959; L. Grosfeld: Polityka
panstw centralnych wobec sprawy polskiej w latach pierwszej wojny S$wiatowej,
Warszawa 1862; J. Knebel: Rzqd pruski wobec sprawy polskiej w latach 1914—
1918, Poznah 1963. '

8 E. Privat: Le royaume de Pologne, ,Tribune de Genéve” 7 XI 1916.

8 E Privat: Pologne et bluff, ,Tribune de Genéve” 14 XI 1916.
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cie wschodnim, aby bronié swej ojczyzny przed powrotem carskiej Ro-
sji. Analizujgc sytuacje wewnetrzng Polski, stwierdzil, ze program partii
konserwatywnych, zwigzanych z Rosja, stawiajagcy na zjednoczenie
wszystkich czesci Polski, ale pod berlem cara, staje sie coraz bardziej
niepopularny. Ludnos$é Kroélestwa, mimo ze poza nowym panstwem zna-
lazly sie Galicja i Poznanskie, z wielkim entuzjazmem pragnie wyko-
rzystaé wszystkie mozliwosci do utwierdzenia niepodleglosci. Dlatego
tez autor negatywnie ocenil znang protestacje parysko-lozanskg Dmow-
skiego i towarzyszy, podkreslajac, ze wyszla ona z kot konserwatywnych
i oderwanych od kraju, ktore dla celow propagandowych przedstawiajg
wobec ententy w nader falszywym $wietle obecng sytuacje istniejaca
w Polsce.?®

Poglady te rownie otwarcie wypowiedzial i rozwingl podczas odczytu
na temat wydarzen w Polsce, wygloszonego w dn. 19 listopada w Ge-
newie w wielkiej sali Reformacji, wobec audytorium liczagcego 800 osob.
Jeszcze raz podkreslit wtedy, ze protestacja konserwatystéw polskich nie
moze stanowi¢ dla aliantéw dowodu wiary, iz plany niemieckie po-
niosly kompletng porazke, gdyz Polacy sg zdecydowani broni¢ swego
kraju przed caratem. Jest niebezpieczng iluzja — twierdzil — poréwny-
wanie sytuacji Polski z sytuacja Belgii. Ta ostatnia, broni swej zagwa-
rantowanej w pelni niepodleglosci, podczas gdy Polska ma mgliste obiet-
nice. Liczy ona na kongres mocarstw i pragnie ustapienia Niemcow,
lecz bez powrotu Rosji.?!

Privat uznal wiec akt 5 listopada za ograniczong wprawdzie, lecz
realng mozliwosé polityczng, ktéra Polacy winni wykorzystaé na dro-
dze wiodgcej do pelnej niepodleglosci. Podobne stanowisko zajelo row-
niez stowarzyszenie Kucharzewskiego, z ktérym Privat byl stosunkowo
blisko zwiazany. Rozpoczelo ono wtedy dzialalnosé polityczng, polega-
jaca na obronie linii aktywistycznej, tworzacej na terenie Krdlestwa
Polskiego zreby panstwowoseci polskiej. Wprawdzie zdaniem jego czlon-
koéw, nie nalezalo utozsamiaé tej akcji z ,,waskim aktywizmem”, lgcza-
cym sprawe polskg z Austrig lub Niemcami ®?, w rzeczywistosci jednak
ugrupowanie Kucharzewskiego wciggalo sie w coraz to wiekszym stop-
niu w polityke obozu, ktéry stawial na panstwa centralne.®

% E Privat: Protestation des Polonais, , Tribune de Genéve”, 15 XI 1916;
Pod pseudonimem P. Dorange pisal o tym réwniez w paryskiej ,L’Humanité”.
Informuje o tym notatka pt. Glos francuski o prote$cie lozarniskim, ,Gazeta Na-
rodowa” 1111917,

1 Tribune de Genéve” 19—20 XI 1816. Notatki o odczycie zamieScilo takze
wiele innych gazet szwajcarskich, z polskich , Kurier Lwowski” 30 XI 1916.

2 Woroniecki: Stowarzyszenie.., s. 429.

9 Leczyk: op. cit,, s. 27.
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Z Privatem bylo nieco inaczej. Staral sie zasadniczo zachowaé¢ nadal
stanowisko neutralne. Poparl wprawdzie akt 5 listopada, lecz nie opo-
wiedzial sie za polityka panstw centralnych. Od ententy nigdy sie nie
odcigl, przeciwnie z jej zwyciestwem wigzal losy przyszlej Europy. Jed-
nak jego krytyczny stosunek demonstrowany od dawna wobec polityki
aliantéow i Rosji w sprawie polskiej, rozciggajacy sie rowniez na zwigza-
ne z ententy polskie kola emigracyjne, zwlaszcza narodowsg demokracje,
w praktyce zblizal go wyraznie do obozu przeciwnego. Warto dodaé, ze
ludzie reprezentujacy orientacje aktywistyczna, zwlaszcza Wladystaw
Baranowski i Stanislaw Zielinski z Bernenskiego Biura Prasowego, sta-
rali sie utrzymywa¢ staly kontakt z Privatem i wywieraé wplyw na jego
sady.® Po akcie 5 listopada, ktéry dla wielu stal sie ostatecznym pro-
bierzem postaw w sprawie polskiej, w ogniu ostrych polemik politycz-
nych upraszczajacych i polaryzujgcych stanowiska, programowy neutra-
lizm Privata w praktyce nie zawsze zdawal egzamin. Jego przeciw-
nicy politycznie, zwlaszcza endecja, uwazali go odtad za zwolennika roz-
wigzan aktywistycznych. .

Opinie te ugruntowala kolejna, druga w czasie wojny, a trzecia
w ogéle podréz Privata do Polski. Udal sie on do Warszawy jako spec-
jalny wyslannik ,,Tribune de Genéve”, z ktorg ostatnio wspolpracowal.
Dziennik ten mial przede wszystkim charakter informacyjny. Ze wzgle-
du na ogromne zainteresowanie opinii publicznej niedawnymi wydarze-
niami w Polsce, a jednoczesnie brak o nich wiarogodnych wiadomosci, re-
portaze znanego publicysty i specjalisty od spraw polskich, za jakiego
powszechnie uchodzil Privat, juz z géry mogly liczyé na ogromne powo-
dzenie. Wydaje sig, ze interesy redakcji zbiegaly si¢ tym razem z dg-
zeniami publicysty, ktéry mocno zaangazowany w sprawy polskie, z pew-
noscig chcial na miejscu przekonaé sie o rzeczywistej sytuacji i spraw-
dzié swe opinie i racje. Zdaniem jego przeciwnika politycznego, Maria-
na Seydy, Privat pojechal do Warszawy z ramienia ugrupowania Kucha-
rzewskiego, by prowadzi¢ tam akcje antyendecka.?® Nie wydaje sie jed-
nak, by cenigcy sobie wielce swa niezaleznosé dziennikarz szwajcarski,
spelnial rzeczywiscie funkcje agenta politycznego. Nie wyklucza to, iz
podréz swego sympatyka do Polski, a zwlaszcza jej rezultaty w postaci
wrazen, wniosk6w i ocen mégl Kucharzewski, w niedalekiej juz przy-
szlosci premier rzadu warszawskiego, wykorzystaé¢ dla wlasnych celow.

Do Warszawy, poprzez Berlin przybyl Privat 30 listopada i pozostal
w stolicy ok. dwéch tygodni.?® Zastal sytuacje polityczng nader skom-

% S, Zielifiski: Raport o przyjeciu aktu 5 listopada przez Polakéw za gra-
nicg, szczegbdlnie w Szwajcarii, Krakéw 22 X11 1916, APMKiWK, NKN, mkr 100244/1,

% Seyda: op. cit, t. I, s. 385,

% Nowa Reforma” 1XII 1916; , Tribune de Genéve” 16 XII 19186,
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plikowana. Akt 5 listopada zostal tu entuzjastycznie przyjety przez Klub
Panstwowowcéw Polskich z Wladyslawem Studnickim na czele, na jego
gruncie stangt takie podporzgdkowany Pilsudskiemu Centralny Komi-
tet Narodowy oraz pasywistyczne do niedawna obszarnicze Stronnictwo
Narodowe hr. Adama Ronikiera. Ugrupowania te skupialy sie w Radzie
Narodowej i stworzyly nie budzacy watpliwosci nurt aktywistyczny. Ina-
czej ulozyly sie stosunki w drugim obozie polskich klas posiadajgcych —
Miedzypartyjnym Kole Politycznym, w ktérym gléwnag role odgrywalo
Stronnictwo Narodowe Demokratyczne i Polityki Realnej. Zwigzane z ko-
lami emigracyjnymi, dzialajagcymi w Rosji i na zachodzie Europy u boku
ententy, zajmowalo dotad pozycje pasywistyczng. Akt 5 listopada ujaw-
nil w tej postawie sprzecznosci i wyzwolil tarcia. Czes¢ przywodcow,
zwlaszcza z terenu okupacji austriackiej z Janem Steckim na czele, da-
zyla do wspédlpracy z wladzami panstw centralnych. Linie polityczng
Kola w tym okresie ustalal komunikat z 27 listopada, w ktérym pasy-
wisci, postulujgc juz otwarcie swe dazenia do wskrzeszenia niepodleglosci
Polski, uznali akt 5 listopada za ,,czyn polityczny wysuwajacy sprawe
polskg na grunt miedzynarodowy”, deklarujgc jednoczesnie swa goto-
wos¢ ,,do czynnego udzialu wcielania w ZzZycie wszystkich zadan pan-
stwotworczych”.9” Tymczasem przebywajgcy na emigracji przywédcy
tego ugrupowania z Romanem Dmowskim na czele, we wspomniancj
protestacji zdecydowanie postepili proklamacje dwéch cesarzy. Miedzy
emigracja a krajem doszlo wiec do rozbieznosci.® Dokonywajgce sie
przewarto$ciowania postaw politycznych wielu przywédcéw Kota, mil-
czenie innych, stwarzalo sytuacje niejasna i napieta, mnozyly si¢ spe-
kulacje i przewidywania.?®

W ten zywy, a nie wyklarowany jeszcze nurt zycia politycznego
owczesnej Warszawy, przybysz ze Szwajcarii wlaczyl sie z duza energia,
Przyjmowany i fetowany, jako wystannik zachodu z ogromng goscin-
noscig i serdecznoscig, uzyskal audiencje u najwyzszych prominentéow —
arcybiskupa Aleksandra Kakowskiego i ksiecia Zdzislawa Libomirskie-
go, konferowal z innymi przywddcami poszczegélnych ugrupowan poli-
tycznych wlacznie z PPS. Pomingl jedynie skrajnie aktywistyczny klub
W1ladyslawa Studnickiego. Prasa warszawska szeroko reklamowala jego
osobe i w nader cieptych slowach, nie szczedzac pochwat i komplemen-
tow, przedstawiala jego zaslugi dla sprawy polskiej. Zaproszony przez
Towarzystwo Literatow i Dziennikarzy Polskich mial w dn. 7 grudnia
odczyt w jezyku francuskim na temat: ,Polska a Europa”, ktory za-

97 H Jablonski: Polityka PPS.., s. 230 i n.; C. Kozlowski: Dzialalno$é
polityczna Kola Miedzypartyjnego w latach 1915—1918, Warszawa 1967, s. 125,

98 Ibid., s. 145—146.

9 Ibid.



Edmond Privat 1 jego dzialalno§é na rzecz Polski we Francji... 135

konczyt okrzykiem w jezyku polskim ,Niech zyje Polska”. Entuzjazm
licznych stuchaczy byl ogromny.'® Ponadto podczas swej bytnosci w po-
szczegolnych stronnictwach politycznych wyglosil siedem prelekeji nie-
oficjalnych.1! O wywiady z mlodym dziennikarzem ubiegaly sie pisma
warszawskie i to zaréwno aktywistyczne, jak i zwigzane z Miedzypar-
tyjnym Kolem Politycznym.102

W wypowiedziach swych akcentowal Privat miedzynarodowg koniecz-
nos¢ odzyskania przez Polske niepodleglosci. Wyjasnial jednocze$nie, ze
wskutek propagandy rosyjskiej, opinia zachodnioeuropejska jest zle
o Polsce informowana — ostatnia protestacja lozanska, zrozumiana tam
zastala, jako wyraz powszechnych przekonan w Polsce. Jak zaznaczyl,
w swej dzialalnosSci staral sie prostowaé¢ te bledy, wskazujac zwlaszcza
na nieufnosé Polakow wobec obietnic rosyjskich oraz wzrost w spoleczen-
stwie polskim postaw aktywistycznych. Swag obecng podréz do Polski
uzasadnial checig ,,zapoznania si¢ z polska opinig publiczng, aby méc
nastepnie powiedzie¢ prawde w Europie zachodniej”. Jak podkreslil
w swym odczycie, kategorycznie stwierdzil,‘ze nie ma w Polsce rozbiez-
nosci na gruncie naczelnych postulatéw narodowych, gdyz wszyscy daza
do Polski wolnej i niepodleglej.

Istotne znaczenie mial wywiad, jaki przeprowadzil z Privatem Bole-
staw Koskowski, redaktor naczelny ,,Kuriera Warszawskiego”, bedacego
organem Miedzypartyjnego Kola Politycznego. Przekonywal on goscia
ze Szwajcarii, ze Kolo stanelo na gruncie niepodleglosci i ostatecznie
odeszlo od koncepcji rosyjskich. Zgodzil sie nastepnie z Privatem w spra-
wie negatywnej oceny protestacji lozanskiej. Co wiecej, w stowach nader
krytycznych ocenil dzialalno§é polityczng swych towarzyszy na emigra-
cji stwierdzajgc, ze:

»l...] odcieci od dawna od kraju, nie wiedzg dobrze co sie w nim dzieje. Dzi-
siaj nie robi sie juz polityki narodowej przy biurkach i salonach — pisat redak-
tor Kuriera — kto ja chce uprawia¢ sumiennie i skutecznie, ten musi zachowaé
uwazne czucie z calym narodem, z jego wszystkimi warstwami spolecznymi i wie-
dzieé, co ten naréd zaaprobuje, a co odrzuci.” 19

Sady i oceny tego rodzaju, wychodzace z ust krajowych kolegow,
rozdraznily niestychanie przywédcéw endeckich na emigracji. Swe nie-
zadowolenie skupili na osobie dziennikarza szwajcarskiego, demaskujac

100 Kurier Warszawski” 8 XII 1916.

11§ Zielifiski do NKN, 17 XII 1916, APMKiWK, NKN, mkr 100244/1.

12 Edmond Privat o sprawie polskiej, ,Nowa Gazeta” 4 XII 1916.

13 B. K.[oskowski]: O Polsce za granicq, ,Kurier Warszawski” 8 XII 1916.
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w komunikacie Centralnej Agencji Polskiej jego rzekome intrygi war-
szawskie, 104

Prawdziwe rewelacje dla 6wczesnej opinii publicznej, zaréwno w Pol-
sce jak i za granicg, przyniosly jednak dopiero reportaze Privata, ktore
pod koniec grudnia i na poczgtku stycznia ukazaly sie na tamach ,Tri-
bune de Geneéve’.105

Zwracal w nich uwage na ogromny zapal patriotyczny i entuzjazm
narodowy, jaki zaobserwowal wsrod mieszkaricow Warszawy. Partie po-
lityczne sa jednomyslne, jesli chodzi o zasadniczy program, dzieli je
tylko biezgca taktyka.

»Wszyscy bez wyjatku — podkre$lat autor — zadajg odbudowy niepodleglego
panstwa polskiego. Nikt nie wierzy juz tu w projekty autonomii lub panstwa
zwigzanego z carem.”

~Powiedz Pan Francji i Anglii, Ze uczyniliSmy wszystko dla powstrzymania
niecierpliwo$ci u narodu i hamowania pedu prowadzgcego do walki z Rosjg —
méwil autorowi arcybiskup Kakowski — lecz je$li ententa nie chce nam obiecaé
niepodleglosci, nie bedziemy mogli niedlugo juz wcale opieraé¢ sie temu pradowi
i powoli weni wszystkie partie zostang wciggniete. Nie bedzie wtedy chodzilo juz
tylko o kilka tysiecy ochotnik6éw, ale o olbrzymigq armie miliona Zolnierzy, robot-
nikéw i kobiet pielegniarek, ktérg zorganizowaé bedzie mégl rozkaz rzadu pol-
skiego. Jak rzeczy sie maja, byé moze nie wie Piotrogréd, Londyn i Pary:i. Co
do mnie to w dalszym ciagu bede solidarny z ludem moim, ktéry jeszcze oczeku-
je na glos nieba, a nadzieje Zywi niezwycieZona.”

W podobnym duchu wypowiedzial sie prezydent Warszawy ksigze
Zdzistaw Lubomirski.

»Caly kraj Zgda niepodleglo$ci. Nalezy, aby to za granicg zrozumiano. Wszy-
scy kochamy tu Anglie i Francje i oczekiwaliSmy sléw zachety z ich strony. Od-
powiedZz Rosji i jej aliantéw na proklamacje austro-niemiecka spotkala sie z nle-
checig najlepszych ich przyjaciét w Polsce [..] Mamy wszelkie podstawy nieufa-
nia Zadnym przyrzeczeniom i przede wszystkim liczymy na wlasng sile narodo-
wa. To jest to wlasnie, o czym zapomnieli nasi przyjaciele, ktérzy wyemigrowali
za granice, kérzy nie chca braé w rachube tego, co sie w kraju dzieje [...] Mozesz

i« Komunikat nr 144, 18 XII 1916, Biblioteka Ukraifskiej Akademii Nauk we
Lwowie (BUAN), Teki Lempickich 6898/III z, s. 139 (kopia); Seyda: op. cit,, t. I,
s. 385. Privata bronila prasa szwajcarska stwierdzajgc, Ze podczas swego pobytu
w Warszawie ,zachowywal daleko idjcg 1ezerwe” i nie ,czynit Zadnych aluzji
wobec aktu 5 listopada”. ,Journal de Genéve” 31 XII 1918,

105 Druk ich pd nagléwkiem ,Notes de Guerre”, rozpoczela ,Tribune de Ge-
neve” 17 grudnia. Cztery pierwsze odcinki dotyczyly wrazen z podrézy przez Niem-
cy i pobytu w Berlinie. Reportaze z Polski pod ogbélnym tytulem Impression de
Pologne zaczely sie ukazywaé 23 grudnia: Deux princes, 23 XII1916; L’armée,
27 XII 1916; Le peuple et l'armée, 29 XII 1916; Les partis politiques, 511917; Var-
sovie ogranisée, 6 11916; La situation économique, 10 11917. StreScil je w artykule
pt. Une lettre de Pologne, ,L’Essor” 2011917,
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Pan stwierdzié, Ze my wszyscy tutaj pracujemy dla niepodleglo$ci i wyrazi Pan
wole narodu, gloszac to za granicg.” 108

Te nader znamienne deklaracje przyszitych regentow, byly bodaj
picrwszymi, publicznymi o$wiadczeniami zwiastujacymi ewolucje w ich
stonowisku politycznym. Obaj uchodzili dotychczas za zwolennikéw
orientacji prorosyjskiej. Biorac pod uwage charakter sformutowan, jak
i podniosty ton wypowiedzi arcybiskupa i ksiecia, zgodzi¢ sie mozna
z oceng owczesnego publicysty, ze:

»l...] nie byl to zwykly wywiad dziennikarski. I ksiagdz arcybiskup i prezy-
dent miasta Warszawy skorzystali z bytnoéci wybitnego publicysty szwajcarskiego,
aby powiadomié panstwa koalicyjne o istotnym stanie rzeczy.” 197

Te sensacyjng w pewnym stopniu dla wspé6iczesnych zmiane stano-
wiska Kakowskiego i Lubomirskiego wykorzystaly dla celow propagan-
dowych aktywistyczne ugrupowania polskie w Szwajcarii, drukujac tekst
wspomnianego wywiadu w formie luznej ulotki.1%®

W swej dalszej charakterystyce sytuacji w Polsce, oméwil Privat
obszernie stanowisko Migdzypartyjnego Kola Politycznego. Nader zna-
mienng okazala sie tu wypowiedz jednego z jego przywodcow, ksiedza
pralata Zygmunta Chelmickiego ze stronnictwa polityki realnej, szcze-
golnie blisko zwigzanego dotad z Rosja carska.

W Polsce nikt nie chce slysze¢ o autonomii. Jezeli chce sie nam narzucié¢ wa-
runki rosyjskie, pcha sie tym samym nasz naréd do wojny z Rosjg, czego my
bySmy pragneli unikngé.” Zapytany na temat aktu 5 listopada powiedziai: ,Nie
moze on zadowoli¢ naszych idealéw, poniewaZ odnosi sie tylko do Krélestwa Pol-
skiego, lecz jest to akt historyczny o wielkim znaczeniu, ktéry jesteSmy zdecy-
dowani wykorzystaé w pelni dla zorganizowania wlasnego panstwa.”

W zwigzku z tym poddal krytyce protestacje lozariskg swych przyja-
ciél emigracyjnych. Odcinajgc sie od dazen aktywistéw, ktorzy pragna
wciagnaé Polske do wojny po stronie panstw centralnych, jednoczesnie
przestrzegal zachéd:

wJezeli [..] Ententa nie zmieni swego punktu widzenia w stosunku do nas,
wtedy bardzo prawdopodobnym bedzie, e sejm uchwali wojne z Rosjg.” 19

Jak wyjasnil szczerze dziennikarzowi szwajcarskiemu nie wymienio-
ny z nazwiska jeden z szeféw konserwatywnego Zjednoczenia Narodo-
wego, partie prawicowe zdecydowaly sie na wykorzystanie aktu 5 listo-
pada dla budowy panstwa, gdyz nie chcialy ,,pozostawié lewicy mozli-
wosci zmonopolizowania wladzy’ 110

18  Deuxr princes...

17 E. Paszkowski: Realna orientacja, ,Dziennik Kijowski” 1611917.

168 Byla to trzyszpaltowa ulotka z nadrukiem: Nous lisons dans ,La Tribune
de Geneve”, tytulem reportazu i nazwiskiem Privata. AAN, CAP, pudio nr 231.

10 J.es partis politiques...

10 1hid,
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Przedstawiajac ogélny uklad sil politycznych w Kroélestwie, Privat
sugerowal, ze nurt aktywistyczny posiada juz wiekszos¢ w Warszawie,
natomiast prowincja jeszcze sie waha, przy czym odpowiedz Rosji i en-
tenty na akt 5 listopada, jako nie uwzgledniajaca dazen polskich, zadala
ciezki cios prokoalicyjnym ugrupowaniom pasywistycznym .i neutralis-
tycznym.

Ze szczegblng uwaga, ze wzgledu na ogromne zainteresowanie opinii
publicznej na zachodzie, zajal sie Privat sprawami armii polskiej. Na
apel generala gubernatora Beselera — jak podawal — zglosilo sie tylko
300 ochotnikéw, co zdaniem autora bylo wspanialg lekcjg dang Niem-
com przez spoleczenstwo polskie, niweczage tym samym wielkie nadzieje
generalicji niemieckiej. Tylko Klub Panstwowowcéow dazy .do natych-
miastowego wprowadzenia sluzby obowiazkowej, umiarkowani aktywisci
czy tez opowiadajacy sie za wspélpraca pasywisci odkladaja te sprawe
do czasu realizacji zasadniczych przyrzeczen ze strony panstw central-
nych, stojac na stanowisku, ze tylko sejm i rzad polski moze byé¢ upo-
wazniony do przeprowadzenia poboru. Podobnego zdania byla rowniez
Polska Partia Socjalistyczna.!l! Staral sie rowniez zorientowaé w nastro-
jach spoleczenstwa i przedstawié¢ jego stanowisko wobec wtlasnej armii.
Podkreslal ogromny entuzjazm, z jakim tlumnie zebrana publicznosé
witata defilujace ulicami Warszawy oddzialy legion6éw. Spostrzegl jed-
nak, ze ludzie powyzej lat czterdziestu zachowujg sie z rezerwg. Jeden
z nich zapytany przez Privata stwierdzil, ze wprawdzie ci mlodzi lu-
dzie sg bohaterami i patriotami, lecz nie chcemy przelewa¢ krwi pol-
skiej u boku Prusakow, ktérzy przesladuja naszych braci w Poznan-
skim. Jego sagsiad byt jednak. innego zdania. Trzeba mie¢ wlasne wojsko,
aby zajaé miejsce Niemcow na froncie wschodnim i broni¢ wlasnej zie-
mi. Te krzyzujace sie opinie ginelty jednak — zdaniem autora—w do-
minujgcym okrzyku ulicy , Niech zyje armia!” 12 Privat rozmawiatl takze
z oficerami legionowymi podczas wspanialego banketu wydanego na ich:
czesé.

»Nie chcemy sie bi¢ ani za Niemcy, ani przeciw Francji, walczymy przeciwko
naszemu wschodniemu nieprzyjacielowi, aby ostatecznie uwolni¢ nasz kraj” —
podkreflali oni wszyscy.11d

Sady Privata w tej kwestii zmierzaly wiec do uspokojenia zachod-
niej opinii publicznej, obawiajacej sie Zolnierza polskiego nad Sommag,
z drugiej jednak strony wskazywaly na wyrazne dazenia Polakéw do
walki o swa niezawislosé z carska Rosjg. Omawial tez obszernie znacz-
ne — jego zdaniem — osiggniecia Polakéw organizujacych swe panstwo,

11 Ibid.; Le peuple et l’'armée; por. Jablonski: Polityka PPS.., s. 230—231.
ut  L'armée...
13 Le peuple et Uarmée...
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zwlaszcza w dziedzinie szkolnictwa i samorzadu miejskiego. Relacjonu-
jac swe wrazenia z posiedzenia warszawskiej Rady Miejskiej, podkreslal
swobode, a nawet krytycyzm wobec wladz okupacyjnych, charakteryzuja-
ce wypowiedzi radnych. Z aprobatg cytowal zdanie mlodego ksiecia Fran-
ciszka Radziwilla, naczelnika milicji miejskiej:

»Chcemy realizacji praktycznej. Mamy przekonanie, Ze im wiecej stworzy-
my instytucji, tym wiecej sil bedziemy mieli.” 114

Reportaze Privata wywolaly w Polsce ogromne, wrecz sensacyjne
wrazenje. Za posrednictwem agencji repperrswiliskiej, tlumaczenie ich
fragmentéow podal jako pierwszy prowincjonalny ,Kraj” z Leszna. Pa-
sjonowala sie nimi Warszawa, ktorej prasa rozpoczeta rychlo ich prze-
druk.!¥ Zwlaszcza rewelacyjne dla czytelnikow okazaly sie wypowiedzi
wybitnych osobistosci o ktérych pogladach panowaly zupelnie inne sady.
Niektore z tych ewolucji wydawaly sie wrecz nieprawdopodobne, uwie-
rzono jednak dziennikarzowi szwajcarskiemu, gdy ksigdz Chelmicki
w wywiadzie udzielonym ,Kurierowi Polskiemu” oswiadczyl, ze ,,[...]
ogloszone przez p. Privat wiadomosci sa zupelnie $cisle i przedstawiajg
wierny obraz moich obecnych pogladéw™.!'6 Natomiast arcybiskup Ka-
kowski, obawiajac sie widocznie zbyt daleko idacych wnioskow, podtrzy-
mal swg ponadpartyjng postawe.!'” Jak wydaje sie, na jege decyzje
wptynely takze w jakims stopniu reportaze Privata i ich szerokie echc.

Byly one réwniez zrodlem informacji o sytuacji w Polsce, a jedno-
cze$nie argumentem w rozgrywkach politycznych, miedzy poszczegélny-
mi ugrupowaniami emigracji polskiej w Stanach Zjednoczonych, ktorej
prasa przedrukowala je w calosci.l’® Ze szczegolng jednak gorliwoscia
propagowata korespondencje Privata cze$¢ prasy polskiej w zaborze
pruskim i w Galicji.'"* Nie bez okreslonych przyczyn. Pozbawiajgc re-
portaze, zapewne wskutek interwencji cenzury, wszelkich akcentow kry-
tycznych wobec panstw centralnych, a uwypuklajagc pozytywne wypo-
wiedzi podkreslajace osiagniecia Polakéw, budujgcych na gruncie aktu
5 listopada wlasne panstwo, czynila z Privata, ktérego przedstawiala jako
nSzwajcarskiego Francuza neutralnego”, rzecznika polityki niemieckiej

14 Varsovie organisée...

- 18 Kraj” 28XII1916, 1611917; ,Kurier Warszawski 1011917, 111 1917;
»Nowa Gazeta” 1011917, 1111917, 1411917, 1511917.

¢ Kurier Polski” 1211917.

17 Kozlowski: op. cit, s. 139—140.

18 Sosnowski: op. cit,, s. 554 i n.

1% Poza ,Krajem” ,Dziennik S$laski” 1311917; ,Goniec Wielkopolski” 251
1917; ,Dziennik Berlifiski” 1411917; ,Kurier Codzienny” 2611917 (z podobizng
Privata); ,,Narodowiec” 1811917; ,Kur.er Lwowski” 15I1917; ,Wiedenski Kurier
Polski” 611917.
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wobec Polski. Podobnie postepowala rowniez prasa aktywistyczna w Kroé-
lestwie. Zwigzany z tym kierunkiem dziennik warszawski ,,Nowa Gaze-
ta” pisal w komentarzu redakcyjnym na marginesie jego korespondencji:

~Jak z powyzszego widzimy, p. Privat oddaje nam niewatpliwie duzg ustuge,
zapoznaje bowiem zagranice z prawdziwym obliczern kraju naszego, odbiera jed-
nocze$nie atuty zwolennikom koalicji.” 120

Tak réwniez sadzili szefowie Biura Prasowego w Bernie Wladystaw
Baranowski i Karol Bader, na podstawie rozmowy, jaka Stanislaw Zie-
linski przeprowadzil z Privatem po jego powrocie z Warszawy. Wedlug
nich, znaczenie podrézy dziennikarza szwajcarskiego polegalo na tym,
ze przywio6zl on ze stolicy Polski ,,dezaprobate entenckiej roboty zagra-
nicznych samozwancow i to od ich wlasnych przyjaciél i tych, na kté6-
rych sie oni powoluja” oraz ,przekonanie, ze dla Polakéw miejsce jest
po stronie panstw centralnych”.1

Ten ostatni wniosek szedl chyba zbyt daleko, gdyz autor wykorzysta-
nych tak zrecznie przez propagande niemiecka i aktywistyczng enuncja-
cji zdawal sobie jasno sprawe, z faktycznych celéw polityki niemieckiej
wobec Polski. Jadac do Warszawy rozmawial na ten temat w Berlinie
z jednym z dyplomatéw niemieckich, ktéry oswiadczy! mu otwarcie, ze
cesarstwo reaktywowalo Polske, gdyz potrzebowalo na wschodzie pan-
stwa buforowego.1?? W swych korespondencjach wspominal o nieufnosci
i niecheci Polakéw do okupantéw, oraz podkreslal powszechng wole rych-
}ego pozbycia sie ich.123

Jak si¢ wigc wydaje, poprzednio zarysowane stanowisko autora nie
uleglo zmianie. Nadal propagowal on i popieral najbardziej korzystny
aktualnie — jego zdaniem —dla Polski punkt widzenia polegajacy na
wykorzystaniu mozliwosci i szans dla budowy panstwa polskiego, jakie
wylonily sie wskutek polityki parstw centralnych, jednak przy jedno-
czesnym niezrywaniu z ententa. Stanowisko to — jak latwo zauwazyé¢ —
pokrywalo sie z interesami polskich klas posiadajacych, dotychczas po-
dzielonych, a obecnie zmierzajacych do unufikacji swej polityki.1?¢ Po-
pierajac nie bez pewnej tendencji, poglady tych przywédcow burzua-
zji polskiej z obozu pasywistycznego, ktorzy jak Kakowski, Lubomirski
czy Chelmicki, pragneli nawiaza¢ wspolprace z ugrupowaniami akty-
wistycznymi, oslabial tym samym pozycje endecji na emigracji. Zwal~
czajac od dawna to ugrupowanie polskiej emigracji, nie przeszedl jed-

120 Wywiady p. Privat w Warszawie, ..Nowa Gazeta” 101 1817.

121 Wiadomos$ci ze Szwajcarii 17 XII 1916, AMKIiWK, NKN mkr 100244/1.

1 E Privat: A la Wilhelmstrasse, ,Tribune de Genéve” 13 XII 19186.

123 Le peuple et l'armée.., L'armée.., La situation économique...

1 Jablonski: op. cit, Holzer, Molenda: op. cit, Kozlowski:
op. cit.,, passim. .
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nak calkowicie na pozycje aktywistyczne. Zdawali sobie z tego sprawe
jego polscy przyjaciele ze stowarzyszenia Kucharzewskiego, ktérzy
w trakcie ukazywania sie jego korespondencji zachecali go do bardziej
wyraznych sad6éw, utrzymanych oczywiscie w duchu aktywistycznym.!2s

Strona przeciwna, tj. endecja, na atak odpowiedziala zdecydowanym
cho¢ zakulisowym kontratakiem. Ludzie z jej szeregéw, miedzy innymi
K. M. Morawski, urzadzili wystawny obiad dla redakcji ,,Tribune de
Genéve”, aby skloni¢ ja do przerwania korespondencji Privata.!?
Wprawdzie pierwsza proba nie udala sie, lecz dalsze zabiegi ,,lozan-
czykéw” przyniosty skutek. Endecja opracowala i puscila w obieg tajng
note dla redaktorow czasopism, w ktorej przedstawila Privata jako
wroga ententy i zwolennika panstw centralnych. Zamknela ona drzwi
redakeji, tacznie z ,Tribune...” i londynskim ,,Daily News” przed szwaj-
carskim dziennikarzem.!?” Privat byl wprawdzie mocno rozzalony tymi
intrygami, lecz nie zamierzal rezygnowaé¢.

Tym razem wystapil z cyklem siedmiu odczytéow pod ogélnym ty-
tulem ,,Europa a Polska od czaséw rozbioréw”, ktére wyglosit w stycz-
niu i lutym w Genewie. W pierwszym wykladzie z tej serii podzielil
sie ze stuchaczami wrazeniami ze swej podrézy de Polski, rowniez ostat-
nia prelekcja po$wigcona byla kwestiom aktualnym. Natomiast w pieciu
odczytach historycznych przedstawil wyniki swych badan na temat sto-
sunku Europy do Polski w koncu XVIII i XIX w.128 Cieszyly sie one
duzg popularnoscia, cho¢ nie obylo sie i tym razem bez zgrzytéow. Pod-
czas pierwszego odczytu mial przewodniczyé prof. Bernard Bouvier,
ktorego uczniem byt Privat. Nie podzielajgc jednak pogladéw politycz-
nych prelegenta, w ostatniej chwili odmoéwil. Zastapil go Leopold
Favre.!?® Udzial endecji w tej sprawie byl bardzo prawdopodobny. Nie-
ktére dzienniki Szwajcarii romanskiej, przyjaznie ustosunkowane wobec
kwestii polskiej, w swych recenzjach podkreslaty, ze Privat podobnie jak
wszyscy czytelnicy — darzy sympatig zar6wno Francje, jak i Anglie.
Pragnie jednak, aby panstwa zachodnie, liberalne i postepowe zarezer-
wowaly w swoim ogélnym programie politycznym ,,piekne miejsce dla
Polski” i nie pozostawily jej przyszlosci mocarstwom centralnym.130

Byla to obrona autora reportazy z Polski przed dalszymi atakami
zwiazanej z Ententa prasy, ktéra trawestujac jego nazwisko na Edmund

15 S Zulinski do E. Privata, 19 XII 1916 (kopia) BUAN, Teki Eempickich
6898/111z, s. 141.

126 Wiadomos$ci z Szwajcarii...

127 W. Neumann: Raport z podr6zy do Lozanny i Genewy od 27—30 mar-
ca 1917, APMKiWK, NKN mkr 100244/1.

128 Tribune de Genéve” 1111917,

12  Journal de Genéve” 1011917,

10 1., Gautier: Pologne, ,L’Essor” 24 III 1917.
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von Privatowski, czynila tym samym nader przejrzyste aluzje do impu-
towanych mu sympatii proniemieckich.!® Sam Privat pod wptywem tych
insynuacji oraz calej akcji zmontowanej przeciw niemu przez endencje.
podczas ostatniego odczytu omoéwil dotychczasowg polityke ententy wo-
bec Polski wprawdzie w krytycznych slowach, ale raz jeszcze zadekla-
rowal sie jako sympatyk czwoérporozumienia.l?2

Dzigki temu otworzyl sobie z powrotem drzwi niektérych redakcji
i mégt podjaé polemike z Georges’em Lorandem, socjalistycznym postem
do parlamentu belgijskiego i prezesem Ligi Praw Czlowieka, ktéry na
lamach prasy. szwajcarskiej, wystapit z apelem do narodéw Rosji, w tym
rowniez do Polakéw, aby wspodlpracowaly z panstwem carskim, jako so-
jusznikiem Zachodu. Privat wyjasnial, ze obecnie Polacy dgzg do pelnej
niepodleglosci i nie takich apeli oczekujg od ententy.133

Tymczasem nadeszly wiesci o upadku caratu i zwyciestwie rewolucji
w Rosji. Szczegdlnie zywo zareagowal Privat na znang odezwe Rzadu
Tymczasowego, ktory pod wplywem weczesniejszej deklaracji Piotrogrodz-
kiej Rady Delegatéw Robotniczych i Zolnierskich w sprawie niepodle-
grosci, w dn. 17/30 marca 1917 wypowiedzial sie za stworzeniem ,,niepod-
leglego panstwa polskiego”, zwiazanego jednak z Rosjag wolnym wojsko-
wym przymierzem, Jako zalozyciel Ligi Francuskiej, a zwlaszcza prezes
Komitetu Miedzynarodowego Niepodleglej Polski, ktérego siedzibe prze-
niést z Paryza do Szwajcarii i tu usitowal zaktywizowaé jego dzialal-
no$¢ '3, wyslat Privat na adres ksiecia Lwowa depesze, w ktérej w imie-
niu przyjaciél Polski na zachodzie wyrazil radosé i zadowolenie w zwigz-
ku ze ,szlachetng decyzja” nowego rzadu rosyjskiego, przywracajaca
Polsce niepodleglosé.13s Teleéram za prasg szwajcarska przedrukowal po-
wazny paryski , Journal des Débats”, podkreslajagc w komentarzu, ze
wyszedl! on z tych koél, ktére zawiedzione postepowaniem caratu, w
niniejszym lub wiekszym stopniu popieraly dotad polityke bazujacg
na akcie 5 listopada.!38

Uwagami tymi poczula sie dotknieta Francuska Liga Odbudowy Pol-
ski. Jej sekretarz Georges Bienaimé w licie otwartym do redakcji od-
cigl sie zdecydowanie od obecnych pogladéw zalozyciela Ligi i podkres-
lil, ze jako stowarzyszenie francuskie nie podzielala ona nigdy polityki
opierajacej sie na wspomnianym akcie dwodch cesarzy.1%7

151 T.a Suisse” 1211917,

132 Conférence E. Privat, ,,Journal de Genéve” 11III 1917.

133 E Privat: Le probléme polonais, ,,Genevois” 5111917,

14  Rapport sur lactivité.., s. 6 i n.

135 Pour la Pologne libre, ,Gazette de Lausanne” 61V 1917.

13¢ L’indépendance de la Pologne, ,Journal des Débats” 71V 1917,
197 Ibid.,, 81V 1917.
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Natomiast w Szwajcarii romanskiej w atmosferze radosci panujgcej
w kolonii polskiej przygotowywano w lozanskim Maison du peuple wiel-
ka manifestacje dla uczczenia niepodleglosci Polski. Prasa szwajcarska,
zapowiadajgc wystapienie Privata podczas tych uroczystosci, podkreslala,
ze nikt inny, jak on wlasnie jest upowazniony do powitania Polski,
wskrzeszonej manifestem Milukowa.l®® Zgromadzenie to doszlo do skut-
ku. Poza serdecznie witanym Privatem, glos zabrali inni szwajcarscy
przyjaciele Polski, jak Henri Fazy i Alfred de Meuron, odczytano takze
depesze Milukowa, ktéra zawierala podziekowanie ze strony rzadu tym-
czasowego, za wyslany uprzednio przez Privata telegram.!3

Komentujge na lamach ,Journal de Genéve” proklamacje tymczaso-
wego rzadu rosyjskiego, nie szczedzil Privat sléw aprobaty, gdy pisatl
,hie moéwiliSmy nigdy nic innego”. W swej entuzjastycznej i przesadnej
ccenie odezwy, milczeniem poming! passus, budzgcy wiele watpliwosci,
nawet w niektéorych dziennikach francuskich, méwigcy o przyszlym
zwigzku wojskowym Polski z Rosjg. Podkreslal natomiast, ze decyzja
nowego rzadu rosyjskiego, przeszkodzila Niemcom w uzyciu armii pol-
skiej, ktéra moze powsta¢ lada dzien do walki z Rosjg i tym samym
,,zaoszczedzi” krwi polskiej. Wskazywal ponadto, ze jesli ententa ,,pod-
pisze sie w caloSci” pod obeénymi przyrzeczeniami rosyjskimi, moze to
wplynaé na ,zaostrzenie sie” stosunkéw miedzy Polakami a ich obec-
nymi okupantami, ktérzy hamuja proces budowy panstwa i prowadzg
polityke zmierzajacg do wyniszczenia ekonomicznego Polski.!4?

W nastepnym artykule sygnalizowal dalszy wzrost nastrojéw anty-
niemieckich w Polsce, wspominal tez o tarciach miedzy Tymczasowa
Radg Stanu a okupantem. Polacy jego zdaniem dazg do pelnego zjedno-
czenia swych ziem. Symbolicznym tego dowodem jest fakt, ze na kon-
ferencji socjalistycznej w Sztokholmie razem zasiadaja polscy delegaci
z Galicji i Warszawy oraz Piotrogrodu.!4!

Znaczenie upadku caratu dla sprawy polskiej docenial dziennikarz
szwajcarski w catej pelni. Usunieta oto zostala najwazniejsza — jego zda-
niem — przeszkoda, utrudniajgca dotychczas zachodnim panstwom en-
tenty prowadzenie wlasciwej polityki w sprawie polskiej. Rozwigzanie
niemieckie, ktére dotychczas popieral, a w wyniku ktérego poza gra-
nicami panstwa pozostawala Galicja i Poznanskie, mialo w nowej sy-
tuacji miedzynarodowej, wiecej minuséw niz pluséw. Stagd nowy ton
w artykulach Privata, odzwierciedlajacych zreszta wiernie, narastajace
rozczarowanie spoleczenstwa polskiego wobec polityki niemieckiej.

188 J’heure de la Pologne, ,Gazette de Lausanne” 81V 1917,

1 Feuille d’Avis de Lausanne” 141V 1917,

0 E Privat: La politique polonaise, ,Journal de Genéve” 111V 1917.
Ut E Privat: Une crise en Pologne, ,Journal de Genéve” 17 V 1917.



144 Wiestaw: Sladkowski

Pelen nadziei i dobrych mysli, zamierzat Privat powrécié w kwietniu
1917 r. do Francji*? i w Paryzu nadal prowadzié swa dzialalnos¢. Li-
czvl na poparcie sprzyjajacego mu na Quai d’Orsay Jules Cambona,
wktory ufat Privatowi i ciekawie sledzil jego informacje”.43 Plany te
byly jednak zbyt optymistyczne. Przykladajgca nadal ogromng wage do
znaczenia frontu wschodniego, nie byla Francja wcigz jeszcze sklonna
do podjecia bardziej zdecydowanych krokéw na rzecz Polski.l44 Dlatego
tez rzad francuski, znajac poglady i dziatalnosé¢ Privata, nie udzielil
wizy niebezpiecznemu dlan dziennikarzowi szwajcarskiemu, ktéry juz
do konca wojny pozostal w swej ojczyznie.l45

W dalszym ciggu obserwowal rozwoéj wydarzen w Polsce i komento-
wal je w prasie 48, a jesienig 1917 r. dal cykl odczytéw na temat: ,,Eu-
ropa i Polska od Napoleona I" w szkole Vinet w Lozannie.!¥? Poswiecil
sie jednak gléwmie badaniom nad przeszloscig Polski. W czerwcu 1918 r.
opublikowal swg teze doktorska, przedstawiong na uniwersytecie genew-
skim na temat powstania listopadowego i jego echa na zachodzie.l48
Oparta o publicystyke, prase i literature przedmiotu w jezyku francus-
kim, zwracala uwage na wyrazny kontrast miedzy zywymi sympatiami
spoleczenstwa europejskiego wobec Polski, a rezerwg dyplomatéow. Sady
te mialy w 1918 r. nader aktualng wymowe i w tym tkwila glowna
wartos¢ ksigzki, bowiem pod wzgledem warsztatowym, wiele by jej
mozna zarzucié¢.14?

Pod koniec tegoz roku ukazala sie¢ nastepna, znacznie obszerniejsza
ksigzka Privata, podsumowujaca jego studia pt. Europa i odyseja Polski
w XIX w5 Opracowal jg autor w oparciu o materialy pochodzace
z biblioteki Muzeum Polskiego w Rapperswillu. Przedstawiala stanowis-
ko europejskich rzadow i opinii publicznej, zwlaszcza w Anglii i Francji,
wobec Polski w okresie rozbiorow i powstan narodowych XIX w. Autor

e Journal de Genéve” 111V 1917.

43 Neuman: Raport z podrézy...

4 Bjerzanek: op. cit,, s. 18 i n.

145 Quai d’Orsay pamietal dlugo Privatowi. jego propolskg dziatalnosé¢ w Pa-
ryzu w 1. 1915—1916. Nawet po zakoliczeniu wojny nie zezwolono mu na przyjazd
do Francji. W 1821 r. Privat pisal w tej sprawie z prosbg o interwencje do G. Cle-
menceau.

48 E. Privat: La Pologne entre l'enclume et le marteau, ,Journal de Ge-
néve” 1211918,

47 Cours Privat sur la Pologne, ,Tribune de Lausanne” 16 X 1917,

u8 E Privat: L'Insurrection polonaise de dix-huit cent trente et ses échos
d@ !'Occident, Lausanne 1918.

19 Por. J. Dutkiewicz: Francja a Polska w 1831 r., E6dZ 1950, s. 146.

1% E Privat: L'Europe et I'Odyssée de la Pologne au XIXe siécle, Lausanne,
Paris 1918.




Edmond Privat i jego dzialalno$é na rzecz Polski we Francji... 145

nie tajac swych propolskich sympatii, oskarzyl zaborcow Polski o pozbawie-
nie jej niepodleglosci %!, a rzadom Europy zachodniej wyrzucal obo-
jetnosé wobec jej tragicznych los6w. Ksigzka, choé¢ nie wolna od ble-
déw, ale napisana interesujgco, lekkim stylem publicystycznym, wyda-
na w dobie narodzin II Rzeczypospolitej, odegrala w zachodniej Europie
nader istotng role propagandowa wobec zwigkszonych zainteresowan
losami i najblizsza przeszloscig Polski.

Lektura jej wywarla duze wrazenie na Romain Rollandzie, ktéry
w swym dzienniku zanotowal: ,,Czytam z przejeciem”. A do jej autora
pisal miedzy innymi:

.Co za okropna odyseja! A jeszcze okropniejszy jest fakt, ze cho¢ Polska jest
polozona tak blisko nas, wiekszo§¢ Francuzow jej nie zna albo (co gorsza) o niej
zapomniala.” 159

Potepiajac cywilizacje europejskg za obojetnosé wobec Polski, prosit
nastepnie Privata o informacje bibliograficzne na temat literatury pol-
skiej, zwlaszcza romantycznej. Publikacja Szwajcara dostarczyla wiec
wielkiemu pisarzowi nie tylko wrazen i okazji do glebszych przemyslen,
lecz rozbudzila rowniez jego zywe zainteresowania kulturg i literaturg
polska.

Ksigzka ta zamykal Privat swa dzialalnosé na rzecz Polski. Ofia-
rowujgc ja jako wierny przyjaciel odradzajacemu si¢ panstwu polskie-
mu, przypominal! w przedmowie nie bez pewnej dumy, ze o niepodleg-
losci Polski walezyl piérem w czasach, gdy sprawe tg traktowano pra-
wie jak przestepstwo. Gdy stala sie faktem, Privat zajgl sie czym in-
nym. Czekalo nan dlugie, peine interesujacych wydarzen i pracy zycie.

Po wojnie zwigzal sie z Ligg Narodéw, gdzie byl poczgtkowo ttuma-
czem jezyka angielskiego, a nastepnie w 1. 1922—1927 zostal zastepcg
delegata tej instytucji w Persji. Na poczatku lat trzydziestych rozpoczat
druga wielka kampanie swego zycia, tym razem na rzecz niepodleglosci
Indii. W 1931 r. towarzyszyl Gandiemu w podrézy po Szwajcarii, a na-
stepnie wyjechal z nim do Indii. Napisal pézniej biografie wielkiego
przywodey Hinduséw 153, oraz byl prezesem Komitetu Europejskiego dla
niepodlegloici Indii. Kontynuowat tez z powodzeniem swa kariere dzien-
nikarska i publicystyczna, zyskujgc sobie opinie wytrawnego i dosko-
natego znawcy problematyki miedzynarodowej. Pisywal miedzy innymi
do socjalistycznego dziennika szwajcarskiego ,,Droit du Peuple”, oraz
wspolpracowal stale z postepows ,La Sentinelle”. W latach 1940—1945

15t Serejski: Europa.. s. 318.

152 R. Rolland: Dziennik..., s. 308; R. Rolland do E. Privat, 2811919; Hirsch:
op. cit,, s. 42,

13 E. Privat: Vie de Gandhi, Genéve 1949; por. takZe tom jego reportazy:
Aux Indes avec Gandhi, Neuchétel 1934.

10 Annales, sectlo F, vol. XXIII/XXIV
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byl redaktorem naczelnym ,L’Essor’. Réwnoczesnie pracowal na niwie
pedagogicznej. W latach 1933—1945 by! profesorem w Ecole Supérieure
de Commerce w Bellizonnie, a po drugiej wojnie swiatowej objat ka-
tedre literatury angielskiej na uniwersytecie w Neuchitel. Zmarl
w 1962 r.

Jego wspélpracownicy i przyj'acie'le w podjetych niedawno prébach
biograficznych wskazujg na cechujgce go umilowanie pokoju, sprawied-
liwosci, harmonii i tolerancji. Nie zwiazany z zadnym kosciolem byt
zawsze wierny zasadom wolnosci ducha. Zwolennik socjalizmu, pojmo-
wanego bardzo idealistycznie, i raczej daleki od komunizmu, podjgl
przeciez w latach trzydziestych obrone osiagnie¢ Zwiazku Radzieckiego.!5
Wystepowal zawsze i walezyl w interesie uciskanych. Jak podkreslaja
piszacy o nim, w pelni zastuzyl na miano ,realizatora utopii” czy ,,prak-
tycznego idealisty”, lgczac romantyczne porywy ducha z wielkg energia
i rozsagdkiem empiryka.!%s

Z ocen tych, zawierajagcych moze zbyt wiele jasnych tonow, po
uwzglednieniu przede wszystkim jego uczynkow i dzialalnosci wylania
sie wizerunek czlowieka szlachetnego i postepowego, oscylujgcego miedzy
starymi ‘ideami liberalnej Europy a socjalistyczng wizjg nowych czasow.

Ponowne spojrzenie przez pryzmat pdzniejszych dokonan jego zycia
na przedstawiona tu dzialalno$é propolska z lat pierwszej wojny swia-
towej, moze wbrew pozorom lepiej uzasadni koncowe wnioski. Nie
mozna, mimo roznych ocen i atakéw na jego osobe, watpié w bezintere-
sownos$¢ i szlachetnoéé pobudek, ktére sklonily Privata do podjecia jakze
trudnej kampanii na rzecz niepodleglosci Polski. Z duzg S$mialoscia,
a jednoczesnie pewnoscig siebie zdumiewajgcg u tak mlodego czlowieka
i Swiadczaca o jego pelnym zaangazowaniu sie, pokonujac roézne prze-
szkody i nie szczedzac wysitkéw, kontynuowal jg na guncie francuskim,
pozniej za$ szwajcarskim. Gdy glosil konsekwentnie haslo pelnej nie-
podleglosci Polski, wsréd Scierajacych sie orientacji i w ogniu polemik
politycznych zwiazal sie zwlaszcza z grupg Kucharzewskiego, a zwal-
czal endecje. Wykorzystana umiejetnie przez propagande strony prze-
ciwnej recepcja jego publikacji po akcie 5 listopada, gdy poszukiwal
rozwigzan realnych i praktycznych, mogla sugerowaé, iz w peini poparl
crientacje aktywistyczng. Z przypisywanych mu w ten sposob pozycji
wycofal sie jednak szybko i zupelnie.

Na szczegélne podkreslenie zastuguje zwlaszcza jego dzialalnosé
w Paryzu w r. 1915 i w styczniu — marcu 1916 r. oraz stosunkowo istot-

188 Ch, Guyot: Présence d’Edmond Privat, ,Revue Neuchiteloise” 1968, nr
43/44, s. 4.

188 E Descoeudres: Edmond Privat journaliste, ibid., s. 8 i n.; M. Rein-
hardt: De la nécessité de l'utopie, ibid.,, s. 13—21.
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na rola polityczna, jakg odegral publikujgc swe reportaze z Warszawy
w koncu r. 1916 i na poczagtku r. 1917. Nie przeceniajgc zaslug Privata,
mozna bezsprzecznie stwierdzié, ze akecja jego byla jednym z najbardziej
dlugofalowych i konsekwentnych przedsiewzie¢, podejmowanych w tym
czasie na rzecz niepodleglosci Polski na zachodzie Europy. Jej real-
nych bez watpienia efektéw nalezy szukaé przede wszystkim w dzie-
dzinie popularyzacji problematyki polskiej wsrod spoteczenstwa zachod-
niej Europy, a zwlaszcza Francji i Szwajcarii, w przelomowym okresie
narodzin panstwa polskiego.

Dzisiaj, gdy w pelni zdajemy sobie sprawe z rzeczywistych czyn-
nikéw i przestanek historycznych, ktére po pierwszej wojnie Swiatowe]
przywrocily narodowi polskiemu niepodlegloéé, przypomnienie tej, jakze
skromnej w ogélnym bilansie, lecz bliskiej dzisiejszym idealom bra-
terstwa i wspé6lpracy miedzy narodami, dziatalnosci dziennikarza szwaj-
carskiego, wydaje sie szczegoélnie uzasadnione.

PE3IOME

Coio3 ®paHuum ¢ uapckoin Poccueli Hanowun nevats Ha obuiecTBeHHoe
MHeHue @paHLy30B oTHOcuTenbHo npobnem [onbwu, koTophie no Tpe-
6oeaHuiO coto3HMKA GbiInu Npu3HaHbl PpaHuueir 3a BHYTPeHHWe Npobnemsl
Poccuu. Bo Bpemsa nepsoii MmupoBoii BOHHbI MHeHue PDpaHuum u3 Bcex npo-
6nem MMonbwu noaaepkano Tonexko asToHOMMUIO [lonbwk, 06bABREHHYHO
B8 MaHudecte Benukum kHazem Hukonaem Hukonaesuuem. Dto obwectseH-
Hoe MHeHue BecHoW 1915 r. nbiTancs noaopBath NPOrpeccHBHLIN LUBEH-
uapckuii ypHanucr OamoHa [lpusart, kotopomy Torga 6wino 26 ner.
B mae 1915 r., kak npeacrasutenes BausTenbHoro xypHana ,Le Temps”,
oH otnpasunca B Koponescteo lMonbckoe u B cepum ouenb Gnaroxmenarens-
Hbix Ana Monbwu penoprameri (nosaHee cobpaHHbix B 6powiope La Po-
logne sous la rafale, Payot 1915) ykasan Ha npopomxaowmecs npecneno-
BAHMA NONSKOB LLAPCKOW AAMMHMCTPALMER WM OTCYTCTBME HAMMEHbLUMX NP~
3HAKOB, cBMAETENLCTBYOUWMX 06 ocyulecTBReHMM OBELaHWit BeNuKOro KHA-
35. B pesynbtate unHTepBeHuun uapckoro nocna B [lapue MUasoneckoro
»,Le Temps” npexkpatun nybnuxaumio penoprameir Npusata. OgHako week-
LLAPCKMIA MYypHanucT He octasun npobnem [lMonbwm, koTopele cTanu cHosa
AKTYanbHbBIMKU B CBA3W C MORBASAIOLMMUCA MIBECTMAMU O Hemelkux sepbo-
BOUYHBIX NAaHax Ha Tepputopuax Monbwu. Mo AorosopeHHoCTU ¢ nporeccus-
HOW M HE33BMCMMO HACTPOEHHOM pakumerd nonbckux 3murpaHtos s [a-
pwxe, coctosuwen B KHomutere Ceo6oaHon Monbwm, Mpusar Hauan B sH-
BApe HOBYIO OMMBREHHYIO KamnaHuio B nedyatm. [oa pasHbimu amunuamm
onybnukosan 17 crateid B 7 pasHbix (PPAHLY3ICKMX MKYpPHANax, HauuHas ot
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Katonuueckoro mypHana ,,.La Liberté” u woHuas coumanuctuueckum ,,.L'Hu-
manité” (sbipaHHeIX noTtom B 6powlope La Pologne attend, Atar, 1916).
B Hux npusbiBan MpaHumio u BCO AHTaHTY K TOMY, UTOBbI OHM OoPuLMANLHO
noateepamnu npaeo [Monbwu Ha HesasucumocTts. OcHoBan Tawwe ,La Ligue
Francaise pour la restauration de la Pologne”, o6beauHsiowyio Heckonb-
KO AECSATHKOB M3BECTHLIX (PPAHULY3ICKMX MHTENNEKTYanucToB.

OaHaKo u3-3a CYpOBOM LEH3YPbl HE MOr NPOAONMATL CBOIO AeATeNb-
HocTb B nonb3y [lonbwu so ®paHuum u Gein eBbIHYAeH BecHoil 1917 r.
sbiexats B Llselinapuio. YU Tam B KOHTAKTE € NOABCKOW 3MWUIPAUUOHHOM
rpynnuposkoi ,,.La Pologne et la Guerre” npoBoaun oMmueneHHyio Aes-
TenbHOCTb B Nonb3y [lonblum. 3aHMmas HEWTPanbHYIO NO3WMLMIO OTHOCHMTENb-
HO npobnem [Monbwu, B akte or 5 Hoa6ps 1916 r. yBuaen peanbHele BO3-
MOMXHOCTH u4acTuuHOro BoccTaHoeneHus [loneckoro rocypapctea. Mucan
B OcHOBHOM 06 3TOM B M3BecTHbIX penopramax, onybnuKosaHHbIX nocne
noe3akn B Bapwasy B pexabpe 1916 r. Ha ctpanmuyax ,,Tribune de Ge-
néve”. B cBA3M ¢ 3TMM Bbin NPU3HAEH WBENLAPCKMMU M NONBCKUMM IMHU-
TPAUMOHHBIMKU KPYramm, CBA3aHHbIMM C AHTAHTOHM, CTOPOHHMKOM LiEeHTpanb-
HbIX rocyaapcte. OaHako OH 6bICTPO BbIWEN W3 NPUNWUCLIBAEMOro €My no-
NUTUYECKUMM MPOTMBHWMKAMM ITOrO MONOMEHMNA, TAK KAK MOCNE CBEPMEeHus
Uap13mMa CcHOBa YyBuAen HOBble BO3MOMHOCTH Ans [lonbwu Ha cropoHe
AHTaHTBI.

Pe3ynbTatom ero MCTOpMUECKHWX MCCAEOOBAHMM, KOTOpPbie NPOBOAUA B TO
Bpems, 6winu pee wwuru: L’Insurrection polonaise de dix-huit-cent-
trente et ses échos d@ U’Occident, Lausanne, 1918; L’Europe et I'Odyssée
de la Pologne au XIX¢ siécle, Lausanne, Paris, 1918. Npotusonoctasun
B HMX JMMBYIO CMMNATWIO eBponelickux obuiects no oTHolweHuio Kk Monswe
B NepuwoA PasfAenoB M BOCCTAHOBNEHWM PAaABHOAYWMIO NPABMTENLCTB. ITH
KHWru okasanu Gonbwoe BnuaHue u Ha Pomena Ponnana.

He nepeoueHusan 3acnyr [pueaTta, MOMHO CNOKOWHO CKA3aTb, YTO ero
cmenas nponaraHaucTckas M nybnuumcTuueckaa aestensHocTb Gbina ogHoM
n3 Haubonee nepcneKTUBHBLIX M HACTOMYMBLIX HAYMHBHMH, NPeAnNPUMAEMbIX
B TO Bpems Ha 3anafe Esponbl B none3sy Hesaeucumoctu [Monbwu. Mono-
AOM WBEALAPCKMI MYPHANUCT NPOBOAMN ee BO MMA 6GnaropopgHbix uenem
n nosyHroe o csobope Hapopos. PeanbHble 3)pexTbl 3TOW AEATENLHOCTH
cnepyeT McKaTe npexpe Bcero B obnactu nonynapu3aumum NOALCKOW NPO-
6nematukn cpean obwecTeeHHocTu 3anaaHoi Esponbi B nepenomHom ne-
puoae sospowaeHus || Peun Mocnonuron.

RESUME

L’alliance entre la France et la Russie tsariste exerca une influence
funeste sur l'opinion publique francaise vis-d-vis de la question polo-
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naise qui, sur la demande de 1'allié oriental, fut déclarée par la France
comme affaire interne de la Russie. Aux débuts de la I® Guerre Mon-
diale, l'opinion parisienne appuya uniquement le projet d’autonomie
pour la Pologne, avancé dans le manifeste du grand-duc Nicolas Nico-
lajevitch. Edmond Privat, journaliste progressiste suisse, 4gé alors de
26 ans, entreprit une campagne contre cette attitude opportuniste.
Envoyé spécial de l'influent journal ,Le Temps”, il se rendit au ,,Royau-
me de Pologne” et fit une série de reportages (recueillis plus tard dans
une brochure La Pologne sous la rafale, Payot 1915), trés favorables
& la Pologne, dans lesquels il apporta des témoignages sur les persé-
cutions et sur l'oppression exercées par l'administration tsariste contre
la population polonaise; il insista sur le manque de symptomes d'une
réalisation possible des promesses du grand-duc. Par suite d'une inter-
vention de 'ambassadeur de Russie & Paris, Izvolsky, ,Le Temps” dut
cesser la publication des reportages de Privat. Le journaliste suisse ne
délaissa pas la question polonaise qui, en janvier 1916, connut une
recrudescence d’actualité provoquée par les nouvelles sur les projets
allemands envisageant un recrutement de soldats sur les territoires
polonais. Privat se mit en contact avec le Comité de la Pologne Libre,
formant une fraction progressiste parmi les émigrés polonais a Paris,
et il entreprit, en janvier, une nouvelle campagne de presse. Sous divers
pseudonymes, il publia 17 articles dans 7 journaux francais & nuances
politiques trés différentes, a partir du journal catholique ,La Liberté”
jusqu'a ,L’'Humanité” nettement socialiste (ces articles formérent la
brochure: La Pologne attend, Atar 1916). Le journaliste exhortait la
France et tous les pays de I'Entente a reconnaitre officiellement les
droits de la Pologne a l'indépendance. Il fonda méme ,La Ligue pour
la restauration de la Pologne” qui comptait parmi ses membres des
dizaines d’'éminents intellectuels francais. Ne pouvant plus continuer
son activité en faveur de la Pologne, a cause des sévérités de la censure,
Privat dut se rendre en Suisse, au printemps 1916. Ici, en contact avec
le groupe 'd’émigrés polonais luttant pour l'indépendance de la Pologne,
notamment avec l’association ,,La Pologne et la Guerre”, il mena une
campagne de propagande en faveur de la Pologne. Observateur neutre,
il comprit que l'acte du 5 novembre 1916 offrait de réelles possibilités
de reconstruire I’Etat polonais. Il exprima ces idées surtout dans une
série de reportages qui provoquérent de vives réactions. Ils furent
publiés dans ,,La Tribune de Geneéve”, en décembre 1916, aprés son
voyage & Varsovie. Les milieux suisses et les émigrés polonais liés
a I'Entente le considérérent alors comme partisan des puissances cent-
rales. Mais Privat renon¢a vite & lancer de telles idées, car, aprés la
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chute du tsarisme, il-entrevit de nouvelles possibilités pour la Pologne,
du co6té de I'Entente.

Les résultats des recherches historiques qu'il avait entreprises a cette
époque lui permirent de publier deux livres: L’ Insurrection polonaise
de dix-huit-cent-trente et ses échos d 1'Occident, Laussane 1918 qu'il
présenta comme thése de doctorat, et L’Europe et I’'Odyssée de la Pologne
au XIXe® siecle, Lausanne, Paris 1918. Il y opposa les vives sympathies
des nations européennes envers la Pologne, pendant les partages et les
insurrections, a l'indifférence et a l'attitude de réserves des gouverne-
ments respectifs. Ces livres exercérent une grande influence sur Romain
Rolland, entre autres.

Sans surestimer les mérites de Privat, on peut affirmer, sans con-
teste, que son activité de journaliste a été une des plus conséquentes
entreprises de longue haleine menées en Occident en faveur de la Po-
logne. Ce jeune journaliste suisse 1'a menée au nom du noble idéal
d’'indépendance pour tous les peuples. Cette activité eut, avant tout,
pour effet direct la popularisation des questions polonaises parmi les
nations de I’Europe Occidentale, & la veille de la naissance de la Seconde
République Polonaise.
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