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Polska wersja legendy napoleonskiej

MNonbckan sepcus nerenpsl Hanoneowa

La version polonaise de la légende napoléonienne

Najczesciej terminem legenda okre$la si¢ nie sprawdzone wierzenia ludo-
we. Chociaz rozréznia sie legende sentymentalng od politycznej, to jednak nie-
rzadko wystepuja one lacznie. Obok apologetycznej, czyli bialej, krzewila sie
rowniez legenda czarna, zwana tez kontrlegends. Jakkolwiek legenda jest w
znacznym stopniu ,tworem fantazji, rezultatem jej [moze by¢] rzeczywistose.
1 historia, i legenda maja jeden i ten sam cel: z czlowieka przemijajacej chwili
stworzyé postaé wiekuistg”.!

Przez legende napoleonskg rozumie sie oczywiscie ,,0g6f wrazen natury
uczuciowej i estetycznej, wytworzonej przez historie Napoleona i jego cza-
sow”? Napoleon Bonaparte, wspolzawodnik Aleksandra Wielkiego w Egipcie,
a Karola Wielkiego we Wloszech i Niemczech, zyskatl rozglos, ktéry nadat jego
legendzie charakter Swiatowy. Powstala w chwili upadku Pierwszego Cesar-
stwa jako ruch opinii publicznej przeciwko drugiemu traktatowi paryskiemu
(20 listopada 1815) oraz okupacji Francji przez mocarstwa Swietego Przymie-
rza i restauracji Burbonéw. Wtasciwym twodrcg kultu Napoleona bylo poko-
lenie roku 1815, przede wszystkim weterani wielkiej armii, pokonanej pod
Waterloo. Z ich opowiadan, bedacych przejawem zbiorowej afektacji wywo-
lanej wspomnieniami dawnych zwyciestw, opromieniajgcych stawg tradycje
narodowe, zrodzily sie sentymentalne i naiwne zalazki legendy ludowej. Sla-
wa wojenna Pierwszego Cesarstwa usprawiedliwiala w niej napoleonski des-
potyzm, ostatnie kleski poglebialy popularno$é ,Malego Kaprala”. Jego imie
stalo si¢ we Francji hastem zwolennikéw odwetu za uklad paryski 1815 r.,
okupacje Francji przez wojska koalicji oraz powr6t krola Ludwika XVIII. Po-
zostawiona samej sobie legenda trwalaby w ramach ludowej epopei, gdyby
nie nadany jej przez zeslanca kierunek na Wyspie Swietej Heleny.

Do r. 1830 burzuazja francuska wykorzystywata kult Napoleona jako atut
w walce ze skrajng prawicg, ,ultrasami”. Za monarchii lipcowej kult cesarza
stal sie synonimem opozycji liberalnej. Niecheé¢ klas posiadajacych do zolnie-

1 8. Treugutt: Napoleon — mit i utopia, , Archiwum Historii Filozofii i My$§li Spo-
tecznej”, t. 10, Warszawa 1964, 8. 128.

8 J. Dechamps: Sur la légende de Napoléon, Paris 1931, 8. 30.
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rza napoleonskiego podczas ludowego powstania czerwcowego 1848 r. w Paryzu
ustapila przekonaniu o roli wojska jako obroncy ladu mieszczanskiego. Odtad
legenda napoleoniska przerodzila sie w narzedzie urabiania nastrojéw drobno-
mieszczanstwa oraz mas chlopskich, przybrata charakter zachowawczy.3

Do jej rozpowszechnienia walnie przyczynit sie romantyzm. Poeci i pisa-
rze stawili ,,cztowieka stulecia”. Za najlepszego poete¢ we Francji uchodzil Bé-
ranger dlatego, ze wielbil Napoleona. Malarze Raffet, Vernet, Charlet, podo-
bnie jako poeci francuscy (V. Hugo, Lamartine) czy obecy (Mickiewicz, Slo-
wacki, Byron i inni), krzewili kult ,,boga wojny”. Podreczniki szkolne monar-
chii lipcowej stawily go jako meza opatrznosSciowego, ktéry opromienit Francje
nieSmiertelng chwala. Znicz legendy podsycaly wséréd mas takie wydarzenia
jak zgon Napoleona (1821), powrét posagu cesarza na kolumne przy placu Ven-
dome (1833), ukonczenie budowy Luku Triumfalnego (1836), a zwlaszcza uro-
czyste sprowadzenie zwlok pod kopule kosciola przy Palacu Inwalidéw (1840).
Rozkwit kultu przypada na lata 1840—1848. Wtedy zaczely ukazywaé sie to-
my Historii Konsulatu i Cesarstwa (1845—1862), w ktérych Adolf Thiers przed-
stawil cesarza jako niezré6wnanego organizatora, administratora i prawodaw-
ce. Lud za$§ wiejski w wyborach prezydenckich glosowal na Ludwika Napn-
leona w przekonaniu, ze to Napoleon 1.

Kuznig legendy politycznej, opartej na przemyslanych podstawach, $wia-
domie zdazajacej do okreSlonych celéw, byla Wyspa Swietej Heleny. Pod po-
stacia epicznej opowie§ci w szeregu pamietnikéw, dyktowanych na zestaniu,
Napoleon stworzy! oryginalng koncepcje swej dzialalnosci. Niejako wznowil
taktyke z okresu Stu Dni, tworzgc mit o swych dazeniach liberalnych. Dowo-
dzil, ze wyprowadzil Francje z anarchii, uczynit z niej slofce swiata. Wyste-
powal jako obronica swobdéd narodowych. Swoja zaborczo$é tlumaczyt checia
utworzenia federacji wolnych panstw. Cel swych wojen sprowadzil do zamia-
ru wprowadzenia réwno$ci spolecznej, postepu, wolno$ci, ofwiaty i wieczys-
tego pokoju. Twierdzil, ze jako syn Rewolucji zabezpieczy!t jej zdobycze uktla-
dami pokojowymi z Austria w Luneville i z Anglia w Amiens. Wina za zer-
wanie pokoju obarczal Anglie. Wojny za$§, opromieniajace Francje — jego zda-
niem — wieczng slawg, okreslat jako akt samoobrony. Okoliczno$ciami wojen-
nymi tlumaczy! konieczno$é¢ wprowadzenia dyktatury. Réwnoczeénie za§ glo-
sil, ze cesarstwo mialo nie tylko charakter demokratyczny i liberalny, ale —
co wiecej — nawet republikanski. Synowi, przebywajacemu na dworze wie-
denskim, zalecal wprowadzenie we Francji, po spodziewanym wstapieniu na
tron, konstytucji liberalnej.*

Z rozm6w z towarzyszami jego zeslania wynika, ze w gruncie rzeczy Napo-
leon nie zmienit dawnych pogladéw i dobrze zdawal sobie sprawe ze skutkow
legendy. Rozumial, ze czas pracuje na niego. , Kazdy dzien — mawial — pozba-
wia mnie skéry tyrana”. Poréwnujac sie do bohatera mitologii greckiej Pro-
meteusza, przykutego do skaty Kaukazu, zauwazyl: ,,Walczymy tu przeciwko
prze§ladowaniu bogéw, a uczucia narodéw s3 z nami”. Pozostawil opracowany

¢ AL Tudesq: La légende napoléonienne en France en 1348, ,Revue Historique', 1957,
CCVIII, s. 78, 85. .

¢ J. Lucas-Dubreton: Le culte de Napolébn 1815-1848, Paris [1960], s. 398; P.
Gonnard: Les origines de la légende napoléontenne, Paris 1906, s, 197, 213—216, 315; P. Geyl:
Napoleon for and against, New Haven London 1963, s. 23 n.; G. Rud é: Revolutionary Europe
1785—1815, Cleveland New York 1964, s. 283. Treugutt: op. cit.,, s. 120—122. J. Willaume:
Georges Lefebvre jako historyk napoleoriski, Ann. Univ. Mariae Curie-Sklodowska, sec. F,
vol. XX, Lublin 1968, s. 95—98; J. Godechot: L’Europe et I'’Amérique d Uépoque napolén-
nienne (1800—1815), Paris 1967, legenda s. 266—271, historiografia, §. 271—292.
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na zeslaniu gotowy plan apologii swej dzialalnosci. Po tej linii poszli obronicy
cesarza w historiografii francuskiej od wskazanego testamentem Napoleona
dziejopisa cesarstwa Edwarda Bignona az pe redaktora ,Revue des Etudes
Napoléoniennes” Edwarda Driaulta.®

Napoleon przedstawiat sie, zwlaszcza w stosunku do Wioch i Polski, jako
obronca zasady narodowosciowej. Wszakze ostatnie badania historykéw fran-
cuskich, szczegélnie Georgesa Lefebvre’a, wykazaly, iz Napoleon chociaz jako
cesarz sklanial sie coraz bardziej ku polityce zachowawczej, to jako zolnierz
Rewolucji nie mégl uchroni¢ arystokracji przed upadkiem ani udaremni¢ wzro-
stu burzuazji. Przemarsze za$ wielkiej armii przyspieszyly koniec ustroju feu-
dalnego w Europie.® Przeciwnik wielkich mocarstw narodowych, utrudniaja-
cych budowe zaplanowanej przezefi monarchii uniwersalnej — Napoleon —
na wygnaniu méwil o zamiarze utworzenia europejskich Stanéw Zjednoczo-
nych. Podobnie wielokrotnie podkreslat swéj zamiar odbudowy Polski.

Z polozeniem sprawy polskiej po raz pierwszy zapoznal sie jako general
dowodzacy armig francuskg we Wloszech. W rozmowach prowadzonych jesie-
nig r. 1796 ze swym adiutantem J6zefem Sulkowskim rozbiory Polski uznal za
akt niesprawiedliwosci i — wedlug pamietnik6w Michala Kleofasa Oginskie-
go — przyrzekl przywr6cenie niepodleglosci Polsce, podkreslajac jednak juz
wtedy, ,ze Polacy nie powinni polega¢ na obcej ‘pomocy, ze powinni sami sie
zbroi¢ [...] Narod zdlawiony przez sasiadow moze powstaé tylko z bronig w
reku”. Te rady, przekazane przez Sulkowskiego patriotom w kraju i na emi-
gracji, staty sie iskra rzucona na prochy.”

Tu nalezy wiec doszukiwaé sie poczatkowej daty zrodzenia sie legendy na-
poleonskiej na ziemiach polskich, a nie dopiero w r. 1813, ,,w dniu, w ktérym
Poniatowski opuszczal ojczyzne z garsciag wiernych’ .8

Swoje wyobrazenia o stosunkach wewnetrznych w Polsce Napoleon ksztal-
towal na wydanej z jego polecenia w Paryzu z poczatkiem r. 1807 ksiazce C.
Rulhiére’a: Historia anarchii w Polsce i rozbioru tego panstwa. Zawierala ona
obraz stosunk6w krajowych w dobie konfederacji barskiej. Z niej czerpal Na-
poleon przekonanie, ze role decydujaca w kraju nad Wisls odgrywaja magna-
ci, a najlepsza silg zbrojna jest pospolite ruszenie szlachty, zwiazanej weztem
konfederacji. Zlo podstawowe dostrzegal w braku silnej wladzy monarchy
dziedzicznego, a wiec wskazywal na wolng elekcje jako na przyczyne stabo$ci
Rzeczypospolitej. Tyle, jezeli chodzi o przeszio§é. Wspélczesnym sobie Pola-
kom przypisywal dwukrotne pokrzyzowanie jego nader problematycznych pla-
néw odbudowy Polski w r. 1806 i 1812. Tymczasem zbrojny udzial Polakéw
w wojnie 1806/1807 r. stanowil podstawe przetargéw tylzyckich. Polak6éw za$
z zaboréw rosyjskiego i austriackiego Napoleon wéwczas powstrzymywal, nie
chcac sobie komplikowaé polozenia. Wprawdzie ukladem sojuszniczym z Au-
strig 14 marca 1812 r., w razie odbudowy Krélestwa Polskiego, uzgodnit ewen-

$ J. Willaume: Apologla politykt z2agranicznej Napoleona w histortografit francus-
kiej, , Rocznik Lubelski”, 1967, X, s. 194, 200—202; id.: E. Driault wobec legendy napoleoti-
skiej [w:] Wiek XIX. Kslega jubileuszowa S. Kieniewicza, Warszawa 1967, 8. 65—T71.

¢ G. Lefebvre: Napoléon, wyd. A. Sobo ul, Paris 1968, 8. 560 n.

T M. K. Ogifiski: Mémoires, Paris 1826, t. II, s. 229 n.; L. A. Bourienne Fau-
velet: Mémoires, t. IX, Paris 1829, 8. 104, A. Skaltkowski: Supplément & la correspon-
dance de Napoléon I, Paris 1908, 8. 5; id.: Korespondencja ks. J. Poniatowskiego z Francjaq,
t. I, Poznanfi 1921, 8. 2 M. Handelsman: Napoléon et la Pologne 1806—1807, Paris 1909,
S. 4.

$ M. Handelsman: Francja — Polska 1795—1345. Rozwéj narodowodci nowoczesnej,
t. II, Warszawa 1926, s. 44.
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tualng zamiane Galicji za Ilirie nad Adriatykiem, ale w toku wojny 1812 r.
starannie unikal zbyt wyraZnego wigzania sie ze sprawg polska, aby nie utrud-
ni¢ sobie upragnionych rokowan z carem Aleksandrem i nie narazi¢ sig¢ flan-
kujacej wielkg armie Austrii.

Dlatego nie mozna z odezwy Napoleona do zolnierzy wielkiej armii, wy-
danej w Wilkowyszkach 24 czerwca 1812 r. wnioskowa¢, ze frazes o rozpo-
czeciu ,,drugiej wojny polskiej” oznacza przede wszystkim wojne o odbudowe
Polski. Podobnie jak tytulatura stojacego przed i po kampanii rosyjskiej r. 1812
w Hamburgu dowobdcy ,,armii niemieckiej”’ Davouta, nie oznacza, ze marsza-
lek przeszedl do stuzby niemieckiej. W obydwu wypadkach chodzito zasadni
czo 0 oznaczenie terytorium. Zastuzony pionier badan naukowych u nas nad
epoka napoleonska, Szymon Askenazy stusznie zauwazyl, ze Napoleon, nie
przewidujac wyniku swego starcia zbrojnego z Aleksandrem, utrzymywat
zbrojny ruch polski w r. 1812 raczej w karbach i ,nie dat [..] ani polecenia,
ani $srodkow faktycznej moznoéei” ? do jego rozwiniecia. Ale w odczycie O spra-
wie polskiej w 1812 r. odbudowe Polski uznat za cel wojny. Podobnie najwybit-
niejszy przedstawiciel szkoly Askenazego, czolowy zarazem znawca dziejow
napoleoniskich, Marian Kukiel, wypowiedziat sie na temat stosunku Napoleona
do sprawy polskiej 1806 r. dwojako. Z brzmienia poczgtkowej czesci wypowie-
dzi Napoleona do deputacji polskiej w Berlinie 19 listopada 1806 r.: ,Obacze
jezeli Polacy godni sg byé narodem” wysnul wniosek: ,Nie bylo to zadng
obietnica, ani zobowigzaniem”.® Ale na nastepnej karcie przytoczyl tekst obie-
tnicy Napoleona, ostatecznie danej w czasie postuchania berlinskiego: ,Skoras
obacze 30 000 waszych pod bronia, oglosze zaraz niepodlegloéé narodu”. Za wy-
lacznoScig brzmienia poczatkowej wersji przeméwienia cesarskiego opowie-
dzialy sie niektére nasze syntezy. Obietnice berlinskie uznano ostatnio za
chwyt propagandowy wspélczesnej prasy polskiej, zmierzajgey do podniesie-
nia ducha obywatelskiego w narodzie z jednej strony, a zobowiazania w ten
spos6b Napoleona — z drugiej. Tymczasem taka interpretacja niezupelnie go-
dzi sie z charakterem oficjalnym 6wczesnych komunikatéw prasowych. Dyle-
mat mozna rozwiazaé, siegajac do tekstu przemoéwienia cesarskiego przypom-
nianego przez Mariana Kallasa, ktéry odkry! go w powojennych zasobach Ar-
chiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie w Tekach Dabrowskiego (teka
X, nr 37). Jest to zalacznik do pisma przewodniczacego deputacji polskiej Ksa-
werego Dziatynskiego do listu wystanego z Berlina 19 listopada 1806 r., do
generala Jana Henryka Dgbrowskiego.!

Wbrew raczej powszechnej opinii historykéw tego okresu Marian Kukiel
aprobuje ostrozng odpowiedz Napoleona, udzielong deputacji polskiej w Wil-

¢ Sz. Askenazy: Dwa stulecia XVIII { XIX, t. II, Warszawa 1910, s. 543. Id.: Szkice
1 portrety. Warszawa 1937, 8. 112. J. Wilaume: Sz Askenazy historyk dwu stuleci. Lublin
1956, s. 241, Sz. Askenazy: Ks. J. Poniatowskt, Warszawa 1974, s. 23.

® M, Kukliel: Dzieje Polski porozbiorowe, Londyn 1961, s. 86; id.: Dzleje oreza pol-
skiego w dobie napoleoriskiej, Poznathh 1912, s. 111. Zadnej obietnicy nie zawierato natomiast
przeméwienie Napoleona w Poznaniu 11 XII1806. A. M. Skalkowski: Stowa Napoleonu
o Polsce. Kstega pamigtkowa... S. Dobrzyckiego, Poznan 1928, s. 320 n.

11 Obietnice berlinskie Napoleona, Recueil des traités, conventions et actes diplomati-
ques concernant la Pologne 1762—1862, wyd. d'Angeberg (L. ChodZ2ko | E. H. Noa-
flles), Paris 1862, s. 446. M. Handelsman: Napoléon et la Pologne 1806—1807, s. 40; id.:
Studia historyczne, Warszawa 1902, s. 104; E. Driault: Napoléon et U’Europe, t. III, Paris
1817, 5. 76. J. Staszewski: Wojsko Polskie na Pomorzu w r. 1807, Gdafisk 1958, s. 23 n.;
Kukiel: Dzieje Polski.., s. 88; G. R ud é: Revolutionary Europe 1783—1815, Cleveland New
York 1964, 5. 248; M. Kallas: Konstytucja Ks. Warszawskiego, Torun 1870, s. 11.
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nie 11 lipca 1812 r.”* Po uprzednim uzgodnieniu tekstu swego przeméwienia
z rzadem austriackim, rzuceniu kilku niezobowigzujacych ogélnikéw Napole-
on zakonczy! zapowiedzig udzielenia swego poparcia dla gloszacej hasta walki
o uwolnienie zaboru rosyjskiego Konfederacji Generalnej Krélestwa Polskiego,
powolanej zreszta na jego tajny rozkaz.!* Zdaniem naocznego $§wiadka, fran-
cuskiego ambasadora, generala Armanda Caulaincourta:

»l...] odpowiedZ cesarza [...] wylaczyla Galicje z Polski i byla tak wymijajaca, 2e zmrozi-
la i wywolala niezadowolenie u najgorliwszych [...] Ludzie roztropni dojrzell w niej brak de-
cyzji, a w nastepstwie dowoéd, e cesarz jeszcze nie powzigt postanowlenia w sprawie Polski
i ze w okolicznosciach, ktére mogly sprowadzié wydarzenia wojenne ta odbudowa nie bedjc
bezwarunkowg (un sine qua non), nie bedzie stanowié przeszkody w zawarciu pokoju.''1¢

Mimo wiec w zasadzie do§¢ oszczednych gestéw i ostroznych wypowiedzi,
Napoleon w w. XIX jednak najwiecej uczynit dla Polakéw. Umozliwiajagec im
udzial w wojnach, badz co badZz toczonych w pewnym stopniu réwniez za Pol-
ske przeciwko trzem zaborcom, jak gdyby przekre$lit tajny artykut traktatu
trilateralnego z 26 stycznia 1797 r., wymazujacy imie Polski z kart Europy oraz
z korespondencji dyplomatycznej mocarstw. Ponadto stworzyl zalazek pafistwa
polskiego, ktérego armia nosila oficjalnie nazwe Wojska Polskiego i walczyta
pod znakiem Orla Bialego (podczas gdy wladze cywilne postugiwaly sie god-
lem sasko-polskim), zachowala polskie sztandary i ordery. Przede wszystkim
jednak zniesienie poddanstwa osobistego niewatpliwie ruszylo z miejsca spra-
we chlopsky. Nadana za$ przez Napoleona w DreZnie 22 lipca 1807 r. konsty-
tucja wprowadzila w Ksiestwie Warszawskim nowoczesny ustr6j. Szczegélnie
donioslg role odegral wprowadzony przez Napoleona kodeks cywilny, ktéry
mial sta¢ si¢ niebawem ,,jedyna podstawa prawng odrebnosci naszego kraju”,
wnoszgc zarazem — zdaniem Marcelego Handelsmana, znakomitego znawcy
epoki — ,,nowsa tre§¢ ekonomiczno-spoleczng”.’ Nad tymi faktami dokonany-
mi nie zdolal przej$é do porzadku kongres wiedenski, tworzac ostatecznie Kroé-
lestwo Polskie pod berlem Aleksandra. Dzieki temu mozna bylo kontynuowaé
dzielo odrodzenia narodowego, przygotowujace Polakéw do dlugiego okresu
przesladowan po upadku powstan 1831 i 1863/1864 roku.

Dlatego byloby pozalowania godnym nieporozumieniem przeoczenie donio-
slego wplywu przeobrazef zaréwno strukturalnych, jak i ideologicznych w do-
bie Ksigstwa Warszawskiego. Zwrbécil na nie uwage nader kompetentny znaw-
ca Wiladystaw Sobocinski, ktéry po wszechstronnej i wnikliwej analizie ustro-
ju i prawa Ksiestwa doszed! do nastepujacego wniosku:

»Claglosel iIstnienla narodu w jego przejawach etniczno-jezykowych, ekonomicznych 1 kul-
turalnych — odpowiada ciagloéé nadbudowy pafistwowo-prawnej, ktéra nawet po rozbiorach
przybrala doskonalsze formy i zachowala czeSclowo charakter polski dzieki okresowi
Ksligstwa Warszawskiego.”® [podkreflenie moje — J. Ww.).

Z powodu sobkostwa i ciemnoty politycznej wiekszos¢ ogétu szlacheckie-
go — jak wiadomo — nie mozna bylo w Rzeczypospolitej zrealizowaé uchwaty
Sejmu Czteroletniego o aukcji wojska do stu tysiecy zolnierzy, co walnie przy-

4 M. Kukiel: Wojna 1812 7., t. I, Krakdéw 1937, s. 374; id.: Dzieje Polski, s. 129. Ar-
chiwum Wybickiego, wyd. A. M. Skatkowskli, t. II, Gdafisk 1950, s. 477—481.

¥ J. Dutkiewlcz: Szymon Askenazy { jego szkola, Warszawa 1958, s. 125; J. Will-
aume: Fryderyk August jako ksigze warszawski, Poznan 1939, s. 289 n.

4 A Caulaincourt: Souvenirs, t. I, Paris 1837, 5. 359; F. Skarbek: Dzieje Ks.
Warszawsktego, t. II, Poznati 1860, 5. 164—168; J. Bainville: Napoléon, Paris 1931, s. 377 n.

® M., Handelsman: Napoleon a Polska, Warszawa [1914], 8. 160 n.; T. Mencel.
L'introduction du Code Napoléon dans le Duché de Varsovie (1808), ,,Czasopismo Prawno-Hi-
stor.”’, 1948, t. II, s. 141—198.

® W. Sobocifiski: Historia ustroju { prawa Ks. Warszawskiego, Toruh 1964, s. 302.
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czynito sie do rozbioru Polski. Natomiast na znacznie zmniejszonym obszarze
Ksigstwa Warszawskiego tylko w roku 1812, dzieki patriotycznej ofiarnos$ci ca-
tego spoleczenstwa wystawiono przeszlo 100 000 zolnierzy. Pierwszy dziejopis
Ksiestwa Warszawskiego, jako rys charakterystyczny czasu podkreslit niezwy-
kila zmiang ogélnej atmosfery:

.»Ocucone 2ycie publiczne Polakéw odznaczylo sie w tej epoce poswieceniem bez granic,
wytrwatloscig w niedoli i wdzieczno$cig nad miare tego, ktéry byt jej przedmiotem’ [tj. Na-
poleonaj.t?

Wdziecznoéé dla pokonanego wyzwoliciela z uplywem lat, pod urokiem sen-
tymentalnej legendy przerodzila sie w liczenie na spodziewang pomoc Francji
w odzyskaniu niepodleglo$ci. Jakkolwiek rzad Ludwika Filipa zawiéd! te na-
dzieje podczas powstania listopadowego, ktére ocalilo monarchie orleanska
przed projektowang przez cara Mikolaja I zbrojng interwencja miedzynarodo-
wa, to jednak spoleczenstwo francuskie przyjelo na ogél z otwartymi rekami
wielka emigracje polska. Z kolei utracono ufno$é, pokladang przez kierowni-
ctwo powstania styczniowego, w skuteczno$é¢ interwencji Napoleona III. Kles-
ki powstan narodowych lat 1831 i 1863 wykazaly raz na zawsze, ze na samej
legendzie nie mozna opieraé¢ planéw politycznych.

Legenda napoleoniska nosila ceche swego poniekad niezwyklego pochodze-
nia. Wszak nie na darmo Napoleon styng! jako mistrz propagandy, osobiscie
ukladajacy nie tylko odezwy, rozkazy i biuletyny wojskowe, lecz réwniez ar-
tykuly do prasy codziennej.”,,Ruchliwosé i wielostronno$é¢ jego umystu byly
réwne réznorodnosci jego kolei zyciowych’.!® Nic dziwnego wiee, ze spu$ciz-
nie ideologicznej, jaka w jego rozumieniu stanowié miata tradycja, przekaza-
na z zagubionej na Atlantyku wyspy, staral sie nadaé szczegélna wymowe.
Chodzito mu przede wszystkim o usprawiedliwienie swych poczynan przed opi-
nig mieszczanskiej Francji w tym celu, aby utorowaé¢ droge do tronu swemu
synowi. Stylizowana misternie, nierzadko na opak faktom, legenda miala sta¢
sie najwiekszym zwyciestwem Napoleona. Doprowadzila bowiem wbrew trak-
tatom wiedeniskim r. 1815 do restauracji cesarstwa we Francji po Wio$nie Lu-
dow (2 grudnia 1851). Napoleonizm nie zdolal jednak wzmocni¢ bonapartyz-
mu, czyli ruchu politycznego na rzecz dynastii Bonapartych, ktérego wyrazi-
cielem byl nieudolny Napoleon III. Kleska sedanska oraz Komuna Paryska
zdruzgotaly wraz z Drugim Cesarstwem doszczetnie cezaryzm napoleonski.
Skonczyl sie wtedy kontynuujacy polityke napoleoriska bonapartyzm, ktéry
byl kontrrewolucyjng ideologia, zrodzong z francuskiej rewolucji XVIII wieku.

Wszakze niebawem nad Sekwang odzyla znowu legenda napoleofiska, jako
wyraz poczucia narodowego i kultu cesarza Francuzéw. Wystapilo to w zwig-
zku z niespodziewanie okazanym w r. 1891 we Francji zainteresowaniem wy-
danymi apokryficznymi pamietnikami rzekomo wszechobecnego generala na-
poleonskiego Marbota.’* Wnet zalozony przez Edwarda Driaulta kwartalnik
Revue des Etudes Napoléoniennes (1912) oraz Towarzystwo Przyjaciét Na-
poleona skupily wielbicieli cesarza, uznajacych go za symbol potegi umyshu,
za najwyzszy autorytet w sprawach wojny, za piewce energii i czynu. W jego
pismach szukano wzorcéw doktryny wojennej. Gdy jego uczniowie lub nasla-

7 Skarbek, op. cit., t. II, 8. 289,

¥ Balnville, op. cit, s. 371.

1 Général baron de Marbot, Mémoires, Paris 1891, t. I/III; P, Conrad: Les ,Mé-
moires’” de Marbot, ,Revue d'Histoire Moderne et Contemporaine’, Paris 1902—1903, t. IV,
s. 237256, L. Villat: La Révolution et VEmpire (1789—1815), t. 1I, Paris 1942, s. 45, passim
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dowcy ponosili klgski, wowczas wine przypisywano tylko im. Skoro za$ pod-
czas pierwszej wojny §wiatowej rozgromiono panstwa centralne, woéwczas przy
sposobnos$ci obchodu stulecia zgonu Napoleona (5 maja 1921) generalissimus
wojsk koalicji, marszalek F. Foch, skladajac ze szpada napoleonskag w reku
raport przed sarkofagiem Napoleona, wylacznie jego naukom przypisal zwy-
ciestwo Francji, pomijajac niebagatelny wktad mocarstw sprzymierzonych
Uroczystosci jubileuszowe ujawnily zarazem przenikniecie legendy napoleon-
ckiej do wojskowych i zachowawczych kregéw kierownictwa III Republiki,
ktére objely patronat nad obchodami stulecia. Z przeprowadzonej wéwczas an-
kiety wérdod francuskiej mlodziezy szkolnej okazalo sie, ze Napoleon nie prze-
stal by¢ najpopularniejszym bohaterem mlodego pokolenia.

U nas z uplywem czasu i ze wzrostem u$wiadomienia politycznego w spo-
teczenistwie coraz bardziej w pamieci pokoleh zaciera sie pamieé¢ o najwybit-
niejszym przedstawicielu niezupelnie przebrzmialych tendencji dyktatorskich
minionego stulecia. Z biegiem lat ,,b6g wojny” coraz bardziej staje sie zjawis-
kiem historycznym, ktérego wyjasnienie ,,bez gniewu i uprzedzenia” jest obo-
wigzkiem wiedzy, odbalej o zgodnos$¢ miedzy narracja i rzeczywistoscig histo-
ryczng.?

PE3IOME

Noa nerengoit HanoneoHa noapasymMesaeTcs COBOKYMHOCTb 3CTETMHECKMX HYBCTB
3MOUMH, BLI3BAHHLIX McTOpueid Hanoneowa u ero spemenm (J. Dechamps). Ee tsopuamu
6uinu npexpe Bcero seTepaHbl Benwkon apmuu, nobemaeHnwoi noa Batepno. U3 ux soc-
NOMMHaHMK O AABHMX NoGeaax POAMNACH CEHTUMEHTANLHAA HAPOAHAA nereHAaa, B KOTOpoM
Aecnotwam HanoneoHa onpaspbisancs BoeHHON cnasoi wumnepuu. [Monutuueckoe Hanpas-
neHue nereHpe aan cam HanoneoH B psafie CBOMX MEMyapoB, KOTOpbie OH AMKTOBAN B CCbin-
Ke Ha octpose Cs. Enenst. B 3tux memyapax HanoneoH BeicTynan sawmtHuxom csobops,
4 CBOIO ArpeccHBHYIO NONWTMKY OBBACHAN KenaHuem cozpats cdeaepauuio rocyaapcrs.
Ceou Bo#Hbl HanoneoH BeificHAN cTpemneHMem Aath Hapoay obuiecTseHHoe pAaBeHCTso,
nperpecc, nNpocBelieHHe W BeuHbl MuP. BBepeHWe AMKTATYpPbl ONPABALIBAN OH BOEHHbIMMW
obcrosnTenscteamu. HanoneoH ocrasun rorosui nnaH anonoruM CBOeH Q[EATENLHOCTH, Le-
nelo KoTopoi 6bINO BO3BpauieHHe (PaHUY3CKOro TpoHa cbiHy Hanoneowa. CospanHan Ha
octpose Cs. EneHnl nereHpa 6bina ucnonb3osaHa 8o (hpaHUY3CKOH MCTOpHOrpacduu pas-
HbiMu yueHbimu — oT E. Bignon’a ao E. Driault’a. B Hes HanoneoH sbicTynan aawmtHu-
KOM HaLMOHANbHLIX UHTEPECOB HAPOAOB, 0COBEHHO NONAKOB M MTanbAHUeES.

C nonsckum sonpocom snepsblie Hanoneoxw nosHakomunca oceHsto 1796 r, 8 Uranuu,
ofeujan csoemy aablotaHty HOsedy Cynkosckomy BepHyTs [onbiue Hesasucumocts. Mpu
atom HanoneoH noauepkmBan, uTO ,,CNOMNEHHBIN COCEAAMU HAPOA MOXET NOARHATLCH TONb-
KO C opysuem B pyxax'', It coseTbl cNOCOBCTBOBANM OXMBNEHMIO AEATENLHOCTH NONb-
CKMX 3IMMIPAHTOB Kak B CTPAHE, TAK M 33 rPaHULed, a TaKKe NONOMMNM HAYANO Hanoneo-
HOBCKOM nereHae Ha NONLCKOW 3emne.

Barnagbl HanoneoHa Ha sHyTpeHHWe OTHOWEHWA, rocnoacTsosaswue 8 Monswe, chop-
MMPOBaNUCL Ha OCHOBe ycTapeswwx wHcopmaumii (kuura C. Rulhiere’a Histoire de l'ana-
chie de Pologne et du démembrement de cette République, Paris 1807), s xortopon
pPewalowMm HaKTOpOM NPEACTABNANMCL MArHaTLl, 8 NyuYweH BOOPYKEHHONW CHNOW — Ha-

B Zob. interesujace oméwienie A, Zahorski: Z dzliej6w legendy napoleoriskie w
Polsce, Warszawa 1971, passim.
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poAHOe ononueHue, coctosuwee w3 obbeaMHEHHOH B KOHdeAepaLnto WaAXTbl. BuHOoBHMKA-
MM CpbiBa nnaHos BoccTaHoBneHua [onswwu 8 1806 w 1812 rr. Hanoneow cumtan camux
nonakos, 3abuiBas O TOM, UTO OH CAM YAEPIKMBAN MX OT BOCCTAHMA, BOACH, UTO OHO YCNOX-
HUT fONMTHUECKOEe W CTpaTernuyeckoe nonomeHwe MpaHuuu. XoTa B8 peum, NPOUIHECEHHOM
19 Hosabps 1806 rona B8 bepnuxe, Hanoneox 3assun nonsckoi Aeneraumm: ,Korna a ysu-
my 3000 sawmx nog pybem, TOrRa 8 NPOBO3TNAWY HE3ABUCMMOCT: HapoAaa', cnepyet o6-
PaTtMTLCa K nepenucke npepcepatens generauum K. [A3aanbiHbckoro, utobbl y3HaTL CNpATaH-
HylO 33 3TuMM cnosamu npasgy. B 1812 r. no xenanumio Hanoneowa Ceiim B8 Bapwase pe-
wun cosnate kKoHdepepauuwro ans Gopbbbl 33 HE33BMCMMOCTB TEPPUTOPHH, AHHEKCH-
posanHbix Poccueli. Ho B peun, npomaHecewHoir nepea peneraumess Ceiima 11 wmona
1812 r. 8 BunbHo, HanoneoH usberan npuHATMA cBA3bLIBAIOIMX ero OBA3ATENLCTB, OrPaHW-
uUMBAACL OuUEHb OCTOPOXHbIM (NO MHeHMIO ouyHoro csupetens reHepana Caulaincourt
3assneHuem: ,évasive qu'elle glaca et mécontenta les plus z€lés”. Hecmorps Ha 3TO,
umeHHo HanoneoH MmHoro caenan ana nonakos. OTMEHA KPenocTHOro npasa, BsefeHue
xopaexca Hanoneowa, npegocrasneHue koHctutyumm 22.VI1.1807 r. — Bce 310 cnocoberso-
Bano ynyudweHuio obuwecreeHHoro ctpoa Koponescrsa. Coapasas Koponescrso Monsckoe
nopa ckunetpom Lapa AnekcaHgpa |, BeHckuit koHrpece ocrasun sce 3t akTbl He3 BHu-
manna. bnaropaps atomy, Aeno HauKOHANLHOrO BO3POXKAEHMA BLIAEPANO NEPHOA npe-
CNeROBAHMMN, HACTYNUBLWIKMK NOCNe NopareHna socctanuin 1831 u 1863 rr.

MopaneHue o6oMx HALMOHANBLHBIX BOCCTAHMI, PACCUMTLIBABLUMX HA NOMOWL CHAYana
co cropoHsl Jhiogeura-®ununna, notom Hanoneowa Ill), 8 kopHe npeceknu nonuTHueckyro
nerenay o Hanoneowe Ha Bucne. Takwe u nageHme Bropoit mmnepumu, B peaynstate ko-
Toporo 6ein ceeprHyT GoHanapTuim, cnoco6cT8OBANO POCTY KOHTPNEreHAsl NP OAHOBpE-
meHHOoM ocnabnenun Genoi nerengol.

Ho mocratouHo 6bino onybnukosaHue memyapos se3fecylero HanoneoHOBCKOro re-
Hepana Marbot (Mapww 1891), urobel nerenpga Hanoneowa, ssnalowascs sbipareHuem
HALUOHANLHOTO CO3HAaHuA, BO3poAunace 8o PpaHuuu, Co3AaHHLIE MOUTM B ITO XWe Bpems
wyphan ,Revue des Etudes Napoléoniennes” (1912) u obuwectso Apysein HanoneoHa,
6veanHnnu NOKNOHHMKOB Mmnepatopa. Cronetme ¢o AHA cmeptw HanoneoHa npaspHo-
sanocb Bo MpaHuun 5 mas 19?1 r. NOA NATPOHATOM KOHCepBaTueHbix Kpyros TpeTtwei Pec-
ny6Gnumn,

B Monbwe ,,60r BOMHLI" ¢ TeueHMem BpemeHM CTAHOBMTCA BCe Bonee CRoXHbIM ssne-
HMEM, BbIAICHEHHE KOTOPOro ABNAETCR OBA3AHHOCTLIO HAYKM, M3yyalowed NPOoWeALWYIo Mc-
TOPHHECKYIO AEHCTBMTENbHOCTS.

RESUME

Sous le nom de la légende napoléonienne on compred l’ensemble des impres-
sions de la nature émotionale et esthétique, formé par l'histoire de Napoléon et de
ses temps (J. Dechamps). C’étaient surtout les vétérans de la grande armée, vaincue
a Waterloo, qui l'ont créé. De leurs souvenirs des victoires anciennes s’est formée
la légende populaire. La gloire militaire de ’Empire y justifiait le despotisme na-
poléonien. C’était Napoléon lui-méme qui a donné a la légende l'orientation politique
a l'aide de plusieurs mémoires, dictées en exil & Sainte-Héléne. I1 y se présentait
comme le défenseur des libertés nationales, il justifiait ses conquétes avec le désir
de former une fédération des Etats. Comme le but de ses guerres il indiquait l'as-
piration a l'introduction de 1’égalité sociale, du progrés, de la liberté, des lumiéres
et de la paix éternelle. Avec les circonstances de guerre il justifiait la nécessité de
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Tintroduction de la dictature. I1 a préparé tout un plan de l'apologie de son activité
tendant a restituer le tréne a son fils. La légende de Sainte-Héléne était mise en
orofit par les défenseurs de l’empereur dans l'historiographie francaise en com-
mengant par E. Bignon jusqu’a E. Driault.

Napoléon se présentait comme le défenseur du principe des nationalités, sur-
tout a l’égard de I'Italie et de la Pologne. Il prit la connaissance de la question po-
lonaise en automne du 1796 en Italie. A son aide-de-camp, Joseph Sutkowski, il a
promis alors la restitution de l'indépendance & la Pologne, en accentuant toutefois
que ,la nation étranglée par les voisins peut se lever seulement avec les armes en
main”. Ces conseils ont ranimé l’activité des patriotes polonais en pays et a I'’émi-
gration, sont dévenus la date initiale de la légende napoléonienne sur les terres
polonaises. Son opinion concernant la situation intérieure de la Pologne ancienne
Napoléon a formée a la base des informations vieillies des temps d’avant le I-er
partage et s’appuyait sur le livre de C. Rulhiére, Histoire de l'anarchie de Pologne
et du démembrement de cette République (Paris 1807) qui comme le facteur décisif
montrait les magnats, et comme la meilleure force armée considérait l'arriére-ban
de la noblesse confédérée. Cependant aux Polonais lui contemporains il imputait le
dérangement de ses plans problématiques de la restitution de la Pologne en an-
nées 1806 et 1812, en oubliant que plutét lui-méme ‘'retenait les Polonais des terri-
toires annexés par 1'Autriche et par la Russie, afin de ne compliquer pas sa situation
politique et stratégique.

11 est vrai que dans l'allocution de Berlin le 19 novembre du 1806 il déclara
a la députation polonaise: ,,Aussitét que je verrai 30 000 des vbtres sous les armes,
je déclarerai I'indépendance de la nation”. Mais il faut atteindre a la correspondance
du président de la députation K. Dzialynski afin de prendre la connaissance de
cette énonciation d’empereur mise plutdét sous le boisseau. Et en 1812, bien qu’on
a voté Varsovie a son gré de convoquer la conféderation pour la lutte pour les ter-
ritoires annexés par la Russie, néanmoins dans l’allocution a la députation de la
Confédération Générale du Royaume de Pologne & Wilno le 11 juillet du 1812
Napoléon, en tenant compte de I'Autriche et de la Russie évitait les engagements,
se limitant a ’énonciation si circonspecte et — a l'avis du témoin oculaire, le général
Caulaincourt — ,,si évasive qu’elle glaca et mécontenta les plus zélés”. Maigré les
énonciations prudentes et les gestes circonspects, Napoléon a fait, au XIX-e siécle,
le plus pour les Polonais. La suppression de la servitude des paysans, 'introduction
du Code Napoléon, apportant le nouveau contenu économico-social, l'octroi de
la constitution le 22 juillet 1807 ,ont modernisé la structure du Duché de Varsovie,
Le congrés de Vienne ne pouvait pas passer sur ces faits a l'ordre du jour, en for-
mant le Royaume de Pologne sous le sceptre d’Alexandre. Gréce a cela l'oeuvre
de la renaissance nationale a survecu la période des persécutions de la nation aprés
les insurrections nationales du 1831 et 1863.

Les défaites de toutes les deux insurrections nationales, qui comptaient d’abord
sur Louis-Philippe, puis sur Napoléon III, coupérent les racines de la légende na-
poléonienne sur la Vistule. Pareillement la chute du Second Empire, en renversant
le bonapartisme en France, contribua a l'accroissement de la contre-légende et en
méme temps a l'affaiblissement de la légende blanche.

Cependant sur la Seine l'édition des mémoires de l'omniprésent général de
Napoléon, Marbot (Paris 1891) a suffi a sa renaissance, comme & l'accroissement de
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la conscience nationale. Bientét la ,Revue des Etudes Napoléoniennes” (fondée en
1912 par E. Driault, comme la revue trimestrielle) et la Société des Amis de Napo-
1éon recueillirent les admirateurs de I’empereur.

Le centenaire de la mort de Napoléon on a célébré le 5 Mai 1921 sous le patronat
des cercles conservateurs officiels de la 11I-e République.

Cependant en Pologne, avec le cours des ans, ,le dieu de la guerre” devient
de plus en plus le phénoméne compliqué dont l'explication objective est pourtant
le devoir de la science qui investige la réalité historique du passé,



