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Structural Changes in the Agriculture of West Germany
in the Years 1949—1982

Rozwéj gospodarczy RFN jest jednym z ciekawszych zjawisk ekono-
micznych po II wojnie Swiatowej!l. Wielu ekonomistéw i politykow gos-
podarczych zadawalo sobie pytanie, ,,(..) jak moglo doj$¢ do tego, aby
panstwo totalnie pokonane militarnie i politycznie potrafito w tak krot-
kim okresie nie tylko odzyskaé dawne, przedwojenne pozycje, ale na-
wet — i to w trudnych warunkach wywolanych radykalnymi zmianami
na ziemiach dawnmej III Rzeszy i w innych czesciach Europy oraz poza
nig — wydzwigna¢ sie na pierwsze miejsce w Europie Zachodniej i stac
sie obok Stanéw Zjednoczonych jednym z najsilniejszych czlonkéw so-
juszow zachodnich.” 2

Odnosi sie¢ to przede wszystkim do rozwoju przemyslowego, ale
i osiggniecia rozwoju rolniczego RFN sg dos¢ znaczne 3. Ponadto, wydaje

1 Rozwdj gospodarczy RFN, pod wzgledem jego tempa i dynamiki, mozna przy-
rownaé do rozwoju gospodarczego Japonii. Zob. tez: Z. Nowak: Procesy dezin-
tegracji i integracji ekonomicznej we wspotczesnym kapitalizmie, Instytut Zacho-
dni, Poznan 1972, s. 72—79.

2 M. Tomala: Gospodarka RFN weczoraj, dzi§ i jutro. PWE, Warszawa
1979, s. 7.

3 Nalezy przy tym zaznaczyé, ze w literaturze polskiej analiza rozwoju prze-
myslowego jest o wiele bogatsza i obszerniejsza od analizy rozwoju rolniczego
RFN. Jak dotychczas, brak jest w miare kompleksowej analizy rozwoju i roli rol-
nictwa w gospodarce RFN mimo, ze na marginesie prac po$wieconych roéznorodnej
problematyce rolnej i rozwojowej —— przyklad rozwoju rolnictwa RFN jest czgsto
wykorzystywany.

8 — Annales UMCS, sectio H, vol. XX
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sie, ze przyklad rozwoju rolnictwa RFN (mimo roéznic ustrojowych, hi-
storycznych, rynkowo-gospodarczych, w tradycji rolnej psycho-spotecz-
nych, itp.) moze stanowi¢ uzyteczny punkt odniesien dla przemyslen do-
tyczgcych stosowania okreslonych narzedzi i instrumentéw polityki rol-
nej — sluzgcych ksztaltowaniu pozadanej struktury rolnictwa polskie-
g0 — z uwagi na:

— rodzinny charakter gospodarstw rolnych obu krajow,

— zblizone warunki glebowo-klimatyczne i geograficzne,

— istotne zro6znicowanie rolnictwa w przekroju regionalnym.

Artyku! ten nalezy traktowaé jako przyczynek do szerszej analizy
ekonomicznej problematyki rozwoju rolniczego RFN pod katem wyze]
nakreslonych celow.

1. WARUNKI STARTU ROLNICTWA RFN PO II WOJNIE SWIATOWEJ

Po drugiej wojnie $wiatowej rolnictwo i cala gospodarka RFN zna-
lazly sie w odmiennej sytuacji spoteczno-gospodarczej w pordéwnaniu
z rolnictwem przedwojennej Rzeszy Niemieckiej. Biorge pod uwage struk-
ture obszarowg gospodarstw, warunki glebowo-klimatyczne dla rozwoju
rolnictwa, odleglos¢ od rynkéow zbytu produktéw rolnych, stopien samo-
wystarczalnosei w zakresie zapotrzebowania na produkty pochodzenia
rolniczego i przemystowego, warunki zyciowe ludno$ci — mozna w struk-
turze przestrzennej roinictwa IIl Rzeszy wyodrebni¢ trzy strefy obsza-
rowe. Byly to: prowincje zachodnie — odpowiadajace geograficznie
obecnemu terytorium RFN, prowincje centralne — odpowiadajgce obec-
nemu terytorium NRD i byle prowincje wschodnie, ktore po II wojnie
$wiatowej ponownie zostaly przylgczone do Polski. Rolnictwo prowincji
zachodnich w porownaniu do prowincji centralnych i wschodnich ce-
chowalo sie — z jednej strony — gorszg strukturg ‘agrarng, z drugiej zas:

— lepszymi warunkami glebowo-klimatycznymi,

— korzystniejszym polozeniem pod wzgledem odleglosci od chlonnego
rynku zbytu dla produktow rolnych (szybko rozwijajace sie¢ Zaglebie
Ruhry), a co za tym idzie,

— nizszymi kosztami transportu, ktore dawaly rolnictwu tego ob-
szaru istotng przewage pod wzgledem oplacalnosci produkeji,

— lepszymi warunkami wymiany i specjalizacji miedzyregionalne]
11 Rzeszy (tab. 1).

Dawalo to rolnictwu prowincji zachodnich istotng przewage pod
wzgledem warunkow jego rozwoju — wynikajgca w glownej mierze
z o wiele szybszego tam tempa industrializacji. Otéz juz od 1925 roku na
obszarze obecnych Niemiec Zachodnich skupionych bylo 56,3%s wszyst-
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Tab. 1. Stopien samowystarczalnosci obszaréw bylej Rzeszy Niemieckiej w 1936 r.

{stosunek produkcji wlasnej do zuzycia w %bo)
Degre of self-sufficiency of the areas of the former Reich in 1936 -
(relation of individual production to waste in %)

L. Rolnictwo i przemyst Przemyst (laczn'le
Prowincje zywnosciowy z ene-rgetyczn., gorn.
i budown.)
Niemcy Zachodnie 82 113
Obecny obszar NRD 107 105
Byle prowincje wschodnie 122 78

Zrodlo: B. Gleitze, Ostdeutsche Wirtschaft, Industriele Standorte und volkswirt-
schaftliche Kapaziteten des ungeteilten Deuschland, Berlin 1956, s. 167, w: Z. No-
wak, Zarys czynnikOw rozwoju gospodarczego Niemiec Zachodnich, Instytut Za-
chodni, Poznan 1960, s. 153.

kich przedsiebiorstw, 57%o zatrudnionych poza rolnictwem i 68,6% zain-
stalowanych mocy produkcyjnych w KM. Dla Niemiec Srodkowych
(obecne NRD) analogiczne wielkosci przedstawialy sie mnastepujgco:
32,4%, 33,3%, 25,5%, a dla bylych prowincji wschodnich: 11,3%, 9,7%,
7,9%0.4 Wywieralo to istotny wplyw na sytuacje ludnosciowg interesuja-
cych nas obszarow, ktérych zmiany iloSciowe w latach 1871—1939 obra-
zuje tabela 2. Uwidoczniony w niej ponad dwukrotny wzrost ludnosci
Niemiec Zachodnich nie byl rezultatem samego przyrostu naturalnego
ludnoéci tej prowincji, lecz byl w duzej mierze efektem masowego na-
plywu ludnosci rolniczej z bylych prowincji wschodnich i centralnych
(tzw. Ostflucht). Wsréd wielu czynnikow powodujacych te ucieczke naj-
czeSciej wymienia sie: cigzsze warunki pracy, nizsze dochody i place,
trudniejsze warunki mieszkaniowe, niedorozwo6j przemystu mogacego za-
trudni¢ nadwyzki rolniczej sily roboczej oraz stworzyé na obszarach od-
plywowych dostatecznie chlonny rynek zbytu dla rolnictwa itp.5 Row-
niez w latach 1939—1950 (mimo znacznych strat ludnosciowych Niemiec
w okresie II wojny $wiatowej) Niemcy Zachodnie zwiekszyly swoéj po-
tencjal ludnosci z 39 338 tys. osob (1939 rok) do 47696 tys. oséb (1950
rok). Tak znaczne zwiekszenie sie potencjalu ludnosciowego w latach

4 Zrodlo: ,Deutsche Wirtschaftskunde”. Bearbeitet im Statistichen Reichsamt,
Berlin 1930, s. 115§. Podaje¢ za: Z. Nowak: Zarys czynnikéw rozwoju gospodar-
czego Niemiec Zachodnich. Instytut Zachodni, Poznan’ 1960, s. 92.

5 Zob. H. Rogmann: Der grossdeutsche Osten in der Bevolkerungsdynamik
Ostmitteleuropas. 2. erweiterte Auflage, Breslau 1939, s. 27.

6 Zob. S. Waszak: Niemieckie sily wytwdrcze, ,Przeglad Zachodni” 1952,
7/9, s. 564.

8*
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1939—1950 oraz stosunkowo niewielkie zniszczenia wojenne w gospodar-
ce Niemiec Zachodnich?, jak tez pomoc gospodarcza i kredytowa ze stro-
ny Stanéw Zjednoczonych 8, pozwalaly Niemcom Zachodnim na szybkie
tempo wzrostu gospodarczego, stwarzajgcego dla rolnictwa korzystne wa-
runki rozwoju. I tak w ramach planu Marschala do konca 1952 roku,
z ogblnej sumy 5,5 mld marek, zainwestowano bezposrednio w rolnictwie
okolo 10%p tej sumy,® przy czym inwestycje w innych dziedzinach gospo-
darczych — jak przemys! maszynowy, chemiczny, energetyczny, budow-
nictwo, transport itp. — determinowaly okreslone zmiany, jakie zacho-
dzilty w rolnictwie. Bowiem ich odpowiedni rozwéj warunkowal zasilanie
rolnictwa w niezbedne $rodki produkcji, bedgce no$nikami postepu tech-
nicznego — wyznaczajgcego dla rolnictwa okreslone mozliwosci rekon-
strukeji spoteczno-technicznej i zmian w wydajnosci pracy.

Tab. 2. Przyrost ludnos$ci na obszarze bylej Rzeszjr Niemieckiej
(w tys. os6b — granice z 1937 r.)
Rise of the population on the atea of the former Reich
(in thousands of persons — borders from 1937)

Rok Rzesza Niemcy Zach. Ob. obszar NRD Byte prox.v.
wschodnie

1871 36323 100% 20047 100%0 8532  100% 6812 100%o

1933 69314 190,7%0 40258 200,8% 15097 176,9%0 9619 141,2%0

Zrodlo jak w tab. 1, s. 86.

Szczegblne znaczenie dla rozwoju rolnictwa RFN mial szybki roz-
wb6j przemyslu maszynowego — stanowigcego baze dla przemysiu ma-
szyn rolniczych.l® W okresie powojennym stal sie on najwazniejsza silg
napedows postepu w rolnictwie zachodnioniemieckim, zmieniajac rela-
cje typu praca-kapital, organizacje poszczegolnych gospodarstw i struk-
ture ich wielkosci itp. W latach 1950—1965 warto$¢ produkcji przemystu
maszyn rolniczych wzrosta w RFN z 749,4 mln DM do 3855,7 mln DM
tj. ponad pieciokrotnie. Okolo 70—75% ogolnej produkcji przemysiu ma-
szyn rolniczych zbywane bylo w tym okresie rodzimemu rolnictwu, .co

7 Zob. Tomala: Gospodarka RFN..., s. 36--3T7.
8 Zob. B. Sziotka: Kontrasty spoteczno-ekonomiczne RFN. Wydawnictwo
»Slask”, Katowice 1976, s. 38—40.

9 Tomala: op. cit., s. 7.
1 Znaczenie poszczegdlnych przemystéw dla rozwoju rolnictwa RFN omawiam

w oparciu o prace: H. U. Thimm, M. Besch: Die Nahrungswirtschaft. Ver-
lag Paul-Parey 1971, s. 26—53.
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pozwalalo uzyskiwa¢ wysokie tempo mechanizacji prac w rolnictwie
RFN.11 Réwniez wazne znaczenie dla rozwoju rolnictwa zachodnionie-
mieckiego mial przemys! chemiczny — produkujacy nawozy sztuczne
i $rodki ochrony roslin. W okresie lat 1953—1968 warto$é produkcji na-
wozow (bez potasu) i Srodkdéw ochrony roslin wzrosla z 915 mln DM
(1953 rok) do 2217 mIn DM (1968 rok), tj. ponad dwukrotnie. Przy na-
wozach sztucznych wzrost ten byl okolo 2,5-krotny, za$ przy srodkach
ochrony roSlin az ponad 7,5 krotny.

Istotng role w stwarzaniu okres$lonych warunkéw rozwoju dla rolni-
ctwa, zwlaszcza w zakresie rozwoju hodowli zagrodowych, odgrywalo bu-
downictwo rolnicze, ktérego obroty w latach 1954—1968 wzrosty ponad
dwukrotnie. O ile w roku gospodarczym 1950/1951 wydano w rolnictwie
na budowe nowych zabudowan gospodarczych tylko 165 mln DM, to
w roku gospodarczym 1958/1959 — juz 740 mln DM, a w roku gospodar-
czym 1968/1969 — 1,3 mld DM. Ta wysoka dynamika wydatkéw byla
jednak w pewnej mierze rezultatem wzrostu kosztow w budownictwie.
Indeks cen dla budownictwa nowych, rolniczych zabudowan gospodar-
czych (1962=100) wzrést bowiem z 78 punktow (1958) do 119 punktow
(1968), niemniej jednak pokazane tempo wzrostu uzna¢ trzeba za bardzo
wysokie. I w koncu, choé¢ nie na ostatnim miejscu pod wzgledem znacze-
nia dla rolnictwa, nalezy podkresli¢ istotng role przemystu energetycz-
nego, ktéry umozliwial mechanizacje prac polowych i wewnatrzzagrodo-
wych a tym samym pozwalal (wspoélnie z przemyslem maszynowym) na
zmniejszenie wysilku fizycznego rolnikéw i na wzrost ich wydajnosci
pracy. Odnosne dane iloSciowe i warto$ciowe w zakresie zakupéw przez
rolnictwo RFN materialow pednych, smaréw i energii elektrycznej w la-
tach 1950—1968 przedstawia tabela 3.

Syntetycznym obrazem wzrostu znaczenia dzialéw pozarolniczych dla
produkecji rolnej niech bedzie procentowy wskaznik udzialu tych dzialow
w wartoSci wytwarzanej w rolnictwie produkcji brutto. W 1950 roku
wskaznik ten wynosil tylko 29%, w 1960 roku — 35%, 1969 roku —
43%0, a w 1974 roku — juz 58%.12 Strukture dzialowo-galeziowyg wytwa-
rzanej przez rolnictwo RFN produkcji brutto obrazujg dane tabeli 4.
Wzrost udziatlu dzialéw pozarolniczych w wartosci wytwarzanej w rolni-
ctwie produkeji brutto $wiadezy o wysokim stopniu uprzemyslowienia
produkcji rolnej RFN. Konsekwencjg tego jest — z jednej strony —
wzrost wolumenu i wartosci produkeji rolniczej, z drugiej zas — spadek
udzialu rolnictwa w wartosci wytwarzanego w calej gospodarce produk-

11 Szerzej na ten temat mowa jest w punkcie 5 artykutu.
12 Zrodlo jak w przypisie 10, s. 16—18, oraz Statistisches Jahrbuch flir BRD

1980, s. 528.
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Tab. 3. Zakupy rolnictwa RFN materialéw pednych, smaréw i elektrycznosci
w latach 1950/1951—1967/1968 (wedlug ilosci i wartosci)

Purchase of fuels, grease and electricity by West German agriculture
in the years 1950/1951—1967/1968 (by quantity and value)

1950/51 1955/56 1960/61 1965/66 1967/68
1. Ilo$ci
Mat. pedne
w min 1 239 580 1048 1376 1481
Smary
w mln kg — 29 48 69 74
Elektrycznosé
w mln kWh 650 900 1600 3015 3362
II. Wydatki
Mat. pedne
w mln DM 90 204 327 303 416
Smary
w min DM 23 70 115 179 391
Elektryczno$é
w miln DM 142 197 365 490 484

Zrédlo: H. U. Thimm, M. Besch: Die Nahrungswirtschaft, op. cit., s. 51.

Tab. 4. Struktura dzialowo-galeziowa wytwarzanej w rolnictwie RFN
wartosci produkeji brutto w 1960 r. i w 1974 r. (w %)

Sector-branch structure of the brutto worth of production in West German
agriculture in 1960 and 1974 (in %)

Dzialy i galezie 1960 1974
1. Przem. energetyczny 3,5 2,5
2. Przem. chemiczny 4,7 12,0
3. Przem. maszynowy ' 6,0 2,5
4. Przem. paszowy 12,3 17,3
5. Pozostaly przemyst 2,6 3,9
6. Budownictwo 0,6 1,6
7. Handel, transport i lgcznosé 3,8 124
8. Ustugi 2,9 5,6

Dzialy pozarolnicze razem 35,4 57,8
9. Rolnictwo, lesnictwo i ryboléwstwo 64,6 422

Zrédlo: H. U, Thimm, M. Besch: op. cit, 18 oraz Statistisches Jahrbuch
fiir BRD, 1980, s. 528.
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tu spolecznego, co obrazuje tabela 5. Pod uwidoczrnionym w niej proce-
sie malejgcego udziatu rolnictwa w wytwarzaniu produktu spolecznego
na rzecz rosngcego udzialu dzialéw pozarolniczych kryja sie zmiany ilo-
Sciowe i jakosciowe zachodzgce w calej gospodarce — w tym i w rolni-
ctwie — ktore bedg przedmiotem naszej dalszej analizy.

2, EWOLUCJA ZATRUDNIENIA W ROLNICTWIE 13

Warunki, w jakich znalazla sie gospodarka RFN po II wojnie swiato-
wej sprzyjaly szybkiej ekspansji pozarolniczych dzialéw gospodarczych —
zwlaszcza przemystu. Gospodarka RFN szybko wchodzila w stadium
przyspieszonej industrializacji. Poniewaz przyrost demograficzny, wzrost
aktywnosci zawodowej oraz imigracja robotnikéw cudzoziemskich nie po-
krywala rosngcego zapotrzebowania na sitle robocza, siegnieto po dosyé
obfite zrodlo sily roboczej z rolnictwa, ktére moglo stopniowo wyzbywaé
si¢ dawniej nagromadzonych i wyzwalajacych sie w wyniku proceséw
rozwojowych nadwyzek sily roboczej.

Okres lat 1950—1980 cechowal sie szybkim tempem spadku ludnosci
zawodowo czynnej w rolnictwie, wynoszagcym $rednio — 3,9%0 (w latach
1956—1960 — 3,2%, w latach 1961—1970 — 4,0%, a w latach 1971—
1980 — 4,5%). Jest to tempo dwa — a nawet trzy razy szybsze niz
w pierwszej polowie biezgcego stulecia. W liczbach absolutnych zmniej-
szenie zatrudnienia w rolnictwie RFN bylo w okresie 1950—1980 okoto
dwukrotnie wigksze niz na terenie calych Niemiec w ciggu 40 lat po-
przedzajacych II wojne $wiatowg i wynioslo ponad 3,5 min osob. Naj-
wieksze nasilenie spadku zatrudnienia w rolnictwie przypada na okres
1961—1975. W latach 1970—1975 $rednie roczne tempe spadku zatrud-
nienia osiggnelo swoje maksimum, tj. 5,4%, by po roku 1975 spasé po-
nizej poziomu przecietnego dla lat 1950-—1980, ksztaltujac si¢ na pozio-
mie — 3,6°0 w stosunku rocznym -— z tendencja malejgca.!* Zahamo-
wanie to, trwajace od polowy lat siedemdziesigtych, wigze sie przede
wszystkim z ogélnym kryzysem gospodarczym, charakteryzujgcym sie
stagnacjg bgdz spadkiem produkeji i wzrostem bezrobocia w pozarolni-
czych dzialach gospodarczych, co obrazuje tabela 6.

13 Analiza tego problemu prowadzona jest przede wszystkim w oparciu o dane
zaczerpniete z: I. Frenkiel: Tendencje zmian zatrudnienia w rolnictwie pol-
skim w latach 1950—1970. PAN, IRWiR, Warszawa 1974, tab. 37, s, 102;
F. Kouloussi: Zatrudnienie w rolnictwie EWG — struktura, przemiany, per-
spektywy. ,Rolnictwo ma $wiecie” 1983, 9, s. 9—11; Statistisches Jahrbuch 1980,
op. cit., tab. 8.1, s. 134. Obliczenia wilasne.

4 Ibidem.
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Tab. 5. Struktura wytworzonej wartosci produktu spolecznego brutto wedlug
dzialéw gospodarki narodowej (ceny biezace)
Structure of the worth of social product brutto by sectors of national economy
(current prices)

Dzialy gospodarki 1960 - 1970 1978
narodowej w mld /o w mld /o w mld 0
1. Rolnictwo, le$nictwo, DM DM DM
rybotéwstwo 17,4 5,8 23,1 34 33,8 2,6
2. Przemyst 161,3 53,8 360,7 52,8 619,0 47,7
3. Ustugi 1229 40,4 299,5 43,8 644,4 49,1
Ogdlem 297,1 100,0 660,2 100,0 1240,6 100,0

Zrodlo: Faustzahlen fur Landwirtschaft u. Gartenbau. Munster-Hiltrup 1980, s. 3.

Tab. 6. Sytuacja gospodarcza RFN w latach 1970—1982
Economic situation of West Germany in 1970—1982

Lata Srednie roczne tempo

Wyszczegélnienie | 1970 1973 1974 1975 1977 1979 1982 wzrost
1974-75 1976-80 1981-82

Bezrobotni w %
og6tu zatrudnio-
nych w danym

roku 16 1,3 26 47 46 40 71| +29 —37 436
Zmiany dochodu

narodowego w %
w poréwnaniu do
roku ubieglego — 45,0 +0,7 —3,3 +6,2 +4,0 —1,0| —1,3 +35 —0,5

Zr6dlo: 1) M. Tomala, Gospodarka RFN..., tab. 2.3, s. 51.
2) Rocznik Statystyczny 1983, op. cit., tab. 20(822), s. 500.

Tak ogolnie zarysowana tendencja w réznym stopniu odnosi sie do
poszcegblnych grup zatrudnionych w rolnictwie i typéw gospodarstw rol-
nych. Mozna tu zaobserwowaé nastepujgce prawidlowosci.1s

A. Do 1970 roku najszybciej zmniejszala sie grupa pracownikow na-
jemnych, gdzie tempo spadku bylo: prawie dwukrotnie szybsze od prze-
cietnego tempa spadku zatrudnienia ogélem w rolnictwie, prawie trzy-
krotnie szybsze od tempa spadku zatrudnienia w grupie wlascicieli gos-
podarstw i prawie poltorakrotnie szybsze od tempa spadku zatrudnienia
w grupie pomagajacych czlonkéw rodziny wlasciciela gospodarstwa.

15 Jbidem.
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B. W latach 1970—1980 najszybsza tendencja spadkowsg charaktery-
zowala sie grupa pomagajgcych czlonkéw rodziny wiasciciela gospodar-
stwa, ktora zmniejszala sie w tempie 6,2%¢ w stosunku rocznym, tj. 1,4
razy szybszym od przecigtnego tempa spadku zatrudnienia ogoétem, 1,7
razy szybszym od tempa spadku zatrudnienia wlascicieli gospodarstw
i prawie siedmiokrotnie szybszym od tempa spadku zatrudnienia rol-
nych pracownikéw najemnych.

C. W calym rozpatrywanym okresie na]Wleszym spadkiem zatrud-
nienia cechowaly sie gospodarstwa od 2 do 10 ha UR, przy czym spad-
kom zatrudnienia stalej rodzinnej i najemnej sily roboczej towarzyszyl
jednoczesny wzrost zatrudnienia sezonowego rodzinnej sily roboczej, kto-
ry byl najsilniejszy w grupach gospodarstw od 10 do 20 ha UR i od 20
do 50 ha UR.

D. Do roku 1980, w zwigzku ze zmniejszeniem sie tempa spadku rol-
niczej sily roboczej — wlasnej i najemnej, nastgpil nagly spadek za-
trudnienia w rolnictwie — sezonowej sily roboczej rzedu 9,4%¢ (stan
w 1982 roku do stanu w 1981 roku).16

E. W calym okresie 1950—1980 obserwuje si¢ proces procentowego
wzrostu udzialu wlascicieli gospodarstw i czitonkéw ich rodzin zarobku-
jacych takze poza gospodarstwem w stosunku do zatrudnienia ogdlem
w tej grupie zatrudnionych. W roku 1981 63% wlascicieli gospodarstw
rolniczych lub czlonkéw ich rodzin zarobkowalo poza rolnictwem.
W gospodarstwach o obszarze mniejszym od 10 ha UR ich udzial siggal
az 78%. W 1982 roku, w wyniku wspomnianych trudnosci gospodarczych
i wzrostu skali bezrobocia, nastgpil spadek procentowego udzialu w za-
trudnieniu ogdéiem — wilascicieli gospodarstw i czlonkéw ich rodzin za-
robkujgcych takze poza gospodarstwem.!?

F. W calym rozpatrywanym okresie proces odplywu sily roboczej
z rolnictwa, ktéremu podlegajg w glownej mierze ludzie mltodzi, wplywal
na pogarszanie sie struktury wiekowej zatrudnionych. O ile w roku 1968
5290 zatrudnionych w rolnictwie miescilo si¢ w wieku 15—44 lata, to
juz w roku 1973 udzial tej grupy wiekowej spadl do 46,4%%, by po roku
1973 ulec ustabilizowaniu w granicach 46%o (w 1980 roku 46,7%). W za-
trudnieniu ogétem mamy do czynienia z procesem lekkiej poprawy struk-
tury wiekowej. W 1968 roku zatrudnienie ludno$ci w calej gospodarce —
w wieku 15—44 lata — stanowilo 63,5%6 ogétu zatrudnionych, w 1973 —

16 Przecietne roczne tempo spadku dla lat 1981—1982 wynosito: 2% dla wilasnej
sily roboczej — wobec 3,4% w latach 19711982, 1,9% dla najemnej sily robo-
czej — wobec rowniez 3,4% w latach 19711982, Zob. Rolnictwo RFN na tle gospo-
darki rolniczej w EWG. ,Rolnictwo na $wiecie” 1983, 5, tab. 1, s. 23,

17 Ibid., s. 22.
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65,5%, w 1980 — 66,4%0.1% Waga struktury wiekowej zatrudnionych
w rolnictwie wynika z istnienia Scislej korelacji miedzy produktywnoscia
rolnikéw a ich wiekiem. Z badan przeprowadzonych w roku 1980 przez
P. Paschera® w tym zakresie wynika, Zze mamy do czynienia ze stalym
wzrostem produktywnosci mezczyzn do 55 roku zycia, by potem przejsé
‘w tendencje spadkows. U kobiet sytuacja jest troche bardziej skompli-
kowana, bowiem do 35 roku zycia, produktywnosé — mierzona wkla-
dem pracy w gospodarstwie rolnym — jest szczegdlnie niska (co wigze
sie z zakladaniem rodziny, okresem rcdzenia i wychowywania dzieci itp.).
Okres zwiekszania sie¢ tej produktywnosci przypada na wiek 35—65 lat,
a potem maleje. Sytuacja taka dotyczy gospodarstw samodzielnych. Nie-
€0 inacze] wyglada ona w gospodarstwach pomocniczych, przy wystepo-
waniu dwuzawodowos$ci. W tej grupie gospodarstw wklad pracy mez-
czyzn w gospodarstwie zwieksza sie¢ dopiero po 65 roku zycia, jednak
przy znacznej utracie zdolnosci produkcyjnej tych ludzi. Jes$li za$ cho-
dzi o kobiety pracujgce w gospodarstwach, gdzie mgz pracuje réwniez
poza gospodarstwem, to intensywno$¢ ich pracy osiaga swoj szczyt, gdy
s one w wieku 55 lat i nastepnie stale maleje.

3. PRZEMIANY W STRUKTURZE AGRARNEJ

Z odptywem ludnosci rolniczej do zaje¢ pozarolniczych wigzg sie
przemiany struktury agrarnej. Charakterystyczng cecha tej ewolucji sa
zmiany wielko$ci i struktury obszarowej gospodarstw rolnych (tab. 7).
W latach 1949—1982 liczba gospodarstw rolniczych zmniejszyla sie
z 1,646 800 do 764 100, czyli o 882 700. Oznacza to, ze corocznie — po-
przez koncentracje obszarowg i lgczenie — likwidacji ulegalo 26 750 gos-
podarstw. Mialto to istotny wplyw na ewolucje struktury obszarowej gos-
podarstw. O ile bowiem w poczgtkach lat pie¢dziesigtych na kazde czte-
ry gospodarstwa rolnicze — trzy posiadaly obszar ponizej 10 ha UR, to
w 1982 roku, juz co drugie gospodarstwo obejmowalo obszar powyzej
10 ha UR.

Proces koncentracji gospodarstw w rolnictwie RFN rozpoczal sie od
ubytku gospodarstw matych (ich liczby i udzialu w strukturze obsza-
rowej). Nie byly one bowiem w stanie zapewni¢ rodzinie rolniczej docho-

18 Zrodlo Kouloussi: op. cit., s. 12

19 P, Pascher: Praca kobiety wiejskiej w rolnictwie RFN, Berichte {iber
Landwirtschaft, 1982, 1, [w] ,,Rolnictwo na §wiecie” 1983, 3, s. 14—15.

20 Analiza tego problemu prowadzona jest przede wszystkim w oparciu zob. 1.
Statistisches Jahrbuch 1980.., tab. 8.1, s. 134. 2. Rolnictwo RFN na tle gospodarki
rolniczej w EWG, tab. 2, s. 24. Przeliczenia wilasne.
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Tab. 7. Zmiany struktury obszarowej gospodarstw rolniczych RFN
w latach 19491982

Changes of the area structure of agricultural farms of West Germany
in the years 1949—1982

Klasy obszarowe 1949 1960 1970 1980 1982
w ha

Liczba gospodarstw rolnych powyzej 1 ha w tys.

1— 10 1262,5 960,4 638,5 406,9 384,1
10— 20 256,2 286,1 267,8 181,3 172,1
20— 30 72,2 79,2 104,1 102,6 98,6
30— 50 40,3 42,9 53,4 75,3 75,8
50—100 12,6 13,7 16,3 26,9 28,8

100 i wiecej 3,0 2,6 3,0 44 4,7
Ogoélem 1646,8 1385,3 1083,1 797,4 764,1

Struktura obszarowa gospodarstw rolniczych w %o

1— 10 6,7 69,3 58,9 51,1 50,3

10— 20 15,5 20,7 24,8 22,7 22,5

20— 30 44 5,7 9,6 12,9 12,9

30— 50 2,4 3,1 49 9,4 9,9

50—100 0,6 1,0 1,5 3,4 3,8

100 i wiecej 0,2 0,2 0,3 0,5 0,6

Ogobltem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Przecigtna pow.

gospodarstwa
w ha 8,06 9,34 124 i54 15,8

Zrodio: St. Kowalczyk: Procesy koncentracji w rolnictwie zachodnioniemiec-
Kim. ,,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” nr 3, 1984 rok, s. 80.

du na akceptowanym spolecznym poziome, a atrakcyjno$¢ pracy w ta-
kim gospodarstwie znacznie ustepowala zajeciom pozarolniczym. W la-
tach 1949—1960 ubylo ich ponad 300 000. Jednoczesnie rosla liczba i po-
wierzchnia gospodarstw powyzej 10 ha UR. Od roku 1960 w zasiegu
tendencji spadkowej znalazly sie gospodarstwa o powierzchni od 10 do
20 ha UR, a od 1970 roku — gospodarstwa o powierzchni od 20 do 30 ha
UR. Tendencji spadkowej liczby gospodarstw — ogoélem i w poszczegdl-
nych grupach obszarowych — towarzyszyla jednoczesna tendencja wzro-
stowa $redniej powierzchni gospodarstwa.

Jesli za$ chodzi o ewolucje liczby i struktury obszarowej gospodarstw
rolniczych w przekroju poszczegélnych typoéw gospodarstw — to w la-
tach 1971—1981 przedstawiala sie ona nastepujgco.2! Najwiekszym spad-

21 Zrédlo jak w przyp. 16. Zob. Rolnictwo RFN..,, op. cit.
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kiem udziatu (ich liczby i udzialu w strukturze obszarowej), bo ponad
dwukrotnym, cechowaly sie gospodarstwa o mieszanej strukturze pro-
dukeji (wielokierunkowe). Spadkows tendencja w tym zakresie, lecz
0 bardzo malym natezeniu rzedu 1,4%, wykazywaly rowniez gospodar-
stwa nastawione gléwnie na towarowg produkcje plodéw rolnych (zboz
chlebowych, warzyw i owocdéw, roslin przemystowych itp.). Najwyraz-
niejszg tendencje wzrostowg wykazywaly natomiast gospodarstwa rol-
nicze nastawione na chéw zwierzat — ponad dwukrotny wzrost udzia-
lu, gospodarstwa zajmujgce si¢ uprawami roslin pastewnych — wzrost
udziatu o 6,4%, oraz gospodarstwa posiadajgce plantacje wieloletnie —
wzrost udzialu o 1,7%b.

Przemiany te, bedace odbiciem zaréwno ewolucji liczby i struktury
obszarowej gospodarstw, jak i form i kierunkéow gospodarowania, wy-
nikaja miedzy innymi z przeobrazen technicznych w rolnictwie oraz
z aktualnych i perspektywicznych zalozen polityki rolnej, wywolujgcej
te zmiany w kierunku przez nig pozgdanym. W ostatecznym rozrachun-
ku przemiany — o ktérych mowa — znajdujg jednak swoja bezposrednig
przyczyne w poziomie dochodéw uzyskiwanych przez poszczegélne typy
gospodarstw.

4, SYTUACJA DOCHODOWA ROLNICTWA RFN

O podstawowym znaczeniu sytuacji dochodowej w rolnictwie w za-
kresie przeobrazen struktury technicznej i agrarnej, sytuacji socjalno-
-bytowej, Kierunkéw i rozmiaréw produkeji rolniczej, reorientacji zawo-
dowej i rozmiaréw migracji rolniczych itp., nikogo nie trzeba przeko-
nywaé. Trudnosci pojawiajg sie natomiast woéwczas, gdy chcemy w spo-
séb kompleksowy uchwyci¢ wplyw wszystkich skladnikéow okreslajacych
poziom dochodéw rolniczych (wydajno$¢ pracy, ceny placone rolnikom
za plody rolne i ceny ustug i $rodkéw produkeji, podatki, dotacje, kre-
dyty, premie, ulgi, skladki itp.), zwlaszcza w odniesieniu do poszczegol-
nych typéw gospodarstw (z punktu widzenia wielkosci obszarowych gos-
podarstw, ich wyposazenia technicznego, wielkosci uzyskiwanych docho-
déw, obranych kierunkéw specjalizacji w produkeji rolniczej itp.) i do
poszczegdlnych regionéw. Rzutuje to w duzym stopniu na niedostatki
i naszej analizy sytuacji dochodowej rolnictwa RFN. Niemniej jednak
mozemy stwierdzi¢, ze w okresie 1950-—1982 dochody rolnicze na jed-
nego zatrudnionego ksztaltowaly sie ponizej plac uzyskiwanych w poza-
rolniczych dzialach gospodarczych (zwlaszcza w przemysle). Z badan
przeprowadzonych przez H.U. Thimma i M. Bescha dla lat 1960—1970
wynika, ze roczny dochdd z pracy (placa) w przemysle wzrést z 4000 DM
do 10000 DM, tj. o 250%, przecietnie na jednego zatrudnionego. W rol-
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nictwie, w tym samym okresie, dochdd z pracy w gospodarstwie w prze-
liczeniu na jednostke w pelni zatrudnionej sily roboczej wzrést z 3000 do
7500 DM, tj. rowniez o 250%0. Absolutna réznica zwiekszyla sie¢ mimo to
w tym okresie z 1000 DM do 2500 DM, co Swiadczy o tym, ze dyspary-
tet dochodowy miedzy rolnictwem a przemyslem w tym zakresie w uje-
ciu procentowym jest taki sam (25%0), jednak rosnie absolutna wysokosé
roznicy dochodowej.22 Sytuacja, o ktérej mowa, nie zmienita sie réwniez
w okresie lat 1971—1982, gdzie dochody z pracy w rolnictwie i w prze-
mysle zwiekszaly sie w podobnym stosunku (wzrost o okolo 70%), jed-
nak w stosunku rocznym — w tempie o wiele wolniejszym od poprzed-
niego okresu.2® Jest to konsekwencjg kryzysu gospodarczego — z jednej
strony — i spadkowej stopy migracji z rolnictwa — z drugiej. Kryzys
gospodarczy ogranicza bowiem zgdania placowe robotnikéw i wywoluje
spadek migracji z rolnictwa, ktéry z kolei wplywa na zmniejszenie sie
stopy wzrostu dochodéw z pracy w rolnictwie na jednego zatrudnionego.
Wydaje sie przy tym, ze dalsze utrzymywanie sie takiej sytuacji w przy-
szloSci moze spowodowaé dalszy wzrost dysparytetu dochodowego mig-
dzy rolnictwem a przemystem (je$li chodzi o réznice absolutng, gdyz roz-
nica wzgledna utrzymuje sie w granicach 20—25%). Swiadczy to
o wzglednym zubozeniu rolnictwa w stosunku do przemystu pod wzgle-
dem sytuacji dochodowej zatrudnionych.

Sytuacje te pogarsza fakt dluzszego czasu pracy w rolnictwie w sto-
sunku do czasu pracy poza nim. Z badan przeprowadzonych przez P. Pa-
schera w roku 1980 wynika,2¢ ze czas pracy rolnika i jego zony w samo-
dzielnym gospodarstwie rolniczym ma sie tak do normy czasu pracy
w dzialach pozarolniczych jak 1,5:1. Sg jednak gospodarstwa, gdzie sto-
sunek ten wynosi 3:1 i wigcej. Dotyczyto to 16%e badanych gospodarstw
samodzielnych i 53%0 gospodarstw pomocniczych. Przecigzenie pracg rol-
nikéw w gospodarstwie wplywa rowniez na stopien ich zadowolenia
z wykonywanego zawodu w poréwnaniu z innymi grupami zawodowymi,
bowiem tylko 10%o badanych roinikéw uwazalo, ze ich duzy naklad pracy
w rolnictwie jest uzasadniony — pod katem uzyskiwanych dochodow.
55%¢ rolnikéw sadzilo, ze uzyskujg troche za malo w poréwnaniu do
swego wkladu pracy i do innych zawodow, natomiast 32% jest zdania,
ze w rolnictwie jest stanowczo zbyt maty zarobek w stosunku do innych
zawodow. W kwestii zapewnienia dalszej egzystencji rolnikom i perspek-
tyw poprawy ich sytuacji w przysztosci — to 1/5 spoéroéd badanych rol-
nik6w (19%0) wyraznie nie widziala zapewnionej przysziosci.

2 H, U. Thimm, M. Besch: Die Nahrungswirtschaft..,, s. 59.

23 Zob. Rolnictwo RFN na tle gospodarki rolniczej w EWG, cz. II, [w:] ,Rol-
nictwo na $wiecie”, 1983, nr 6, tab, 7, s. 28—29.

24 Pascher: op. cit, s. 14.
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1

!Nalezy szczegoélnie podkresli¢, ze sytuacja dochodowa jest zréznico-
wana w zaleznosci od typu i wielkoSci gospodarstw rolnych.25 I tak w la-
tach 1971—1981 najwiekszym wzrostem dochodoéw (przecietnych) przy-
padajgcych na jedno gospodarstwo cechowaly sie gospodarstwa posiada-
jace plantacje wieloletnie (wzrost dochodu — w stosunku do 1970 ro-
ku — o 90%), gospodarstwa zajmujgce sie¢ uprawg roslin pastewnych
(wzrost o 83,1%t) oraz gospodarstwa rolnicze nastawione na chow zwie-
rzat (wzrost o 81,6%). Mniejsze przyrosty dochodéw wykazywaly zas
gospodarstwa o mieszanej strukturze produkcji (wzrost o 63,2%0) i gos-
podarstwa nastawione gldéwnie na towarowa produkcje plodow rolnych
(wzrost o 41,9%). Wzrostowi dochodu w gospodarstwie towarzyszy! jed-
noczesny, zroznicowany wzrost przecietnej powierzchni gospodarstwa,
w' zaleznosci od jego typu, co wplywalo na roznice w dochodach przy-
padajacych na 1 ha UR. Mozemy przeto stwierdzi¢, ze w przypadku
gospodarstw nastawionych gléwnie na towarowa produkcje plodow rol-
nych i na chéw zwierzat wzrost dochodu przypadajgcego na jedno gos-
podarstwo zwigzany byl ze wzrostem przecietnej powierzchni gospo-
darstwa, czego dowodem s3j nieznaczne przyrosty dochodu przypadajg-
cego na jeden ha UR w tych gospodarstwach (odpowiednio -— 7,8%
i 6,4%0). W pozostalych typach gospodarstw wzrost dochodu przypadajg-
cego na jedno gospodarstwo byl réwniez w znacznym stopniu zwigzany
ze zwiekszeniem sie przecietnej powierzchni gospodarstwa.

W gospodarstwach o mieszanej strukturze produkeji wzrostowi do-
chodu w gospodarstwie o 63%o towarzyszyl tylko 29 procentowy wzrost
dochodu przypadajgcego na 1 ha UR, w gospodarstwach zajmujacych sie
uprawa roslin pastewnych odpowiednie wielko$ci ksztaltowaly sie naste-
pujgco: 83,1% i 35,1%, zas w gospodarstwach posiadajgcych plantacje:
90,1%6 i 59,0%. Oznacza to ekstensywny (poprzez wzrost przecietnej po-
wierzchni gospodarstwa) proces zwiegkszania sie dochodowosci poszczegol-
nych typow gospodarstw, zwlaszcza gospodarstw nastawionych gloéwnie
na towarows produkcje plodow rolnych, zajmujacych sie chowem zwie-
rzat i gospodarstw o mieszanej strukturze produkecji. ,

Od sytuacji dochodowej w rolnictwie zalezny jest tez udzial —
w ogélnej liczbie gospodarstw — gospodarstw czysto rolniczych (A), gos-
podarstw rolniczych z dodatkowym Zrédlem dochodéw (B) i gospo-
darstw, ktérych wilasciciele czerpig swoéj gléwny dochéd z pracy poza
gospodarstwem (C).26 Sytuacja dochodowa poszczegdlnych typoéw gospo-
darstw, jaka ksztaltowala sie w latach sze$tdziesigtych i siedemdziesig-
tych, sprzyjala wzrostowi procentowego udzialu gospodarstw grupy A,

25 Zrodlo jak w przyp. 16, tab. 3, s. 26.
26 Zob, M. Klodzinski: Gospodarstwa o mieszanych Z2rodiach dochodu
w krajach kapitalistycznych. ,Wie$ i rolnictwo” nr 2/39/1983, s. 207.
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przy jednoczesnym spadku udzialu gospodarstw grupy B i C. I tak, jesli
przyja¢ za 100% liczbe gospodarstw ogllem, to w r. 1965 gospodarstwa
grupy A stanowily okolo 41%, grupy B — 25% i grupy C — 34%;
w 1975 r. odpowiednio: A — 45%, B — 15%, C — 40%,; w 1980 odpo-
wiednio: dla A — 49,8%, dla B — 10%, dla C — 40,2%. Jednak od
r. 1980 w wyniku pogarszajacego sie stanu dochodowego w rolnictwie —
udzial gospodarstw w peli rolniczych (A) spadl w roku 1982 do 49,4%,
gospodarstw grupy B — wzrést do 10,4%, a gospodarstwa grupy C po-
zostaly na niezmienionym poziomie, czyli 40,29/0.27

Procesowi stalego (do 1980) wzrostu udzialu gospodarstw czysto rol-
niczych towarzyszyl jednoczesny wzrost ich przecietnej powierzchni
(ok. 24 ha) i wzrost ich dochodu przecietnego. Pozostale za$§ grupy gos-
podarstw cechuje spadkowa tendencja w tym zakresie. Przyjmujac za
100%0 zysk gospodarstw grupy A w roku gospodarczym 1977/1978, to
gospodarstwa grupy B — osiggaly tylko 38% tego zysku, a gospodar-
stwa grupy C — tylko 18%e. Oznacza to, ze w gospodarstwach grupy B
i C odpowiednio — 47%06 i az 82%06 catkowitego dochodu pienieznego bylo
uzyskiwane z innych zrédel, przede wszystkim z pracy zarobkowej poza
gospodarstwem.?8 'Stanowi to niejako potencjalng rezerwe dla proces6w
migracji z rolnictwa i koncentracji ziemi w przyszlosci. Tak ogdlnie za-
rysowana sytuacja dochodowa rolnictwa RFN jest jak sie wydaje, wyni-
kiemn okreslonego ukladu cen placonych rolnikom za plody rolne i cen
placonych przez rolnikéw za srodki produkeji i uslugi przeznaczone do
produkeji rolnej (nozyce cen nr 1). Z badan przeprowadzonych przez
G. L. Faktora i O.P. Fokine w tym zakresie, dla okresu 1960—1976 wy-
nika, ze poziom cen placonych rolnikom za plody rolne wzrést o 60,2%
(przy -$redniorocznym tempie wzrostu 3%), za$ poziom cen placonych
przez rolnikéw za $rodki produkeji wzrost o 96% (co daje $rednioroczne
tempo wzrostu rzedu 4,3%0).2* Roznica 35,8% — obrazujaca skale roz-
warcia nozyc cen w tym zakresie — jest miarg pogarszania si¢ sytuacji
dochodowej rolnikéw. Okres 1976—1982 cechujg podobne tendencje.’®
Przyjmujgc za 100% ceny produktéw rolnych i srodkéw produkeji dla
rolnictwa w 1976 roku, ceny placone rolnikom za plody rolne wzrosly
o 9,3%, za$ ceny srodkéw produkeji dla rolnictwa wzrosty o 27,3%. Na-
lezy tu podkreslic fakt wyzszego poziomu obu rodzajow cen i wiekszej

27 Zréodlo: 1) Feustzahlen fir Landwirtschaft u. Gartenbau, Miinster 1980, s. 5
2) Rolnictwo RFN na tle.., ¢z I, s. 29.

28 Faustzahlen..., s. 3.

2% G, k. Faktor, O. P. Fokina: Cenoobrazowanije na osnownyje sielsko-
choziajstwiennyje produkty w kapitalisticzeskich stranach. Moskwa 1981, tab.
2--1, s, 32.

30 Zob. Rolnictwo RFN na tle gospodarki rolniczej w EWG, cz. I, op. cit.,tab.6,
s. 31, oraz cz. II, op. cit., tab. 9, s. 32.
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ich stabilizacji w RFN niz w wiekszosci pozostalych krajow EWG. Jest
to, jak si¢ wydaje, wyrazem nizszej wydajnosci pracy w rolnictwie, wy-
sokiego stopnia nasycenia rynku produktami rolnymi oraz okreslonej
polityki ekonomicznej RFN.

5. ROLA MECHANIZACJI W PRZEOBRAZENIACH STRUKTURALNYCH
ROLNICTWA RFN

Szybkie tempo przeobrazen w rolnictwie RFN bylo mozliwe dzieki
przelomowi, jaki dokonal sie w zakresie mechanizacji prac rolnych.
O jego sile i natezeniu $wiadczyé moze liczba traktoréw pracujgcych
w rolnictwie w okresie przed- i powojennym. Bowiem, o ile w roku 1939
na polach Niemiec Zachodnich pracowalo okoto 20 tys. traktorow, to juz
w 1960 roku — okolo 856 tys., w 1970 roku — okolo 1371 tys., a w 1981
roku — 1463 tys. traktorow.’? W zaleznosci od sily i natezenia tego pro-
cesu, mozna wyodrebni¢ nastepujgce jego fazy.32

1. Lata 1945—1950, ktore zwigzane byly ze stopniowym przestawia-
niem sie przemyslu maszynowego z produkecji wojennej na pokojowsa i po-
krywaniem wywolanego przez wojne odlozonego popytu na maszyny.

2. Lata 1950—1965. Okres przy$pieszonej mechanizacji prac rolnych
(tzw. okres traktoryzacji). Do 1955 roku mamy do czynienia z produkcjg
traktoréw matej mocy (do 18 KM) i narzedziami stanowigcymi jego
oprzyrzgdowanie, za$§ od roku 1955 rozpoczyna sie faza duzej mechani-
zacji w rolnictwie, ktorej szczyt przypada na rok 1965.

3. Po 1965 roku nastepuje okres wzglednej stabilizacji procesé6w me-
chanizacji prac polowych, przy jednoczesnej tendencji rozwojowej w za-
kresie mechanizacji prac wewngtrzzagrodowych.

Mechanizacja wywolywala z kolei w rolnictwie nastepujace procesy:

— rozsadzanie pozostalosci gospodarki naturalnej, zmuszajgc rolni-
kéw do przeksztalcenia w produkcje towarowa przynajmniej takiej cze-
$ci wytwarzanych artykulow, ktore dostarczylyby ekwiwalentu pie-
nieznego w rozmiarach niezbednych do zakupienia srodkow produkeji,

— przystosowywanie sie zmechanizowanych gospodarstw do wytwa-
rzania produktow pozwalajgcych najpelniej wykorzysta¢ zakupione ma-
szyny (wzmaga to dgzenie do specjalizacji i rozszerza zakres produkcji
towarowej),

— przyspieszanie procesu koncentracji ziemi, wplywajgc w ten spo-

31 Zrédlo: 1) M. Checinski, T. Grabowski, W. Stankiewicz: Eko-
nomiczne problemy militaryzacji Niemiec. Wyd. MON, Warszawa 1967, s. 378,
2) Rocznik statystyczny 1983, GUS, W-wa 1983, tab. 108(910), s. 541.

2 Thimm, Besch: op. cit., s. 45.
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sob na sile i natezenie migracji rolniczych (bowiem, warunki techniczno-
-ekonomiczne sprzyjaja umacnianiu sie gospodarstw wigkszych),

— zwiegkszanie si¢ technicznego uzbrojenia pracy i wydajnosci pracy
w rolnictwie, zmieniajac relacje typu kapital — sila robocza.33

Tempo owych przemian jest jednak o wiele wolniejsze niz wynika-
loby to z mozliwosci, jakie stwarza w tym zakresie poziom aktualnej
techniki rolniczej. Wedlug Beckera 3¢ przy zastosowaniu poziomu rozwo-
ju techniki rolniczej z roku 1975 mozliwe byloby prowadzenie przez
jednostke w pelni zatrudnionej w rolnictwie sity roboczéj — 175 hekta-
rowego gospodarstwa z obsada: 75 macior, 10 tys. sztuk kur niosek, 60
krow mlecznych, 3 tys. Swin, 250 buhajow. Wowcezas dla uzyskania ow-
czesnego wolumenu produkeji (1978) trzeba byloby: 3,5 tys. tuczarn
Swin, 3,2 tys. kurnikéw, 75 tys. gospodarstw o kierunku hodowli kréw
mlecznych i 30 tys. gospodarstw uprawiajgcych role, do ohsluzenia kto-
rych potrzeba byloby okolo 180 tys. w pelni zatrudnionej sily roboczej.
Uwzgledniajge jednak roéznice miedzy rdznymi typami gospodarstw (cze-
sto o mieszanej strukturze produkecji rolnej) i regionalne aspekty geo-
graficzno-przyrodnicze — J. Becker szacuje, ze od strony technicznej —
uzyskanie oOwezesnej produkeji byloby mozliwe przy liczbie 200 tys.
w pelni rolniczych gospodarstw, zatrudniajgcych 300 tys. w pelni za-
trudnionej sity roboczej (przy 1,4 miliona w 1978 roku). Swiadczy to
o sile i zasiegu mozliwych, potencjalnych przeobrazen w rolnictwie RFN,
jakie plyng z aktualnego poziomu postepu technicznego. Jest to réowniez,
jak sie wydaje, obiektywny, techniczno-ekonomiczny wyznacznik per-
spektywicznych kierunkéw i celow polityki rolnej panstwa.

6. CHARAKTER POLITYKI ROLNEJ RFN

Polityka rolna RFN ma, jak sie¢ wydaje, do spelnienia trzy zasadni-
cze cele:
— podnie$¢ stopien konkurencyjnosci swojego rolnictwa w ramach

EWG,
— zniwelowa¢ roznice w. sytuacji dochodowej miedzy zatrudnionymi

83 Przecigtnie, techniczny sklad kapitalu w rolnictwie RFN wzrést w latach
1955—1975 czternastokrotnie — najwigcej w gospodarstwach zajmujgcych sig tu-
czem $win i buhajow (20-krotnie). Wydajnos¢ pracy wzrosta za$ tylko ok. 9-krot-
nie (najwiecej w chowie kur niosek — bo 10-krotnie). Wskazuje to na wysoce ka-
pitalochlonny typ postepu technicznego w rolnictwie. Zob. G. Gallus: Erhal-
tung der bduerlichen Landwirtschaft. Eine Herausforderung an der Agrarpolitik
[w:] Berichte iiber Landwirtschaft, Sonderheft 197/1979, tab. 2, s. 29.

84 Joid., s. 28—29,

9 — Annales UMCS, sectio H, vol. XX
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w rolnictwie a zatrudnionymi w dzialach pozarolniczych (zwlaszcza
w przemysle),

— chroni¢ i umacnia¢ rodzinng forme wlasnosci i gospodarowania
w rolnictwie.

Prawne podstawy do realizacji tak okreslonych celéw polityki rolnej
stworzone zostaly stosunkowo juz dawno — bo 5 wrzeénia 1955 roku —
w formie ustawy o zabezpieczeniu rolnictwa zachodnioniemieckiege
i wyzywienia narodu niemieckiego pod nazwg ,,Zielonego planu’.’% Usta-
wa ta obowigzuje do dzisiaj stanowigc niejako konstytucje rolng dla
wszystkich szczegélowych regulacji prawnych odnoszgcych sie do rolni-
ctwa. Jej zasadniczym zadaniem jest skoordynowanie cen rolnych oraz
polityki kredytowej, podatkowej i handlowej w dziedzinie rolnictwa
z polityka gospodarczg panstwa — w celu uzdrowienia struktury agrar-
nej, zwiekszenia wydajnosci pracy oraz rentownosci gospodarstw rol-
nych. Wyraza sie to w realizowaniu z pozoru sprzecznego celu, jakim
jest zwiekszenie dochodowosci i konkurencyjnosci rolnictwa — z jednej
strony, a zyskownosci i konkurencyjnosci niemieckiego kapitalu przemy-
stlowego — z drugiej. Sytuacja ta stwarza dla panstwa okreslone trudno-
Sci wyrazajgce sie w dos¢ znacznym obcigzeniu budzetu wydatkami zwig-
zanymi z utrzymaniem takiego stanu rzeczy. Wyraza sie to w transferze
dosé znacznej czesci wpltywow budzetowych, pochodzgcych z pozarolni-
czych dzialéw gospodarczych, do rolnictwa w postaci roznego rodzaju
dotacji, doplat, premii, ulg itp.3% Zmienia sie ponadto w zalezno$ci od
warunkéw rynkowych i spoteczno-gospodarczych, kryterium i zakres
przyznawania i stosowania tych s$rodkéw oddzialywania na rolnictwo.
W latach pietdziesigtych, kiedy stopien zaopatrzenia ludnosci w zyw-
no$¢ byl niski, ktadziono gltéwny nacisk na podniesienie zaré6wno produk-
cyjnosci pracy, jak i ziemi — a z pomocy panstwa w tym zakresie mogly
korzystaé takze gospodarstwa stabsze i mniejsze. Od lat sze$édziesigtych,
a zwlaszcza w latach siedemdziesigtych pomoc panstwa stala sie jednak
bardziej selektywna, kladgca gléwny nacisk na wzrost konkurencyjnosci
gospodarstw.?” Wywolane bylo to zaréwno procesami integracyjnymi rol-
nictwa RFN z rolnictwem EWG, jak i odmienng sytuacjg na rynku rol-
nym RFN i EWG. Rynek rolny lat siedemdziesigtych (a réwniez po-
czatku lat osiemdziesigtych (charakteryzuje sie bowiem: 38

8% Zob., M. Checinski: Integracja rolnictwa EWG. PWE, Warszawa 1968,
s. 180—228.

36 Ibidem oraz M. Ciepielewska: Wspélna polityka rolna EWG., PWN,
Warszawa 1981, s. 75—78.

37 Zob. Checinski: op. cit., s. 230—247.

3 Zob. W. Grosskopf, R. Alter: Die Marktstruktur im Erndhrungs-
sektor unter besonderer Beachtung der landwirtschaftlichen Marktstellung. Min-
ster 1978, s. 36.
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1. Malg i nadal malejgcg elastycznoscig dochodowg globalnego popytu
na $rodki zywnosci, a w szczegolnosci na podstawowe dobra zywnoscio-
we. Tendencja ta jest wzmacniana przez kryzys i niski wzrost liczby lud-
nosci, co jeszcze bardziej ogranicza mozliwosci zbytu produktéw rolnych.
Z drugiej strony — mamy tu do czynienia ze stalym postepem technicz-~
nym w rolnictwie, ktéry prowadzi do stalego wzrostu produkcji. Dziala-
nie tych przeciwstawnych procesow stwarza tendencje do nadprodukcji.

2. Rosngcym  uzaleznieniem- rolnictwa~ od swych przemyslowych
i handlowych kontrahentéw, co znajduje swéj wyraz w podporzadkowa-
niu rynku zbytu plodéw rolnych rynkowi artykuléw zywno$ciowych.

3. Wystepowaniem dos¢ trwalej stabilizacji zapotrzebowania na pro-
dukty rolne zglaszanego przez przemyst przetwoérczy. Wywotuje' to dosé
silne fluktuacje cen na zmiany podazy i podazy na zmian& cen — imoze
stwarza¢ potencjalne niebezpieczenstwo (przy niedostatecznej przejrzy-
stosci rynkowej) nadmiernej reakeji rolnika na zmiane ceny.

Tak uksztaltowana sytuacja rynkowa sprzyja procesom koncentracji
produkecji i-ziemi w rolnictwie, ograniczajgc jednoczesnie mozliwosé
znacznego wzrostu cen na produkty rolne, ktore w gléwnej mierze
ksztaltujg dochody rolnicze. Dlatego najprostsza drogg wyraznego wzro-
stu tych ,dochodéw (przy danym ukladzie cen) na jedno gospodarstwo
stalo sie popieranie przez polityke rolng panstwa procesu poprawy struk-
tury agrarnej gospodarstw rolnych. Wieksza przecietna powierzchnia
gospodarstw — to z jednej strony — Wyiszah' produkcja i wyzsze docho-
dy przypadajgce na jedno gospodarstwo, z drugiej za$ wieksza mozli-
wos¢ zastosowania nowoczesnej techniki rolniczej i podniesienia wydaj-
nosci pracy, a tym samym wieksza sila konkurencyjna rolnictwa RFN.
Uzas'gdnieniem dla takiego sposobu zwigkszania dochodéw rolniczych jest
- tez konkretna sytuacja aprowizacyjna RFN, mierzona stopniem samo-
wystarczalnosci zywnoSciowej. Istnienie nadprodukeji w niektérych pro-
duktach rolnych (mleko, ziemniaki, maslo, cukier, zboia chlebowe, wo-
lowina i cielecina) oraz wysoki stopien samowystarczalnosci w innych
produktach 3 nie pozwalaja na wzrost cen tych artykuléw, a tym samym
na proporcjonalny do wzrostu tych cen — wzrost dochodoéw rolniczych.
W takiej sytuacji wydaje sie ekonomicznie uzasadniona polityka wspie-
rania tych gospodarstw, ktore latwiej dostosuja sie do wymogdéw, jakie
stawia wspoélczesny rynek rolny. Rzutuje to z kolei na kryteria stoso-
wane przez polityke rolng w zakresie przyznawania przez panstwo po-
mocy finansowej gospodarstwom rolnym. Bowiem gléwny nacisk kladzie
ona wlasnie na poprawe struktury agrarnej, unowoczesnienie produkcji

3 Zob. Rolnictwo RFN na tle..., op. cit., cz. II, tab. 8, s. 30.

9%
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i sytuacje dochodowsg gospodarstw rolnych.® Gospodarstwa, ktére sg
glownym 'zajeciem dla glowy rodziny, prowadzone sg przez wilasciciela
posiadajacego odpowiednie przygotowanie zawodowe, prowadza rachun-
kowos$é, posiadajg plan rozwoju na okres 6-letni.oraz osiggaja dochéd
z pracy ponizej okre§lonego poziomu lub gdy zagraza im spadek tego
dochodu ponizej tego poziomu z przyczyn strukturalnych, sz uznawane
za gospodarstwa zdolne do rozwoju, a panstwo zobowigzane jest do
udzielania im pomocy w formie réznorodnych priorytetow, subwencji,
kredytéw, gwarancji, premii itp.#* Nalezy przy tym jednoznacznie stwier-
dzié, ze instrumenty polityki rolnej RFN w okresie powojennym, mimo
nakierowania ich na przyspieszenie proceséw koncentracji w rolnictwie,
nie naruszyly podstawowej formy prowadzenia gospodarstw, jakim jest
gospodarstwo rodzinne. Swiadezy o tym fakt stosurtkowo znikomego
udzialu wielkoobszarowych gospodarstw kapitalistycznych (powyzej
100 ha) — w ogolnej liczbie gospodarstw, ktoére w roku 1982 stanowily
0,6%0 i zajmowaly 6,3%0 ogdlnego obszaru uzytkéw rolnych.

Na podkreslenie zasluguje rowniez fakt, ze osigghigcia polityki rol-
nej RFN, w zakresie przeobrazen strukturalnych w rolnictwie, nie
bylyby mozliwe bez odpowiedniego wsparcia przez pozarolnicze dzialy
gospodarcze, zwlaszcza przez przemyst. Wysoka dynamika gospodarcza
. w tych dzialach stwarza bowiem z jednej strony, korzystne warunki dla
zaopatrzenia rolnictwa w niezbedne $rodki produkcji i nowoczesng tech-
nike rolniczg, dajgc realne przestanki do wzrostu wydajnosci pracy i sto-
.pnia unowoczesnienia gospodarstw rolnych (pod warunkiem poprawy ich
struktury agrarnej), z drugiej za§ — stwarza do$¢ chlonny rynek pracy
dla uwalnianej z rolnictwa nadwyzki sity roboczej. Zahamowanie tego
procesu od polowy lat siedemdziesigtych, w wyniku kryzysu gospodar-
czego,, wydaje sie by¢ potwierdzeniem powyzszej tezy.

PE3IOME

ITpegMeTOM pacCMOTPEHUSI B CTAThbE ABJAIOTCA CTPYKTYPHBIE M3MEHEHMSA B Celb-
ckoM xo3aiictee ®PT B roasr 1949—1982. CraThbda COCTOMT M3 NATHU B3auMOOOLycJso-
BJIEHHBLIX Trpymnn HpobiieM, mpM3BaHHLIX MJJIIOCTPUMPOBATHL 9TU M3MEHeHMA. B nep-
BOJ TIpyHme  aBTOp NIpeanpUHMMAET MONBITKY O0XapaKTepu30BaTb OOLIME YeJ0BUA
CTapra ¥ Pa3BUTMA 3aNaJHOTEPMAHCKOrO CEeJIBLCKOTO XO3AMCTBA IIOCJIE BTOPOJI MU-
POBOJi BOItHEI IIPOBEJIGHHBIA aHANN3 OGHAPYKMBAET, HTO 3allaZiHOIEPMAHCKOE Celib-
cKoe xos_;mc'rso y3Ke 710 BOMHBLI CYLIECTBEHHO IIPEBBIINAJIO IO YCJOBMAM pPa3BUTHUA

4 Zob., Ciepielewska: op. cit, Aneks do rozdziatu II, s. 56-—58 oraz
s. 273—292,
. 41 Jbidem,
@2 Zob. Rolnictwo RFN na tle.., op. cit, cz. I, s, 25.
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KakK OpiBIuyMe LEHTPallbHble DETMOHEBI CTPaHbl (HbiHe Teppuropmua I'AP), rak u Boc-
ToUuHbIe (HbiHe WacTb TeppurTopuu ITHP, BHOBbL NDMCOEZMHEHHAS IIOCJE BTODPO MU~
POBOJ BOMHMBI). 3Iech CKas3aJMch Ipexkje Bcero 6Gosiee 61aronpusaTHbIE NOYBEHHbBIE
M KIMMaTUgecKue ycJaoBusA, a TaKXKe Oonee ObIcTphle TeMIIbI MHIYCTPUATIM3IALINMA,
Takxe M 1ocjie BOMHBI ObICTpbIe TeMIbI Pa3BUTUA NPOMBIIIJIEHHOCTM B 3alajgHoi
gactu Tepmanuum, ocobeHHO Takux -ee objacTeil, KaK MAalIXHOCTPOEHME, XUMUHECKas
[IDOMBILIZIEHHOCTh, TPOU3BOJCTRO 3JIEKTPOJHEPIMI, CTPOUTENLCTBO, TPAHCIOPT M T.I.,
00ycJIOBAMBaNIN OINpefesieHHble CTPYKTYDHBIE W3MEHEeHMHS B CeJILCKOM XO3AMCTBe.
Peur upaer npexpe Bcero o6 SBOJIOLMM 33HATOCTHM, M3MEHEHMAX B arpapHOi CTPYK-
Type, AOX0JaX, a Takxe Npeobpa30BaHMAX, INPOUCXOAAIIUX B CEJIBCKOM X03AMCTBE
BCJIEACTBME TEXHMYECKOro IIporpecca. JDTUM Borxpocazvi TNOCBAMIEHBI  CJeAYyoLne
YacTH CTaTbU.

XapakTepHOi1 HepToi SBO;HOI.IMM 3aHATOCTM B CEJILCKOM Xo03aAlicTBe PPI' 3a Bech
onMUChbIBaeMbINl IIepuoj sABIseTca 3,5-KpaTHoe ee cuuXKenume. Jlo 1970 roma cuibHee
BCEX COKpalljajlach IpyIna HaeMHbIX PabOTHUKOR, a B jgecaruiaetue 1970—1980 rpymn-
Ina 4YJEeHOB CeMbM BJAJENbIEB XO03saMcTB. B pes3yibraTe KpM3uca C MOJOBUHBI 70-X
ronos HaAOJIOZAETCH NMOCTENEeHHOE 3aMeJJIeHMe TEMIIOB CHMIKEHMA 3aHATOCTH B CeJlb-
CKOM XO03salicTBe cODCTBeHHOM ¥ HaeMHON paboyeit cuMIbl C OJHOBPEMEHHOII TEeH-
AEHIMeNl YCKOPeHUs CHUXEHUA 3aHATOCTHU Ce30HHOW pabowelt cuianl. Hawmboabiiert
AMHAMMKOM CHUXKEHUA 3aHATOCTH B paccMaTpMBaeMblil MEPMON OTAMYANINCE MEJIKUe
M cpepuMe XO3sliCTBa. ' '

C nepexoioM CeNIbCKOXO3AMCTBEHHOTO HaceJeHMA B JPYyIMe QTPaciu 3KOHOMM-
KM CBsI3aHBI ONpeZeseHHbIE U3MEHEHMA B arpapHoii CTPYKType. XapaxTepHOit uHep-
TOJ 5TOM 9BOIOLMM SABIAIOTCA M3MEHEHMA BEJMUMHBI U TEPPUTOPUANBHOM CTPYK-
TYpbI XO03A¥cTB.” B roxger 1949—1982 wuucno xX03aCTB cokpatunocs ¢ 1646 800 mo
764 100, T.e. na 882700. CiegoBaTeJbHO, DNYTEM TEDPUTODPMANILHONM KOHLEHTPALNUM
M COeAMHEHNS JIMKBUAMPOBAJIOCH e€XXKerogHo 26750 xo3aicTB. OTO 0Kaszajlo cylle-
C¢TBEHHOE BJIMSIHME Ha 9SBOJIOLMIO TEDDPMTOPMANBHONI CTPYKTYPbI XO3AMCTB: B Ha-
vJaje 50-X roZosB Ha Kaxiable 4YeThIPDe XO03AMCTBA IPMXOIMIMCL TPHU MJIOLIAABIO HU-
*)e 10 ra ceabCKOXO3ANUCTBEHHBIX yroami, a B 1982 roxy yXe KaxJqoe BTOpOe XO-
3AUCTBO AAHUMAJIO TEePPUTOPMUIO BbIle 10 ra CeNXbCKOXO3AMCTBEHHBIX YTOIMIL.

B reuenue Bcero paccMaTpuMBaeMOro Inepmuoia HabIOnaeTcd pacxoxXJeHUe MeK-
Ay YPOBHEM J[OXOLOB B CEJIBCKOM XO3AHCTBE M B INPOMBINLIEHHOCTH. JOXOMBI
B CEJLCKOM XO03dAMcTBe bblay B cpexuHeM Ha 25% HMUIKe AOXOAOB B IPOMBIHIIEHHO-
cty, npudeMm 6e30THOCHMTENBHasT pa3HMIla MeXAYy HUMMM yBeaumuusajachb. Cleayer
NOAYEPKHYTh, YTO AOXOAbI IuddepeHPOBANNCL B 3aBUCUMOCTM OT TUIIA U BeJIU-
YUHBI XO03A¥CTB. B roaer 1971-—1981 pocr pmoxozxa B OTAENBHOM XO3AMCTBE COIIPO-
BOXAAIACH ofmoapememmm, IuddepeHIMPOBAaHHbBIM  POCTOM CPEAHEH TJIoLaan
X03AMcTRa (B 3aBMCMMOCTM OT THUIA XO3AMCTBA), YTO 0OKA3bIBal0 BJIAWSHME HA pas-
Ju4yne B JOXOXe B pacyeTe Ha 1 ra CeJbCKOXO03AMCTBEHHBIX Yyroauit. B caydae
XO3AJMCTB, 3aHMMAIOLMXCA TJAaBHBIM 00pa3oM TOBapHBIM CeNbCKOXO3AMCTBEHHBIM
IPOM3BOACTBOM MJIM IXKUBOTHOBOACTBOM, POCT J[0XO0Ja ObII CBA3aH IIPEXJEe BCEro
C POCTOM cpeXHeil NIJOWAZM 9TUX XO3AICTB, OKA3aTeJIbCTBOM YEIO CIYKMT He3Ha-
YMTENBHBI NPUPOCT JIOX0JAa B pacueTe Ha 1 ra CEIbCKOXO3AMCTBEHHBIX YTOIMI
(coorBercTBenno 7,8% u 6,4%). Takme M B OCTANBHBIX THIIAX XO3AMCTB (XOTH
M B meublluel crenesyu) HabiniomaloTes noxobubie mpu3Hakyu pocra jgoxoxnos. Cie-
JOBATEJIbHO, TPOIECC YEENAMUEHMUS JOXOMHOCTU OTHAEJNBHBIX THUIIOB XO3AMCTB HOCUT
B OOJBLION CTenmeHy SKCTEHCUBHBIN XapaKTep (OCYLUECTBJISETCS NMYTeM YBeJIMUeHUs
cpesHel nIoLIajM XO03AMCTRA).

Ot A0X0J0B OTHAENBLHBIX XO34AMCTB 3aBuCAT B BOABLLION _CTETIEHM TEMIIBl BHe-
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APERMUA CeNbCKOXO3AMCTBEHHOM TEXHMKM; Iporpecc B I3TOM O0OJACTM B yCJAOBUAX
DPI' Hayajca ¢ MHTEHCHMBHOM Mexanu3alMCei ToJeBbix pabor. O ee cuie M MHTEH-
CHUBHOCTM CBUJAETEJBCTBYET HMCJIO TPAKTOPOB, 32aHATBLIX B CEJbCKOM XOZANMCTRE 3a-
nmazxuoi vactu I'epManmis B JOBOEHHDBIN M IIOCJEBOEHHBI mepuoasl: B 1939 rogy —
20 TbIC. TPakKTOpOB, B 1981 rogy — 1463 T1hIC, TpakTOpoB., MexaHM3auUMA BbI3LIBANA
pacuiMpeHye cbbemMa TOBAapHOIO ILIPOM3BOJACTEA, POCT CHelMalau3anuy, ycKopeHue
npouecca KOHIEHTPAUMM 3eMeJIbHBLIX YYaCTKOB, M3MEHEHUs B COOTHOIUEHUM Kamu-
Tana y paboueit cuapl. OFZHOBPEeMeNnHO, OHA BAMAJA Ha POCT KaNNUTAJOEMKOCTYU Cellb-
CKOXO3AMCTBEHHOT0 mpou3BoJcTBa. OHAKO, TEMIbI 3THUX IIepeMeH ropa3fo HuxKe,
HeM ciefoBajio Obl OXMIATH, CYAA II0 BO3MONKHOCTSM, KaKKue BBITEKAIOT B 3TOMT
obnacr~ 13 COBPEMEHHOr0 yPOBHA DPa3BUTUS HAYKM M CENbCKOXO3AMCTBEHHOM Tex-
uurku B PPT. Oro mnpezpcTtaBifercd OOBEKTUBHBIM TEXHUKO-HKOHOMMIECKUMM IIOKa-
3aTeseMm HepCHeKTMBHbIX HanpaBJIEHUU M LeJieit B\ teILCKOXO03AJICTBEHHOM IO~
TuKke PPT; " nonbiTKa oxapakTepu3oBaTh e€e B KOHTeKCTe BHYTPE€HHMX M BHEUIHUX
DPBIHOYHO- axoﬂxomwxecxnx ODYCJIOBNIEHHOCTEN NpeANpMHMMAeTCs aBTOPOM B moOCHIen-
HeM JacTu CTaTbhU.

SUMMARY

The author considers structural changes' in the agriculture of West Germany
in the years 1949—1982. The article consists of five inter-conditioned groups
of problems illustrating those changes. In the first group, the author attempts to
characterize general conditicns of the beginnings and growth of West-German
agriculture in the post-war period. It follows from the analysis that West Ger-
man agriculture as compared “with the agriculture of former central provinces
(now the territory of East Germany) and Eastern provinces (the areas incorporated
again to Poland after -W.W. II) had a significant superiority already before the war
as regards conditions of its development. This resulted mainly from better soil and
climatic conditions and from faster tempo of industrialization. It was also afetr
the war that fast development of indusiry in West Germany, and especially in
such branches as machine, chemical, energetic industries, building trade, trans-
portation, etc. determined definite structural vhanges which took place in agri-
culture. What is meant here is first of all evolution of employment,\ changes in
agrarian structure, income situation and transformations which took place in agri-
culture in consequence of technological progress. This problem is discussed in the
following points of the article.

A characteristic feature of the evolution of employment in the agriculture
of West Germany in the whole period between 1949 and 1982 is drop (by 3,5 times)
of its level. By 1970 the group of hired workers had been the fastest to decrease, whe-
reas in the years 1970—1980 this was true about the group of members of families
of farm owners, As a result of the crisis of the 1970s, one can notice a clear drop
in the speed of decrease of employment of private and hired manpower in, agri-
culture, whereas there is a growing tendency in the drop of employment of seaso-
nal manpower. The greatest intensity of employment drop in that period was cha-
racteristic of small and medium-size farms.

The outflow of agricultural population to the jons outside agriculture is con-
nected with changes in agrarian structure. A characteristic feature of this evolu-
tion are changes in the size and area structure of the farms. In the years 1949—
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1982, the number of farms decreased from 1646800 to 764 100 that is by 882700,
“This means that every year, 26 750 farins were liquidated through area concentra-
‘tion and unions, It had a significant influence on the evolution of area structure
of the farms. At the beginning of the 1950s, three'of four farms had an area
lower than 10 ha UR, whereas in 1982, every other farm covered the area of above
10ha UR. .

During the whole period one can notice the phenomenon of disparitet of in-
come between the level of incomes from labour in agriculture and industry. In-
comes in agriculture were by about 25% lower than incomes in industry, and the
absolute difference between these - incomes increased to the disadvantage of agri-
culture. It should be stressed- that the income situation was differentiated depen-
ding on the type and size of farms. In the years 1971—1981, incoms: increase is an
farm was accompanied by simultaneous, differentiated increase of the mean area
of the farm (depending on the type) which had its influence on differences in in-
comes falling per 1ha UR. In the case of farms biased mainly on marketable pro-
‘duction of agricultural products and farms growing animals, increase of income
was to a greater degree associated with increase of the mean area of these farms,
wihich is proved by slight rise of incomes falling on lha UR in these farms
(respectively, 7,8% and 6,4"/0).' Also in the other types of farms (although to
a smaller degree) one could notice a similar phenomenon of income rise. It means
an “extensive” (through increase of the mean area of the farm) process of in-
creasing profitability of particular farm types.

The income situation in farms influences, the spread of introducing techno-
logical progress in agriculture, which in the conditions of West German agricul-
ture began with intensive mechanization of field works. Its strengfsh and inten-
sity is proved by the war period (in 1939 — 20.000 tractors, in 1981 — 1.463.000
tractors). Mechanization caused a spread of the range of marketable production,
increase of specialization, acceleration of the process of land concentration, chan-
ges in the relation: capital — manpower, and at the same time influenced increase
of capital absorptiveness of agricultural production. The spread of those changes
is, howfever. much-slower than it could seem on the basis of the possibilities
created by the level of science and agricultural technology in West Germany.
It seems that this is an objective, technological-economic indicator of perspective
directions and goals of agricultural policy of West Germany, characterization
of which (in the context of interio and exterior conditions on the market) is
attempted by the author in the last point of the article.



