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w takich przypadkach pomytek. Na stronie 93 wsréd osob delegowanych do KRN z
ramienia zwiazkéw zawodowych powinno by¢ Kukulski Julian, a nie Kulski Julian.
Nieprawdziwa jest zatem tez informacja w odsytaczu, ze nie zostat on cztonkiem KRN.
Na stronie 97 mylnie podano imi¢ dr. Karola Brzoska, pracownika Biura Prezydialnego
KRN.

Poczynione w recenzji uwagi maja charakter zyczen srodowiska badaczy oddalonych
od stolicy, majacych utrudnione korzystanie ze zbioréw archiwalnych. Udostepnienie
w formie drukowanej petnej zawartosci protokotéw, z ewentualnym pominigciem punk-
tow o mianowaniu tawnikéw, s¢dziéw, nadawaniu odznaczen i stopni wojskowych,
bytoby niewatpliwie duzym utatwieniem dla zawodowych historykow, politologéw i
prawnikow. Pozyteczna inicjatywa bylaby publikacja w szerszym zakresie zatacznikow
i materiatéw towarzyszacych protokotom.

Dokonany przez J. Kochanowskiego wybdr nie jest w stanie zaspokoi¢ potrzeb
wszystkich badaczy historii najnowszej, jednakze zgromadzony w nim materiat dobrze
oddaje zakres zagadnien i spraw, ktore pozostawaty w gestii zainteresowan Prezydium
i Bieruta oraz oddaje styl i sposéb funkcjonowania tego organu. Pozostanie cenng
pozycja w gromadzonych archiwach domowych.

Stefan Stepien

Waldemar Paruch, Krystyna Trembicka, Typologia systemow bezpieczeristwa w
XIX i XX wieku, Lublin 1996, s. 104

Lektura wspoétczesnej historiografii polskiej czgstokro¢ dostarcza refleksji o jej de
facto szkolnym charakterze. W nauce polskiej historia nadal jest traktowana jako ciag
zdarzen, gdzie sekwencja ,,przyczyny — przebieg — skutki” jest kanonem uprawiania tej
nauki. Historycy nader niechgtnie podejmuja trud procesualnego traktowania czasu
przesziego i uprawiaja histori¢ wedle dziewigtnastowiecznego wzorca wyrazonego w
stowach Leopolda von Renke: , Wie ist eigentlich gewesen”. Pertami historiografii
polskiej sa prace napisane na podstawie badafi porownawczych. Do najcenniejszych
sposrod nich zaliczam te, ktére maja na celu modelowe ujgcie procesu historycznego.
Taka wtasnie praca jest Typologia systemow bezpieczenstwa w XIX i XX wieku, autorstwa
Waldemara Parucha i Krystyny Trembickie;j.

Jakkolwiek zdazytam odwota¢ si¢ do historii, mam watpliwosci, czy omawiang
pracg mozna zaliczy¢ do historycznych. Sam tytut wskazuje na perspektywe wybiegajaca
w czasy nam wspolczesne, a nawet przyszte. Nie to jednak jest najwazniejsze w recepcji
ksiazki W. Parucha i K. Trembickiej. Najwazniejsze s3 ramy metodologiczne przyjgte
przez autoréw — te zas wyznacza wspotczesna teoria stosunkow migdzynarodowych. W
pierwszych swoich stowach autorzy jednak odwotuja si¢ do historii i powiadaja: ,,Rozu-
mowanie o bezpieczenstwie tylko w kategoriach terazniejszosci z pominigciem perspek-
tywy historycznej moze by¢ biedem”. Bledu tego W. Paruch i K. Trembicka popetnic¢
nie chca, dlatego przyjmuja szersza perspektywg badawcza wspoétczesnych systeméw
bezpieczefistwa, a za cezur¢ poczatkowa biorg rok 1815.

Konstrukcja pracy jest podporzadkowana zadaniom, jakie ma ona spetnic, a sa nimi:
1) analiza pojecia system bezpieczenistwa oraz jego determinant, przy czym system
bezpieczenistwa jest ograniczony do poziomu globalnego; 2) opis systeméw bezpieczen-
stwa wilasciwych dla XIX i XX wieku; 3) przedstawienie prawdopodobienstwa zaistnienia
dwoch przysztych wariantéw globalnego systemu bezpieczenstwa. Wymienione zadania
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wyznaczaja tematyke poszczegodlnych rozdzialéw pracy. W pierwszej kolejnosci zde-
finiowane zostaty poj¢cia, ktére w dalszej czgsci pracy podlegaja operacjonalizacji. Pod
pojeciem systemu bezpieczenstwa autorzy rozumieja cztery podstawowe czynniki de-
terminujace jego istotg. ,Jest to wigc (1) wieloptaszczyznowa struktura, oparta na
okreslonym (2) uktadzie sit politycznych, militarnych, ekonomicznych i ideologiczno-
-kulturowych, podlegajaca (3) procesom adaptacyjnym i autoregulacyjnym oraz (4)
posiadajaca swdj) wymiar aksjologiczny”. W dalszej kolejnosci uscislone zostaja pojgcia
struktur, ukladu sit, wymiaru procesualnego oraz wymiaru aksjologicznego.

Rozdziat trzeci — Antecedencje i modele historyczne — prezentuje poszczegdlne
modele systeméw bezpieczefistwa migdzynarodowego, poczawszy od 1815 roku, w ich
kolejnych wariantach. Jako pierwszy wyodrebniony zostat system kolektywno-pater-
nalistyczny, w wariancie z lat 1815-1878. Autorzy zarysowali tfo historyczne ksztat-
tujacego si¢ systemu bezpieczenistwa, a w szczegdlnosci preferencje uczestnikéw kon-
gresu wiedenskiego, ktére doprowadzily do powstania nowego tadu terytorialnego i
politycznego oraz rébwnowagi strategicznej w Europie, okreslanych terminem ,koncert
mocarstw”. W tym wariancie system kolektywno-paternalistyczny istniat do lat siedem-
dziesiatych ubiegtego wieku. Pojawit si¢ on ponownie po | wojnie Swiatowej w wersji
systemu wersalskiego. W stosunku do wariantu poprzedniego zostat on wzbogacony o
dwa nowe elementy ~ nowe mocarstwo (Stany Zjednoczone), ktérego interesy system
ten musiat uwzglgdniaé oraz nowy filar bezpieczenstwa, jakim byta organizacja migdzy-
narodowa (Liga Narodéw). Ponadto system bezpieczenstwa w wariancie po | wojnie
swiatowej przybrat bardziej globalny charakter, czemu wyraz daty postanowienia kon-
ferencji waszyngtonskiej (1921-1922) sankcjonujace nowy uktad sit w rejonie Pacyfiku
i na Dalekim Wschodzie. System wersalski zostal poddany wielu probom -~ przede
wszystkim zmieniajacej si¢ polityce mocarstw europejskich w stosunku do Niemiec,
wycofaniu Stanéw Zjednoczonych z polityki europejskiej, porozumieniu Niemiec i
Zwiazku Radzieckiego. Ostatecznie system kolektywno-paternalistyczny ulegl rozkta-
dowi, przeksztalcajac si¢ w system dwublokowy: sojusz brytyjsko—francusko—polski
(wspierany przez Stany Zjednoczone) oraz sojusz japofisko—niemiecko—wtoski.

Poczawszy od lat siedemdziesiatych ubieglego wieku nastgpuje erozja systemu
kolektywno-paternalistycznego, spowodowana istotnymi zmianami gospodarczymi, prze-
ksztalceniami geopolitycznymi i strategicznymi, narastajacymi rozbieznosciami inte-
resOw panstw wchodzacych do tzw. koncertu mocarstw oraz kryzysem mocarstw srednich,
nie mogacych sprosta¢ rosnacemu potencjatowi strategicznemu Standéw Zjednoczonych
i Rosji. W tych warunkach ksztaltuje si¢ pierwszy wariant (przypadajacy na lata
1878-1914) systemu dwublokowego bezpieczenstwa migdzynarodowego. Jego podsta-
wowym elementem byly dwie koalicje — Tréjporozumienie i Trojprzymierze. Dotych-
czasowe stosunki oparte na konsensusie interesow przybraly posta¢ réwnowazacych sig
interesOw antagonistycznych. Zasada funkcjonowania systemu dwublokowego — ,,zobo-
wiazanie do automatycznego udzielenia pomocy napadni¢temu sojusznikowi” — mogta
by¢ czynnikiem hamujacym wybuch konfliktu miedzynarodowego, ale rownie dobrze
mogta zadziata¢ jak jego detonator, co w efekcie miato miejsce.

Po raz kolejny system dwublokowy uksztaltowat si¢ w latach 1936-1939/1940, tj.
w czasie gdy ksztaltowato si¢ porozumienie polityczno-strategiczne migdzy Niemcami,
Wtochami i Japonia, ostatecznie przybierajace posta¢ — podpisanego w 1940 roku —
traktatu zwanego osig Tokio—Berlin~Rzym. Podobnie jak w wariancie pierwszym, ist-
nienie systemu dwublokowego doprowadzito do konfliktu na skalg globalna. W jego
wyniku uksztaitowal si¢ system bipolarny bezpieczenstwa, oparty na zasadzie ,wielo-
plaszczyznowej polaryzacji spotecznosci migdzynarodowej wokét dwdoch dominujacych
panstw-centrow: Stanéw Zjednoczonych Ameryki i Zwiazku Radzieckiego”. System ten
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funkcjonowal opierajac si¢ na potgdze wojskowej obu supermocarstw, ich sile eko-
nomicznej, idei globalnej oraz wzroscie stopnia instytucjonalizacji i polaryzacji obu
blokéw na plaszczyznach: politycznej, gospodarczej i militarnej. Erozja systemu bipo-
larnego nastapila na skutek utraty przez jedno z mocarstw atrybutéw mocarstwowosci.

W rozdziale czwartym autorzy poddaja pod rozwag¢ mozliwe warianty uksztatto-
wania si¢ systemOow bezpieczenstwa: wariant monocentryczny i wariant kolektywno-
-paternalistyczny. Na powstanie pierwszego z nich wskazywatyby trzy czynniki: rozpad
systemu radzieckiego, a tym samym utrata przez ZSRR statusu mocarstwa globalnego;
pozostanie na arenie migdzynarodowej jednego panstwa ze statusem mocarstwa (USA);
globalizacja wartosci tzw. $swiata zachodniego. Poniewaz alternatywa monocentryczna
bezpieczenstwa migdzynarodowego nie ma precedensu w historii nowozytnej, trudno
jest dokonaé jego dokiadnego opisu. Model ten opieratby sig¢ niewatpliwie na dominacji
interesOw panstwa-mocarstwa, jednakze niewykluczone byloby istnienie mocarstw re-
gionalnych. W ocenie mozliwosci zaistnienia tego wariantu nalezy wzia¢ pod uwage
uwidaczniajacy si¢ juz proces upadku mocarstwowosci Stanéw Zjednoczonych.

W przypadku zaistnienia modelu kolektywno-paternalistycznego podstawa jego funk-
cjonowania byiby koncert mocarstw w nastgpujacym skiadzie: Stany Zjednoczone,
Rosja, Chiny, Japonia i Unia Europejska. Wymienione panstwa (czy quasi-panstwa, jak
Unia Europejska) petnitlyby role mocarstw regionalnych, a wigc dokonatby si¢ kolejny
podziat swiata na strefy wplywow. Autorzy wymieniaja zar6wno mocne strony, jak i
stabosci wymienionych dwdch wariantéw perspektywicznych.

We wnioskach koncowych autorzy wskazuja na wariant kolektywno-paternalisty-
czny, jako szczegélnie korzystny dla interesow Polski, tylko bowiem w tym wariancie
moze ona uzyskaé¢ wplyw na rozwdj globalnego systemu bezpieczenstwa, oczywiscie
pod warunkiem Zze znajdzie si¢ w gronie panstw cztonkowskich Unii Europejskiej.

Ksigzka autorstwa W. Parucha i K. Trembickiej stawia przed czytelnikiem wysokie
wymagania, w tym najwigksze dotycza mozliwosci percepcyjnych. Na stosunkowo
niewielu stronach zawarta zostata niezwykle bogata tres¢. Autorzy jednak doskonale
panuja nad obszernym materiatem, czego wyrazem jest logiczny wywdd oraz spdjna
konstrukcja pracy. Przypuszczalnie cheé zawarcia jak najwigkszej ilosci informacji
skionita W. Parucha i K. Trembicka do cz¢stego stosowania wyliczen, ktore jakkolwiek
nadaja ich myslom przejrzystosé, czynia niektore fragmenty pracy nieczytelne. I nie
chodzi tutaj o ilos¢, czy wielopoziomowo$é wyliczen, lecz o ich nadmierng zawartos¢.
Zatapiajac si¢ w lekturze danego fragmentu pracy, czytelnik zapomina, ze jest on jednym
z punktéw wyliczenia, przechodzac za$ do nastgpnego fragmentu nie pamigta, co jest
przedmiotem owego wyliczenia.

Jakkolwiek skromnych rozmiaréw, ksiazka zostata oparta na ponad 120 pozycjach,
ktére gwarantuja jej merytoryczna prawidtowosé. Wydaje sig, ze autorzy zadbali o
najmniejszy szczegét istotny dla catosci wnioskowania. Jedyny zarzut, jaki mozna by
poczyni¢ autorom - jest to zarzut jedynie posrednio merytoryczny — dotyczy ich
europocentryzmu. Podejscie to jest uzasadnione w przypadku opisu modeli historycznych
bezpieczenstwa migdzynarodowego, natomiast co do modeli prawdopodobnych europo-
centryzm jest anachroniczny. Autorzy nie okreslaja perspektywy czasowej, w jakiej
widza ksztaltowanie si¢ wymienionych modeli. Nalezatoby jednak dookresli¢ perspek-
tywe przestrzenna, do ktérej juz od polowy XX wieku nie stosuje si¢ twierdzenie
Lenina: ,,Kto posiada Europg, ten posiada §wiat”. Waznym czynnikiem, determinujacym
system bezpieczenistwa globalnego w XXI wieku jest przeniesienie si¢ centrum rozwoju
cywilizacji z ,,basenu” Atlantyku do ,,basenu” Pacyfiku — o tym autorzy nie wspominaja,
a jedynie zaznaczaja coraz bardziej komplikujaca si¢ sytuacj¢ Europy w systemie
bezpieczenstwa globalnego.
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Niezwykle bogate tworzywo zawarte w tak szczuptych ramach pozwala domagaé
si¢ poszerzenia tych ostatnich. Dlatego z uwaga oczekiwaé bgdziemy kolejnej publikacji
— tym razem obszerniejszej — poswigconej systemom bezpieczenstwa migdzynarodowego,
poszerzonej o te elementy, ktére W. Paruch i K. Trembicka swiadomie pomingli w
swej pierwszej, poswigconej temu zagadnieniu monografii.

Agnieszka Pawlowska

Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, red. nauk. prof. Jacek M. Majchrowski
przy wspélpracy Grzegorza Mazura i Kamila Stepana, Polska Oficyna Wydawnicza
»BGW?”, Warszawa 1994, s. 580.

Od czterech lat znajduje si¢ w obiegu naukowym dzieto znanych historykéw i
politologéw krakowskich. Ksiazka stanowi ambitng prébg¢ opracowania biograméw ludzi
przodujacych na polskiej scenie politycznej okresu migdzywojennego, jak tez osoéb,
ktore o wielka polityke tylko si¢ otarty, odchodzac nastgpnie od jej czynnego uprawiania.
Autorzy zadali sobie trud przesledzenia ich loséw nawet wowczas, gdy bohaterowie
biogramdéw stawali si¢ zwykltymi obywatelami.

Omawiana praca sktada si¢ z dwu wydanych tacznie toméw, podzielonych na
dziesig¢ czesci. Czg$é pierwsza, opracowana przez prof. Jacka M. Majchrowskiego,
zawiera biogramy cztonkéw Rady Regencyjnej, Naczelnika Panstwa oraz Prezydentéw
RP. W czgsci drugiej, przygotowanej przez Jerzego Gotgbiowskiego, czytelnik znajdzie
biogramy cztonkéw Rady Ministréw, z wytaczeniem Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ministerstwa Spraw Wojskowych, ktdére potrakto-
wane zostaty odrebnie. Jozef Laptos i Andrzej Mania opracowali cz¢$¢ trzecia, poswie-
cong osobom zwigzanym z MSZ i przedstawicielom Polski za granica. Cz¢$¢ czwarta,
przygotowana przez Grzegorza Mazura, zawiera dane biograficzne cztonkéw Dowédztwa
Wojska Polskiego. W opracowanej przez Antoniego Dudka cze¢sci piatej zamieszczono
informacje biograficzne dotyczace ministrow spraw wewnetrznych oraz podlegtych im
stuzb, w tym Policji Panstwowej i Korpusu Ochrony Pogranicza. W czgsci szostej,
ktéra opracowat J. M. Majchrowski, prezentowane sa biogramy cztonkéw Sadu Na-
jwyzszego, Naczelnego Trybunalu Administracyjnego oraz prezeséw Najwyzszej Izby
Kontroli Panstwa. Czgé¢ siodma, przygotowana przez A. Dudka, poswigcono osobom
peiniacym funkcje wojewodow. Zamykajaca tom pierwszy cze$é Osma, opracowana
przez J. M. Majchrowskiego, zawiera dane biograficzne os6b kierujacych prawnie
uznanymi zwiazkami wyznaniowymi.

Tom 1l otwiera cz¢s¢ IX, zredagowana przez Czestawa Brzozeg, poswigcona perso-
nalnemu sktadowi Sejmu. Konczy ten tom cz¢é¢ X, w opracowaniu J. Laptosa i A.
Mani, dotyczaca sktadu Senatu.

Niewatpliwa zaleta kazdej cze¢sci jest poprzedzenie jej wstgpem o wybitnych walo-
rach porzadkujaco-informacyjnych. Informacje te stanowia wazna wskazéwke¢ umozli-
wiajaca korzystanie z tresci poszczegdinych tomow. Warto tez wspomnieé o wzbogaceniu
wigkszosci biogramdéw o zdjecia 0sob, ktérych informacja dotyczy. Na uwagg zastuguje
rowniez sprzyjajace orientowaniu si¢ w tresci, zamieszczenie indeksu osobowego, po-
dzielonego na dwie czegsci, wedlug zawartosci tomow.

Autorzy przedstawili tacznie 2929 biograméw czionkéw rzadu, parlamentu, wtadz
wojskowych, organizacji religijnych. Podjeli tytaniczny wysitek zaprezentowania oséb,
ktore odegraty rolg w polskim zyciu politycznym. Przy tak powaznym przedsigwzigciu



