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Konflikt zbrojny w bylej Jugostawii
jako przejaw braku tolerancji w Europie Srodkowowschodniej

The armed conflict in the former Yugoslavia as manifestation of intolerance
in East Central Europe

Konflikt zbrojny jest jedna z form rozwigzywania sporow migdzynarodo-
wych lub wewnatrzpanstwowych przy uzyciu sily militarnej. Termin ten oznacza
realizacje interesOw i osiaganie celow przez strony na drodze przemocy, gdy
zawioda Srodki dyplomatyczne.! Konflikty zbrojne sa zaprzeczeniem istoty
pojgcia tolerancja. Szczegolnie sytuacja ta dotyczy miejsc objgtych dziataniami
wojennymi. Tolerancja oznacza swiadoma zgode na wyzwanie i gloszenie przez
innych ludzi pogladow odmiennych od oceniajacego oraz rezygnacje z przymusu
jako srodka wplywania na postawy innych os6b. Nie obejmuje ona jednak idei
zbrodniczych. Tolerancja polega na poszanowaniu i akceptacji podstawowych
wartosci, zasad, tradycji, historii oraz religii drugiego narodu, a takze zgodne,
wzajemne wspolzycie migdzy poszczegolnymi grupami etnicznymi.?

Dzialania militarne na terytorium bylej Jugoslawii okreslano pojeciem
konflikt zbrojny lub wojna. W tym miejscu nalezy zaznaczyC, iz pierwszy
z terminOw posiada szersze znaczenie. Okreslenie konflikt zbrojny uwzglednia
bowiem dziatania zbrojne, ktore z réznych przyczyn nie sa uznawane przez
panstwa jako wojna. Zaliczy¢ do nich mozna m.in. okupacj¢ terytorium jednej ze

1 A. Czarnocki, Z. J. Pietra$, Wspdlistnienie panstw. Wstep do miedzynarodowych stosunkow
politycznych, Lublin 1988, s. 191; Stosunki migdzynarodowe. Geneza, struktura, funkcjonowanie, pod.
red. E. Halizaka, R. Kuzniara, Warszawa 1994, s. 135-136.

2 Nowa encyklopedia powszechna PWN, tom VI, Warszawa 1996, s. 405; Slownik wyrazow
obcych, pod red. J. Tokarskiego, Warszawa 1990, s. 763.
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stron. Najszersze znaczenie w terminologii wojskowej posiada pojecie uzycie sity.
Obejmuje ono nie tylko typowe starcia jednostek bojowych dwaoch lub wigcej
stron. Wlicza si¢ do nich akcje militarne, ktore nie napotykaja oporu, m.in.
interwencj¢ zbrojna, incydent graniczny.3 Autor w dalszej czgéci niniejszego
opracowania uznaje za stosowne uzywanie pojecia konflikt zbrojny.

Istotnym problemem dalszych rozwazan jest proba okreslenia granicy
terytorialnej Europy Srodkowowschodniej. W tym celu przedstawimy kryterium
geopolityczne oraz historyczno-kulturowe. Wedlug pierwszego z nich pojecie
Europy Srodkowowschodniej odnosi si¢ do panstw postkomunistycznych,
polozonych pomigdzy obszarem krajow Unii Europejskiej i NATO, a terytorium
Wspoélnoty Niepodlegtych Panstw. W ujeciu historyczno-kulturowym do tego
regionu zalicza si¢ ziemie dawnej Rzeczypospolitej, Czechy, Stowacje, Wegry,
Stowenig, Chorwacje, Rumunig, Litwe, Lotwe.* W dalszych rozwazaniach autor
za bardziej zasadne przyjmuje kryterium geopolityczne. Wybor dokonany przez
nas nie oznacza odrzucenia ujgcia historyczno-kulturowego.

Dzialania wojskowe prowadzone w latach 90. na terytorium bylej Socjalis-
tycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii (SFRJ) zastluguja na okreslenie
konflikt zbrojny. W Europie Srodkowowschodniej byly to jedyne akcje militarne
mieszczace si¢ w zakresie tego pojecia. Konflikt zbrojny w tym regionie mozna
podzieli¢ na kilka oddzielnych ognisk, ktore ze wzgledu na wzajemne powiazania
nalezy rozpatrywac lacznie. Wyrozniono tutaj cztery wewnetrzne fronty, tj.,
w Stowenii, Chorwacji, Bosni i Hercegowinie oraz serbskiej prowincji Kosowo.
Terytorium Macedonii mozemy uznac za potencjalne ognisko przysziych starc.
W dalszych rozwazaniach zajmiemy si¢ przedstawieniem sytuacji w Bosni
i Hercegowinie oraz Chorwacji. Swiadomie pomijamy wydarzenia w Stowenii (w
1991 r. zakonczono dzialania zbrojne) i walki w Kosowie.*

Autor niniejszego opracowania zamierza przedstawi¢ wplyw, jaki wywart
konflikt zbrojny w bylej Jugoslawii na proces przestrzegania tolerancji w tej
czesci Europy. Praca zostala podzielona na dwie czesci, ktore obejmuja geneze
i specyfike konfliktu. W pierwszej przedstawimy pokrotce rys historyczny.
Zasygnalizujemy najwazniejsze przyczyny rozpadu SFRIJ oraz postawe spolecz-
nosci migdzynarodowej wobec zaistnialych wydarzen. Druga czg$¢ obejmuje
okreslenie specyfiki tego konfliktu i probe jego oceny. Zostana tutaj przed-
stawione gléwnie wydarzenia, ktore obejmuja okres od 1991 (poczatek walk) do

3 R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo miedzynarodowe publiczne, Warszawa 1992, s. 365-366.

4 A. Czarnocki, Europa Srodkowa. Europa Srodkowowschodnia. Geopolityczne a historyczno-
-kulturowe rozumienie pojeé, Annales Universitatis Mariae Curie-Skiodowska, Sectio K, 1994, vol. 1,
2, s. 23-35.

5 T.Keson, Wspolczesne konflikty zbrajne i wojny w Europie i Azji, Warszawa 1995, s. 19-21; M.
Kuczynski, Konflikty i punkty zapalne w Europie, Warszawa 1994, s. 42-49; F. Golembski, Konflikty
balkanskie a bezpieczenstwo europejskie, [w:] Bezpieczenstwo Polski w zmieniajgcej sie Europie,
Warszawa, Torun 1994, s. 132-135.
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1995 r. (porozumienie w Dayton i rozpocz¢cie dyslokacji 16 grudnia glownych sit
IFOR). Ze wzgledu na objetosé i charakter niniejszego artykutu pominigto opis
przebiegu konfliktu zbrojnego oraz podejmowane proby pokojowego roz-
wiazania.

GENEZA KONFLIKTU ZBROJNEGO W BYLEJ JUGOSLAWII

1.Rys historyczny. Konflikt zbrojny na terytorium bylej SFRJ mozemy
okresli¢ jako przejaw nietolerancji w najostrzejszej formie. Zjawisko to wy-
stgpowalo w postaci tamania przez wszystkie strony konfliktu zasad zawartych
w definicji pojecia tolerancja. Wieksze znaczenie probowano nadaé czynnikowi
emocjonalnemu niz racjonalnemu. Wyroznic tutaj nalezy wcze$niejsze wydarze-
nia historyczne. Do najwazniejszych z nich mozemy zaliczy¢ powstanie i utrate
wlasnej panstwowosci oraz ksztaltowanie si¢ wplywow dominujace;j religii.

Chrzest ze strony Rzymu przyjeli przodkowie Stowencow Karantanie (VIII
w.), Chorwaci (na przetomie VIII i IX w.) oraz Serbowie zagorscy (potowa IX
w.). Serbskie plemiona w potudniowej Dalmacji otrzymaly go z rak Bizancjum
(druga potowa IX w.). Stosunkowo wczesnie, bo w latach 20. IX w. Karantania
zostala podporzadkowana Frankom. Podobny los spotkat panstwo chorwackie,
ktére mimo $wietnosci w X w., uleglo wegierskiemu najazdowi. Ostatecznie
zostalo ono przylaczone do tegoz krolestwa na przetomie XI i XII w. Bardziej
zlozona sytuacja wystapila w przypadku Serbii, gdzie scieraly si¢ wplywy
Rzymu, Bizancjum oraz Bulgarii. Pierwsze krolestwo serbskie powstalo okoto
1077 r. Swietnosé osiagneto ono w X111 i pierwszej polowie XIV w. Duza role
odegral tutaj kosciol prawostawny, ktory takze stopniowo umacnial swoje
wplywy. Pozycj¢ dominujacej religii uzyskal on na przelomie XII i XIII w.
Glowna formg islamizacji Balkanow, stosowana przez Muzulmanow, bylo
nawracanie. Przechodzenie na islam nast¢powalo glownie w XV i XVI w. Nowa
religie przejeli Albanczycy oraz niektorzy Stowianie, m.in. Bogomolcy (przod-
kowie muzulmanow bosniackich). Pewien wplyw na ten proces wywarta
specyfika ko$ciola bosniackiego. Cerkiew ta laczyla wiele elementow pogans-
kich. W 6wczesnej Europie samo panstwo okreslano mianem kraju heretyckiego.

Ekspansja Imperium Osmanskiego byta mozliwa dopiero po rozgromieniu sit
serbskich w bitwie na Kosowym Polu w czerwcu 1389 r. W pozniejszym okresie
doszto do zaje¢cia przez Turkéw Serbii (1459 r.), Bo$ni (1463 r.), Hercegowiny
(1482 r.) oraz Zety (1499 r.). Ich konsekwencja bylo kilkusetletnie panowanie
osmanskie. Zakonczylo je dopiero drugie powstanie serbskie w 1815 r., ktore
doprowadzitlo de facto do powstania panstwa. Kolejnym bardzo wainym
wydarzeniem byl wielki kryzys balkanski w latach 1875-1878, ktory zapoczat-
kowalo powstanie w Bosni i Hercegowinie. Ostatnim jego etapem i zarazem
punktem kulminacyjnym byla przegrana przez Turcj¢ wojna z Rosja w latach
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1877-1878. W wyniku pokojowych postanowien traktatu berlinskiego z 1878 r.,
doszto do potwierdzenia niepodleglosci Serbii i Czarnogory. Bosnia i Her-
cegowina zostaly oddane pod zarzad Austro-Wegier, a w 1908 r. zaanektowana.
Pozostatoscia tego okresu bylo synonimiczne traktowanie stowa ,,Turek”
— ,,muzulmanin”. Wigkszos¢ tej grupy stanowili Stowianie, ktorzy postugiwali
si¢ dialektem serbsko-chorwackim. Korzenie pojecia narodowosci wywodzily sie
ze wspolnoty religijnej, a nie grupy etniczno-jezykowej. Oznaczalo to, iz narod
jest pojeciem nadrzegdnym w stosunku do panstwa. Przedstawiony powyzej okres
zakonczyt si¢ 1 grudnia 1918 r. W dniu tym doszio do urzeczywistnienia idei
powstania wspolnego panstwa jugostowianskiego, poprzez proklamowanie
Krolestwa Serbow, Chorwatow i Stowencow. Od samego poczatku zarysowaty
si¢ w nim obawy dotyczace dominacji serbskiej, a takze sprzeczno$ci wynikajace
z istniejacych roznic gospodarczych, religijnych oraz silnych tendencji separatys-
tycznych. W sklad tego kraju weszly narody, cz¢sto przeciwne idei federacji,
ktore nigdy nie tworzyly ze soba wspolnego organizmu. Wczesniej od setek lat
nalezaly one do odmiennych kulturowo panstw (Stowenia, Chorwacja).®

Kolejnym bardzo waznym wydarzeniem, ktore miato wplyw na powstanie
w przyszloSci wzajemnych animozji, byt okres Il wojny Swiatowej. W kwietniu
1941 r. zostal on zapoczatkowany niemiecka agresja. Atak ten oraz separatys-
tyczna postawa Chorwatow doprowadzity do rozpadu federacyjnego panstwa.
Wydarzenia dalsze sa zwiagzane z dzialalnoscia sprzymierzonego z III Rzesza
i faszystowskimi Wiochami marionetkowego Niezaleznego Panstwa Chorwac-
kiego pod przywodztwem A. Pavelicia. W jego sklad weszta Chorwacja, Bosnia
i Hercegowina oraz Srem. Panstewko chorwackie od poczatku swojego istnienia
dazylo do wyniszczenia Serbow. Dzialania tego typu przejawialy sie w masowych
przesiedleniach oraz mordach ludnosci serbskiej. W wyniku krwawych akcji
prowadzonych przez ustaszy doszlo do wymordowania i wysiedlenia okoto 1 min
Serbow, a 200 tys. zostalo zmuszonych do przejscia na katolicyzm. Przeciwko
okupantom wystapili monarchistyczni czetnicy D. Mihajlovicia oraz komunisci
pod dowodztwem J. Broz-Tito. Ostatecznie zwyci¢zyli zwolennicy ostatniego.
Czystki etniczne w okresie 11 wojny Sswiatowej w tym regionie doprowadzity do
$mierci okolo 600 tys. Serbow. Masakr¢ okoto 100 tys. Chorwatéow i Muzul-
mandéw, dokonana przez komunistyczna partyzantke juz po zakonczeniu
okupacji, mozna okre§li¢ jako swoisty rewanz. Do istniejacych wczesniej
sprzecznosci doszed! rachunek wyrownania krzywd migdzy Serbami a Chor-
watami z okresu II wojny Swiatowe;j.”

¢ W. Felczak, T. Wasilewski, Historia Jugosiawii, Wroctaw 1985, s. 351 n.; A. Giza, Narodziny
i rozpad Jugosiawii, Szczecin 1994, s. 11 i n.; J. Kloczowski, Europa stowiariska w XIV i XV wieku,
Warszawa 1984, s. 24—33; T. ManteufTel, Historia powszechna. Sredniowiecze, Warszawa 1994, s. 334;
K. A. Karpat, Mniejszo§é muzuimanska na Bafkanach, ,,Sprawy Migdzynarodowe™ 1992, nr 7-12,
s. 129-134.

7 A.Giza, op. cit.,s. 126 in.; M. Kuczynski, op. cit., s. 41; 1. Montanelli, Ante Pavelié i Broz Tito,
,,Forum” 1995, nr 38, s. 8-9.
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Naszym zdaniem na uwage zasluguje zasygnalizowanie wydarzen powojen-
nych, w ktorych rzady twardej reki marszatka J. Broz-Tito prowadzily do
eliminacji wszelkiego typu przejawow nacjonalistyczno-separatystycznych. Po-
czatek lat 90. przyjmuje si¢ jako dat¢ konczaca ten okres.® Zakladamy, iz
zaszlosci historyczne wywieraly wigckszy wplyw na ksztaltowanie si¢ wzajemnych
antagonizmo6w, a nie na powstanie przejawow wspoélpracy w bylej Jugostawii.
W znacznym stopniu doprowadzily one rowniez do wielu obecnych zadraznien.

2. Przyczyny wewnetrzne rozpadu SFRJ. Do najwazniejszych
zaliczy¢ tutaj nalezy:

a) polityczne: — brak jednolitego silnie uksztaltowanego demokratycznego
modelu wladzy —konstytucja z 1974 r. zakladala zmniejszenie kompetencji wiadz
centralnych oraz rotacyjne coroczne zmiany na stanowisku glowy panstwa;
—tendencje separatystyczne — w najwigkszym stopniu przejawialy si¢ w Stowenii,
Chorwacji i Kosowie; — ruchy nacjonalistyczne — dazenia do stworzenia
,,Wielkiej Serbii” i ,,Wielkiej Chorwacji”’; — zalamanie si¢ wspoldzialania Serbow
i Chorwatow, ktore bylo podstawa istnienia federacyjnego panstwa jugo-
stowianskiego;

b) ekonomiczno-spoleczne: — spor migdzy bogata i bardziej rozwinigta
Polnoca (Slowenia, Chorwacja), a biednym 1 zacofanym Poludniem (Czarno-
gora, Macedonia);

¢) religijno-kulturowe: — religia jako glowny czynnik okreslajacy odrgbnosé
narodow3.?

3. Rola §wiatowej opinii publicznej. Postawa spoleczno$ci migdzy-
narodowej w sposob posredni wywarla znaczacy wplyw na charakter i przebieg
konfliktu zbrojnego w bylej Jugostawii. Na szczeg6lna uwage zastuguje tutaj
okres konczacy sie w polowie 1992 r. Do czynnikow posrednich, ktore
doprowadzily do zmniejszenia zainteresowania swiatowej opinii publicznej tym
konfliktem, nalezy zaliczy¢: — upadek porzadku jaltanskiego — w konsekwencji
SFRJ przestala pelni¢ rol¢ ,,pomostu” Wschod-Zachod; — rozpad Ukladu
Warszawskiego i ZSRR; — wojna w Zatoce Perskiej; — procesy integracyjne
panstw EWG - prace zwiazane z powstaniem UE; — Stany Zjednoczone uznaly
wojne w Jugostawii jako kwesti¢ czysto europejska.!®

Druga grup¢ stanowia najwazniejsze czynniki, ktore wywarly bezposredni
wplyw na wymieniony konflikt: — przedwczesne uznanie suwerennosci Stowenii

8 F. Golembski, Etniczne podloie konfliktéw na terenie bylej Jugoslawii, [w:] Nacjonalizm.
Konflikty narodowosciowe w Europie Srodkowej i Wschodniej, pod red. S. Helnarskiego, Torun 1994,
s. 337-338; A. Giza, op. cit., s. 144 in.

® A. Giza, op. cit., s. 146; F. Golembski, Etniczne..., s. 338-340.

10 P Pigtkowski, A. Daca, Konflikty zbrojne w otoczeniu Polski: byla Jugosiawia, Warszawa
1996, s. 10-25; F. Golembski, Pokdj dla Bosni, ,,Sprawy Migdzynarodowe™ 1995, nr 3, s. 60; P.
Grudzinski, Diugi cien Jalty, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1995, nr 3, s. 33-52; W. Szulik, Konflikty
w bylej Jugosiawii, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1997, nr 1, s. 93-100; Stosunki..., s. 405-411.
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i Chorwagcji, jako przejaw braku wspolnej polityki zagranicznej panstw UE
wobec ztozonosci problemu jugostowianskiego; — zbyt poézne rozmieszczenie sit
pokojowych ONZ w miejscach zapalnych, ktore wynikalo z przekonania
wspolnoty migdzynarodowej, iz strony b¢da przestrzegaly prawa mniejszosci
narodowych; — brak dostosowania organizacji miedzynarodowych do przeciw-
dzialania tego typu sytuacjom kryzysowym — ONZ, KBWE/OBWE, Inicjatywa
Srodkowoeuropejska, EWG/UE.!!

SPECYFIKA KONFLIKTU ZBROJNEGO W BYLEJ JUGOSLAWII

W ukladzie bipolarnym do najwazniejszych przyczyn powstania konfliktow
zbrojnych zaliczano ideologi¢ oraz utrzymanie rownowagi sil miedzy super-
mocarstwami. Upadek systemu dwubiegunowego doprowadzil do odrodzenia
si¢ star¢ o podlozu religijno-nacjonalistycznym. W okresie wczesniejszym kres
wojnom religijnym potozyt zawarty w 1648 r. traktat westfalski, ktorego
postanowienia zakonczyly wojne trzydziestoletnia. Wydarzenie to zapoczat-
kowalo walke o hegemoni¢ w Europie.? S. Huntington uwaza, iz przyszie
konflikty zbrojne beda toczone pomigdzy ludami wywodzacymi si¢ z roznych
kregow kulturowych. Jego zdaniem walka przeciwko panstwom i narodom
nalezacym do innych cywilizacji moze grozi¢ eskalacja, poniewaz kraje pokrew-
ne s3 sklonne do udzelenia pomocy zaangazowanym stronom. Wzgledy
kulturowe, a nie ideologiczne lub ekonomiczne bgda tymi, ktére odegraja
najwiekszg role w jednoczeniu, a zarazem ich dzieleniu. Prawdziwos¢ tej tezy
moglaby potwierdzac sytuacja na Batkanach, gdzie zakorzenily si¢ trzy cywiliza-
cje, zachodnia, prawostawna, islamska. Miejsca, w ktorych dochodzi do
zetkniecia si¢ kregow kulturowych, uwazane sa za bardziej podatne na powstanie
roznego typu konfliktow. Jednym z nich jest terytorium Bosni i Hercegowiny,
gdzie stykaja si¢ trzy cywilizacje w jednym panstwie. W pozostalych krajach bylej
Jugostawii zderzenia wystgpuja na granicy lub przejawiaja si¢ z mniejsza
ostroscig. Bardzo ostre sprzecznosci wystapily w serbskiej prowincji Kosowo.
Bosni¢ i Hercegowing mozna okresli¢ pojgciem ,,panstwo frontowe™, poniewaz
wszystkie kregi cywilizacyjne uznawaly ja jako pierwsza lini¢ walk i/albo obrony.
Przyjecie tez zaproponowanych przez S. Huntingtona oznacza ograniczenie lub

11 F. Golembski, Konflikty..., s. 342-344; F. Golembski, Pokdj..., s. 59-60; M. Kowalewski,
Kryzys i rozwdj operacji pokojowych, ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 1995, nr 1, s. 103-106; S. Serfarty,
Nieuchwytny pokdj, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1993, nr 3, s. 30-31; P. Switalski, Rola KBWE
w rozwigzywaniu konfliktéw, ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 1993, nr 4, s. 27-29.

12 P. Kennedy, Mocarstwa Swiata. Narodziny, rozkwit, upadek, Warszawa 1994, s. 53-54; P.
Lowe, Wojna koreariska, Warszawa 1995, s. 174-201; W. Malendowski, Zimna wojna. Sprzecznosci,
konflikty i punkty kulminacyjne w radziecko-amerykanskiej rywalizacji, Poznan 1994, s. 24 i n.; Z.
Wojcik, Historia powszechna XVI-XVII wieku, Warszawa 1995, s. 377-381.
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wrecz zaprzeczenie istnienia tolerancji miedzy panstwami, ktore naleza do
odrgbnych kultur. Nalezy uzna¢ za zasadne, jednakze z pewng rezerwa,
przedstawione powyzej przez autora poglady, iz narody wywodzace si¢ zrdznych
kregow cywilizacyjnych sa bardziej sklonne do przejawiania nietolerancii
w stosunku do siebie.!?

Konflikt zbrojny w bylej Jugostawii przedstawiany jako zderzenie cywilizacji
(zachodnia, prawoslawna, islam), mozna okreslic jako starcie trzech reprezen-
tujacych je religii, tj. chrzescijanskiej (Stowency, Chorwaci), prawoslawnej
(Serbowie) i islamu (Muzulmanie, Albanczycy). Nalezy tutaj zaznaczy¢, iz
w wigkszosci narody te posiadaja wspolne stowianskie korzenie. Czynnikiem,
ktéry powinien je laczyé, jest jezyk serbsko-chorwacki. Jego dialektami po-
stuguja si¢ zarOwno Serbowie, Chorwaci, a takze bosniaccy Muzulmanie.
Alfabet lacinski i cyrylica przyjete przez te narody stanowily lini¢ podziatu.
Dodatkowym kryterium, ktore takze powinno sprzyja¢ wzajemnej toleranciji,
nalezy uzna¢ wspoOlne zamieszkiwanie tych ziem od setek lat. Styk trzech
cywilizacji prowadzit do wzajemnego przenikania kultur, wewngtrznych migracji
i przemieszczania grup etnicznych. Tendencjom tym w sposob posredni sprzyjaty
od setek lat rzady twardej reki sprawowane przez wiadzg centralna. Tlumita ona
wszelkie przejawy nacjonalistyczno-separatystyczne oraz ostre wystapienia. S.
Huntington uwaza, iz czlowiek jest w stanie zy¢ na styku dwoch kultur,
przyjmowac to, co najlepsze z kazdej oraz utozsamiac si¢ z nimi. Jednoczesnie nie
moze on wyznawac obu religii. Wiara decyduje o okresleniu przynaleznosci do
jednego z kregéw, a w konsekwencji prowadzi do zastanowienia si¢ nad
podzialem ,,my — oni”. Wyodrgbnienie tych roznic powoduje wyszukiwanie
innych. Zaliczy¢ do nich mozna, np. mentalnos¢ narodowa, ,,krzywdy zaznane
w okresie wczesniejszym”. W krajach batkanskich jednorodno$¢ kulturowa
ireligijna stanowila najlepsza gwarancj¢ przetrwania panstwa. Wigksza wyrazis-
tos¢ posiada drugi z czynnik6w.1* Poglady przedstawione przez S. Huntingtona
mozna uwazac za stuszne, jednakze po uwzglednieniu istotnych uwag. Wpltyw na
sytuacje i charakter konfliktu zbrojnego w bylej Jugostawii mialy wszystkie
przedstawione powyzej przyczyny wewnetrzne, ktore doprowadzity do rozpadu
panstwa. W tym miejscu nalezy podkreslic, iz czynnik religijno-kulturowy
w duzym stopniu wplywal na emocje spoleczenstwa. Decydenci bardzo czgsto
wykorzystywali go do realizacji wlasnych celow politycznych. Ro6znice kulturo-
we i religijne byly stosunkowo tatwe do wykorzystania jako kryterium podzialu
,my — oni”. Odnosily si¢ one do emocji i spelnily rol¢ ,katalizatora”
w konflikcie. Naszym zadaniem o wiele latwiej jest wykorzysta¢ rdzmice

13 . P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, Warszawa 1997, s. 12 i n.; J. Stefanowicz, Nowa
Europa: Renesans Renesansu, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1994, nr 1, s. 23-24; K. Skubiszewski,
Nacjonalizm w dzisiejszej Europie, ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 1993, nr 3, s. 17, 19-20.

14 S, P. Huntington, op. cit., s. 12in.; F. Golembski, Etniczne..., s. 335-348; K. H. Karpat, op.
cit., s. 131-134; S. Serfarly, op. cit., s. 25-29.
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cywilizacyjne niz polityczne lub ekonomiczno-spoleczne. Czynnik kulturowo-
-religijny posiada bardzo istotna wade, jest on bardzo trudny do przezwyci¢zenia
w przysztosci. Kwestia ta dotyczy sytuacji, w ktorej po osiggni¢ciu zakladanych
celow politycznych nalezy przystapi¢ do budowy pokoju.

Konflikt zbrojny w byfej Jugostawii ze wzgledu na spos6b prowadzenia
dziatan wojennych zawieral elementy wojny totalnej. W dalszych rozwazaniach
postaramy si¢ wyjasnic istot¢ samego pojecia oraz podac przyklady na jego
potwierdzenie. Teori¢ tej wojny stworzyl E. Ludendorff. Totalna, tzn. taka,
w ktorej do osiagnigcia celu stosuje si¢ wszelkie metody i $rodki, lacznie
z wykraczajacymi poza ograniczenia prawnomi¢dzynarodowe i moralne. We-
dhug E. Ludendorffa wojna tego typu rozciaga si¢ na cale terytorium walczacych
panstw. Udzial w niej biora jednoczesnie sity zbrojne, i cale narody. Bardzo
wazng role powinno odgrywac tutaj zaszczepienie religii nacjonalizmu, dzieki
ktorej jedynym obowiazkiem wszystkich obywateli (zarowno kobiet i mezczyzn),
bedzie stuzba dla dobra kraju. E. Ludendorft proponowatl eliminacj¢ osob
przeciwstawiajacych si¢ wladzy oraz przestawienie gospodarki na potrzeby
wojskowe. Nie wahat si¢ on przed uzyciem wszystkich sposobéw prowadzenia
wojny, lacznie z atakami skierowanymi przeciwko ludnosci cywilnej.!$

Pojecie wojna totalna (dzialania ofensywne) oraz obrona powszechna
(dzialania defensywne) czesto stosowane sg zamiennie. Podejscie to jest nieuzasa-
dnione, poniewaz poj¢cia te dotycza dwu roznych gatunkowo kwestii. Oddziela
je cienka granica, ktora wyznaczaja miedzynarodowe ograniczenia prawne
i moralne oraz wola narodu i jego zdolno$¢ do poswiecen. Naszym zdaniem na
podkreslenie zastuguje fakt, iz doktryna wojenna SFRJ opierala si¢ na strategii
obrony powszechnej (terytorialnej). Do najwazniejszych jej punktow nalezy
zaliczy¢: — obronny charakter dziatan zbrojnych; — przygotowanie do odparcia
agresji z ,,kazdej strony’’; — samodzielne prowadzenie wojny, bez mozliwosci
uzyskania pomocy sojuszniczej i przy uwzglednieniu zdecydowanej przewagi
militarnej przeciwnika; — walki zbrojne nie konczyly si¢ z chwila opanowania
przez agresora terytorium Jugoslawii, lecz powinny przeksztalci¢ si¢ w dziatania
partyzanckie i trwa¢ do momentu wycofania si¢ wroga.

Doktryna ta zakladata udzial calego spoleczenstwa, ktore powinno stawi¢
opér, przy zastosowaniu wszelkich dostgpnych srodkéw. Dzialania o takim
charakterze mogly byC prowadzone w stosunku do kazdego agresora, bez
wzgledu na przyczyny podjetej przez niego akcji.!s

Potwierdzeniem tezy, iz konflikt zbrojny w bylej Jugostawii przybrat forme
wojny totalnej o charakterze ofensywnym, sa dzialania prowadzone przez strony
w nim zaangazowane. Pierwszym takim przejawem byly rozbudowane liczebnie

15 B. H. Liddell Hart, Strategia dzialan posrednich, Warszawa 1959, s. 255-258.
16 W. Tkaczew, Wojskowe dzialania nieregularne w bylej Jugoslawii, ,,Wojsko i Wychowanie”
1994, nr 11, s. 82-87.
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armie. Za gléwny priorytet strony uznawaly zaspokojenie potrzeb sil zbroj-
nych.!” W tej kwestii najwazniejszy problem stanowilo wykorzystanie potenc-
Jjatlumilitarnego, a nie samo jego posiadanie. Ostrze jego w najwi¢kszym stopniu
kierowano przeciwko ludnosci cywilnej przeciwnika. Wliczano do niej rowniez
mniejszoSci narodowe zamieszkujace wlasne terytorium. Operacje militarne
prowadzone przez jedna ze stron powodowaly, iz jako pierwsze w wigkszoSci
przypadkow z zagrozonego rejonu wycofywaly si¢ oddzialy wojskowe. Ludnos$é
cywilna, jesli nie zdazyla si¢ ewakuowac, pozostawala na lasce nieprzyjaciela.
Czgsto na zajgtych, ,,wyzwolonych” ziemiach dochodzito do czystek etnicznych.
W najostrzejszej postaci przyjmowaly one form¢ masowego ludobdjstwa,
zbiorowych egzekucji. Konsekwencja tworzenia obszarow etnicznie jednorod-
nych bylo zmuszenie setek tysigcy osob do porzucenia ziemi, ktora zamieszkiwali
od setek lat. Przejawem innych dzialan w stosunku do ludnosci cywilnej byto
tworzenie obozow koncentracyjnych oraz wszelkiego typu aktéw przemocy, tj.
morderstw, gwaltow, tortur. W trakcie prowadzenia operacji zbrojnych czesto
dochodzilo do $wiadomego ostrzalu i bombardowania skupisk ludnosci oraz
wszelkiego typu obiektow, bez wzgledu na ich przeznaczenie. Glowny cel akcji
militarnych tego typu zakladal zazwyczaj zadanie przeciwnikowi jak najwigk-
szych strat. Stosowanie strategii wojny powszechnej powinno w konsekwencji
doprowadzi¢ do ostabienia nieprzyjaciela. Mozliwosci odwetu byly i sa jej
jedynym ograniczeniem. Przyktadami innych znamiennych akcji skierowanych
przeciwko ludnosci bylo uniemozliwienie niesienia pomocy humanitarnej,
zatruwanie uje¢ wody pitnej przeciwnika, niszczenie miejsc kultu religijnego
innego narodu. Cecha wojny totalnej jest brak rozrézniania w toku prowadzenia
dziatah militarnych mi¢dzy zolnierzami, a osobami cywilnymi. Sytuacja taka
wystapila w konflikcie zbrojnym na terenie bylej Jugostawii, gdzie kobiety
i dzieci uznawano jako potencjalnego przeciwnika.

Wszystkie przedstawione powyzej cechy wojny totalnej wystgpowaly na
terytorium Bos$ni i Hercegowiny oraz we wschodniej Slawonii i Krajinie — czgsci
Chorwacji. Podstawowym celem tych walk bylo stworzenie obszarow zamiesz-
katych przez wlasna grupe etniczna. Wojn¢ totalna mozemy uznac jako
najostrzejszy przyklad nietolerancji. W przeciwienstwie do obrony powszechnej
odrdznia ja glownie ofensywny charakter dzialan zbrojnych. Podstawowy ich cel
zaklada zniszczenie przeciwnika, lacznie z fizycznym wyniszczeniem narodu.
Strategia obrony powszechnej dazyla do zmniejszenia potencjalu militarnego
agresora.l®

17 F. Golembski, Konflikty..., s. 132-135; T. Keson, op. cit., s. 23-28; M. Kuczynski, op. cit., s.
43-51; The Military Balance 1996/97, London 1996, s. 81-84, 92, 102-103.

18 B. Balcerowicz, Obrona parstwa Sredniego, Warszawa 1997, s. 170-186; F. Golembski,
Etniczne..., s. 335-348; T. Ke¢son, op. cit., s. 32, 55; R. Szafarz, Spor Bosni-Hercegowiny z nowq
Jugoslawiq w Migdzynarodowym Trybunale Sprawiedliwosci, ,,Sprawy Miedzynarodowe™ 1993, nr 4,
s.101-103; W. Tkaczew, op. cit., s. 84-87; Jak Zladko nauczy! sie zabijaé, ,Forum™ 1995, nr 33, s. 6-7;
Inni zwyciezcy, inne ofiary, ,,Forum™ 1995, nr 35, s. 10-11; Krew i ziemia, ,,Forum” 1995, nr42,s. 2-3.
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Najwazniejszym problemem kazdego konfliktu zbrojnego jest rozwigzanie
jego przyczyn oraz pozniejsze przywrocenie pokoju. W przypadku sytuacji
w bylej Jugostawii mozna teoretycznie wyrozni¢ dwie formy jego uregulowania.
Pierwsza okreslimy jako ,,naturalng”, bez ingerencji z zewnatrz. Zakladalaby
ona calkowite pozostawienie tego konfliktu zbrojnego przez spolecznosé
mi¢dzynarodowa. Jest to bardzo brutalna forma, ktora dalej pociagalaby za
soba nowe ofiary. W tym przypadku pokoj bylby mozliwy dopiero po zniknigciu
antagonizméw. Walka zbrojna prowadzilaby do ich stepienia. Strony moglyby
doj$¢ do przekonania, iz wigksze korzysci przynosi tylko wzajemna wspotpraca.
Powstaniu takiej sytuacji sprzyja czas, w ktorym zabliznia si¢ rany, a tego nie
mozna dokonac w ciggu roku lub kilku lat. W tym przypadku istnieje mozliwo$¢
wciagnigcia/wpelznigcia w konflikt sgsiednich panstw.!® Druga forma uregulo-
wania sytuacji w bylej Jugostawii zaktadala wprowadzenie migdzynarodowych
sit zbrojnych. Zadanie ich polegalo na wymuszeniu przestrzegania pokoju. Dwie
zasadnicze cechy powinny wyr6znia¢ te wojska. Potencjal bojowy migdzy-
narodowych sit powinien budzic respekt stron konfliktu. W przypadku narusze-
nia przyjetych zasad pokoju nalezalo bezwzglednie uzy¢ sily militarnej. Roz-
wigzanie tego typu posiada pewne wady. Zamraza ono tylko zrodla konfliktu,
nie likwidujac ich. Wymusza takze poniesienie wielkich kosztéw finansowych
przez wspolnot¢ migdzynarodowa. W konsekwencji wybrano druga forme, jako
bardziej humanitarng i w wigkszym stopniu dajaca si¢ przewidzieC wobec
pierwszej mozliwosci. Szerzej kwestig ta zajmiemy si¢ w dalszej cz¢sci niniejszego
opracowania. Zaangazowanie mocarstw w zakonczenie konfliktu zbrojnego
w bylej Jugostawii wykazywalo pewna specyfike. W systemie dwubiegunowym
przedstawiciele supermocarstw wspolnie dazyli do opracowania planéw roz-
wigzania danej kwestii spornej. Kolejny krok polegal na narzuceniu ich
wykonania. Strony biorace udziat w konflikcie zazwyczaj podporzadkowywatly
sic tym propozycjom. W przypadku konfliktu jugostowianskiego sytuacja
wygladala inaczej. Mocarstwa wspolnie opracowaly wiele planéw pokojowego
uregulowania tego sporu, w ktorym uwzgledniano szeroko poj¢ty kompromis
oraz interesy wielkich. Wszystkie proby konczyly si¢ fiaskiem, poniewaz
zazwyczaj jedna ze zwasnionych stron odrzucala jego postanowienia, az do
ukladu z Dayton.?°

W tym miejscu nalezy takze wspomnie¢ o znaczeniu, jakie osiagalo ,.ciche
poparcie”, udzielane przez niektore panstwa uczestnikom konfliktu. Wywierato
ono rowniez pewien wplyw na jego przebieg. USA i UE zaangazowaly si¢ po
stronie chrzescijanskiej Chorwacji, Federacja Rosyjska wspierata prawostaw-
nych Serbow, kraje islamskie za$§ bosniackich Muzulman6éw. Bardzo czgsto

19 Y. Giessmann, Polityka bezpieczerstwa w Europie Srodkowej — zalozenia, percepcje i implika-
cje, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1994, nr 4, s. 50.
20 T, Keson, op. cit., s. 30-66; W. Szulik, op. cit., s. 96-105.
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wykraczalo ono poza ramy politycznego poparcia i reprezentowania interesow
swoich podopiecznych. Przejawialo si¢ takze w ,,cichej’ i ,,nieoficjalnej” pomocy
materialnej, ktora polegata na przekazywaniu srodk6w finansowych lub uzbro-
jenia. Podkresli¢ tutaj nalezy, iz formalnie obowiazywalo w tym okresie embargo
na dostawy broni.?!

Negocjacje w bazie lotniczej Wright-Patterson w Dayton, stan Ohio, ktore
trwaly od 1 do 21 listopada 1995 r. nalezy uznac za sukces. Uczestniczyli w nich
prezydenci Serbii S. Miloszevi¢, Chorwacji F. Tudjman, Bosni i Hercegowiny A.
Izetbegovi¢, amerykanski negocjator R. Holbrooke oraz przedstawiciele Grupy
Kontaktowej ds. Bosni (USA, FR, Francja, RFN, Wielka Brytania). Duzy
wplyw na koncowy rezultat toczacych si¢ rozmow wywarla silna presja ze strony
Stanoéw Zjednoczonych. W trakcie prowadzonych rokowan doszto do pod-
pisania kompromisowego porozumienia w sprawie pokojowej reintegracji
Wschodniej Slawonii z Chorwacja. Problem Krainy oraz zamieszkujacej ja
ludnosci serbskiej zostatl ,,rozwigzany” w 1995 r. w wyniku majowej i sierpniowej
chorwackiej ofensywy wojskowej. Doprowadzily one do exodusu 200 tys.
Serbow. Najwazniejsze postanowienia osiagni¢te w Dayton dotyczyly pokojo-
wego uregulowania konfliktu zbrojnego w Bosni i Hercegowinie. Na uwagge
zastuguje przedstawienie w tym miejscu glownych punktéw tego porozumienia:
— Bosnia pozostanie jedynym panstwem w swoich granicach, skiadajacym sig
z Federacji Chorwacko-Muzulmanskiej oraz obszaréw zamieszkalych przez
Serbow bosniackich; — Sarajewo jako niepodzielna stolica rzadu bosniackiego;
— system wladzy centralnej skladal si¢ z parlamentu krajowego, urzedu
prezydenckiego oraz Trybunahu Konstytucyjnego; — osoby oskarzone o popel-
nione zbrodnie wojenne powinny zosta¢ wylaczone z Zycia politycznego w Bosni;
- wprowadzenie w zycie porozumienia pokojowego nadzorowalo 60 tys.
zotnierzy wchodzacych w sklad miedzynarodowych sit pokojowych podlegaja-
cych NATO [IFOR (w tym 20 tys. z USA), a od grudnia 1996 r. zostala ona
przemianowana w SFOR].22

Wynegocjowane porozumienie pokojowe bylo mozliwe dzigki zaangazowa-
niu ze strony Stanow Zjednoczonych. Nacisk amerykanskiej opinii publicznej
oraz potrzeba sukcesu w polityce zagranicznej przed wyborami prezydenckimi
w 1996 r., wywarly wplyw na postawg Bialego Domu.

Szanse ukladu z Dayton w dniu jego podpisania wzbudzaty pewne kontro-
wersje. Bardzo szybko odezwaly si¢ glosy odrzucajace jego postanowienia,

21 R. U. Ulman, Wojna w Jugoslawii a system miedzynarodowy po zimnej wojnie, [w:]
Bezpieczenstwo narodowe i miedzynarodowe u schylku XX wieku, pod red. D. B. Bobrowa, E. Ha-
lizaka, R. Zigby, Warszawa 1997, s. 413, 424-433; W Bosni zaczely sig schody, ,,Forum™ 1995, nr 33,
s. 6-7, 15,

22 p. Pigtkowski, Operacja IFOR ,,Wspélny wysilek™ w Bosni i Hercegowinie, Warszawa 1996,
s. 5-11; F. Gagor, K. Paszkowski, Miedzynarodowe operacje pokojowe w doktrynie obronnej RP,
Torun 1999, s. 77-79; ,,Rzeczpospolita” 1995, nr 254, s. 1, 7; ,,Rzeczpospolita” 1995, nr 262, s. 6.
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glownie ze strony Serbow. Najwiecej kontrowersji wzbudzalo niepodzielne
Sarajewo. Sytuacja ta spowodowala wyjazd ludnosci serbskiej z miasta. Strony
stosowaly dostownie taktyke spalonej ziemi. Obejmowala ona obszary przekaza-
ne zgodnie z uktadem pokojowym przeciwnikowi. Odrgbny problem stanowity
sporadyczne akcje rozgrabiania baz sit pokojowych ONZ, jako swoista forma
dozbrajania wlasnej armii. Najwigksze kontrowersje wzbudzal plan rozmiesz-
czenia wojsk NATO, wspomaganych przez oddzialy innych panstw. Duza
niewiadoma stanowila skutecznos¢ dzialania tych oddziatow.23

Operacje pokojowe na terytorium bylej Jugoslawii funkcjonowaly po
przyznaniu mandatu przez Rad¢ Bezpieczenstwa, na podstawie rozdz. VII Karty
NZ. Przedstawimy ponizej tylko najwazniejsze misje mieszczace si¢ w kategorii
wzmocnionej obecnosci wojskowej. Zaliczamy do nich operacje pokojowe: a)
prewencyjne rozwinigcie sit —- UNPREDEP w bylej Jugostowianskiej Republice
Macedonii od marca 1995 r.; b) dzialania ochronne — UNPROFOR w bylej
Jugostawii od maja 1992 do grudnia 1995 r.; ¢) operacje wymuszania pokoju
— IFOR (Sily Implementacyjne) w Bosni i Hercegowinie od grudnia 1995 r.,
zastapiony przez SFOR (Sily Stabilizacyjne) w grudniu 1996 r.2¢
, Klasyfikacj¢ operacji pokojowych, a takze inne pominigte w pracy misje
pokojowe na terytorium bylej Jugostawii, przedstawil K. Paszkowski.?$

Rozpatrujac czynnik wojskowy, jako podstawg powodzenia operacji
IFOR/SFOR, nalezy uwzglgdnié kilka kwestii. Nasuwa si¢ stwierdzenie, iz
praktycznie nie istniala mozliwos¢ efektywnej kontroli na tym obszarze.
Wyréznié tutaj mozna: a) cigzkie warunki uksztaltowania terenu, tj. gory, ktore
niweluja zalety nowoczesnego uzbrojenia tych wojsk; b) efektywna kontrola
okoto 200 tys. uzbrojonych ludzi tylko na terytorium Bo$ni i Hercegowiny przez
60 tys. wojsk migdzynarodowych; c¢) tradycje w doktrynie wojennej SFRJ, ktora
opierala si¢ na zasadach obrony powszechnej. Strony konfliktu mogly oczekiwaé
na ,,sprzyjajaca” chwilg, a takze ukry¢ czgs¢ lekkiej broni; d) konflikt zbrojny
w Kosowie oraz warunki jego uregulowania.

Wazna rol¢ w pozytywnym zakonczeniu operacji pokojowej w bylej Jugo-
stawii powinna odgrywac determinacja panstw bioracych w niej udzial. Ryzyko
dla niej stanowia poniesione znaczne koszty materialne oraz ofiary w ludziach.
Najwazniejszym czynnikiem jest czas, potrzebny na przeprowadzenie operaciji.
Wprowadzenie wojsk miedzynarodowych nie likwiduje jednak zrodet konfliktu.
Wola polityczna antagonistow w zakonczenie sporu odgrywa takze znaczaca
role. Sity pokojowe IFOR/SFOR oproécz rozdzielenia walczacych stron i prze-

23 P. Piatkowski, op. cit., s. 13-19; ,,Rzeczpospolita” 1995, nr 271, 5. 7; ,,Rzeczpospolita™ 1995,
nr 272, s. 1; ,,Rzeczpospolita™ 1995, nr 273, s. 27; ,,Rzeczpospolita” 1995, nr 274, s. 1, 6.

24 F. Gagor, K. Paszkowski, op. cit., s. 77-79; Prawo Miedzynarodowe Publiczne. Wybor
dokumentéw, pod red. A. Przyborowskiej-Klimczak, Lublin 1992, s. 17-19.

25 Szerzej F. Gagor, K. Paszkowski, op. cit.



KONFLIKT ZBROJNY W BYLEJ JUGOSLAWII JAKO PRZEJAW BRAKU TOLERANCIL... 39

ciwdzialania nowym starciom zbrojnym, powinny umozliwi¢ swobodny rozwdj
gospodarczy oraz stabilizacj¢ wewngtrzna.2%

Konflikt zbrojny jest zanegowaniem tolerancji. Wojna na terytorium byle;j
Jugostawii potwierdza t¢ tez¢. Powinnismy takze pamigtac, iz bardzo czesto
decydenci eksponuja pewne przyczyny, ktore prowadza do eskalacji konfliktu.
Dzialania tego typu maja za zadanie osiagnigcie zakladanych celow politycz-
nych. Kryterium kulturowo-religijne wywiera duzy wplyw na emocje spoleczens-
twa. Stwarza mozliwosci dowolnej interpretacji faktow lub wrecz manipulacji
przez wladzg.

Przejawy okrucienstwa, jakie wyst¢puja podczas konfliktu zbrojnego w bylej
Jugostawii, zaprzeczaja istnieniu tolerancji w tej czesci Europy. W dniu
dzisiejszym dalej jest aktualna odpowiedz na pytanie: Czy grupy etniczne
zamieszkujace obszar bylej Jugostawii zaakceptuja pojecie tolerancja, w pelnym
tego stowa znaczeniu? Naszym zdaniem w krotkim okresie nie bedzie to mozliwe,
poniewaz antagonizmy dzielace strony sa zbyt wielkie. Wola polityczna,
kompromis oraz potrzeba podjecia wspolnych dzialan na wszystkich szczeblach,
prowadzi do ich przezwyci¢zenia i pokoju. Kwestia powyzsza dotyczy zarowno
wladz jak tez spoteczenstwa. Tolerancja nie mozna nazywac operacji pokojo-
wych, ktore prowadzily do masowej eksterminacji przeciwnika. Zmuszanie sila
jednego narodu do poszanowania podstawowych warto$ci drugiego oznacza
zaprzeczenie jej istoty. Doprowadzi¢ takze moze do odwrotnego skutku.
Tolerancja w tej czesci Europy zapanuje, gdy spoleczenstwa, a przede wszystkim
elity wladzy dojda do przekonania, iz bardziej oplaca si¢ zy¢ w pokoju. Dokonaé
tego mozna poprzez ztagodzenie najwigkszych antagonizmoéw, a takze zaniecha-
nie dzialan propagandowych i osadzenie os6b odpowiedzialnych za zbrodnie.
Trwalo$¢ pokoju w duzej mierze zalezy od spojnosci (jednorodnosci) etniczne;j
panstw powstalych po rozpadzie SFRJ. Konflikt zbrojny w bylej Jugostawii jest
bardzo trudny do rozwigzania, poniewaz gléwnym jego zadaniem byto zdobycie
terytorium i poszerzenie przestrzeni Zyciowe]. Przedstawione powyzej przyczyny
jego wybuchu i eskalacji mialy wspdlny cel — walke o ziemig.

SUMMARY

Armed conflicts are the opposite of tolerance. In East Central Europe fighting of that kind took
place in the territory of the former Yugoslavia. Hostilities in this region displayed a certain specific
character that was the result of, inter alia, historical events. Special emphasis should be laid on the
period of World War 11, which was characterized by mass ethnic cleansing. The iron rule by Marshal
Josip Broz-Tito froze mutual antagonisms for over forty years. The death of the principal architect of

26 F. Gagor, K. Paszkowski, op. cit., s. 77-79; T. Keson, op. cit., s. 23-25; The Military Balance
1996/97, s. 81-82; Trudny powrét do normalnosci, ,,Refleks™ 1998, nr 8, s. 7 (pismo Krakowskiego
Okregu Wojskowego).
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a federative state and the gradual emergence of separatist tendencies released the long-suppressed
militant attitudes. The underlying cultural and religious frictions were largely taken advantage of by
the high-level decision-makers to achieve political goals. In those cases society responded
emotionally, being susceptible to manipulation.

The greatest mistake of the international community, especially of the West, was a false
conviction that once the new-arisen states were recognized, they would voluntarily grant broad rights
to ethnic minorities. In the early stage the international peacekeeping force was not deployed to act as
a deterrent. The goal of that operation would have been to prevent the eruption of uncontrollable
fighting. The armed conflict in the former Yugoslavia had a specific nature. It concentrated more on
*““cleansing” the occupied territory of the adversary civil population resident therein. Operations of
that kind can be defined as creating the living space for one’s own nation or the fight for land.

The Dayton Agreement should be regarded as a success. It led to the signing of a compromise
peace agreement. As a result of it, hostilities in Bosnia and Herzegovina ceased and the peacekeeping
IFOR/SFOR was deployed. However, the economic side was of far greater importance. This
question involves first of all the restoring of Bosnia and Herzegovina’s economic infrastructure after
war devastation. These actions are intended to create jobs, and primarily to secure the future of the
country’s population. At present the situation in Bosnia and Herzegovina appears to be stable.
However, the events in this region should be treated as a whole. At present, the major trouble spot in
the former Yugoslavia is still the Serbian province of Kosovo, and a potential one is Macedonia.



