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Marcin Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legi-
tymizacja wladzy komunistycznej w Polsce, Wydawnictwo TRIO, Warszawa 2001,
s. 427

Ksiazka ukazata si¢ w serii wydawniczej pod nazwa ,,W krainie PRL”, zawierajacej opracowania
monograficzne dotyczace ideowo-duchowego oblicza Polski w latach 1944/1945-1989. Komitet
wydawniczy serii tworzg: Marcin Kula (przewodniczacy), Wiodzimierz Borodziej, Pawet Mach-
cewicz, Andrzej Paczkowski, Tomasz Szarota i Wojciech Wrzesiniski. Tytul ,, W krainie PRL” ma
uzupelnienie w podtytule: ,Ludzie, sprawy, problemy. Rzeczywistos§¢ PRL odczytana z akt,
dokumentdw, zapiséw, tworczosci”. Seria pozwala lepiej poznac stan mentalnosci spoleczensiwa
polskiego po drugiej wojnie §wiatowej, pokazany przez pryzmat dziatan wiadzy panstwowej
w warstwie instytucjonalnej (szkota, organizacje polityczne, partia robotnicza, wojsko, urzedy
cenzorskie)! oraz w warstwie propagandowej (prasa polityczna, (ilm, szluka artystyczna).?

Marcin Zaremba, autor opracowania pt: Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistycz-
na legitymizacja wladzy komunistycznej w Polsce, uczynit przedmiotem swojego zainteresowania
zagadnienie narodowego uzasadnienia dzialania wladzy panstwowej w Poisce Ludowej. Opracowa-
nie skilada sig z dwoch czefei. Pierwsza czgé¢, obejmujaca trzy rozdzialy, jest poswigcona
teoretycznym aspektom legitymizaciji wladzy politycznej, problematyce komunizmu i nacjonalizmu
oraz ich skomplikowanym relacjom, a takze kwestii obecnosci koncepcji narodowych w marksistow-
skim systemie ideowo-politycznym. Druga cze$¢ dotyczy nacjonalistycznej legitymizacji wiadzy
w Polsce Ludowej, odnoszac si¢ w duzej mierze do praktyki Zycia politycznego w powojennym kraju.
Liczy sze§¢ rozdzialéw ulozonych w porzadku chronologicznym od powstania Polskiej Partii
Robotniczej (PPR) w 1942 roku do wydarzen sierpniowych w 1980 roku. Kazdy rozdzat nosi tytut
zaczerpnigty z jezyka dokumentoéw partyjnych PPR i Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
(PZPR). Rozdziat obejmujacy lata 1942-1944 okrasza cytat ,,Jestesmy krwia z krwi i koscia z kosci
Pulaskiego, KoSciuszki...”, dla rozdzialu analizujgcego wydarzenia z lat 1945-1947 motywem
przewodnim sa stowa: ,Niech nas atakuja jako polskich komunistéw”, na lata 1948-1955
przywolany zostal cytat: ,,A Dmowski to chyba nie marksista”, przelomowy 1956 rok nosi tytut:
,,Kazdy kraj winien posiadac peing niezaleznosc i samodzelnos§é™, lata 1957-1970: ,,Jest to jednakze
nacjonalizm postepowy™, a lata 1971-1979: ,,Partia, Polska, Partia Gierek, Polska Gierek™.
Opracowanie zamyka epilog obejmujacy lata 1980-1989 zatytulowany: ,,Trzecia krucjata na
Polske”. Ksiazka zaopatrzona jest we wstep, zakonczenie, bibliografi¢ i indeks osobowy.

Przyjeta przez autora koncepcja opracowania pozwala w pelni przedstawi¢ problematyke
legitymizacji wiadzy oraz zagadnienie instrumentalizacji elementéw mysli nacjonalistycznej dla
potrzeb komunizmu. W kontekscie rozwazan nad istotg i zasadami uprawomocniania wladzy przez
ideologi¢ nacjonalistyczng warto zwrdci¢ uwage na cezury czasowe stanowiace przelom w relacjach
miedzy komunizmem i nacjonalizmem.

1 J. Kochanowicz, ZMP w terenie. Stalinowska proba modernizacji opornej rzeczywistosci,
Warszawa 2000; K. K osinski, O nowq mentalno$é. Zycie codzienne w szkolach 1945-1956, Warszawa
2000; A. Pawlicki, Kompletna szarosé. Cenzura w latach 1965-1972. Instytucja i ludzie, Warszawa
2001; M. Tyminski, PZPR i przedsighiorstwo. Nadzér partyjny nad zakladami przemyslowymi
19561970, Warszawa 2001; J. Wtorkiewicz, Wojsko Polskie w akcji propagandowej i wyborach do
Sejmu Ustawodawczego w 1947 roku, Warszawa 2001,

2 A. Leszczynski, Sprawy do zalatwienia. Listy do ,,Po Prostu” 1955-1957, Warszawa 2000;
P. Sowinski, Komunistyczne s$wieto. Obchody 1 Maja w latach 1948-1954, Warszawa 2000;
P. Zwierzchowski, Zapomniani bohaterowie. O bohaterach filmowych polskiego socrealiznmu, War-
szawa 2000.
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M. Zaremba wyodrebnil rok 1956, rozpoczynajacy etap stopniowej erozji systemu politycznego.
Decyzja nie wymaga uzasadnienia, poniewaz wyrézniona data jest wana cezurg losoéw PRL. Jednak
w ukladzie chronologicznym opracowania wydaje si¢, ze nieco zbyt malo zostat wyeksponowany rok
1968, dajacy w powszechnym odbiorze wrazenie symbiozy czgsci skladnikow nacjonalizmu
(zwlaszcza watek antysemicki i antyniemiecki) i komunizmu. Dla pokazania $cistej korelacji miedzy
wybranymi hastami komunistycznymi i nacjonalistycznymi istotne byly diugofalowe nastgpstwa
dramatycznych wydarzen marcowych. Do dzi§ uwazane s3 one przez wspoiczesne Srodowiska
nacjonalistyczne w Polsce za zrédio samooczyszczenia elity wiadzy komunistycznej i zwycigstwa
,,ducha narodowego” w marksistowskich szeregach partyjnych. K omentarze polityczne spadkobier-
cow Narodowej Demokracji w Trzeciej Rzeczypospolitej nie pozostawiaja watpliwosci, ze w 1968
roku doszio — nie tylko w sensie werbalnym — do silnego splecenia si¢ tresci komunistycznych
z programem narodowym. Pomarcowa urzedowa twoérczos¢ polityczno-publicystyczna, na czele ze
starannie omowiona przez M. Zarembe tworczoécia Zbigniewa Zatuskiego, stanowila doskonala
egzemplifikacje wspomnianych komentarzy.

W swietle klasycznych definicji zjawisko legitymizacji systemu politycznego polega na wy-
stepowaniu dwoch form spolecznego poparcia: oficjalnego, wyrazanego poprzez zinstytucjonalizo-
wane srodki prawne, oraz spontanicznego, bedacego nastgpstwem rzeczywistej akceptacji systemu
przez jednostki ludzkie i grupy spoleczne.? Spoleczne poparcie wladzy panstwowej stanowi wazne
zaplecze polityczne. Staje si¢ ono tym istotniejsze, im bardziej elita kierownicza pafistwa ma poczucie
wyobcowania i Swiadomos¢ braku prostego nastgpstwa (np. poprzez demokratyczne procedury) po
swoich poprzednikach. Sytuacja wladzy panstwowej instalujacej si¢ w Polsce u schytku drugiej wojny
$wiatowej wymagata starannego doboru srodkow legitymujacych nowa ekipg polityczna. Niezbedne
stawalo si¢ pozyskanie akceptacji w wymiarze strukturalnym, personalnym, a nade wszystko
- ideologicznym. Wymiar strukturalny dotyczyl znalezienia metod pozyskania spoleczenstwa dla
norm proceduralnych rezimu politycznego. Wymiar personalny zmierzat ku zdobyciu szacunku dla
osOb sterujacych polityka panstwa. Najtrudniejszy do zrealizowania by! niewatpliwie wymiar
ideologiczny, ktory prowadzitby do akceptacji wartosci nowego systemu politycznego.

Nie ma watpliwosci, ze od poczatku ksztattowania si¢ ideologicznych podstaw nacjonalizmu
i komunizmu istniata mi¢dzy nimi gieboka wrogos¢. Nie bylo, bo nie moglo by¢, plaszczyzny
porozumienia zaréwno w okresie Drugiej Rzeczypospolitej, jak i podczas wojny i okupaciji.
Nacjonalistyczne formacje polityczno-wojskowe bezwzglednie zwalczaly grupy komunistyczne
i bolszewickie wplywy na obszarze kraju. Wyczulenie na obecnoi¢ sit antynarodowych i antyreligij-
nych w Polsce sprawilo, ze narodowcy nie bagatelizowali najbardziej nawet marginalnych osrodkow
mysli komunistycznej. Z kolei internacjonalistyczni komuni§ci w gronie swoich najwigkszych
wrogéw wymieniali wszelkiej masci reakcjonistow, na czele ktoérych znajdowali si¢ ,,burzuazyjni
nacjonalisci’’. Za naturalne nast¢pstwo wzajemnej wrogosci wypada uzna¢ fakt — pominigty przez
M. Zarembg - niedopuszczenia w 1945 roku do legalizacji Stronnictwa Narodowego (SN) pod
pretekstem propagowania tresci faszystowskich. Postuzenie si¢ argumentem zawierajgcym niepraw-
de mogto swiadczyc¢ o ignorancji wiadzy panstwowej, ale tez w jakiejs mierze powinno by¢ odczytane
jako sposoéb pozbycia si¢ silnego politycznego konkurenta. Wypada w tym miejscu przypomniec, ze
przed 1939 rokiem SN bylo potgzna partig polityczng pozostajaca w glgbokiej opozycji w stosunku
do obozu sanacji politycznej, majaca zatem powazne atuty do zajmowania waznego miejsca
w odrodzonej Polsce. Okres wojny i okupacji umocnit pozycje¢ SN, czynigc zeni - obok Stronnictwa
Ludowego, Polskiej Partii Socjalistycznej ,,Wolno$¢ — Réwnosé¢ — Niepodleglos¢™ i Stronnictwa
Pracy ~ filar Polskiego Panstwa Podziemnego.

3 Sposrod bogatej literatury tematu zob.: W. Wesotowski, Heberowska koncepcja legitymizacji:
ograniczenia i kontynuacje, [w:] Legitymacja. Klasyczne teorie i polskie do$wiadczenia, red.
A. Rychard, A. Sulek, Warszawa 1988, s. 34-37.
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W Polsce Ludowej praktycznie nie wystapity czynniki eliminacji przedwojennego nacjonalizmu.
W odréznieniu od innych europejskich krajow nie dokonala sig intelektualna i moralna kompromita-
cja postaw nacjonalistycznych. Zwrocit na to uwage Marcin Krol, stwierdzajac, ze ,,w Polsce do tego
nie doszlo, poniewaz o kolaboracji nie moglo by¢ mowy, a komunizm uniemozliwil jawna
intelektualng rozprawe z mysla nacjonalistyczna™.* Moima — zgodnie z ustaleniami M. Zaremby
~ stwierdzi¢, ze komunizm wykorzystywat traum¢ powojenng do umacniania i podsycania nastrojow
antyniemieckich i antyukrainskich, a potem takze antyzydowskich. Szybko dostrzegt uzytkowy
walor trefci nacjonalistycznych, poprzez tatwe pozyskiwanie czgéci spoleczenstwa prostymi od-
wotaniami si¢ do polskosci, obrony tozsamosci narodowej, chronienia dziedzictwa materialnego
i duchowego. Natomiast w praktyce przywodcy Polski Ludowej wykazywali kompletng ignorancjg
w kwestii ideologii Narodowej Demokracji i jej lidera Romana Dmowskiego.

Wspomniany brak przyzwolenia na legalizacje dzialalnosci SN nie przeszkodzil inauguracji
rozmow czionk 6w wiadz partyjno-panstwowych z przedstawicielami inteligencji narodowo-katolic-
kiej i konserwatywnej, rozwijajacej koncepcje ,,przezwycig¢zenia zwycigzcy” i chrystianizaciji
socjalizmu. Koncepcja stala si¢ ideowg podwalina dla grupy ,,Dzi§ i Jutro”, a nastgpnie dla
Stowarzyszenia PAX na czele z Bolestawel1 Piaseckim. Dnia 25 listopada 1945 roku ukazal sig
pierwszy numer tygodnika ,,Dz$ i Jutro”. Istnienie grupy narodowo-katolickiej tylko do pewnego
stopnia bylo nastgpstwem szukania politycznego alibi i dowiedzenia, ze w Polsce powojennej istniaty
warunki do wypelnienia postanowien konferencji jaltanskiej co do zachowania pluralizmu politycz-
nego. Przyzwolenie na istnienie PAX w jakiej$ mierze stanowito wyraz niejednolitosci charakteru
i ksztaltu wladzy ludowej w latach 1944-1989.

Marcin Zaremba zwraca uwage na kamuflowanie rzeczywistych intencji wiadzy ludowe;j.
W sensie formalnym widoczne jest uzywanie jezyka zastgpczego, dzigki ktéremu nigdzie w najwaz-
niejszych dokumentach ideologicznych nowej wladzy — poczawszy od ,,Manifestu PKWN” — nie
padaja okreslenia ,,komunizm™, , komunistyczny”, nie istnieje kategoria komunizmu. Mowa jest
natomiast o wartosci ludu i narodu polskiego, o narodowej wiadzy i narodowych aspiracjach
Polakéw, przeplatanych wypowiedziami o wielkosci i sile polskiego ludu.® M. Zaremba stwierdza
wrecz, ze postugiwano si¢ ,,jezykiem bardziej Romana Dmowskiego niz R 6zy Luksemburg” (s. 140).
Stosowano niemal identyczny jezyk polityczny, czego kwintesencijg stato sig¢ stwierdzenie o powrocie
do Polski ,,prastarej piastowskiej ziemicy”, o ,,linii Chrobrego”, czyli granicy na Odrze. Tozsamych
pojeé uzywano przy opisie procesow repolonizacji ziem zachodnich i pétnocnych, przedstawianych
w duchu zwycigstwa narodu polskiego nad germanskim najezdzca. W retoryce komunistycznej, obok
tresci wolnosciowych, humanistycznych, realizacji praw ludu pracujgcego miast i wsi, pojawial sie
patos narodowy. Swiadomosé narodowa i odwotania do uczué patriotycznych pozwalaty mobilizo-
wac ogét ludnosci do wielkiego wysitku na rzecz ksztattowania nowej powojennej rzeczywistosci ze
stynnym hasltem: ,,Caty narod odbudowuje swoja stolice”. Uczucia patriotyczne i narodowe stawaly
si¢ sita napedowa wielu dziatan firmowanych przez wiadze ludowa.

Mimo ideologicznie anarodowego okresu stalinowskiej polityki, zaznaczala si¢ gotowos¢
podtrzymywania polskiej tozsamo$ci narodowej, cho¢ z wyraznymi akcentami internacjonalistycz-
nymi. Charakterystyczny stawat si¢ zestaw literacki, w ktérym obowiazkowo wystgpowaly
szlachetne postaci prostych ludzi, robotnikoéw, zohierzy, spolecznikow, hartujacych si¢ jak stal.
Stosowano nieskomplikowane metody indoktrynacji poprzez zbeletryzowane dzieje Timura i jego
druzyny oraz ,prawdziwego czlowieka”, dajacych pewien uniwersalizm wzorca osobowego,
»cztowieka radzieckiego™ i gloryfikujacych ideologi¢ komunistyczna. Jednak w wykorzystywanym
kanonie literatury pigknej nadal identyfikowanie si¢ z wlasnym narodem pozostawaio fundamentem

4 M. Krol, Romantyzm. Pieklo i niebo Polakow, Warszawa 1998, s. 77.

5 Pojawic si¢ moze niekiedy mniemanie, ze wystapity bledy w tlumaczeniu z jezyka rosyjskiego:
,narod” i ,narodnyj”, czyli ,JJud” i ,Judowy”, mogly by¢ przekladane i rozumiane jako ,,narod”
i ,,narodowy™.
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‘polityki edukacyjnej i elementem zbiorowego samookreslenia Polakéw. M. Zaremba na kartach
swojej ksiazki wielokrotnie pokazuje, Ze u poczatkow instalowania si¢ nowej wiadzy w Warszawie
liczono si¢ z wrazliwoscia narodowa Polakéw. Szczegdlnie chetnie poszukiwano bohateréw
narodowych nadajacych si¢ na sztandary polityczne nowej wladzy. Rozchwytywana byia postac
Tadeusza Kosciuszki. Zaremba pisze, ze jego imi¢ bylo nadawane , kazdej mozliwej instytucji”
(s. 147). Doé¢ przypomnie¢ najbardziej symptomatyczny przykiad, a wigc I Dywizje Piechoty im.
T. Ko$ciuszki. Kolejne lata funkcjonowania wiadzy ludowej dowodza, Ze starano si¢ znajdowaé
narodowy rodowdd dla nowych bohateréw, windowanych na polityczne sztandary. Z tego powodu
uporczywie podkreslano polskos¢ Konstantego Rokossowskiego i Wandy Wasilewskiej. Natomiast
pochodzacego z robotniczej dzielnicy Warszawy Karola Swierczewskiego uczyniono przedmiotem
obowigzkowej lektury szkolnej, patronem szk 61, ulic i placow. W rownej mierze podkreslano, ze byt
bohaterem migdzynarodowego ruchu robotniczego z akcentami heroistycznymi w okresie hiszpan-
skiej wojny domowej, jak i fakt bycia Polakiem i zachowania przezen uczuc patriotycznych.
Wyzyskano okolicznosci $mierci polskiego generata dla ujawniania i wzmacniania nastrojow
antyukrainskich.

Poczynania kierownictwa PPR i PZPR musialy byé¢ zgodne z dyrektywami ptynacymi z Kremla.
Wiadze Zwiazku Radzieckiego chetnie siggaly po narodowa karte dla realizacji wiasnych hegemonis-
tycznych interesow. Stalin umiejetnie wykorzystywat — i gdy bylo mu to potrzebne — podsycat
w sposob kontrolowany nastroje nacjonalistyczne. Najbardziej reprezentatywnym przykiadem stala
si¢ sytuacja na wschodnich ziemiach polskich po 17 wrzesnia 1939 roku. Oficjalna propaganda
radziecka doskonale grala wowczas na resentymentach narodowych Bialorusindéw, Ukraincow
i Zydow, przeciw pamieci o Rzeczypospolitej Polskiej i o narodzie polskim. Stalinowska machina
panstwowa rozgrywala nacjonalizmy ukraifiski, biatoruski, zydowski, aby pozby¢ si¢ czynnika
polskiego. Nastepnie, po ich wykorzystaniu, zostaly przykiadnie ukarane, i w istocie po okresie
ukrainizacji i biatorutenizacji dawnych polskich Kresow Wschodnich, nastapit etap bezwzglednej
sowietyzacji ludzi i terytorium.

Formalnie PPR w chwili przeksztaicenia si¢ w PZPR pozbywala si¢ ,,odchylenia prawicowo-
-nacjonalistycznego” i negowata sens narodowego (polskiego) modelu socjalizmu. W praktyce
jednak — mimo gloszenia hase! internacjonalistycznych i urzedowej mitosci do Kraju Rad jako
ojczyzny wszystkich robotnikéw — podtrzymywane byly elementy ideologii nacjonalistycznej.

Widoczny stat si¢ wspolny nacjonalistyczny mianownik dziatan komunistycznych i narodowych.
Oferta komunistyczna zostala wzbogacona o wartoSci narodowo-patriotyczne. Trwala obecnos¢
czynnika narodowego i umiejetne podsycanie uczu¢ nacjonalistycznych sprzyjaly niuansowaniu
wypowiedzi politycznych. Widoczna byla pochwala obiektywnych czynnikéw nacjonalistycznych
w postaci (1) stabilnych powojennych granic panstwowych, z podkreileniem znaczenia zachodnich
i poinocnych granic Polski, (2) wzglednie jednorodnego narodowo charakteru powojennego spoleczen-
stwa polskiego, (3) zamykania spoleczenstwa przed wplywami zewnetrznymi, (4) podtrzymywania
poczucia wspolnoly narodoéw stowianskich (wiezi krwi, tradycja, wspdélnota historyczna) przy
jednoczesnie prezentowanej silnej fobii niemieckiej (germanskiej), (5) antyokcydentalizmu, (6) rysu
antysemickiego, (7) podirzymywania tradycyjnego modelu rodziny i unikania zagrozen moralno-
-obyczajowych, cenzurowanie publikacji i widowisk, tropienie pornografii, swobody obyczajowej,
moralnie podejrzanych wydarzen artystycznych. Socrealizm byt purytanski. Nie inaczej wygladata
sytuacja po 1956 roku, szczegolnie znany byt ascetyzm obyczajowy Wiadystawa Gomuiki.

Idealem Narodowej Demokracji byt zwarty uk!ad terytorialny Polski i ujednolicona struktura
narodowosciowa. Towarzyszyta mu idea homogenicznosci narodowej. Ideat ucielesnit sig w powo-
jennej rzeczywistosci politycznej wraz z nastgpstwami polityki Jalty i Poczdamu. W polityce
narodowosciowej Polski Ludowej dominowata urzgdowa asymilacja, ktéra pozwalata zminimalizo-
wac obecno$¢ mniejszosci etnicznych w kraju. Najlepszym przykiadem byla sytuacja ludnosci
romskiej, ktora najsilniej dotknat przymus meldunkowy i szkolny, ewidencjonowana opieka
medyczna i inne dzialania wiadz administracyjnych panstwa na rzecz zewngtrznej polonizaciji.



194 RECENZIJE. POLEMIKI. SPRAWOZDANIA

I dla nacjonalizmu i dla komunizmu podejrzane moralnie byly wptywy Zachodu. W Polsce
Ludowej upowszechnial si¢ antyokcydentalizm. Natomiast jesli wybierano zachodniego partnera
- na przykiad w stosunkach gospodarczych — to byla nim niemal wylacznie Francja, co dobrze
egzemplifikowala epoka Edwarda Gierka. Jednak najbezpieczniejszego ideologicznie partnera
stanowily narody stowianski oraz ,,bratni naréd NRD-owski”®, niejako honorowo przypisany do
stowiafiskosci, pozbawiony zmazy nazizmu, rewizjonizmu w stosunku do zachodniej granicy Polski,
i ,,Polakozerczych ziomkostw”. Latwos¢ si¢gania do stereotypu narodowego odnies¢ mozna do
stosunkow polsko-niemieckich w relacji do Republiki Federalnej Niemiec, skupiajacej w sobie
wszystkie cechy wroga narodu i panstwa polskiego. O tej tatwoéci pisze Zaremba, stwierdzajac, ze
proste bylo ,,utrwalenie tkwigcego w $wiadomosci historycznej spoteczenstwa bardzo negatywnego
stereotypu Niemcow, panstwa niemieckiego, wynikajacego z okreslonych doswiadczen historycz-
nych” (s. 163). Niech¢¢ do Niemcow, podobnie jak w przypadku politycznego piSmiennictwa
Dmowskiego i Jana Ludwika Poplawskiego, thumaczono urazami historycznymi, i - jak to czynili
ideolodzy SN na emigracji z Tadeuszem Bieleckim na czele — argumentowano nimi che¢ utrzymania
podzialu Niemiec na dwa panstwa.

U schytku PRL uwidocznil si¢ pewien stan przyzwolenia, czy nawet wrecz poszukiwania
niepodlegtosciowych, polskich i narodowych korzeni ruchu robotniczego i jego dzialaczy. Wysocy
funkcjonariusze aparatu partyjnego — jak ustalil Jerzy Eisler — zaczgli ,,przypominac sobie’ wiasny
spoteczny rodowod i udzial w walce o niepodlegta Polske.” Jednak ciggle brak jest naukowych badan
na temat proby tworzenia przez kierownictwo PZPR narodowo-katolickiej alternatywy politycznej
w stosunku do opozycji solidarnosciowej, lewicy katolickiej i Srodowisk okre§lanych jako trockis-
towskie. Natomiast istnieja na ten temat wypowiedzi publicystyczne zwigzane z nagiosnieniem tresci
listu dzialacza narodowego Macieja Giertycha, do sekretarza Komitetu Centralnego PZPR Mariana
Orzechowskiego.* W §rodowisku neoendeckim komentarz do listu nie zostawia watpliwosci, iz
»oferta byfa jasna — stworzenie obozu politycznego alternatywnego wobec opozycji solidarnos-
ciowej. Miatoby to by¢ jakas odmiang obozu narodowego. Dzisiaj wiadomo, ze takiego wariantu nie
wykluczat sam Wojciech Jaruzelski. Obok Macieja Giertycha w rozmowach na ten temat brali udziat
politycy o orientacji narodowej — Zenon Komender (szef PAX), Jan Dobraczynski, prof. Jerzy
Ozdowski”.® Mimo braku efektow w postaci proby tworzenia partii narod owej, koncepcja Giertycha
uznana zostala za dobry sposéb zmniejszenia sily oddzialywania opozycji solidarnosciowej. Maciej
Giertych byt wowczas czitonkiem Rady Konsultacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa
Wojciechu Jaruzelskim.

Ksigzka Marcina Zaremby daje rozlegla i ciekawa wiedzg o sprawach niepodlegajacych prostej
klasyfikacji i wymykajacych si¢ niekiedy spod rygoréw naukowego poznania. Przedstawia liczne
kwestie spoleczno-polityczne znajdujagce si¢ na pograniczu patriotycznych odczué narodowych
inacjonalistycznych. W tym miejscu jeszcze raz odwolac si¢ wypada do stwierdzenia M. Kréla, ze ,, W
Polsce dobro wspolne jeszcze przez diugie lata bedzie pojmowane jako dobro narodowe i nie ma
w tym nic zlego, o ile nie dopusci si¢ do zawlaszczenia tego pojecia przez formacie nacjonalistyczne (o
co tatwo, jezeli bedzie trwal stan inteligenckiej obawy przed tym, ze samo wspomnienia stowa narod

¢ B. Rogowska, Teatralizacja zycia politycznego jako forma komunistycznej kultury politycznej
na przykladzie Swieta 1 Maja, [w:] Studia z teorii polityki, kultury politycznej i mysli politycznej, red.
W. Bokajto, Wroctaw 1996, s. 149.

7 J. Eisler, Siedmiu pierwszych sekretarzy KC PZPR. Porownanie sylwetek, [w:} Komunizm.
Ideologia, system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001, s. 211.

8 Partianie postuchala. List M. Giertychado PZPR, ,Mysl Polska”, nr 13-14, 2-9 X11 2001, s. 5.

9 Ibid., s. 5.
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pachnie szowinizmem, ksenofobig, a w konsekwencji — antysemityzmem)”.1° Wydaje sig, ze tego
rodzaju refleksji zabraklo w recenzowanym opracowaniu. Chyba nie doé¢ mocno podkresiono
kiopoty identyfikacyjne dotyczace pojecia nacjonalizm i zastosowania go w potocznych wypowie-
dziach, zwlaszcza ze brak jest w jezyku polskim okreSlenia, ktére sprawom narodowym nie
nadawaloby zabarwienia emocjonalnego i wartosciujacego.

Wspomniane powyzej uczucie pewnego niedosytu co do ogolnej refleksji nad tym, co jest
,harodowe” w odroznieniu od tego, co jest ,nacjonalistyczne”, nie przeszkadza sformulowaniu
wysokiej oceny opracowania Marcina Zaremby. Jest ono cennym przyczynkiem do poznania
skomplikowanych loséw Polski Ludowej. Daje asumpt do dalszych rozwazan nad wielowatkowymi
motywami dziatan wiladzy panstwowej, funkcjonujacej w nadzwyczajnych warunkach politycznych,
w ktorych przyzwolenie spofeczne pozyskiwane byto rozmaitymi metodami i §rodkami. M. Zaremba
znakomicie prezentuje sposob postugiwania si¢ przez komunizm wybranymi watkami nacjonalis-
tycznymi. Drobiazgowo udokumentowano sprawnos¢ aparatu partyjnego w wymiarze ideowo-
-propagandowym. W pelni wykorzystana zostala literatura i zrodia. Moze zabrakio niektorych
wypowiedzi pomarcowych, w tym tekstu prasowego Kazimierza Kozniewskiego poswieconego
Dmowskiemu.!! Dia powstania pelmego obrazu niezb¢dne jest zrobienie nastgpnego kroku, a wige
pokazanie niektorych poczynan komunistycznych w optyce nacjonalistycznej. Istnieje ku temu
bogata i roznorodna baza zrodiowa.

Komunistyczny nacjonalizm —niezaleznie od jego rzeczywistych intencji - stworzy! podstawy do
umacniania specyficznej wrazliwo$ci narodowej, dajacej o sobie zna¢ po 1989 roku. Formacja
narodowo-katolicka wzgta czynny udzial w pokonaniu marksistowskiego wroga.

Ewa Maj

Diaspory, pod red. Jana E Zamojskiego, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2001,
ss. 218

Jest to juz szosty zkolei tom studiow z serii ,,Migracjei spoleczenstwo” wydawanej przez Instytut
Historii PAN i Mazowiecka Wyzsza Szkol¢ Humanistyczno-Pedagogiczng w Lowiczu. Poprzednio
w ramach serii ukazaly si¢ m.in.: zbior studiéw nr 2 zawierajacy materialy nt.: Migracje XIX i XX w.
— zjawisko historyczne i przedmiot badan, Warszawa 1997, tom nr 3: Migracje 1945-1995, Warszawa
1999. Wszystkie tomy serii stanowig efekt konferencji naukowych organizowanych co roku przez
Pracowni¢ Migracji Masowych Instytutu Historii PAN w Warszawie.

Prezentowana publikacja pt.: Diaspory jest poklosiem konferencji, jaka miata miejsce 7-9
grudnia 1999 r. pod tytulem: ,Diaspory...zjawisko historyczne i problem aktualny”, ktdra
zgromadzita badaczy z o$rodkow polskich i ukrainskich. Na zawarto$c tomu skladaja sie dwie czesci.
Pierwsza miesci 15 artykuiow opatrzonych wprowadzeniem redaktora ksiazki. Zebrane teksly maja
przewaznie do$¢ swobodng formule. Wiele z nich ogranicza si¢ do uwag nad poruszanymi kwestiami
(co sugeruja zresztg tytuly), bez aspiraciji nie tylko do wyczerpania tematu, a wrecz do naszkicowania
tylko wybranych problemow z jego zakresu. Wyjatkiem jest pierwszy artykul Adama Walaszka

10 M.Krdl, op. cit., s. 62. M. Krol zauwaza, ze ,,na przykiad we Francji - przymiotnik narodowy
oznacza: tyczacy ogotu, stanowiacy emanacje elementarnych interesow i potrzeb tej spolecznosci,
ktora o tyle nie ma powodu wstydzc sie tego, ze jest narodem, o ile traktuje to jako stan faktyczny,
a nie jako wcigZz zadawane pytanie. Jest wigc swej istnosci narodowej pewna i nie musi jej wzmacniac
zadnymi protezami w rodzaju ksenofobii, szowinizmu itp.”. Ibid., s. 65.

11 K. Kozniewski, Roman Dmowski, ,,Polityka™, nr 39, 28 IX 1968.



