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Uwagi wstepne

Problematyka kulturoznawcza w tworczosci Adama Mickiewicza zajmuje szcze-
g6lne miejsce jako projekt i kontekst dyskursu. Literaturoznawcy podnosza takie za-
gadnienia antropologiczne, jak cztowiek i tajemnica, sfera prywatnosci i zycia pub-
licznego, kulturowe wzorce wspodlnotowe w tradycji polskiej i stowianskiej, ocena
przesztosci i przyszte formy rzadu, transcendencja i wiara w moralnos¢, wtadza cha-
ryzmatyczna a despotyzm, mityczna wiara w instynkt narodu'. Podejmujac tezg o an-
tropologicznym wymiarze koncepcji politycznych autora, bierze si¢ zwykle pod uwa-
g¢ religijne inspiracje wyobrazen na temat natury cztowieka, jego istoty, powotania
i sensu zycia. Pomija si¢ natomiast prawnicze zroédlo rozumienia polityki jako ogotu
spraw dotyczacych rzadzenia panstwem, organizacji zycia publicznego i utrzymania
stosunkow z innymi panstwami, a szerzej, jako rzadzenie i kierowanie sprawami kaz-
dej wspolnoty w sferze wzajemnych oddziatywan migdzy wladza a zorganizowanymi
grupami spotecznymi. Tymczasem w tej dziedzinie prawo wiasnie jest weztem kul-
turowym, ktory wiaze wazne w historiografii dziewigtnastowiecznej pojgcia religii,
wolnosci, postepu, narodu czy panstwa, jest polem dyskursu politycznego?.

Lingwistyczne ujecie jezyka jako formy symbolicznej, dajacej cztowiekowi do-
step do $wiata kultury intelektualnej®, ma zwrdci¢ uwage na watki prawne w jezyku
Mickiewicza. Przyjmuje, ze poprzez struktury jezyka sa wyrazane struktury mysle-
nia autora tekstu, a tekst z kolei w odpowiedniej perspektywie czytania staje si¢ in-
terpretacja historycznego doswiadczenia (idei ,,ducha” epoki) w $wiecie odbiorcy?.

! Zob. M. Kuziak, Wielka catos¢. Dyskursy kulturowe Mickiewicza, Stupsk 2006, s. 237-262.

% Literature przedmiotu Mickiewiczowskiej hermeneutyki kultury przedstawil i skomentowal Michat
Kuziak, Wielka catosé..., op. cit., s. 82—140.

3 E. Cassirer, Jezyk jako forma symboliczna, [w:] Antropologia stowa. Zagadnienie i wybor tekstow, oprac.
G. Godlewski, A. Mencwel, R. Sulima, wstep i red. G. Godlewski, Warszawa 2003, s. 30.

4 Antropologia literatury — jak twierdzi M.P. Markowski w artykule zamieszczonym w tej ksiazce — jest
dyscypling nowa. Nalezy ja odrézni¢ od antropologii literackiej i antropologii etnograficzne;j.
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Problem badawczy zostal zaproponowany w postaci okreslenia ,,antropologia stowa”
wedtug ksiazki pod tym tytutemS. Autorzy zebranych tam artykulow przyjmuja, ze
antropologiczne rozumienie stowa realizuje si¢ w sprawowaniu i skutecznosci funkcji
komunikacyjnej i poznawczej. Mowienie uznaja bowiem za fakt afirmacji i sposob
dziatania, osnoweg szczegdlnej wigzi miedzyludzkiej i przejaw zwyczaju spolecznego.
Przyjmuja, ze stowo jako przedmiot badan jest swoiscie ludzka praktyka konstruujaca
czlowieka, stanowi ,,istote jezykowosci cztowieka™. Antropologia stowa wpisana jest
w pojecie archeologii wiedzy, czyli w dzieje mysli ludzkiej, jako przedmiot dyskur-
sow przebiegajacych wokot wybranego pola dyskursu, lecz podlegajacych transfor-
macji w ré6znych odniesieniach antropologicznych’.

W tekstach Mickiewiczowskich kategorie poj¢¢ prawnych poddane zostana ana-
lizie na ptaszczyznie obicktywistycznej przez opis cech desygnatow oraz na plasz-
czyznie spotecznej przez skonwencjonalizowane ,,portrety” przedmiotow utrwalone
w jezykowym obrazie §wiata®. W subiektywnym ujeciu autora tekstu wyodrebnione
zostanie elastyczne uzycie kategorii, nie utrwalone konwencjonalnie®.

Odniesienie wyrazei do faktu prawa

Archetyp zjawiska prawa, jego istota, jest zawsze taka sama. Prawo jest czyms,
co w okres$lonej domenie stosunkéw spotecznych obowiazuje, poniewaz zostalo
ustanowione. To ,,co§” interpretuje si¢ w zaleznos$ci od przyjetej doktryny, wiedzy,
punktu widzenia czy systemu wartosci. W konkretnym uzyciu stowa prawo przedsta-
wia si¢ jako utrwalone jezykowo wyobrazenia przedmiotu w sposéb bardzo rézny,
a zmiana kontekstu idzie w parze ze zmiang profilu pojgcia i z kategoria ontologiczna
wskazywanego desygnatu'®.

5 Antropologia stowa..., op. cit. Ten zbior studiow zawiera artykuly o istocie i zjawisku jezyka obrazuja-
cego, komunikujacego i dziatajacego w Swiecie, o wspotbyciu ludzi w stowie, o kulturze oralnej i katego-
riach wyrazanych stowem, takze stowem $wigtym, omawia warto$¢ pisma, druku i przekazu medialnego
w rozwoju cywilizacji.

¢ G. Godlewski, Wstep: stowo o antropologii stowa, [do:] Antropologia stowa..., op. cit., s. 9.

7 Zob. M. Foucault, Archeologia wiedzy, przet. A. Siemek, wstep J. Topolski, Warszawa 1977.

8 J. Bartminski, O profilowaniu poje¢ w stowniku etnolingwistycznym, [w:] Profilowanie poje¢. Wybor
prac, pod red. J. Bartminskiego, Lublin 1993, s. 7-17.

® W opracowaniu materiatu jgzykowego wykorzystane zostang niektore metody jezykoznawstwa kogni-
tywnego, jednak z ograniczonym uzyciem terminologii specjalistycznej. O niespojnej terminologii kogni-
tywnej zob. Z. Muszynski, ,, Profilowanie” profilowania, [w:] Profilowanie w jezyku i w tekscie, pod red.
J. Bartminskiego, R. Tokarskiego, Lublin 1998, s. 19-34.

10 Stownik jgzyka Mickiewicza podaje cztery znaczenia: 1. Zesp6t dyscyplin naukowych, ktorych przed-
miotem sa zobowigzania i uprawnienia oparte na ustawach obowiazujacych w danym panstwie — nauka
o prawie. 2. Prawo w sensie obiektywnym: zespot norm zycia zbiorowego sformutowanych i znanych
ogotowi obywateli: ustawa, przepis, nakaz urzedowy; prawo zwyczajowe. 3. Prawo w sensie subiektyw-
nym: uprawnienie oparte na zespole ustaw obowiazujacych w danym panstwie albo na ustalonych zwycza-
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W listach i w mtodzienczych pismach prawo to dyscyplina naukowa. Poeta i jego
koledzy studiowali na uniwersytecie w Wilnie prawo wraz z filozofia, a takze uczyli
prawa w szkotach i pisali o nim rozprawki naukowe:

wystany zostalem na nauczyciela literatury, historii i prawa do szkoty kowienskiej'';
filozofia i prawo dotychczas cztonkoéw pierwszego wydziatu zajmuja'?; przeszkody [...]
op6znity oddanie robot tyczacych si¢ filozofii i prawa'?;

Toz samo rozumiem o filozofii moralne;j... Podciagajac pod filozofia prawo przyrodzone
i polityczne..."*

Okolicznosci uzycia i asocjacje rzeczownikow filozofia—literatura—historia—pra-
wo oraz syntaktyczne potaczenie z przymiotnikami przyrodzone, polityczne profiluja
peryferyjne uzycie kategorii prawa w domenie nauk humanistycznych XIX wieku na
zasadzie metonimii: prawo ‘ustanowione i obowiazujace normy zachowan spotecz-
nych i politycznych’ — ‘nauka w tej dziedzinie’. Ekspresywne zwroty w rodzaju:
A owéz i prawo kochane's, Oj! Te prawa'® sa wyktadnikami autoegzegezy w interpre-
tacji prawa.

Prawna formg organizacji spotecznosci kolezenskiej inspirowaty zapewne atmo-
sfera naukowa na Uniwersytecie, kodeks praw Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz
publikacje z historii prawodawstwa Rzeczypospolitej Tadeusza Czackiego, Joachima
Lelewela, Ignacego Danitowicza i Samuela Bogumita Lindego, w ktdre zaangazowani
byli takze studenci'”. Poeta w czasach filareckich projektowat zasady funkcjonowania
Towarzystwa i dziatalnosci pisarskiej jego cztonkow. Teksty te miaty charakter legis-
lacyjny by¢ moze dlatego, ze w jezyku filaretow reguty zycia wspolnoty byty wyobra-
zeniem prawa. Znamiona prawne tych dokumentoéw to: odpowiedni tytul zawierajacy
stowa ustawa lub instrukcja, a takze budowa tekstu w postaci preambutly, rozdziatow

jach czy przestankach religijno-moralnych lub logicznych. 4. Zasady postgpowania moralnego wynikajace
z przestanek religijnych, zwyczajowych lub ze sktonnosci naturalnych przejawiajacych sig¢ w zyciu zbioro-
wosci ludzkiej. Stownik jezyka Adama Mickiewicza, t. 6, red. nacz. K. Gorski i S. Hrabec, Wroctaw 1969,
s. 605-611.

" A. Mickiewicz, Listy, [w:] Dziela, cz. 1: 1817—1831, oprac. S. Pigon, Warszawa 1955, s. 163.
12° A. Mickiewicz, Pisma filomackie, 6, s. 41-42
13 Ibidem, s. 52-54

4 A. Mickiewicz, Wiadomosé¢ o czynnosciach wydziatu I, [w:] Dziela, t. 6, Warszawa 2000, s. 32.

15 A. Mickiewicz, Listy, [w:] Dziela, cz. ..., op. cit., s. 29.
16 Tbidem, s. 55.

7 'W roku 1823 ukazata si¢ w ,,Dzienniku Wilenskim” anonimowa praca ztozona przez I. Danitowicza,

profesora uniwersytetu w Wilnie, pt. Opisanie bibliograficzne dotqd znanych exemplarzy Statutu Litew-
skiego..., t. 1, s. 377-398; t. 11, s. 1-18, 162-177, 261-293, a w 1822 roku zostata ogloszona rozprawa
Aleksandra Mickiewicza i Franciszka Morze z przypisami Joachima Lelewela pt. Jaki wplyw prawodaw-
stwo rzymskie na prawodawstwo polskie i litewskie mie¢ mogto, Nowy Korbut, t. 8, s. 379. Mtodszy brat
poety uzyskat nagrode w konkursie naukowym za tg prace i dzigki niej otrzymat katedrg encyklopedii pra-
wa w Liceum Krzemienieckim, zob. S. Estreicher, Wigkszy Pan Bog niz pan Rymsza, Krakéw 1934 (odbit-
ka z ,,Czasu”), s. 3. Wedtug Estreichera Adam Mickiewicz takze studiowat Statut litewski pod kierunkiem
Ignacego Danitowicza, ktory w roku 1823 korzystat z jego pomocy w poszukiwaniu egzemplarzy Statutu.
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i punktéw zawierajacych postanowienia przepisdOw merytorycznych, przejsciowych
i dostosowujacych, przepisy upowazniajace i koncowe'®, por. fragmenty:

Projekt ustaw dla Klubu Przyjaciot
O Klubie

Jak wiele innych rzeczy, tak i urzadzenie Klubu wielki ma zwiazek z ustawami majacymi
si¢ przepisac...

Pierwsze zachodzi pytanie: za jaki twor uwaza¢ go mamy?...

Zwazajac, iz Klub, zostajac pod wiedza Rzadu, sktadajac [si¢] w czgsci z cztonkdéw To-
warzystwa, nalezy niejako do jego catosci...

Naczelnicy niech si¢ dowiedza z ustaw, jak Klubem dyrygowa¢ maja. Rzad
nareszcie wszystko potaczy i jakie ma wydawa¢ instrukcje, w jakim duchu z Klubem po-
stgpowac, w ustawach swoich opisze.

Ustawy Klubu

Nauka i zabawa sa celem Klubu Przyjaciot.

Otwarto$¢, przyjazn, szczeros¢ sa jego zadaniami, a wspolna pomoc i zupetna pomigdzy
cztonkami rowno$¢ najscislejszym weztem...

Obowiazki cztonkow i1 urzednikow

Cztonek kazdy, podpisawszy ustawy, ma naprzod $cisle je wypetniac i wypekienia opus-
ci¢ nie moze; gdyby dla waznych nie znajdowat si¢ przyczyn, Prezydenta o tym uwiadomi,
ktory wymowke cztonka Klubowi ztozy..."*

Problemy legislacyjne rozwiazywat autor zgodnie z zasadami techniki prawo-
dawczej. Redagowane przepisy okreslaty krag podmiotow (zakres podmiotowy)
i regulowaly stosunki migdzy podmiotami (zakres przedmiotowy). Konstruowaly
baze, z ktérej wywodzi si¢ pojgcie prawa, jako tego, co ustanowione i obowiazujace
w dziatalno$ci Towarzystwa, w tym sensie, ze okreslaly powinnos¢ jednej osoby ze
wzgledu na nalezno$¢ innych osob, a relacj¢ t¢ wyrazaty czasownikami modalnymi:
ma, powinien | nie powinien, musi (co$ czynic), ich tekstowymi ekwiwalentami lub
odpowiednio zredagowanymi zdaniami asertorycznymi. Wypowiedzi modalne typu:

1. Korespondenci maja to tylko wiedzie¢, co sig tycze directe naukowych obowiazkow...
2. Nie powinni wiedzie¢ wszystkich $rodkow, ktorych wydziat we wzgledzie naukowym
uzy¢ moze.

3. Powinni wiedzie¢, iz si¢ roznia od cztonkow czynnych...

4. Powinni wiedzie¢, kogo stucha¢ maja i kto im na jakich zasadach rozkazuje

5. Stad musza wiedzie¢, iz cztonkowie czynni zgromadzaja si¢ czasem...

6. Cztonkowie [korespondenci] sa cztonkami wydziatu...?.

jako fakty semiotyczne sa znakami jezykowymi stosunkow prawnych (tetycznych),
ktére powstaja w nastgpstwie ustanowienia przez normodawce normy postgpowania

8 A. Mickiewicz, Pisma filomackie, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 9-10, 34-36, 65-70.
9" A. Mickiewicz, Projekt ustaw, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 65-66.

2 A. Mickiewicz, O ustawach dla korespondentow, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 34.
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dla adresata i zakomunikowania adresatowi normy o tym fakcie. Formutuja zatem
pojecie prawa jako przedmiotu odniesienia wypowiedzi.

Jezykowe znaki prawa

Charakter znakowy ma to, ze norma prawna jako wypowiedz ustanawia sie¢ sko-
relowanych uprawnien i obowiazkoéw, oséb (stron), ze istnieje okreslony rzeczy-
wisty przedmiot stanowienia oraz ze zachodza pewne fakty prawne wplywaja-
ce na ksztalt stosunkéw migdzy stronami?!. Sie¢ uprawnien i obowiazkéw wyrazaja
utarte zwroty jezyka potocznego, takie jak ktos ma prawo, wole czy moc, ktos ma
jakis zwyczaj czy obyczaj, ktos ma wladze nad kims, jest czyjas wina lub ktos jest
winien czy ktos powinien coS uczyni¢. W dyskursie prawnym sa to wyktadniki inter-
akcji spotecznych od $redniowiecza, chociaz wowczas brzmialy one inaczej: Zofka
ma dobre prawo ku lgkom®, nie zbil gwaltem... do niego zadnej winy nie majqc®; co
Jjest dajana wina, to jest prawo o harnasz*. Charakterystyczna dla formut prawnych
opozycja prawa i winy ma swoje odniesienie w procesie sadowym: stojace w sporze
strony postepuja w sposob komplementarny: jezeli jeden zawinit wobec drugiego, ten
drugi dochodzi swoich praw przed sadem?.

W antropologicznym odniesieniu stowa prawo do stosunkdéw spotecznych, po-
litycznych i moralnych opisywano znakomito$¢ faktograficzng i artystyczna Pana
Tadeusza. Mdwiac o faktografii prawniczej, mam na mysli przede wszystkim ksiazke
Stefana Breyera, ktory udowodnil, jak sens prawa ,,dzieje si¢” w akcji utworu przez
wybor watkow i sposob prezentacji postaci w jej dziataniu jako strony w postepowa-

21 Zob. analiza uprawnienia i obowiazku: Z. Ziembinski, Uprawnienie a obowiqzek. Przyczynek do ana-
lizy stosunku prawnego, Poznan 1962; zob. A. Redelbach, S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii
panstwa i prawa, Warszawa 1993, s. 143-163 oraz podana tam obszerna literatura przedmiotu. Stosunki
inormy prawne oraz ich wtasciwosci jako przedmioty odniesienia wypowiedzi maja charakter znakowy dla
genus dicendi wypowiedzi prawnej. Semiotyczne cechy tekstu prawnego rozpatruje si¢ jako organizacjg
wypowiedzi, ktora tworzy nieistniejaca dotad rzeczywistos¢ w postaci norm i odsyta do do§wiadczen oso-
bistych odbiorcy w sposob powinnosciowy. Przyjmuje si¢ powszechnie, ze teksty prawne to wypowiedzi
performatywne, ktorych funkcja jest tworzenie okreslonych stanéw rzeczy, zob. teoria wypowiedzi praw-
nych i quasi-prawnych oparta na Austinowskiej koncepcji wypowiedzi performatywnych i konstatywnych:
E. Grodzinski, Wypowiedzi performatywne o doniostosci prawnej i quasi-prawnej, [W:] Zagadnienia socjo-
i psycholingwistyki, red. A. Schaff, Wroctaw 1980, s. 157-180.

22 H. Kowalewicz, W. Kuraszkiewicz, Wielkopolskie roty sqdowe XIV-XV wieku, t. 3: Roty koscianskie,
nr 521, Wroctaw 1967.

B Zapiski i roty polskie XV-XVI wieku z ksiqg sqdowych ziemi warszawskiej, nr 1742, wyd. W. Kuraszkie-
wicz i A. Wolf, Krakdéw 1950.

2 Ibidem, nr 3052.

35 Zob. o profilowaniu poje¢ prawniczych, M.T. Lizisowa, Tekst — kontekst — interpretacja. W poszukiwa-
niu semiotyczno-dyskursywnych wzorcow konkretyzacji jezyka, Krakow 2006, s. 94—109.
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niu sadowym?. Stanistaw Pigon zauwazyt natomiast, ze cata struktura epopei grupuje
si¢ wokot ,,sadu nad Polska”, ,,sadu nad stanem wewngtrznym Polaka w osobie Jacka
Soplicy”, ze Mickiewicz stworzyt tekst dzieta, w ktorym

powotat [...] przodkow swych, tudziez ich wrogéw, jakoby przed sad, zwazyt ich sprawy
ponownie na szali sumienia i nie cofnat si¢ przed wyrokiem [...]. Nietrudno dostrzec, ze
w tej ,historii szlacheckiej” rozgrywa sig przeciez, poza biezacymi powszednimi sprawa-
mi, wielki sad w ogodle nad przesztoscia Polski i nad fundamentami jej bytu przysztego®'.

Prawniczy charakter ma wigc rama interpretacyjna Pana Tadeusza, ksztalt je-
zykowy dyskursu, kompozycja scen i architektura tekstu®®. Archetypowy schemat
korelacji uprawnien i obowiazkdéw stanowia konwencjonalne sady wartoSciujace
o postaciach w zwrotach utrwalonych konwencjonalnie: mie¢ prawo — z mojej winy:

As$cka ma prawo; ...
Odpisuje Jackowi, ze nie z mojej winy
Nie dojda Tadeusza z Zosia zareczyny?.

Na ptlaszczyznie subiektywnej natomiast prawnicza i potoczna formuta zosta-
fa przetworzona artystycznie, np. (ktos) znajdzie (na kogo$) prawnosé i zlq wiare
w Dziadach. Czesci IlI:

Ludzie mysla nie sercem Twych drog si¢ dowiedza.
Ten tylko, kto si¢ wryt w ksiegi [...]

Znajdzie prawnos¢ i zta wiare

Na medrki i na nieuki®.

Interpretacja tego fragmentu Dziadow wymaga odwotania si¢ do instytucji sadu,
a takze do opozycji prawnych termindéw dobra wiara i zta wiara, o tradycji rzymskiej
bona fides—mala fides, gdyz wyrazenie prawnos¢ jest neologizmem Mickiewicza®.

2 S. Breyer, Spor Horeszkoéw z Soplicami. Studium z dziedziny problematyki prawnej Pana Tadeusza,
Warszawa 1955; zob. tez M. Zargbina, Poeta wsrod prawnikow. O Panu Tadeuszu inaczej, Krakow 1999.

2 S. Pigon, Sqd nad Polskq w ,, Panu Tadeuszu”, Krakow 1934, s. 6.

8 Zob. M.T. Lizisowa, Prawem sqdzi¢ czyli o jezvku Statutéw litewskich w Panu Tadeuszu, Krakow
1998.

2 A Mickiewicz, Pan Tadeusz..., op. cit., [w:] Dziela poetyckie 4, oprac. K. Gorski, Warszawa 1982,
Ks. XII, w. 114-119.

3 A. Mickiewicz, Dziady. Czesé I, [w:] Dzieta poetyckie. Utwory dramatyczne, Warszawa 1982 (scena
11, w. 193-201).

31 Aby wyznaczy¢ zakres znaczenia stowa prawnosé, trzeba zanalizowaé wyrazenie przeciwstawione,
komplementarne z/a wiara, dobrze znane w prawoznawstwie od czaséw rzymskich jako MALA FIDES, czyli
kazde zachowanie si¢ zastugujace na dezaprobatg z punktu widzenia dobrej wiary — BONA FIDES. Zna-
czenie klasyczne terminu mala fides bylo bliskie znaczeniu terminu dolus, tj. zty zamiar, podstgp; pod-
stgpne wprowadzenie drugiej osoby w blad w celu osiagnigcia jej kosztem pewnej korzysci materialne;j,
ktore w czynach niedozwolonych oznaczato zamiar ich popetnienia, zob. Prawo rzymskie: stownik ency-
klopedyczny, pod red. W. Wotodkiewicza, Warszawa 1986, s. 27 i 51. Termin dobra wiara wystgpowat
juz w XV-wiecznej polszczyznie (Statuty Kazimierza Wielkiego: posies¢ (dziedzing) dobrq wiarq prawa
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Pojecie prawa jako konstruktu teoretycznego stosunku prawnego (tetycznego) ist-
nicjacego w Swiadomosci spotecznej, w jednostkowej $wiadomosci psychologicznej
poety jest tym samym sposobem rozumienia prawa, wyrazonym w formutach jezyka
potocznego: X ma prawo — jest/nie jest wina Y-a. Prawo jako nazwa, ktéorej funkcja
logiczna polega na wskazywaniu osobom sposobu postgpowania, niec ma samodziel-
nej wartosci leksykalnej, znaczy zawsze w kontekscie, ktory to kontekst orzeka czyje
i jakie jest to prawo i do czego. Kontekst zatem, a wigc przede wszystkim formuta
wypowiedzi wyrazajacej nalezno$¢ — powinnos¢ w stosunkach tetycznych, jest zna-
kiem odniesienia do tych stosunkéw, niezaleznie od fonologicznej postaci wyrazen
wartosciujacych postgpowanie podmiotéw uprawnionego i zobowiazanego. Przez
analogi¢ mozna byto uzy¢ zaréwno wyrazen (predykatow) prawo — wina, prawnosé
— zia wiara lub innych, gdyz uwaga autora skoncentrowana byta na figurze opozycji
komplementarnej predykatow, a nie na samych predykatach.

Kulturowy wzorzec prawniczej opozycji naleznos¢ - powinno$c

Rozumienie prawa jako naleznos$ci i powinnosci bylo ideowo wazne w catlej
tworczosci Mickiewicza, lecz sformutowane zostato jeszcze w czasach filareckich:

A ow6z prawo kochane! Otdz, mosci Jezu, co ja pierwej obratowa¢ mam: czy ony Medy,
Persy i Balilonczyki, ony naleznosci i powinnosci, czy Brutusy i Konstantyny, czy pie-
niadze i weksle?*

Deskrypcje prawa maja swoj wzorzec kulturowy w doktrynie prawa naturalnego.
Jest to najstarsza filozoficzna refleksja nad prawem podporzadkowanym systemowi
warto$ci absolutnych jako zbidr norm postepowania ludzi i ocen dajacych uzasadnie-
nie aksjologiczne dla norm. Pojgcie nalezno$ci i powinnosci rozwija formuta: to, co
si¢ jednemu nalezy, to drugi powinien uczynié¢. Prawo takie, wedlug Mieczystawa
A.M. Krapca, ma zrodta moralne jako ,relacja migedzy dziatajacymi osobami, ktorych

k niej (Kodeks Swigtostawow, [w:] Tlumaczenie polskie statutow ziemskich, wyd. F. Piekosinski, Archiwum
Komisji Prawniczej, t. I, Krakow 1895, s. 238; dobrq wierq konia chowac¢, ibidem, t. 111, s. 266). ,,Dobra
wiarg” i,,zta wiarg” scharakteryzowat Teodor Ostrowski: ,,Posesor dobrej wiary, bona fidei, ktory wie, ze
rzecz przez niego dzierzona cudza jest, skoro za$ pozwanym bedzie o rzecz cudza posiadana, zaczyna by¢
zlej wiary dziedzicem, mala fidei; wtasciwie za$ zta wiara posesora bedzie na 6w czas, gdy albo nieprawe;j
rzeczy nabywa, albo od cztowieka, od ktorego si¢ nie godzito” (cyt. wg: S. Bogumit Linde, Stownik jezyka
polskiego, Lwow 1858, [reprint: Warszawa 1995, t. 6, s. 69). Obydwa terminy sa stosowane takze wspot-
czesnie jako antonimy w prawie cywilnym, ktore zaktada domniemanie dobrej wiary; kto zarzuca komus
zta wiarg, musi to udowodni¢. W tekscie Mickiewicza uzycie wyrazen prawnos¢ i zla wiara jest analo-
giczne do wystgpowania termindw prawo i wina we wzorcowej wypowiedzi o stosunku prawnym. Moga
one by¢ zatem okre$leniami tych terminéw, czego$ w rodzaju ,,prawnos¢ prawa” i ,,zta wiara winy”. Wzor
uzycia rzeczownika prawnos¢ w funkeji przydawki mamy w stowniku Trotza: prawnos¢ lat ‘petnoletniose’
(cyt. wedtug stownika Lindego).

3 A. Mickiewicz, Listy, [w:] Dzieta, oprac. S. Pigon, Warszawa 1955, czgs¢ I 1817-1831, s. 29.
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dziatanie (lub niedziatanie) jest im nawzajem nalezne ze wzgledu na proporcjonal-
nie wspolne przyporzadkowanie tych osob do dobra wspdlnego jako celu osobowe-
go dziatania”. Specyficzna cecha relacji prawnej naleznos¢ — powinnos¢, wyraza si¢
stowem tac. dubitum, a norma prawna jest ,,treSciowy charakter prawa, jego strona
przedmiotowa”. Identyfikuje si¢ zatem bytowo-egzystencjalny charakter prawa jako
prawo podmiotowe, uprawnienie, prawo do czego$, natomiast tresciowy charakter
prawa jako prawo obiektywne, norma, ustawa, ktora powinna kierowac relacjami po-
winnos$ciowymi cztowicka wobec dobra, a wigc ostatecznie wobec prawa naturalnego
jako partycypacji prawa boskiego w ludzkiej naturze rozumnej®.

Prawo naturalne wyznacza, jak twierdzi Czestaw Martyniak, porzadek norma-
tywny, jest systemem moralnym, stanowiacym wzorzec prawa stanowionego i kryte-
ria jego oceny. Zrédtem prawa (w zaleznosci od zajmowanego stanowiska) jest natura
ludzka, rozum, poczucie moralne, sity nadprzyrodzone itp. Zjawiskiem prawnym jest
prawo dane w naturalnym porzadku $wiata, istniejace niezaleznie od wszelkiej dzia-
tfalnosci ludzkiej*. Istota prawa naturalnego polega na tym, ze dobro nalezy czynic,
a zla unika¢. Relacj¢ migedzy prawem naturalnym a stanowionym widzi Jacek Salij
w $redniowiecznej nauce chrzescijanskiej, ktora zaktadata, ze prawo chroniace
uprawnione interesy nie jest prawem naturalnym, lecz zdolno$¢ odrézniania dobra
i zta powinna odzwierciedla¢ sie w prawach stanowionych.

W kulturowym wzorcu prawa naturalnego mieszcza si¢ wychowawcze postulaty
Mickiewicza: ksztalcenie poczucia obowiazku i odpowiedzialno$ci za dobro wspdlne
oraz przestroga przed przestgpstwem przynoszacym szkodg:

Dotad dziatat kazdy z ochoty, teraz dzialaja wszyscy z obowiazku. Prawa powinny by¢
zachowane. Jakie do tego srodki? Wpojenie uszanowania ku prawom i kara za przestgp-
stwa. Co do pierwszego: wpaja si¢ uszanowanie, ukazujac cel dobry i zbawienny prawa;
ale ten $rodek nie zawsze jest dostateczny; nikt wigc za zte nie poczyta, kiedy przytocze
tu zdanie p. K. Filangieri. ,,Przegladajac dzieje kazdego narodu — mowi ten pr[awnik]
wi[oski] — spostrzezemy, ze zawsze usitowano wpoi¢ uszanowanie prawom, ¢wiczac ich
przestapienia dzielniejszymi $rodki; stad Minos co dziewig¢ lat rozmawiat z Jowiszem,
stad Zeleukus i Charondas od bogéow prawa wzigli, stad religijne obrzadki w Rzymie ich
stanowieniu towarzyszyty”. To byto — dodaje Grawina — przyczyna, dlaczego lud rzymski
tak $wiecie prawa zachowywat®®.

Przestgpstwo... pociagnie za sobg szkody dla Towarzystwa... niech tylko tak kazdy dziata,
jak dziatat i jak dziata¢ powinien... Co do mnie, chlubnym Rzadu wezwaniem postawiony
na czele Wydziatu, mam nowy obowiazek ksztalcenia jakichkolwiek sposobnosci, ktore
Rzadowi we mnie podobato si¢ upatrzy¢; mam nowy obowiazek starac sig, zebym si¢ nie
zostat nizej od kolegow, ktorym pierwszenstwo przyznawaé umiem?®’.

3 M.A.M. Krapiec, Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1975, s. 29-45 1 199.
3 Zob. C. Martyniak, Obiektywna podstawa prawa wedtug sw. Tomasza z Akwinu, Lublin 1949, s. 45.
% J. Salij, Prawo naturalne a prawo pozytywne, ,,Znak” XLIV: 1992, s. 50-52.

3 A. Mickiewicz, Rozbior niektorych zasad ustaw Towarzystwa, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 9-10.

3 A. Mickiewicz, Przedmowa przy otwarciu posiedzen wydziatu I, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 9-10,

s. 14.



28 Maria Teresa Lizisowa

Uzasadnienie tych postulatow znajdziemy w o6wczesnych zrodtach jezykowych.
Samuel Bogumit Linde odnotowat w swoim stowniku: ,,Prawa coz sa innego, jeno
nakazy z przydanemi pogrézkami” oraz ,,Na zlego prawa zawzdy wystawiano (dobry
praw nie potrzebuje)”.

Prawo w modelu sieciowym struktur pojeciowych

Wraz ze zmiana kontekstu stowa prawo zmienia si¢ kategoria ontologiczna jego
desygnatu: prawem nie jest juz relacja naleznosci i powinno$ci w stosunkach mig-
dzyosobowych, lecz ustanowione przez panstwo normy obowiazujace obywateli tego
panstwa. Tak przemienione prawo nie istnieje w tekstach Mickiewicza samo, lecz
jest uwiktane w pojecia wartos$ciujace. W sieci relacji stowo prawo konotuja stowa
wolnosé ijego opozycja — zuchwalos¢. Wolnosé z kolei naktada si¢ na inne kategorie,
jak liberalnos¢ (w dwczesnym rozumieniu) i moralnosé; zuchwatos¢ prowadzi do
nieprzyzwoitosci.

Naczelnicy beda pilnowa¢ [...] zachowania drobniejszych na[wet] regul prawa [...]. Libe-
ralno$¢ powinna by¢ u nas pielggnowana, wolno$¢ zdan zupelna; ale ta wolnos$¢ ma by¢
kierowana czysta moralnoscia. Gwattowne i czgste powstawanie przeciwko opiniom za-
prowadziloby u nas niebezpieczna zuchwato$¢, ktora, pominawszy inne nieprzyzwoitosci,
szkodzi nawet doskonaleniu si¢ umystowemu®.

Tworzy si¢ zatem model sieciowy, siatka poje¢, w domenie prawa jako sposobu
organizowania wspolnoty z elementem semantycznym centralnym zbioru regut pra-
wa, czyli ustawy. Pojecie reguly prawa wprawdzie odpowiada prototypowemu rozu-
mieniu polskiego leksemu prawo, lecz autor wyraza je w sposob peryfrastyczny jako
,»MOC przez prawo sobie nadang’:

Stad, lubo nie mozna zabrania¢ wolnemu zdan i mysli otworzeniu, gdyz duch wigkszej
liczby cztonkéw takowe zdania, jesli sa niedorzeczne, potrafi odmieni¢ i nagia¢, ale Na-
czelnicy moca przez prawo sobie nadang bgda wstrzymywaé umieszczanie pism takowych
w aktach, jako mogacych szkodliwie dziata¢ na duch Towarzystwa®.

Przypisuje wigc prawu cechg wewngtrznej sily, nadanej przez ,,prawodawcow”,
ktérzy nowym cztonkom nie bgdacym ,,ustanowicielami i prawodawcami”, ,,zechca
[...] dopomagaé, przyktadem swoim i wptywem przywodzac [...] do $wigtego zacho-
wania drobniejszych na[wet] regul prawa i nadajac tym regutom cala powagg, moc
i $wigtos¢™¥!. Prawnicze formuly jezyka wpisuja organizacje mtodziezowa w struktury
¥ S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego..., op. cit., t. 4, s. 462.
¥ A. Mickiewicz, Wiadomos¢ o czynnosciach..., op. cit., s. 17-18.

4 Ibidem, s. 18.
4 Ibidem, s. 17.
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parapolityczne wzorowane na ustroju parlamentarnym i konstytucji Wielkiej Bryta-
nii*2. Starozytny jezyk i normandzki str6j parlamentarzystow w Anglii miat stanowic¢
przyktad ,,utrzymania ducha narodowego”. Formalno$¢ rzymskich regut obyczajo-
wych i prawnych miata uczy¢ postuszenstwa prawom. Wzorem szlachetnosci miat
by¢ Lacedemon, postuszny prawom do tego stopnia, Zze na znak odwrotu z placu boju
,»cofa wzniesiona prawicg i upuszcza z rak bratobdjce”, czyniac tym samym ,,prawa
Likurga niezgwatconymi, a Sparte catej Grecji pania”™®. Takie postepowanie nazywa
Mickiewicz ,,duchem porzadku”, obowiazujacym takze jako ,,duch pism”, w ktorych
,liberalno$¢, wolno$¢ zdan zupelna” miata by¢ kierowana ,,czysta moralnoscia”™*.
W powitaniu Jana Czeczota jako cztonka czynnego Towarzystwa Mickiewicz zwracat
uwagg: ,,bo kazdy, bedacy w jakimkolwick towarzystwie, czgs¢ praw swoich ogotowi
poswieca¢ musi™®. Witajac Dominika Chodzke jako cztonka korespondenta przypo-
minat o ,,duchu ustaw” obowiazujacych w Towarzystwie™¢. W mowie na przyjecie
Giecotda i Budrewicza mowit o uleganiu zwyczajom towarzystwa i prawom stanu:
,,Tu kazdy [...] nie stucha woli jednego, ale stucha ustaw, ktore sam podpisat™’.
Wiazki cech poszczegdlnych kategorii poje¢ w obregbie modelu sieciowego RE-
GULA PRAWA daja obraz porzadku prawnego (praworzadnosci) nie takiego, jakim jest
Swiat rzeczywisty, lecz obraz wyobrazony i przedstawiony przez autora. Uszczegoto-
wienie znaczenia nastgpuje przez sformutowanie wypowiedzi, w ktorych przez ode;j-
Scie od prototypu nastgpuje rozszerzenie znaczenia na zasadzie podobienstwa do pier-
wowzoru przez uzycie wyrazen bliskoznacznych®®. Granice miedzy kategoriami sa
ptynne, kategoria zbudowana w oparciu o prototyp jest przedstawiana metaforycznie
i metonimicznie jako ,,przestrzenna konfiguracja elementéw usytuowanych wokot
prototypu, ktéry znajduje sie w jej centrum”. Obrazowanie symbolizuje praworzad-
no$¢ w polu obserwacji stanowiacej tto dla figury prawa*. Organizacja procesu per-
cepcji pojgcia prawo przedstawia si¢ w ten sposob, ze stowo prawo wysuwa si¢ na
plan pierwszy w centrum pola znaczeniowego REGULA PRAWA, ale dla zrozumienia
tego wyrazenia w tle pojawia si¢ sie¢ powiazan tekstowych, sformutowanych w po-
staci opisu scenerii postgpowania: przywodzi¢ do zachowania reguf prawa, postuszny
prawom, czyni¢ prawa niezgwatconymi, czes¢ praw swoich ogoétowi poswiecac, ule-
gac prawom stanu, Swiecie ustaw przestrzegac, nie stuchac woli jednego, ale stuchaé
ustaw, ktore sam podpisat, itd. Uzycie tych wyrazen zwigksza wyrazisto$¢ informacji
# Ibidem, s. 15.
# Ibidem, s. 17.
4 Ibidem, s. 18.
4 A. Mickiewicz, Powitanie Jana Czeczota jako cztonka czynnego, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 29.

4% A. Mickiewicz, Powitanie Dominika Chodzki jako cztonka korespondenta, [w:] Dziela, t. 6, op. cit.,
29,s.47

47 A. Mickiewicz, Mowa na przyjecie Giecolda i Budrewicza, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 29, 89-91

4 Zob. kategoria radialna i model sieciowy wedtug E. Tabakowskiej, Gramatyka i obrazowanie. Wprowa-
dzenie do jezykoznawstwa kognitywnego, Krakow 1995, s. 46-55.

4 Ibidem, s. 43.
S Pojecie ,,figury” i ,,tla” znanej z psychologii postaci: zob. ibidem, s. 65-70.



30 Maria Teresa Lizisowa

skoncentrowanej na przedmiocie prawa przez mozliwosc¢ interpretacji pozornie odle-
glych od siebie zjawisk na zasadzie presupozycji.

Sceny przedstawiajace naturg organizacji zycia publicznego maja kontekst wezu-
wania si¢ w ,,ducha” epoki. Autor byt zafascynowany prawodawstwem i miat ku
temu powody. Wszak wiek XIX stworzyt podwaliny pod nowoczesna filozofi¢ pra-
wa. Wedlug niemieckiej szkotly historycznej prawo jest czastka zycia narodu, jednym
z produktow ,,ducha narodu”, ktore jako zjawisko kulturowe (obok jezyka, obyczajow
i panstwa) stanowi przejaw $wiadomosci spotecznej. Romantyczna filozofia prawa
umigjscawia prawo w filozofii ducha ukazujacego si¢ w spoteczenstwie i w dziejach
ludzkich. Zaktada, ze rzeczywistos¢ przyrodnicza kieruje si¢ koniecznymi prawami,
natomiast organizacja spoteczna jest warunkiem wolnosci ducha jako jednostkowa
wola jakiego$ podmiotu. Uswiadomiona zdolno$¢ prawna wyraza si¢ w zdolnosci
bycia podmiotem praw i obowiazkow. Nienaruszalnos¢ praw osoby wyznacza gra-
nica woli, ktora jest czyms$ abstrakcyjnym, a zatem wola rodzi prawo abstrakcyjne.
Aby stac si¢ czyms$ rzeczywistym, prawo abstrakcyjne okazuje si¢ prawem wiasnosci
rzeczy, ktore dana osoba uwaza za swoje. ,,Duch rozpoznaje zatem swoja wolno$¢
w istnieniu woli osoby, ktora ustanawia zewngtrzna strong wolnosci przez okreslenie
swej wlasnosci”. Gdzie pojawia si¢ problem wyboru wiasciwego dziatania, pojawia
si¢ prawo moralne, a w sferze moralnosci powstaje kwestia tresci prawa jako tego,
co dobre w zgodzie z sumieniem jednostki i z prawdziwym dobrem wspdlnotowym.
Wspolnoty, ktére poddawano analizie, to rodzina oparta na mitosci i wspdlnej woli
cztonkow regulujacej ich prawa i obowiazki, spoteczenstwo obywatelskie jako orga-
nizacja stworzona dla ochrony wspdlnych interesoéw i regulujaca swoje wigzi prawem
stanowionym, i panstwo jako synteza rodziny i spoteczenstwa obywatelskiego, z wy-
miarem sprawiedliwosci i1 policja dla rozstrzygania sporow pomigdzy obywatelami.
Dla jednostek dziatajacych w sferze funkcjonowania panstwa celem najwyzszym
staje si¢ dobro wspolnoty. Jednostka poznaje swoja powinno$¢ przez utozsamienie
si¢ ze wspolnota w panstwie na najwyzszym poziomie etycznosci w formie prawa
tworzonego przez panstwo®.

Pole znaczeniowe prawa w inferpretacji tekstow

Mickiewicz podpisatby si¢ zapewne pod tak ogdlnie sformutowana filozofig pra-
wa w czasach filomackich. W wyktadach paryskich poddat jednak krytyce niemiecka
filozofi¢ idealistyczna oraz francuska refleksje spoteczna i polityczna®. Projekt an-

5t Zob. prawo a romantyczna filozofia ducha wedtug Hegla, M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii
prawa, Krakow 2000, s. 70-71

52 Por. M. Kuziak, Wielka catosé..., op. cit., s. 239-240.



Antropologia stowa w tekstach Adama Mickiewicza 31

tropologiczny przedstawiony w jego wlasnej wizji wspdlnoty w pismach filomackich
powraca, jakze wzbogacony, w Ksiegach narodu i pielgrzymstwa polskiego:

Nie gadajcie wiele o prawach. Prawa sa jako obligi, a rzady jak dtuznicy, a Ojczyzna jak
dobro. Im podlejszy i chytrzejszy jest dtuznik, tym mocniej go opisuja, a ojcu i bratu wie-
rzy sig bez obligu.

Przetoz badzcie doskonatymi jak Apostolowie, a zawierza Wam Narody, i co postanowi-
cie, prawem bedzie, nie tylko dla Was, ale dla wszystkich Wolnych Ludow®*.

Owoz i prawodawcy pelni mitosci Ojczyzny postanowia urzedy w kraju stosownie do
potrzeby, i bedzie kraj urzadzony dobrze, a inni to urzadzenie przepisza i nasladowac
beda®.

A kazdy z Was ma w duszy swej ziarno przysztych praw i miarg¢ przysztych granic.

O ile polepszycie i powigkszycie dusz¢ Wasza, o tyle polepszycie prawa Wasze i powigk-
szycie granice Wasze®S.

Kwestie ustrojowe wobec sporéw emigracyjny nie tyle pozostawial wlasnemu
biegowi rzeczy, co wierze w szczegdlng ideg ,,dobrego prawa”, wzorowanego na de-
mokratycznych prawach Rzeczypospolitej, szanujacego wolnosci obywatelskie, sta-
nowionego nie wedtug teorii politycznych, bo ,,panstwo podciagnione pod teoria juz
umiera lub umarlo”, lecz kierujacego si¢ dobrem wspoélnoty. Przyjmujac wszystkie
teorie konstytucyjne za przestarzate i trudne do pogodzenia na zasadzie tylko rozumu,
metafora jezyka potocznego wzywat do zgody pordznione strony nie ,,w imi¢ rozumu,
ale w imig jakie§ wyzsze™:

Nie mowimy do ludzi: «Podniescie si¢ ku zgodziey, ale: «Skloncie sig ku zgodzie»; wida¢
wigc, ze do zgody potrzeba pewnego upokorzenia, pewnego sklonienia si¢ pod prawidta
od rozumu wyzsze®’.

Odwotujac si¢ zatem do metafory jezyka, przyjmowat, ze ,,jezyk jest tworczym
organem mys$li” i najlepiej ,,ujmuje przedmioty jako okre$long catos¢ i zada odpowia-
dajacego im dzwieku, aby je zastapic¢™®,

Wyobrazenia prawne sprowadzat Mickiewicz do prostych relacji przestrzennych
i wizualnych, ktore miaty stuzyé percepcji trudnych dla odbiorcy pojec. ,,Ramg po-
strzegania™’, jako zakres wyrazenia odpowiadajacy doswiadczeniu umystowemu,

5 Obszerna literatura na ten temat to: W. Weintraub, Prelekcje paryskie jako profecja, s. 285 inast..; Wal-
ka o rzqd dusz. Studia o literaturze i polityce Wielkiej Emigracji (rozdz. Miedzy romantyzmem a nowoczes-
nosciq. Adam Mickiewicz i ,, Trybuna Ludow "), cyt. za M. Kuziak, Wielka catosé..., op. cit., s. 237.

5 A. Mickiewicz, Ksiegi pielgrzymstwa polskiego, [w:] Dziefa, t. 5, Warszawa 1996, s. 52-53.
55 Ibidem, s. 54.
5 Ibidem, s. 55.

57 A. Mickiewicz, O duchu narodowym, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 197.

58 Zob. W. von Humboldt, Twérczy organ mysli, [w:] Antropologia stowa..., op. cit., s. 43.

59

Termin ,,rama postrzegania” wedtug R.W. Langackera, Wykiady z gramatyki kognitywnej, Lublin 2005,
s. 130.
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przedstawial przez analogi¢ do postrzegania wzrokowego i w postaci motywoOw
alegorycznych:

Bo prawo nie wypadto z gtowy pojedynczego medrka, z ust kilku rozprawiaczy, ale wyjgte
bylo z serca wielkiej masy®’;

Dwa sa zywiotly, dwa duchy Konstytucji 3 maja. Jeden z nich cudzoziemiec, Francuz,
przybyt z Paryza. On to w czasie Sejmu Czteroletniego obudzat dlugie, bez konca dyskusje
o prawach kardynalnych, o podziatach wtadz, o tytutach, o czasie trwania konstytucji, o jej
przysztych reformach, stowem, cala te gawede retoryczna, z ktorej tak dobrze korzystali
stronnicy Moskwy, ktora tak kleli postowie prostoduszni z prowingji [...].

Ale jest drugi zywiot w Konstytucji 3 maja, ktory przetrwat peruki i Russa teorie, i doktry-
nerstwo 6wczesne, 1 pézniejsze nawet; zywiot narodowy, dziecko tradycji dawnych, kar-
mione nowymi 6wczesnymi potrzebami i zyczeniami narodu. Tego zywiolu nie wytrawito
kilkadziesiat lat niewoli. — Stad stusznie i pigknie powiedziano, ze Konstytucja 3 maja jest
politycznym testamentem dawnej Polski®!.

Przyjmujac romantyczna zasad¢ mityczno-magicznego sposobu nazywania
i opisywania®?, wylozyl istote prawa w Panu Tadeuszu jako stosunek cztonkow danej
wspolnoty do przedmiotu wlasnosci:

Jeszcze cywilizacja ludzka nie popsuci,
Nie znaja praw wilasnosci, ktora $wiat nasz ktdci®.

Kategori¢ prawa w strukturach pojeciowych ujat w semantyczne powiazania
z wladza, wolnos$cia, umowa i rzadem:

Naprzod zaczaé od wladzy, skoro pojmiem wtadzg,
Z niej powstania istotg, duch, cel wyprowadzeg.

Co do wladzy wigc — kiedy oczyma przebiegam
Dzieje calej ludzkosci, i c6z w nich postrzegam?
Oto rdéd ludzki dziki, w lasach rozpierzchniony,
Skupia sig, zbiera, taczy dla wspdlnej obrony,
Obmysla ja; i to jest najpierwsza obrada.

Potem kazdy wolnosci wlasnej czastke sktada

Dla dobra powszechnego: to pierwsza ustawa,

Z ktorej jako ze zrodta ptyna wszystkie prawa,
Widzimy tedy, ze rzad umowa si¢ tworzy,

Nie pochodzac, jak mylnie sadza, z Woli Boze;j.
Owoz rzad na kontrakcie oparlszy spotecznym,
Podziat wiadzy juz tylko jest skutkiem koniecznym®.

® A. Mickiewicz, Konstytucja trzeciego maja, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s.258.
¢ Ibidem, s. 259-260.

62 Jest to koncepcja zwigzana z transcendentalng filozofig jezyka, zob. A. Bronk, Rozumienie, dzieje, jezyk.
Filozoficzna hermeneutyka H.-G. Gadamera, Lublin 1988, s. 279.

% Adam Mickiewicz, Pan Tadeusz..., op. cit., Ks. IV, w. 544-545.
% Ibidem, Ks. VII w. 157-186.
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Stowa tekstu uczynit autor symbolami okreslonych warto$ci, by pokazac, ze wia-

dza ograniczona wolnos$cia, oddana pod rzady zagwarantowane umowa spoleczna za-
kresla w tekscie pole semantyczne tworzonego moca ustawy prawa. Opozycja prawa
i bezprawia dowodzit, ze prawo respektujace zasady wiary utozsamia si¢ z dobrem,
natomiast zto wpisuje si¢ w akty bezprawia:

Dopodki wiara kwitta, szanowano prawa,

Byta wolno$¢ z porzadkiem i z dostatkiem stawa!
W innych krajach, jak styszg, trzyma urzad drabow,
Policyjantéw roznych, zandarmow, konstabow —
Ale jesli miecz tylko bezpieczenstwa strzeze,

Zeby w tych krajach byla wolno$¢ — nie uwierze!%s

Co6z nam pomoga ludzie, ktorzy szeroko prawia o atrybucjach wtadzy narodowej, kiedy
nami wladaja sierzanci miejscy... Zabawna ktotnia! czy centralizowa¢ wiadze przyszta.
Dosy¢ wiedzie¢, jaka jest terazniejsza — jesli zla, to ja zwalié; jesli dobra, to ja, ile moz-
nosci, natezac!%

Tekst, ktory wedtug zatozen autora powinien by¢ ,,echem wielkiego gtosu ludu,

w ktorym to glosie uznaje si¢ powszechnie glos bozy”?, zakresla trzy krggi wartosci
w dziejach narodow: wiarg, prawo 1 wolnos$¢. Sprzeniewierzenie si¢ zasadom wiary
przynosi ludzkosci bezprawne rzady tyranow i niewolg narodu:

Bo caly stan spoteczny Europy nowej wyszedt, jak wiadomo, z chrystianizmu, z Ewangelii
— jak caly mahometanizm z Koranu. Kosciol namaszczat krolow, krolowie zlewali czgs¢
wladzy na wielkich urzednikoéw; prawa i przymierza stanowiono, ogladajac si¢ zawsze
na przepisy religii, a religia znowu tez prawa i przymierza tak dalece sankcjonowala, ze
zbrodzien na rusztowaniu nawet musiat wyznawac¢ dobrowolnie wobec religii, ze stuszna
odnosi karg. Kanatami tych rozlicznych ustanowien rozlewata si¢ powoli wolnos$¢ z gory
na dot i objetaby towarzystwo cale, gdyby hierarchia, grzeszac przeciwko samej sobie, nie
zamieszata porzadku. W walce krolow z Kosciotem, arystokracji z miastami, przerwano,
ze tak powiem, regularny bieg wolnosci, a wyobrazenia, ktorych rozwijanie si¢ tamowano,
zerwaly na koniec wszystkie zastawy i zburza cala budowe®®.

Odczytanie tekstow Mickiewicza i konstruowanie znaczen wymaga domystu

i pokonania napigcia migdzy interpretacjami sensu na poziomach dostownym i sym-
bolicznym. Perspektywa religijna prowadzi do prawniczego sposobu interpretacji
kultury, ktéra w dawnych wiekach byta kultura religijng i zarazem prawna. Motywy
wiary i prawa sa elementem kompozycyjnym, zasada formalna i treSciowa. Profilo-
wanie poje¢ w tekscie nie prowadzi do znaczenia stowa, lecz do okreslonej wiedzy
o $wiecie przedstawianej za pomoca stow w okreslonym konteks$cie.
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Ibidem, Ks. XII 114-119.
A. Mickiewicz, O bezpolitykowcach i o polityce «Pielgrzymay, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 267.
A. Mickiewicz, Literatura stowianska, przet. L. Ptoszewski, [w:] Dziefa, t. 11, Warszawa 1955, s. 10.

A. Mickiewicz, O duchu narodowym, [w:] Dziela, t. 6, op. cit., s. 195.
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Uwagi koficowe

Mickiewicz postuguje si¢ stowem, ktore taczy w sobie poezjg, filozofig i reli-
gi¢. W stowie tym dochodzi do odkrycia znaczenia duchowego w gotowych formach
jezykowych. Pojgcia w koncepcji politycznej Mickiewicza naleza do pojg¢ opera-
cyjnych, ktore nie sa dane tematycznie. W jezyku, bedacym sposobem zachowania
si¢ cztowieka, przekazywany jest okreslony uktad sensow poprzez sktadni¢ zdan
i dobér stow, stanowiacy swoista gre. W indywidualnym sposobie widzenia §wiata,
w wypowiadaniu osobistych i oryginalnych spraw w coraz innej formie, nast¢puje
zmiana ekspresji dla oznaczenia tych samych przedmiotoéw. Jednak tozsamos¢ kul-
turowa omawianych tekstow Mickiewicza przejawia si¢ w prawidlowosci struktur
jezyka (leksyki i gramatyki), ktore pokazuja sposob widzenia i rozumienia organiza-
cji stosunkow prawnych i politycznych akceptowanych w zwyczajach jezykowych,
przetworzonych w konkretnych tekstach stylowo i gatunkowo. Poeta konstruuje swoj
tekst w wymiarze ponadindywidualnym, zakorzenionym w zbiorowej tradycji, zgod-
nie z postulatem Humboldta:

Poniewaz jezyki sa nierozerwalnie zro$nigte z najglebsza natura cztowieka [...] to moz-
na by umystowos¢ wilasciwa kazdemu narodowi réwnie dobrze nazwaé ich wynikiem
[...]- Wiasciwy duch narodu i uksztaltowanie jego jezyka sa tak Scisle nawzajem w sie-
bie wtopione, ze gdyby jedno z nich bylo dane, musialoby si¢ drugie dac¢ zen bez reszty
wyprowadzic¢®.

Stusznie dowiddt Konrad Gorski:

sens bardzo wielu zdan w dzielach Mickiewicza jest dla nas tylko pozornie zrozumiaty,
a dostgpny w swej istotnej tresci stanie si¢ dopiero wowczas, gdy stowom dobrze nam
znanym i dotychczas uzywanym nadamy znaczenie staropolskie, dla nas przebrzmiate, dla
Mickiewicza — w chwili pisania jego dziet — jedyne i catkowicie aktualne™.

Antropologiczne ujgcie stowa nie nalezy do czystego jezykoznawstwa, lecz moze
by¢ rozpatrywane w ramach filozofii jezyka, zajmujacej si¢ jezykiem nie dla niego
samego, lecz ze wzgledu na podejmowane problemy natury jezykowej, dzigki ktorej
poznaje si¢ strukturg ludzkiego myslenia.

% W. von Humboldt, O réznicach w budowie ludzkich jezykow oraz ich wplywie na duchowy rozwdj
rodzaju ludzkiego, [w:] Antropologia stowa..., op. cit., 8. 64—65

™ K. Gorski, Staropolszczyzna w jezyku Adama Mickiewicza, ,,Pamietnik Literacki” XLVI: 1955, z. 1,
s. 155.
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Anthropology of the Word in Adam Mickiewicz's texts

Abstract

The subject of this paper is a linguistic description of semantic characteristics of Adam
Mickiewicz’s idiolect against the model of the language of his epoch. The author interprets
selected pieces of poetry and prose in the framework of the 19" century ethnographic anthropo-
logy and political theory. She suggests a discursive research paradigm, which changes the point
of view and the reception of the text in the perspective of legal interests of the author and the
reader. By analyzing the items of legal vocabulary in the context of the 19" century philosophy
of the law, the author examines the relation between Mickiewicz’s linguistic expression and
legal facts, presents its linguistic signs against the background of cultural model of rights and
duties opposition in organization of a human community, and shows the word /aw in the model
of semantic structures forming the semantic field of normative and descriptive expressions
concerning interpersonal relations.



