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Zagrozenie niemieckie i rosyjskie
w polskiej Swiadomosci spoteczne;j.
Problemy na styku przesztosci i przysztosci

Nakreslenie aktualidw i wskazanie scenariusza najblizszej przysztosci probleméw
niemiecko-rosyjskiego sasiedztwa Polski wymaga odwotania sie do do§wiadczenia
historycznego, ktére uksztattowato przeszte i aktualne postawy polityczne!.

Méwigc o postawach spoteczenstwa, pamietac nalezy, ze zawsze dotyczy to
tylko pewnej jego czesci. Cze$¢ ta powieksza sie w miare uptywu lat XX w. - wraz
ze wzrostem stanu wyksztatcenia i Swiadomosci obywatelskiej, zwigzanej z po-
siadaniem wtasnego panstwa narodowego oraz zmienia sie wraz z dramatyzmem
wydarzen. Swiadomo$¢ zagrozenia - to przede wszystkim $wiadomo$¢ niebezpie-
czenstwa, wynikajgcego z przekonania o zaborczos$ci wielkich sgsiadow. W niepod-
legltym panstwie swiadomo$¢ ta przektadata sie miedzy innymi na kierunek prowa-
dzonej polityki zagraniczne;j.

Miejsce Polski miedzy Niemcami a Rosjg i dylematy z tym zwigzane zaczety
odgrywa¢ wazng role w polskiej Swiadomosci spotecznej stosunkowo niedawno.
Kryzys Sredniowiecznego cesarstwa w Niemczech i podbdj Rusi przez Mongotéw
sprawily, ze przez wieki gtéwne zagrozenia dla panstwa polskiego sytuowaty sie
na osi péinoc-potudnie (Zakon Krzyzacki-wtadztwo Luksemburgéw oraz Szwecja-
—-imperium ottomanskie). W XVIII w. polskie dgzenia emancypacyjne kierowaty sie
przeciw dominacji rosyjskiej, a udziat Austrii i Prus w rozbiorach nie zostat 6wcze-
$nie uogoélniony jako niebezpieczenstwo niemieckie.

W poczatkach XX wieku przez ziemie polskie przechodzita granica miedzy
dwoma blokami: Tréjprzymierzem i Tréjporozumieniem. Spoteczenstwo polskie
od kilku dziesiatek lat podlegato naciskowi germanizacyjnemu i rusyfikacyjnemu.
Dylemat polegat na wyborze, ktéry z zaborcéw jest najmniej szkodliwy dla pol-
skiego interesu narodowego, a co za tym idzie, na ktére z mocarstw zaborczych
nalezy postawi¢ w wypadku wybuchu wielkiej wojny miedzy nimi. Kurs na Austro-
Wegry i Niemcy zaktadat pognebienie znienawidzonej Rosji i zwyciestwo takze

! Zagadnienie to posiada ogromna literature przedmiotu, z ktérej wyréznitbym dwa stu-
dia: ]. Tomaszewski, Kresy Wschodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX w. oraz W. Wrzesin-
ski, Kresy czy pogranicze. Problem ziem zachodnich i pétnocnych w polskiej mysli politycznej
XIX i XX w., zawarte w: Miedzy Polskq etnicznq a historyczng, seria: Polska mysl polityczna XIX
i XX wieku, pod red. W. Wrzesinskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-+6dz 1988.
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niekochanych Niemiec, a kurs na Rosje - vice versa. Co wazniejsze, w perspektywie
politycznej pierwszego dziesieciolecia XX w. wynik ewentualnych zmagan nie dawat
nadziei na odbudowanie przedzaborowego panstwa polskiego, mégt natomiast albo
stworzy¢ warunki na przyszto$¢ ku temu sposobne, albo ostabi¢ Polakéw i zniwe-
czy¢ widoki na to w przysztosci.

Juz w 1908 r. Roman Dmowski uznat Niemcy za zZrédto najwiekszego zagroze-
nia polskiego interesu narodowego. W sposdb najbardziej spdjny i wieloaspekto-
wy wyrazit te opinie w memoriale odczytanym na tréjzaborowym spotkaniu poli-
tycznym w Krakowie w konicu 1912 r.? Dmowski przewidywat mozliwos¢ rozbioru
Krolestwa miedzy Prusy i Austrie i konkludowat, Ze orientacji antyrosyjskiej wobec
mozliwego konfliktu niemiecko-austriacko-rosyjskiego nie mozna uwazac za polska
orientacje narodowa. Jednakze orientacja ta, upatrujaca w Rosji gtéwnga przeszkode
odzyskania niepodlegtosci, posiadata przed 1914 r. duzy wptyw i znaczenie w pol-
skim spoteczenistwie trzech zabordéw. Jej sitg byt czynnik emocjonalny. Rosja byta
»gtownym” zaborca; polskie powstania narodowe od XVIII w. kierowaty sie prze-
waznie przeciwko jej wladztwu. W Swiadomosci spotecznej 6wczesnego spoteczen-
stwa polskiego brak byto respektu wobec Rosji, jej sity i kultury, respektu, ktérego
istnienia wobec Niemiec nie mozna negowac. Poza tym Rosja prowadzita na terenie
Krolestwa i tzw. ziem zabranych za jego wschodnia granica polityke jaskrawie an-
typolska, tylko w niewielkim stopniu zmodyfikowana po rewolucji 1905-1907 r.
Orientacje austriacko-niemiecka wspierata takze autonomia i wzgledne swobody
narodowe w Galicji.

Cecha wspo6lna obu orientacji byt brak perspektywy budowy tréjzaborowego
suwerennego panstwa. Narodowa Demokracja liczyta raczej na mozliwo$¢ zjedno-
czenia przez zwycieska Rosje ziem polskich, zwolennicy panstw centralnych mieli
nadzieje na utworzenie w wyniku zwyciestwa nad Rosja jakiej$ formy polskiej pan-
stwowosci, ,polskiego Piemontu”, bedacego punktem wyjscia do osiggniecia gtéw-
nego celu w przysztej dogodnej konfiguracji politycznej. Obie orientacje byty orien-
tacjami elit. Wiekszo$¢ spoteczenstwa zadowalata sie status quo, czego dowodem
byta reakcja Polakéw na wybuch wojny w 1914 r.

Jednakze wynik [ wojny $wiatowej okazat sie rézny od poczatkowych ocze-
kiwan. W wyniku kleski panstw centralnych i wstrzaséw rewolucyjnych powsta-
ty w jesieni 1918 r. polityczne i militarne warunki odbudowy panistwa polskiego
z trzech zaboréw. Proces ten przebiegat i przebiega¢ musiat kosztem pokonanych
Niemiec oraz aspiracji niepodlegtoSciowych i terytorialnych sasiadujacych naro-
dow, ktére w 2 potowie XIX w. uzyskaty elementy nowoczesnej Swiadomosci naro-
dowej, jak Litwini, Ukraincy, Czesi. Jedyna znaczna liczebnie mniejszo$cia narodowa
II RP, ktéra po 1918 r. nie aspirowata do kawatka terytorium panstwa polskiego,
byta mniejszo$¢ zydowska. Obaj wielcy sasiedzi - Niemcy i Rosja zostali pokonani
w zmaganiach wojny $wiatowej i rewolucyjnych paroksyzmach. Dla polskiej opi-
nii publicznej, niezaleznie od podziatéw politycznych, byto oczywiste, ze stan nie-
mocy wielkich sgsiadéw nie bedzie trwaty. W przeciwienstwie do orientacji sprzed

2 Tekst wystagpienia zob.: M. Seyda, Polska na przetomie dziejow. Fakty i dokumenty. Od
wybuchu wojny do zbrojnego wystgpienia Stanéw Zjednoczonych, Poznan-Warszawa-Wilno-
Lublin 1927, s. 532.
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1914 r. nie chodzito juz o wybér mniejszego zta miedzy Rosja a Niemcami, lecz o za-
bezpieczenie SwieZzo odzyskanej suwerennosci przed agresja z ich strony.

Mimo Ze Rzesza Niemiecka przegrata wojne, to w stosunku do mozliwosci
odradzajacej sie Polski dysponowata nadal ogromna sita militarng i gospodarcza.
Konflikt byt jednak nieuchronny - Polska bowiem nie mogta zrezygnowac ze swoich
aspiracji w stosunku do Wielkopolski, Pomorza i Gérnego Slaska. Na razie Niemcy
blokowata zwycieska Ententa - gtéwnie Francja, bez pomocy ktérej trudno byto-
by wyobrazi¢ sobie realizacje polskich postulatéw terytorialnych na zachodzie.
Francuska przyjazn uwarunkowana byta wlasnym biezacym interesem polityczno-
-militarno-gospodarczym, o czym najlepiej Swiadczyta polityka Paryza w stosunku
do sporu polsko-czechostowackiego o Slask Cieszynski.

Na wschodzie splot wydarzen zwiazanych z wojng i kolejnymi rewolucjami
rosyjskimi jak i z aspiracjami narodéw doprowadzit do czasowego upadku rosyj-
skiego imperium. Swiat europejskiej polityki przypuszczat zasadnie, ze potozenie
Polski moze pogorszy¢ sie znacznie z chwilg odrodzenia sie sity obu poteznych s3-
siadow. Dla tej czesci europejskiej sceny politycznej charakterystyczna byta ocena
sytuacji dokonana przez kardynata Pietro Gasparriego, sekretarza stanu Benedykta
XV, w maju 1921 roku. Kardynat byt postaciag wybitna, to przyszty architekt pak-
tow lateranenskich. W rozmowach prowadzonych z postem bawarskim Ottonem
von Ritter zu Groensteyn i wybitnym historykiem dziejow papiestwa Ludwigiem
von Pastorem stwierdzil, Ze agresywna polityka Polski musi doprowadzi¢ do za-
ostrzenia stosunkéw z wszystkimi sagsiadami i doprowadzi¢ do destrukcji parnistwa
polskiego. Sekretarz stanu przyznawat, ze przy réznych okazjach od 1918 r. napo-
minat Polske z powodu jej ekspansji terytorialnej, ktéra doprowadzita ja do sporéw
z Rosja, Czechostowacja, Litwa i Niemcami. W jego opinii Polska bedzie mogta ist-
nie¢ tylko w wypadku poparcia ze strony Niemiec badzZ Rosji. Nie mogac spodziewaé
sie pomocy ze strony Rosji komunistycznej, Polska §wiadomie pali mosty taczace
ja z zachodnim sasiadem, szkodzac Niemcom w ich najczulszym punkcie. Kardynat
przypuszczat, ze po odbudowaniu swej pozycji Niemcy i Rosja wspdlnie zechca od-
zyskac utracone terytoria, a wtedy Polska pozatuje swej polityki w sprawie Gérnego
Slaska®.

Dla ogromnej wiekszo$ci polskiej opinii publicznej bezpieczenstwo od strony
Niemiec zapewniat sojusz polsko-francuski i og6lniej — wspdtpraca ze zwycieska
Ententa. Sprawa granicy wschodniej panstwa polskiego zalezata wtedy od splotu
politycznych dazen Wielkiej Brytanii, Francji, Stanéw Zjednoczonych wobec Rosji
biatej i czerwonej. Dla Pitsudskiego i jego zwolennikéw celem Polski miato by¢ jak
najdalsze odepchniecie Rosji na wschdd poprzez realizacje wilsonowskiego prawa
narodéw do samostanowienia. W poufnej notatce z korica 1918 r. Roman Knoll, pod-
o6wczas kierownik Sekcji Wschodniej w MSZ, pisat:

Nasze optimum to: Rosja zblizona do wielkorosyjskich granic etnograficznych, zepchnie-
ta z mocarstwowego stanowiska, korzystajaca z miedzynarodowej opieki, podlegta
obcej penetracji ekonomicznej, dos¢ jednak niebezpieczna dla narodéw finlandzkiego,

3 T. Falecki, O narodowe oblicze katolickiego zycia koscielnego na Gérnym Slgsku. Polska
- Stolica Apostolska - Niemcy 1919-1922, Krakéw 2003, s. 112.
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estonskiego, fotewskiego, biatoruskiego i ukrainskiego, zeby te narody szukaty w Polsce
oparcia i opieki*.

W latach 1918-1920 polityka wschodnia Polski byta dwutorowa - z jednej
strony dazyta do uzyskania terytoriéw uwazanych powszechnie za integralng czes¢
panstwa, jak np. Galicja Wschodnia, a z drugiej zmierzata do budowy na terenie sze-
roko pojetych kres6w wschodnich narodowych struktur panstwowych oddzielajg-
cych Rzeczpospolita od niebezpiecznego rewolucyjnego kotta wielkorosyjskiego.
Kulminacja tej polityki byto przymierze z Ukraing Petlury i wsp6lny marsz do Kijowa
w celu jak najdalszego odparcia bolszewik6éw i utworzenia panstwa ukrainskiego na
wschdéd od polskiej granicy. Trudno wyrokowac¢ o éwczesnej skali poparcia dla tej
linii politycznej, jednakze realne rosyjskie niebezpieczenstwo w 1920 r. wywotato
mobilizacje wszystkich warstw spotecznych w obronie zagrozonej niepodlegtosci.

Przebieg wojny sprawil, Ze nadzieje na takie urzadzenie wschodu nie spetity
sie. Polska zdotata ogromnym wysitkiem odeprze¢ rosyjska ofensywe, lecz nie po-
trafita zrealizowac¢ planu budowy struktur narodowo-politycznych, oddzielajgcych
ja od Rosji zagrazajacej jej ideowo i militarnie. Przyczyn tego niepowodzenia byto
kilka. Powstajace twory panstwowe litewski i ukrainski musiaty oprzec sie na no-
woczesnym, nacjonalistycznym poczuciu narodowym, tworzgcym sie w 2 potowie
XIX w. Proces ten odbywat sie na kresach dawnej Rzeczypospolitej w opozycji do
polskosci. ,Nowi” Litwini i Ukraincy w polskiej kulturze upatrywali najwieksze nie-
bezpieczenstwo dla wtasnej rodzacej sie nowoczesnej kultury narodowe;j. Zresztg
nie tylko o kulture chodzito. W ostatnich latach wojny panstwa centralne rozpocze-
ly tworzenie wasalnych panstw litewskiego i ukrainskiego o wyraznie antypolskim
charakterze.

Nastepnym czynnikiem, ktéry uniemozliwit realizacje tzw. idei jagiellonskiej,
byta stabos¢ samej Polski. Aby sta¢ sie centrum politycznym dla jakiego$ obszaru
poza wlasnymi granicami, trzeba zapewni¢ mu bezpieczenstwo militarne i ekono-
miczne. Odradzajaca sie Polska byta na to za staba. Zwyciestwo pod Warszawa i od-
wroét Armii Czerwonej niczego nie zmienit. Kleska tej koncepcji byta widoczna juz
jesienig 1920 r., gdy Pitsudski zdecydowat sie na wilefiski manewr Zeligowskiego.

Pokdj ryski przypieczetowat te sytuacje. Jerzy Krasuski twierdzi, Ze los pafistwa
polskiego w dwudziestoleciu miedzywojennym juz wtedy zostat przesadzony. Na
wschodzie Polska graniczyta z wroga sobie komunistyczng Rosja, z tworem, ktéry
nie pozbywszy sie cech dawnego rosyjskiego imperializmu dodat do nich rewolu-
cyjna misje. Doswiadczenie kampanii 1920 r. dowodzito, Ze Polska w starciu z Rosja
Radziecka nie moze znikad liczy¢ na konkretng pomoc. Ententa byta wrecz nieprzy-
chylna, podobnie sgsiedzi. Nawet Stolica Apostolska zajeta wobec rosyjskiej inwazji
stanowisko dwuznaczne.

Mimo przegranej wojny Niemcy stanowity powazne zagrozenie - zwtaszcza mi-
litarne - dla odradzajacego sie panstwa polskiego. Ocieplenie stosunkéw francusko-
-niemieckich, sukces Stresemanna w Locarno w potaczeniu z jego rewizjonistycz-
ng polityka wobec Polski $wiadczyty o narastaniu politycznego niebezpieczenstwa
ze strony zachodniego sasiada. Niebezpieczenistwo rosyjskie i niemieckie stawato

* Cyt. za A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej J6zefa Pitsudskiego (do
kwietnia 1920 roku), Krakéw 2001, s. 196-197.



Zagrozenie niemieckie i rosyjskie w polskiej Swiadomosci spoteczne;... [131]

sie dla zdecydowanej wiekszo$ci polskiej opinii publicznej realnym zagrozeniem na
przysztosé, zwtaszcza wobec zapoczatkowanej w Rapallo wspotpracy tych panistw,
tym bardziej ze polityka Francji i Anglii wobec spraw polskich byta najczesciej wy-
padkowsq ich stosunku do Niemiec i ZSRR.

Niebezpieczenstwo rosyjskie i niemieckie warunkowaty catoksztatt polskiej
polityki zagranicznej w latach dwudziestych i trzydziestych. R6znice w podejsciu
do polityki zagranicznej Polski miedzy sanacja a opozycja nie negowaty istnienia
jednego i drugiego. Polityka Becka ,rownego odstepu” od Moskwy i Berlina byta
préba ,zaczarowania” nierozwigzywalnego dylematu polskiego bezpieczenstwa na-
rodowego. W tej sytuacji propozycja Berlina podjecia rokowan na temat wspolnej
deklaracji o nieagresji zostata przez Warszawe przyjeta z zadowoleniem, poniewaz
odsuwata przynajmniej na pewien czas niebezpieczenistwo niemieckie, a wzajemna
wrogo$¢ miedzy narodowym socjalizmem i komunizmem zdawata sie gwaranto-
wac brak wspotpracy miedzy tymi rezymami. Jednakze ten ,,odstep” nie byt catkiem
réwny. Adolf Bochenski w swym traktacie Miedzy Niemcami a Rosjq w 1937 r. wy-
razit poglad, ze tylko likwidacja niebezpieczenstwa niemieckiego albo rosyjskiego
moze uchronié¢ Polske od niebezpieczenstwa sojuszu tych panstw. Poniewaz podziat
Niemiec uznawat za nierealny, za alternatywe przyjat upadek i podziat Rosji, przy
czym nie wykluczat aktywnej roli Niemiec hitlerowskich w tym dziele®. Poglad taki
nie byt odosobniony. W stosunku do niebezpieczenstwa niemieckiego mozna byto
ewentualnie liczy¢ na tzw. Zachéd, natomiast do§wiadczenie 1920 r. méwito o sa-
motnosci wobec grozby radzieckiego olbrzyma. Polskie MSZ robito wiele, aby stor-
pedowac przystapienie ZSRR do wielkiej polityki europejskiej (np. plan Barthou,
rokowania francusko-angielsko-polskie z ZSRR w 1939 r.).

Obawy przed dwoma wielkimi sgsiadami byty takze powodem podjecia inicja-
tywy politycznej tzw. miedzymorza, czyli skupienia pod egida Polski grupy krajéw
od pétnocy az do Morza Czarnego. Wysitki dyplomatyczne w tym celu okazaty sie
bezskuteczne, a zwigzana z ta koncepcja polityka antyczechostowacka wydata gorz-
kie owoce w 1939 r. Powody fiaska tej koncepcji byty identyczne jak w wypadku
tzw. idei jagielloniskiej. R6Znice intereséw narodowych byty zbyt duze, Polska nato-
miast zbyt staba, aby przynalezno$¢ do takiego tworu obiecywata realne korzysci.

Mimo niemieckich zachet rzad polski nie zdecydowat sie na przekroczenie
Rubikonuw 1939 r.i wspélng antykomunistyczng krucjate na Wschodzie. Warszawa
orientowata sie dobrze, Ze utrata suwerennosci w tym sojuszu bytaby tylko kwestia
czasu i w obliczu narastajacych zadan niemieckich wolata reaktywowa¢ zwiazki
zZachodem. Pakt Ribbentrop-Mototow byt wielkim szokiem. Jego realizacja 17 wrze-
$nia 1939 r. potwierdzita najczarniejsze obawy przed sojuszem Berlina i Moskwy
i na pokolenia wbudowata je w polska narodowa $wiadomo$¢ historyczna. Dotyczy
to catego spoteczenstwa, nie tylko elit. Zbrodnie dokonane przez oba rezymy w cza-
sie Il wojny $wiatowej sprawity, Ze staty sie one w opinii zdecydowanej wiekszosci
spoteczenstwa polskiego synonimem immanentnego zta. Kotem ratunkowym z tej
podwdjnej opresji miat by¢ zmitologizowany sojusznik z Zachodu.

Wejscie ZSRR do wojny w 1941 r. i pakt Sikorski-Majski pogorszyty ekspek-
tatywy polskie. Konspiracja ZWZ-AK nie miata ztudzen co do nowego sojusznika.
Ratowano sie fantastyczna nadzieja powtdrki wydarzen z czaséw [ wojny Swiatowej

> A. Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjq, Krakéw-Warszawa 2009, s. 50-57.
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- Niemcy pokonaja Rosje, a nastepnie zostang pobite przez aliantéw zachodnich.
Rzeczywisto$¢ okazata sie zgota inna. Odrzucenie planu Churchilla inwazji na kon-
tynent od Batkanéw oznaczato, ze Europa Srodkowo-Wschodnia musiata znalezé sie
w militarnym zasiegu ZSRR.

Powstata w lubelskim zalgzku 1944 r. nowa Polska podporzadkowana ZSRR
miata tylko jednego wroga - Niemcy, a po zakonczeniu w 1945 r. wojny goracej
i rozpoczeciu zimnej oficjalnym wrogiem staty sie Stany Zjednoczone i ich sojusz-
nicy. Poniewaz w spoteczenistwie polskim brak byto historycznego zakorzenienia
antyamerykanizmu, gtéwnym oficjalnym zagrozeniem stat sie hipotetyczny od-
wet niemiecki i zabdr uzyskanych w 1945 r. ziem zachodnich, zwtaszcza po utwo-
rzeniu panstwa zachodnioniemieckiego i jego remilitaryzacji w ramach NATO.
Intensywno$¢ dziatan propagandowych w tym kierunku miata okreslony cel po-
lityczny. W pierwszym rzedzie chodzito o legitymizacje patriotyczna wtadzy oraz
o przykrycie pamieci 17 wrze$nia, wywo6zek na Sybir, Katynia.

Gdyby catoksztatt tej propagandy odwotywat sie tylko do resentymentéw hi-
storycznych od bitwy pod Cedynig az do najnowszych, to jej skutki nie bytyby tak
znaczne. Miata ona jednak podstawy realne. Rewizjonizm niemiecki istniat napraw-
de i przejawiat sie w polityce zagranicznej i wewnetrznej rzadéw zachodnioniemiec-
kich oraz w Zyciu spotecznym i zyskat poparcie najwyzszego autorytetu Kosciota
katolickiego. OkolicznoSci te sprawity, ze zagrozenie niemieckie odczuwane byto
powszechnie jako prawdziwe. Dopiero w latach 60. Swiadomo$¢ koniecznosci rze-
czywistego (nie formalnego, jak z NRD) nawigzania dialogu z Niemcami zrodzita sie
w jedynej grupie posiadajacej wystarczajacy autorytet i mozliwos$¢ dziatania - w epi-
skopacie polskim. Ambiwalentne przyjecie listu biskup6w polskich do niemieckich
w spoteczenstwie §wiadczyto z jednej strony o sile antyniemieckich resentymentéw
i 0 ogromnym autorytecie prymasa Wyszynskiego z drugie;.

Po uznaniu granicy zachodniej Polski przez RFN w 1970 r. stabty antyniemieckie
obawy w spoteczenstwie, pozostata jednak nieufno$¢ wobec zachodniego sasiada.

Nieche¢, nieufno$¢ wobec polityki i zamiaréw Rosji tkwita gteboko w powojen-
nym spoteczenstwie polskim. Byta rodzinng opowiescia, przekazywang z pokole-
nia na pokolenie. W sposéb paradoksalny wspomagana byta widocznymi znakami
wielorakiej dominacji ZSRR nad Polska oraz nachalng propaganda oficjalnej przy-
jazni. Wtadza ludowa starata sie zastosowaé manewr podobny jak w propagandzie
antyniemieckiej, odpowiadajac propaganda antyukrainska na resentymenty tkwig-
ce w spoteczenistwie polskim po bolesnych doswiadczeniach wojennych, by w ten
spos6b zastuzy¢ na patriotyczny certyfikat. Sukcesy oficjalnej propagandy byty
pozorne. Mimo festiwali piosenki radzieckiej czy seriali, jak Czterej pancerni i pies,
obleganych ,pociagdéw przyjazni” itp., ogét spoteczenstwa nie dowierzat oficjalnej
przyjazni polsko-radzieckiej i zywit gteboka nieche¢ do wszystkiego spod znaku
sierpa i mtota. Popularnos$¢ stynnego ,gestu Kozakiewicza” moze by¢ miernikiem
takiego stanu rzeczy. Nawet najwyzsi dygnitarze partyjni nie ufali zapewnieniom
ZSRR dotyczacym integralnosci terytorialnej PRL. Przyktadem tutaj moze by¢ po-
ptoch panujacy w oficjalnej Warszawie w 1964 r., gdy Chruszczow wystat do Bonn
z nieoficjalng misjg swego ziecia Adzubeja.

Okres pierwszej ,Solidarno$ci” doprowadzit do przetamania bariery informa-
cyjnej. Zapethienie tzw. biatych plam w wiedzy historycznej spoteczenstwa (Rewo-
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lucja Pazdziernikowa, rok 1920, pakt Ribbentrop-Mototow itd.) musiat doprowa-
dzi¢ do uaktywnienia sie nastrojéw mato przychylnych Rosji i ZSRR, mimo hasta
»Ssamoograniczajacej sie rewolucji” i faktu, ze w éwczesnej konfiguracji politycznej
powstanie suwerennej Rzeczypospolitej byto niemozliwe, a w sferze marzen na
granicy prawdopodobienstwa znajdowata sie finlandyzacja Polski. Wprowadzenie
stanu wojennego zdecydowana wiekszo$¢ spoteczenstwa przyjeta jako nastepna
wielka kleske narodowsg, za ktéra stoi Rosja.

Przemiany 1989 r. umozliwione przez ostabienie miedzynarodowej pozycji
ZSRR oraz ,gtasnost’™ i ,pierestrojke” doprowadzity do powstania rzadu z niekomu-
nistycznym premierem na czele i niekomunistycznym ministrem spraw zagranicz-
nych. Az do likwidacji Uktadu Warszawskiego i wyprowadzenia wojsk rosyjskich
z Polski polityka zagraniczna ministra Skubiszewskiego byta ostrozna w stosunku
do Rosji. W spoteczenstwie podniosta sie natomiast fala nastrojéw antyrosyjskich.
Zniesienie cenzury umozliwito wydrukowanie i wypowiedzenie tego, co w cza-
sach PRL oficjalnie ukaza¢ sie nie mogto. Szybko nadrabiano zalegtosci w sprawie
lat 1918-1920, paktu Ribbentrop-Mototow, Katynia, Teheranu, Jatty, poczatkow
PRL i innych tematéw dotychczas ,niecenzuralnych”. Omawianie tych probleméw
w $rodkach masowego przekazu utwierdzito powszechne przekonanie o rosyjskiej
wrogos$ci w stosunku do wolnej Polski w przesztosci i o ptynacym z jej strony zagro-
zeniu dla $wiezo odzyskanej suwerennoSci.

Polska znalazta sie w ,,szarej strefie” umniejszonego bezpieczenstwa. Odpowie-
dzia na to stata sie opcja euroatlantycka polskiej polityki zagranicznej, zmierzajaca
do cztonkostwa w NATO i Unii Europejskiej. Dla 6wczesnej elity politycznej byto
oczywisto$cig, ze przy zatoZeniu istnienia ,polsko-niemieckiej wspdélnoty intere-
s6w” realnym zagrozeniem mogta sta¢ sie w przysztosci tylko Rosja. Obawa przed
nig stata sie jednym najwazniejszych czynnikéw polskiej polityki zagranicznej i byta
powodem szczeg6lnego przylgniecia Polski do Stanéw Zjednoczonych.

Upadek ZSRR spowodowat kompletng zmiane polityczng na wschéd od granic
Polski. Odzyskaty niepodlegto$¢ panstwa battyckie, powstaty niepodlegte Biatorus
i Ukraina. Okoliczno$ci te spowodowaty powroét polskiej polityki zagranicznej muta-
tis mutandis do przetomu lat 1918-1919 - do cytowanej ponizej dyrektywy Knolla.
I tak, Polska czynita bardzo wiele dla zbudowania w tych krajach demoliberalnej
opcji politycznej, widzac w tym gwarancje ich drogi od $cistych zwigzkéw z Rosja ku
Zachodowi, starata sie jednocze$nie, by sta¢ sie pomostem dla wptywéw NATO i Unii
Europejskiej na Wschodzie. Pod tym wzgledem Litwa, Lotwa i Estonia probleméw
nie przedstawialy, starajac sie same, aby maksymalnie zmniejszy¢ u siebie wptywy
rosyjskie, odmiennie ksztattowata sie sytuacja na Ukrainie i Biatorusi. Na Biatorusi
zwyciezyta opcja autorytarna, konserwujaca stan spoteczny i czeSciowo polityczny
z okresu ZSRR. Inaczej przedstawiala sie sytuacja ukraifiska. Po podpisaniu traktatu
dwustronnego w 1992 r. politycy ukraifiscy mieli nadzieje, Ze Polska w imie tzw.
partnerstwa strategicznego wprowadzi ich do Tréjkata Wyszehradzkiego. Niestety,
okazato sie ze Polska nie dysponuje odpowiednimi mozliwo$ciami, aby przekonaé
do tego swoich partneréw z tego ugrupowania, ktérzy obawiali sie, Ze inicjatywa
ukrainska op6zni ich wej$cie do NATO i Unii Europejskiej. Zgodnie z promowanym
hastem, ze nie ma niepodlegtej Polski bez niepodlegtej Ukrainy i vice versa, Polska
starata sie petic role adwokata Kijowa i jego prozachodnich aspiracji mimo trudno-
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$ci sprawianych przez r6zne meandry ukrainskiego zycia politycznego. Nalezy tutaj
wskazac na personalne zaangazowanie sie prezydenta Kwasniewskiego. Kulminacja
tej opcji politycznej byto zaangazowanie sie Polski i jej prezydenta w rozwiazanie
kryzysu zwanego ,pomaranczowgq rewolucja” poprzez jednoznaczne poparcie kan-
dydatury Juszczenki. Antyrosyjskos¢ tych dziatan byta oczywista.

Wynikiem obaw przed odradzaniem sie rosyjskiego imperium byt takze stosu-
nek spoteczenstwa polskiego do problemu czeczenskiego. Polska polityka oficjal-
na byta w tej sprawie ostrozna, w przeciwienstwie do réznych inicjatyw spotecz-
nych i politycznych, ktére zdecydowanie przyczynity sie do pogorszenia stosunkow
polsko-rosyjskich.

Te same obawy warunkowaty stosunek Polski do problemu gazowego. Z oba-
wy przed ewentualnym dyktatem rosyjskim w tej sprawie rézne Srodowiska po-
lityczne, najczesSciej prawicowe, rozpoczety batalie o dywersyfikacje dostaw gazu
z wyraznie antyrosyjskim podtekstem.

W 2005 r. nastgpita w Polsce zmiana ekipy rzadzacej i prezydenta. Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ zarzucito poprzedniej ekipie SLD bierne reagowanie na rosyjskie dziata-
nia zmierzajace do odbudowy mocarstwowej pozycji oraz brak inicjacji odwaznych
dziatann majacych na nowo uksztattowac stosunki polsko-rosyjskie. Wedtug tej kon-
cepcji Polska powinna odgrywac role lidera panstw srodkowoeuropejskich w celu
obrony ich intereséw w kontaktach z Rosjg i zamoznymi krajami ,starej” Unii, przy
jednoczesnym takim uksztattowaniu stosunkéw z Francja i Niemcami, aby uzyskac
ich poparcie dla polskich intereséw w sprawach rosyjskich. Przyktadem mozliwosci
takiej polityki bytoby montowanie bloku nadbattyckiego niezadowolonego z Nord
Stream albo wypracowanie w ramach Grupy Wyszehradzkiej wspo6lnego stanowi-
ska w sprawie rosyjskiego gazu.

Préba wprowadzenia tych zasad w zycie doprowadzita do znacznego ochto-
dzenia stosunkéw polsko-rosyjskich i ograniczen w imporcie polskiej zywno$ci.
Przywédcza rola Polski na terenie srodkowoeuropejskim okazata sie poboznym
zyczeniem Warszawy, a zdobycie poparcia Niemiec i Francji w sprawach polsko-
-rosyjskich byto trudne ze wzgledu na sytuacje ogélna i polityke PiS w stosunku do
Niemieci Unii Europejskiej. Rzad PiS oraz prezydent Kaczyniski usilnie popierali eki-
pe Juszczenki na Ukrainie, zwtaszcza w sporach z Moskwa o gaz. Préba osiagniecia
jakiego$ historycznego konsensusu jednak sie nie powiodta. Juszczenko w walce
wewnetrznej siegnat po orez ukrainskiego nacjonalizmu, co zakonczyto sie uzna-
niem przez niego Bandery za bohatera narodowego, a to dla polskiej opinii publicz-
nej byto nie do przyjecia. Podobnie polityka zblizenia z Litwa nie doprowadzita do
ztagodzenia antypolskiego kursu wewnetrznego jej wtadz.

Poparcie spoteczenstwa dla tak skonstruowanej polityki zagranicznej malato.
Opinia publiczna byta juz podzielona w sprawie tak doniostej, jak zainstalowanie
w Polsce i w Czechach amerykanskiej bazy rakietowej majacej oficjalnie zwalcza¢
hipotetyczne i przyszto$ciowe zagrozenie atakiem z Iranu. Moskwa jednoznacznie
ocenita projekt jako zagrazajacy jej interesom. W Polsce projekt poparty zostat
przez zdecydowanga wiekszo$¢ spektrum politycznego, z tym ze partia rzadzaca PiS
uznata go za tak korzystny dla Polski w niewypowiedzianym, domys$lnym kontek-
$cie antyrosyjskim, ze byta gotowa na jego realizacje prawie za kazda cene i jak
najszybcie;j.



Zagrozenie niemieckie i rosyjskie w polskiej Swiadomosci spoteczne;... [135]

W r. 2007 rzad PiS utracit wtadze, lecz jego polityke zagraniczna starat sie kon-
tynuowac prezydent Lech Kaczynski, czego wyrazem byta znana jego wyprawa do
Thilisi podczas konfliktu rosyjsko-gruzinskiego. Dziatalno$¢ ta data summa summa-
rum mierne wyniki. Na Ukrainie w wyborach prezydenckich zwyciezyt Janukowycz,
polityk w Polsce jednoznacznie wigzany z frakcja prorosyjska. Nacjonalisci litew-
scy, mimo wysitkéw Kaczynskiego, walczyli na rézne sposoby z mniejszoScig pol-
ska, nie pozwalajac nawet na zapis nazwisk w brzmieniu polskim w dokumentach
tozsamosci.

Nowy rzad Platformy Obywatelskiej odmiennie roztozyt akcenty, nie zmienia-
jac ogdlnego kierunku polskiej polityki zagranicznej, w tym wobec Rosji. Stosunki
polsko-rosyjskie staly sie troche lepsze po zniesieniu przez Rosje embarga na pol-
skie mieso, Polska natomiast wyraZnie popierata Ukraine w nowym sporze rosyj-
sko-ukrainskim o gaz. Nadal Polske i Rosje dzielita interpretacja najnowszej historii,
zwlaszcza sprawa wspétudziatu ZSRR w agresji na Polske w 1939 r., Katynia i insta-
lacji ekipy PPR w Polsce. Zwtaszcza przed rocznica wybuchu wojny w 2009 r. strona
rosyjska przypuscita do$¢ ostry atak, wyraznie bronigc stalinowskiej polityki. Jak za
dotknieciem rézdzki czarodziejskiej nagta zmiana tonu rosyjskiej propagandy na-
stapita po odmiennych w tonie wypowiedziach premiera Putina. Zmiana ta nastapi-
ta przypuszczalnie z wewnatrzrosyjskich powodéw. Wydawato sie, Ze znajdujemy
sie w przededniu polsko-rosyjskiego wyréwnania takze na poziomie Swiadomosci
historycznej, gtéwnie na skutek potepienia zbrodni katynskiej.

Katastrofe prezydenckiego samolotu 10 kwietnia 2010 r. prébowano z pol-
skiej rzadowej strony przytaczy¢ do tego wyréwnania w imie zatoby obu narodéw.
Okazato sie jednak, ze katastrofa wyzwolita w niematej czesci polskiego spoteczen-
stwa demona przesztosci. Zaczeto szerzy¢ wiesci o rosyjskim zamachu, nonsensy
o spisku premieréw Polski i Rosji, snu¢ analogie miedzy katastrofg a mordem ka-
tynskim. To wszystko natozyto sie na rywalizacje miedzy Platforma Obywatelska
i Prawem i Sprawiedliwos$cia. Doszto nawet do protestéw przeciwko postawieniu
nagrobka na mogile polegtych Rosjan w bitwie warszawskiej 1920 r., a przywéd-
ca PiS publicznie sugerowal, iz Polska stanowi kondominium niemiecko-rosyjskie.
Wypowiedzi lidera najwiekszej partii opozycyjnej byty - rzecz jasna - obliczone in
foro interno, dla zmotywowania twardego elektoratu. Wszystkie te zjawiska wska-
zuja, jak gteboko jest zakorzeniony antyrosyjski kompleks w polskiej Swiadomosci
narodowe;j.

Rok 1989 - ogélna zmiana uktadu polityczno-ideowego w Europie Srodkowej
- zmienit takze dotychczasowe relacje polsko-niemieckie. Szokiem dla polskiej opi-
nii publicznej stato sie ujawnienie mniejszos$ci niemieckiej w Polsce, szczegd6lnie na
terenie Opolszczyzny. Rozpoczeto sie przedstawianie nieistniejacych dotychczas
w $wiadomosci spoteczenstwa polskiego loséw ludnosci ziem zachodnich w 1945 r.
Niemiecka Republika Federalna upomniata sie z miejsca o te mniejszo$¢.

Stosunki miedzypanstwowe tez nie byty tatwe. Kanclerz Kohl nie byt poczat-
kowo sktonny do automatycznego uznania granicznego status quo i prébowat uzna-
nie to zastapi¢ odpowiednia deklaracja Konferencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy
w Europie, strona polska byta natomiast zainteresowana w uregulowaniu, ktére mia-
toby range traktatu pokojowego. Doszto nawet do zerwania przez Kohla tréjstron-
nych konsultacji REN-NRD-Polska w tej sprawie. Niemcy zaczety traktowac sprawe
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granic jako otwartg oraz wystapity z zadaniami dotyczacymi uprawnien mniejszosci
niemieckiej. Ostatecznie, dzieki poparciu Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
i Francji dla konieczno$ci uznania istniejacej granicy przez zjednoczone Niemcy,
Kohl ustapit w tej kwestii, zachowujac jednoczes$nie na przyszto$¢ maty punkt za-
czepienia dla wznowienia ewentualnych roszczen. Przyjety w Moskwie we wrze-
$niu 1990 r. przez konferencje 2+4 Uktad o ostatecznej regulacji w odniesieniu do
Niemiec nie posiada rangi traktatu pokojowego, a przeciez wcze$niej, od chwili
powstania, panstwo zachodnioniemieckie twierdzito, zZe ostateczne uregulowanie
sprawy granic moze nastapi¢ tylko w traktacie pokojowym, co zreszta jest zgod-
ne z uchwatami poczdamskimi. Uktad ten zobowigzywat zjednoczone Niemcy do
traktatowego uregulowania nienaruszalnosci granicy z Polska. Zgoda dyplomacji
polskiej na ratyfikacje tego uktadu razem z uktadem o sasiedztwie i wspotpracy
okazata sie btedem, wykorzystanym przez strone niemiecka do przeprowadzenia
asymetrycznych uprawnien dla mniejszo$ci niemieckiej. Ustepstwa strony niemiec-
kiej byty iluzoryczne - jak np. zobowigzanie sie do popierania przystapienia Polski
»w miare sit i mozliwo$ci” do Wspélnoty Europejskiej. Najwiekszym btedem byto
wylaczenie z traktatu spraw obywatelstwa i majatkowych.

W tym czasie coraz wiecej Polakéw zaczeto podrézowac do Niemiec (w pew-
nym okresie Berlin Zachodni byt jedynym obszarem dawnego ,wolnego swiata” do-
stepnym bez obowigzku wizowego), korzystajac ze stopniowego obnizania oficjal-
nych barier. Wzajemne kontakty prowadzity do ostabienia utartych stereotypéw,
lecz takze wywotywaty nowe.

Priorytetem polskiej polityki zagranicznej byto wtedy wejscie do NATO i Unii
Europejskiej. Aspiracje Polski lezaty z réznych powodéw tez w interesie Niemiec,
co spowodowato powstanie dosy¢ intensywnej wspotpracy na tym odcinku. Strona
polska méwita nawet o polsko-niemieckiej wspdlnocie intereséw. Nie wchodzac
w sensownos$¢ tego okre$lenia, nalezy stwierdzi¢, ze Niemcy w znacznym stopniu
przyczynity sie do rozszerzenia NATO i Unii Europejskiej na srodkowo-wschodnia
cze$¢ kontynentu. W miare konkretyzowania sie rozmoéw przedakcesyjnych zaczeto
sie w Polsce aktywizowa¢ srodowisko obawiajace sie wejscia w sktad Unii, ktéra po-
strzegato jako narzedzie niemieckiej dominacji ekonomicznej i politycznej. Budzity
sie irracjonalne obawy: ,przyjda Niemcy i nas wykupia”. Stad wyptywaty wygéro-
wane polskie Zadania dotyczace 18-letniego okresu ochronnego na zakup ziemi i la-
sow przez cudzoziemcow i 5-letniego na zakup terenéw inwestycyjnych.

Juz po akcesji wyrazem tych obaw stato sie stanowisko Polski w sprawie refor-
my UE. We wrzes$niu 2003 roku rzad polski dokonat krytyki projektu traktatu usta-
nawiajacego konstytucje dla Europy, przedstawionego przez Konwent Europejski.
Najistotniejszym postulatem byto utrzymanie zasady tzw. wazenia gtoséw w Radzie
Unii Europejskiej, wprowadzonej w Traktacie Nicejskim zamiast systemu tzw. po-
dwdjnej wiekszosci. Pozostate wyrazaty sprzeciw wobec pomystu powotania pre-
zydenta UE, postulowatly utrzymanie réwnosci wszystkich cztonkéw UE w gloso-
waniu nad doborem Kolegium Komisji Europejskiej i proponowaty wpisanie roli
NATO w sprawach bezpieczenstwa, co oczywiscie podwazato mozliwo$¢ powota-
nia w UE pozanatowskich struktur wojskowych. W ten spos6b Warszawa torpe-
dowata reforme UE, konieczna dla jej dalszego istnienia i rozwoju. Do tego doszto
hasto rzucone przez Jana Rokite ,Nicea albo $mier¢”, bedace dobrym przyktadem
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hasta pseudopatriotycznego, tzn. takiego, przeciwko ktéremu nie mozna wystapié
bez narazenia sie na zarzut braku mitosci Ojczyzny, zaprzedania obcym interesom
itp. Owczesna opozycja wyrazata obawy, ze zreformowana Unia ograniczy polska
suwerennos¢.

Tymczasem od konca lat 90. w dwustronnych stosunkach polsko-niemie-
cich wystapily pewne problemy. Najwazniejszym z nich byta sprawa aktywizacji
Zwiazku Wypedzonych. Zblizajacy sie akces Polski do UE budzit w tym $rodowisku
nadzieje na mozliwo$¢ uzyskania od panstwa polskiego jakiej$ rekompensaty za
pozostawione mienie. Nadzieje te byly i s3 czeScig szerszego procesu zmiany, jaka
dokonuje sie w Niemczech. Dopoki pokolenie Zyjace w okresie II wojny $wiatowej
byto aktywne spotecznie, to wina zwigzana ze zbrodniami nazistowskimi lub z za-
niechaniem przeciwstawienia sie im przyttaczata je bezposrednio. W latach 90. jego
miejsce zajeto pokolenie Niemcéw urodzonych juz po wojnie, ktére tak silnie nie od-
czuwa tego obciazenia, poniewaz wojna jest juz dla nich sprawa dziadéw i pradzia-
doéw. Jednoczesnie trudno zaprzeczy¢, ze dla milionéw Niemcéw wydarzenia korica
II wojny Swiatowej i jej bezposrednie nastepstwa stanowity ogromny wstrzas, ka-
tastrofe tego rodzaju, ktéra na trwale zajmuje miejsce w §wiadomo$ci historycznej.
Gdy mineto poczucie pewnej zbiorowej odpowiedzialnosci za catoksztatt wojny,
miejsce poczucia winy zaczyna zajmowac poczucie krzywdy. Powstata wielka liczba
réznych opracowan, filméw dokumentalnych itp. nie tylko na temat wysiedlen, lecz
réwniez bombardowan miast niemieckich, ewakuacji z Prus Wschodnich, gwatcenia
kobiet przez armie alianckie, powojennym gtodzie itp. W tym kontekscie nalezy roz-
patrywac sprawe Centrum Przeciwko Wysiedleniom. Musimy pamieta¢, ze ta inicja-
tywa Eriki Steinbach poprzedzona zostata uchwatg Bundestagu z 29 maja 1998 r.
zawierajaca potepienie wysiedlen i okreslajace zwigzane z nimi wywtaszczenie za
nielegalne.

Sytuacja byta niepokojaca dla polskiego rzadu i opinii publicznej. W specjalnej
uchwale Sejm w ostrych sformutowaniach potepit uchwate swego niemieckiego od-
powiednika. Polska propozycja rzadu Leszka Millera utworzenia zamiast projektu
berliniskiego autorstwa Steinbach o$rodka we Wroctawiu po$§wieconego catoksztat-
towi wysiedlen w czasie Il wojny $wiatowej nie powiodta sie. Nerwowe reakcje rza-
du PiS na inicjatywy Steinbach dodatkowo zaognity atmosfere. Sprawujacy wiadze
od 2007 r. rzad Platformy Obywatelskiej postarat sie o wyciszenie emocji i popra-
we stosunkéw miedzypanstwowych poprzez modyfikacje projektu berlinskiego
Centrum w kierunku ukazania wysiedlen jako konsekwencji wojny oraz przynaj-
mniej czasowe badz tez pozorne wytaczenie Steinbach z wptywu na jego realizacje.

Nastepng sprawg, nie tylko destabilizujaca stosunki miedzypanstwowe, lecz
takze wzburzajaca polska opinie publiczng, byty Zadania dochodzenia na drodze
prawnej zaspokojenia materialnych Zadan przesiedleficow. Trzeba przyzna¢, ze
strona niemiecka byta doskonale przygotowana na te okoliczno$¢, posiadajac do-
ktadna dokumentacje poniesionych strat. Mimo Ze rzad kanclerza Schroedera odciat
sie zdecydowanie od tych inicjatyw, miaty one bardzo negatywny odzew w Polsce.
Podniesiono sprawe reparacji wojennych naleznych Polsce od Niemiec. W 2004 r.
powstato Powiernictwo Polskie, ktére zaapelowato do premiera Jarostawa Kaczyn-
skiego w styczniu 2006 r. o podjecie renegocjacji traktatu o dobrym sasiedztwie
i przyjaznej wspotpracy zawartego w 1991 r. przez Skubiszewskiego i Genschera.
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Problem ten zostat na ptaszczyZnie politycznej i prawnej zamkniety poprzez eks-
pertyze Barcza-Froweina, stwierdzajaca brak podstaw prawnych dla roszczen in-
dywidualnych z tytutu wywtaszczen, wyrazajaca wspdlne stanowisko rzadéw pol-
skiego i niemieckiego. Europejski Trybunat Praw Cztowieka w Strassburgu odrzucit
22 pozwy Powiernictwa Pruskiego, jednak sam fakt trwania tej procedury wywotat
w Polsce bardzo nerwowe reakcje. Oliwy do tego ognia dolewali poprzez publicz-
ne wypowiedzi czotowi politycy polscy, zwtaszcza z rzadzacej partii PiS oraz Ligi
Polskich Rodzin.

Sytuacja ta doprowadzita do przeczulenia polskiej opinii publicznej w tych
sprawach. Probierzem tego stanu rzeczy stata sie reakcja mediéw na wyroki pol-
skich sadow przyznajacych wtasnos$¢ nieruchomosci tzw. péZnym przesiedlericom.
Byto to kilka zaledwie wypadkéw. Osoby te zorientowatly sie, Ze w polskich ksie-
gach wieczystych figuruja jako pelnoprawni wtasciciele i podjety starania o zwrot
nieruchomosci. Zaczeto uzala¢ sie nad niedola nieszcze$nikéw wyrzucanych przez
Niemcdw, zamiast napietnowa¢ wtasna niefrasobliwo$¢ w zatatwianiu niezbednych
formalnosci.

0 wyczuleniu polskiej opinii publicznej na ewentualne krzywdy ze strony
Niemcédw $wiadcza tez emocje, jakie wzbudzito kilka przypadkéw odebrania pol-
skiej stronie wtadzy rodzicielskiej po rozwodzie z niemieckim partnerem. Przy tej
okazji chodzito m.in. o zakaz rozmowy z dzieckiem po polsku. Nie wchodzac w me-
ritum sprawy, nalezy przypomnie¢ podobng ,patriotyczng” akcje mediéw rumun-
skich, gdy matka Polka prébowata odebra¢ od rumunskiego ojca dziecko przyznane
jej sadownie. By¢ moze takie emocje zwykle towarzysza sporom na styku dwoch
narodowoSci, niemniej jednak skala zainteresowania mediéw byta zdecydowanie
zbyt wielka jak na marginalnos$¢ tego zjawiska.

Opinia publiczna i polscy politycy byli tez niezmiernie wyczuleni na objawy
wspélipracy niemiecko-rosyjskiej. Stanowisko takie co do gazociggu Nord Stream
nie jest pozbawione podstaw, poniewaz Rosja dzieki niemu bedzie mogta zamknaé
kurek gazowy do dawnych krajow satelickich, nie przerywajac dostaw na zachéd.
Jednakze przyréwnanie porozumienia gazowego do paktu Ribbentrop-Mototow, wy-
powiedziane przez polskiego ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego,
byto z pewnoscia przesadne.

Reasumujacponizsze wywody moznastwierdzié, ze nasze obawyipodejrzliwos¢
co do intencji Rosji i Niemiec wobec Polski maja sie dobrze. Dwadzie$cia lat od odzy-
skania suwerennosci nie zlikwidowato ich, lecz przebudowato i zmodernizowato.

Nalezy zastanowi¢ teraz sie, czy w tym zespole klisz, mitéw, reminiscencji hi-
storycznych istnieje racjonalne jadro - czy rzeczywi$cie mozemy sie czego$ obawiaé
ze strony naszych poteznych sasiadéw.

Mozna wyrdzni¢ kilka sposobdw osiggniecia dominacji w stosunkach miedzy-
narodowych, a mianowicie: poprzez przewage demograficzng, agresje lub nacisk
militarny, uzaleznienie polityczno-ekonomiczne.

Przewaga demograficzna byta orezem niemieckiego obszaru jezykowego w $re-
dniowieczu. Obecnie zaréwno Niemcy jak i Rosja znajduja sie w trudnej sytuacji de-
mograficznej. Jezeli chodzi o Niemcy, to co najmniej od stu lat mozna zaobserwowacé
zjawisko tzw. Ostflucht - ucieczki ze wschodu. Dzisiejszym wyrazem tej tendencji
jest sytuacja demograficzna i ekonomiczna terenéw bytej NRD, gdzie mieszkania
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i domy s3 czesto tansze niz po polskiej stronie granicy. W Rosji od lat udziat Rosjan
w og6lnej liczbie ludnosci kurczy sie. Zatem od tej strony mozemy pozby¢ sie obaw,
mimo Ze sytuacja demograficzna Polski tez nie jest zadowalajaca.

Obawy przed agresja militarng ze strony niemieckiej i rosyjskiej sa w jakis spo-
s6b nawet dzisiaj zrozumiate ze wzgledu na dos§wiadczenie historyczne. Czy mozli-
wa jest zatem militarna grozba ze strony Niemiec lub Rosji albo obu sgsiadéw zara-
zem? Niemcy sa wielka potega ekonomiczng i militarna, sg pierwszym sojusznikiem
Stanéw Zjednoczonych w Europie. Po realizacji zjednoczenia nastepnym celem nie-
mieckim jest zajecie miejsca niekwestionowanego lidera zjednoczonej Europy. Tym
dazeniom Polska przeszkodzi¢ nie moze. Wszystko zatem zalezy, jakie beda Niemcy
w przysztosci - czy demokratyczne i liberalne, budujgce spoteczenistwo wielokultu-
rowe z politycznag poprawnoscia, wykluczajaca sojusze z nostalgikami pruskiej spu-
$cizny, czy tez spadajace w otchtan jakiego$ antyunijnego neonacjonalmu. Trudno
jednak sobie wyobrazi¢ agresje albo groZby militarne Niemiec wobec innego czton-
ka Unii Europejskiej i NATO. Im bardziej Niemcy beda zwigzane Unig, im bardziej
Polska i Niemcy beda zintegrowane w unijnych strukturach, tym bardziej grozba
niemieckiej dominacji we wzajemnych stosunkach jest wrecz nieprawdopodobna.

Ten aksjomat powinien wskazywac kierunek polskiej polityki wobec Unii.
W spoteczenstwie niemieckim drzemig sity, ktére unijny demokratyczny liberalizm
skutecznie - jak dotychczas - blokuje. Nie chodzi tutaj o neofaszystéw czy nostalgi-
kow III Rzeszy. Przyktadem tkwigcego w niemieckiej §wiadomo$ci braku mentalnej
zgody na utrate wschodu jest niemiecka historiografia Slaska. Wéréd wielu przy-
ktadéw mozna tutaj przytoczy¢ pomnikowa historie Slaska pod redakcja Norberta
Conradsa, wydana w serii Deutsche Geschichte in Osten Europas®. Dzieto to zajmuje
sie prawie wylacznie historig niemiecko$ci na Slasku. Nigdzie np. nie znajdziemy
stwierdzenia Ze Polska i Polacy po I wojnie $wiatowej jednak mieli jakie§ prawa
przynajmniej do Gérnego Slaska. Podobnie trudno jest niemieckiej nauce oceni¢
dziatalno$¢ Wojciecha Korfantego, przedstawianego najczeSciej wedtug starego
stereotypu jako Deutschenfresser. Nie chodzi bynajmniej w tym wypadku o opra-
cowania propagandowe, wydawane przez réznego rodzaju ziomkostwa itp. Nawet
w obszernych naukowych opracowaniach nietatwo znaleZ¢ o nim bardziej wywazo-
ng opinie’.

Trudno nie zauwazy¢ zgrzytéw takze w oficjalnej stronie stosunkéw polsko-
-niemieckich, czego przyktadem jest niezatatwiona do dzisiaj sprawa obywatelstwa
z odniesieniem do terenu Rzeszy Niemieckiej z 1937 roku. Wiadze Niemiec uznaja
takze za wazne nadania obywatelstwa niemieckiego dokonane na obszarze panstwa
polskiego w okresie okupacji lat 1939-1945. Problemy powyzsze moga nie mieé
wiekszego znaczenia w ramach integrujacej sie Unii Europejskiej; moga natomiast
stac sie grozne w wypadku upadku, zdecydowanego ostabienia badz tez wystapienia
Niemiec i Polski z Unii. W potaczeniu z odbudowanym niemieckim poczuciem dzie-

¢ Deutsche Geschichte im Norden Europas. Schlesien, red. nauk. N. Conrads, Berlin 1994,
s. 816.

7 Np. obszerna praca mtodego historyka, wydana przy wspétpracy z Instytutem Slaskim
w Opolu: G. Hinze, Carl Ulitzka (1873-1953) oder Oberschlesien zwischen den Weltkriegen,
Diisseldorf 2002, s. 256-377.
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jowej krzywdy spod znaku 1945 roku moze powsta¢ wybuchowa nacjonalistyczna
mieszanka, grozna nie tylko dla Polski.

Obawy przed polityczno-ekonomicznym uzaleznieniem Polski przez Niemcy
sa obecnie wyrazem niezrozumienia globalizujacego sie $wiata. Wielkie korpora-
cje przemystowe i finansowe przestaty dzisiaj mie¢ charakter narodowy. Narodowe
i panstwowe okreslenia kapitatu: brytyjski, amerykanski, niemiecki stracity
w ogromnej mierze swoje dotychczasowe znaczenie. Zreszta juz wspotczesnie pol-
skie inwestycje firm majacych siedzibe w Niemczech sa znaczace i nie wptywa to na
kierunki polskiej polityki wewnetrznej i zagraniczne;j.

Obawa przed militarna potega Rosji jest znaczna i w duzej mierze warunkuje
polska polityke zagraniczng. Wprawdzie mozliwo$¢ zbrojnej agresji rosyjskiej prze-
ciwko cztonkowi Unii Europejskiej i NATO jest bardzo mato prawdopodobna, ale...
Po upadku ZSRR nowa Rosja kilkakrotnie postuzyta sie sitg zbrojna dla rozwigzania
swych problemoéw z sgsiadami, co sktania do ostroznosci, zwtaszcza ze do konca nie
wiadomo, jak NATO moze zareagowac na rosyjski nacisk militarny. Stad wynika-
ja usilne starania Polski o uzyskanie jakiej$ formy pozanatowskiego przymierza ze
Stanami Zjednoczonymi. Udziat Polski w wojnie irackiej bez warunkéw wstepnych
oparty byt na naiwnej wierze, Ze w ten spos6b Polska zajmie uprzywilejowane stano-
wisko u boku Stanéw Zjednoczonych i stanie sie takim sojusznikiem USA, jak Izrael
na Bliskim Wschodzie. Nadzieje na uzyskanie takiego statusu byty i sa nierealistycz-
ne, poniewaz Polska nie posiada w regionie Europy Srodkowej przewazajacej sity
zbrojnej, a co wazniejsze, polskie lobby w Stanach jest stabe w poréwnaniu z izra-
elskim. Poza tym nalezy pamieta¢, Ze nie istnieje obecnie ideowe przeciwienstwo
miedzy Stanami Zjednoczonymi a Rosja, charakterystyczne dla okresu zimnowojen-
nego. Stany Zjednoczone moga potrzebowac rosyjskiego wsparcia w rozwiazywa-
niu réznych probleméw bezpieczenstwa, wobec ktorych pozycja i los Polski moze
mie¢ znaczenie drugorzedne. W tej sytuacji najpewniejszym oparciem Polski pozo-
staje zintegrowana Unia Europejska, majaca wspdlna polityke zagraniczng i obron-
na. Ostateczne zlikwidowanie rosyjskiego niebezpieczenstwa jest mozliwe dopiero
wtedy, kiedy Rosja zostanie wtaczona w system zbiorowego bezpieczenstwa, ktory
zezwoli jej na rezygnacje z zewnetrznych dziatait majacych na celu budowe wtasnej
strefy buforowej, tak jak sie to stato w wypadku imperializméw europejskich.
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Where the past impinges on the present:
threats from Germany and Russia in Polish social consciousness

Abstract

The paper analyses threats from Russia and Germany still perceived by the Polish society.
It demonstrates historical and contemporary foundations of fears and mistrust towards
both neighbouring countries, arguing that the Poles are afraid not of Russians and Germans
but of the Russian Federation and the Federal Republic of Germany as political entities
and international players. The deep-seated reasons for the Polish anxieties and prejudices
lie in the two countries’ policies toward Poland, their mutual relations as well as the lack
of consistent foreign policy of the Polish government and fuelling of anti-Russian and anti-
German sentiments by some domestic political parties. It would seem that Poland has failed
to develop any coherent, multidimensional European policy.



