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ODPOWIEDZ NA RECENZJE PANA DR. LESZKA SYKULSKIEGO

Zaczre od tego,ze jestem wdziczny Panu dr. Leszkowi Sykulskiemu za
podicie sk trudu zrecenzowania mojej kgki, co — zwaywszy na jej temat
i ujecie — wymagato pewnej odwagi. Zrobit to zzglm zaangaowaniem i talentem
polemicznym. Odpowiedna t recenz jest z kolei wyzwaniem dla mnie.

Jednym z pierwszych zarzutéw jest potraktowanieezgzmnie teorii sto-
sunkéw médzynarodowych jako nauki o charakterze politologien. Oznacza to
po pierwszeze nie jest ona jedynnauly politologiczry. Po drugie, przedstawione
przeze mnie wiie trzeba widzié w kontekcie trzech dziatow prakseologii. Nauki
polityczne odnosgsie do tego, co nazwalem na zasadzie konwencji tefdogiaz-
nej —rywalizacj, a ktorej przedmiotem jepbtega (W wypadku jednostek politycz-
nych, kzdacych elementami systemu ¢dzynarodowego) lulwtadza (w wypadku
systemoéw politycznych wevgtrz jednostek politycznych). Obie kategorigmosta-
ciami mocy socjologiczngnap wiec ten sam wymiar, Co oznacza, powinny pod-
legat badaniu przeztsam grupe nauk. Cech charakterystyczntych nauk jest to,
ze badaj postpowanie ludzi w systemie gry o sumie zerowej (dptgszcze wro-
cg).

Czy zrownanie teorii stosunkéw gdizynarodowych z dyscyplinnaukovg
jest nieuprawnione? Rzecz jest ocz§asse dyskusyjna, ale faie liczba badaczy
chacych wyodebnienia nauki o stosunkach ¢gdzynarodowych (tywanej przeze
mnie zamiennie z tearistosunkéw midzynarodowych). Istnigjkatedry, wydziaty,
stowarzyszenia odwolgge s¢ do ,internacjologii”. W Polsce dziata od kilku lat
Polskie Towarzystwo Studiow Nilzynarodowych, ktéra jak mniemam ma przygo-
towa korzystny grunt dla usamodzielnianig siauki o stosunkach gdzynarodo-
wych. Dyskusja nad podziatem dyscyplin naukowyct @wieczna i raczejehie
skaaczy. W kontekcie tematu kgizki nie wydaje mi s, by byt to problem prioryte-
towy. Podobnie glze 0 zamiennym zywaniu termindw nauka i teoria w konteke
rozwazanej problematyki. W literaturze przedmiotu jeshagminne — raz mowi i
o teorii stosunkow rgdzynarodowych, innym razem o nauce. Ostbiwatpie, czy
takie rozwaania pomogtyby czytelnikom, tym bardzieg wtedy cad badan litera-
ture trzeba by bylto dziedii ocenig w ten sposob. Czy warto rzeczyeie oddziela
od siebie nauki polityczne, nauki o polityce, paligie i naulke o polityce? Staratem
sie natomiast o precygj gdy chodzi o zagadnienia wskazane w tytule.

Nietrafna jest natomiast krytyka tréjdziatowegceaip prakseologii jako
rzekomo nie korespondigego zbyt dobrze z agjnieciami wspoétczesnej teorii gier.
Trzy typy gier wyr@nione przeze mnie (gra o sumie dodatniej, ujemzejawej)
sg konstruktami abstrakcyjnymi, modelami. W rzeczywiis zyciu gry te nie wy-
stepuja w czystej postaci (0 czym pism.in. na s. 29). Natomiast catkowitym nie-
porozumieniem jest potraktowanie wojny totalnejojafiry o sumie zerowej (tu
zreszyy Autor recenzji odwoluje sido stow prof. Leszka Balcerowicza ze gyst).
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Jest to oczywicie gra 0 sumie ujemnej, gdypbie strony si niszca, czyli ponosz
straty. Sam Schlesinger pisz& gra o sumie zerowej musi dyiekorzystna dla
jednego gracza (np. s. 84). W zuku z tym,ze rzecz rozpatrujemy w kontae
migdzynarodowym, strony niszgze s¢ powoduy, ze niezaangawani w konflikt
odnosz korzysci (sprawdza situ porzekadto ,gdzie dwochesbije, tam trzeci ko-
rzysta), co wynika z istoty gry o sumie zerowe;j.

Kolejne zarzuty dotyezmojego modelu. Pierwsza uwaga odnosidsi dag¢
arbitralnego ustalenia wag, czyli wyktadnikow ¢gmwych. W tej kwestii odwota-
tem sk m.in. do préb historycznych (szczegdlnie do moda&luFucksa). Faktem
jest,ze pomirgtem ich uzasadnienie tzw. ztotym podzialem odcinkavzgtdu na
potencjalnego odbiogg ale pisz otym szerzej w ,Podstawach pgbnomii
i potegometrii” (WSEIA, Kielce 2001, s. 91-95). Wedlugudiej, elegancka prostota
modelu stabo koresponduje z rzeczywdsig, gdyz potega zawiera nie tylko czyn-
niki materialne, ale i niematerialne. Osai®e nie jestem zwolennikiem tego podzia-
tu, ale takie czynniki # w moim modelu zawarte, o czym pjsma s. 179 - znaj-
dziemy tam tzw. czynniki materialne (PKB, wydatkiojaskowe, ludnéc), ale
i niematerialne (wola i strategia), ktore sikryte” ze wzgkdu na skrajnie synte-
tyczm jego posté By¢ moze za stabo to uzasadnitem.

Recenzent zarzucaztdrak takich czynnikéw, jak stan otoczeniaagava,
stopier jego konfliktowdci itp. Ot&z mozna wymiené diug liste réznorodnych
czynnikéw, ale czy wtedy zbudujemy model, czy raarato zdyscyplinowany
opis? Powysze czynniki, chocianie wyrazitem tego dosadnie, odngsic raczej
do pozycji mgdzynarodowej pastwa, a nie jego pegi. W moim ugciu pozycja
miedzynarodowa réwna gipottga plus czynniki wzmacnigge, minus czynniki
ostabiajce. Z tego punktu widzenia, nie powinng biezpdrednio odnosi wyni-
koéw modelu do sytuacji rzeczywistej (co tyczy siszelkich modeli, wszak model
to uproszczony obraz fragmentu rzeczywisip Ogolnie rzecz biac uwaam, ze
wyniki sa dobrze skorelowane z rzeczywi&tip ale g przypadki, gdy te rinice g
znaczne. Takim przyktadem jest np. Izrael. Wiétkpoparcia dla niego ze strony
USA lub posiadanie bronaglirowej trudno jest uwzgtinic w modelu, ale mma to
zrobic w analizie geopolitycznej, ktéra powinna r@stwat po obliczeniu wynikow.
Taka analiza jest konieczna i nie powinngtsigo pomijé w krytyce.

Nastpnie Recenzent dokonuje kilku porowinavynikow dla niektérych
paistw. Zgodnie z wyliczeniami pegi ogdlnej (nie wojskowej) Izrael zgj51 po-
Zycje, a Bangladesz 44, co jest rzekomo nie do pciyj Warto jednak wat pod
uwag, ze w2013 r. Izrael miat 8 min miesAiadw (78 miejsce wwiecie),
a Bangladesz 157 min (20 razyceej, co dato mu 8 miejsce $wiecie). PKB Izrae-
la wyniost 291 mild $ (36 miejsce), Bangladeszu pothaa razy mniej, bo 130 mid
(56 miejsce). Powierzchnia terytorium to dla Izea2P tys. krh (96 miejsce), a dla
Bangladeszu 130 tys. Krt73 miejsce).

Jak widd&, lzrael ma przewag tylko w jednej kategorii, mianowicie
w wielkosci PKB. Ju tylko te dane sugeryjze w ocenach warto zachogvastra-
Nos¢.

Nie ulega kwestii,ze Bangladesz zdecydowanie gmije Izraelowi pod
wzgledem potgi wojskowej (co jest wynikiem znacznej militaryiiac ale
w dluzszym horyzoncie czasowym liczyegiaczej pogga ogolna. Porownajmy jed-
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nak dane odrimie potgi wojskowej wyliczonej wg mojego modelu. Izraeljgta
bardzo wysokie 23.miejsce &wiecie (Bangladesz nie znalazk s pierwszej 50-
tce). Niezalenie od tego gz, ze powszechnie przecenia ginaczenie broniagj
drowej, ktéra shay raczej odstraszaniu ibudowaniu prastiniz stosowaniu
w walce. Nie mamy tu dwiadczenia, gdiyod 70 lat broni tej nieayto. Poza tym,
to brax obosieczna, zwlaszcza gdy ma sk mate terytorium jak Izrael, ktéry —
dodajmy to - funkcjonuje w bardzo skonfliktowanyegionie, co obria pozycg
panstwa, 0 czym wspominat Recenzent stravczeniej. Ocena rzeczywistej pozy-
cji czy to Izraela, czy to innego fEtwa wymaga, jak juwspominatem, dodatko-
wych analiz geopolitycznych, ale jak wida powy:szego, modelzatak bardzo nie
ktamie.

Trzeba tu doda jeszcze jedno — chodzi o jakkodanych wygciowych.
W wyliczeniach paigi paistw przygte zostaly z calym dobrodziejstwem inwenta-
rza, ale by moze w wielu wypadkach powinny one podlégawizji, co odnosi si
przede wszystkim do krajéw stabo rozwinyich.

Czy uwzgtkdnienie liczbyzotnierzy w modelu petyi wojskowej jest ana-
chronizmem? Czy ,Pustynna Burza” wykazate, jest to czynnik bez znaczenia?
Otéz wrecz przeciwnie — w tej sprawie niccsiasadniczo nie zmienito. Pegttech-
nologiczny zawsze odciskat swojeetpio na konfliktach zbrojnych, ale nie miat
zasadniczego wptywu na licglzotnierzy, dlategaze przy poréwnywalnej technice
jedynie liczbazotnierzy mae by czynnikiem przewagi. Zresghp. armia Stanéw
Zjednoczonych od kilkudziegiiu lat pozostaje na podobnym poziomie. Wiétko
armii raczej zaleata i nadal zaley od charakterdrodowiska mgdzynarodowego,
a nie od technologii. Stany armii po zimnej wojziestaly w wekszaci paistw
zredukowane ze wzgldu na zbyt idealistycanwizje przyszigci. Obecnie, pod
wplywem wydarzé, powraca m§lenie realistyczne, gdywracamy do tradycyjnych
problemow wojny i pokoju, dlatego w tak szybkim @mrozwija s¢ geopolityka.

Recenzent byt uprzejmy odiéesie krytycznie do moich badaankieto-
wych. W szczegoélnwi pisze: ,Obawiam gj ze przykladajc surowe kryteria nau-
kowe bada z dziedziny socjologii czy psychologii, stotatwo mana by podway¢
cak metodologt tego podrozdziatu”. To troghnieeleganckie dezawuowgakies
badania na zasadzie ,obawy”. To po pierwsze. Paidrunie chodzito mi ani
o badanie skomplikowanych stanéwiadomdci, ani o poszukiwanie drugiego czy
trzeciego dna. Badanym grupom, uznanym przeze mini®dezpodstawnie za eks-
perckie, zadatem po prostu dwa pytania, na ktérgorprostu odpowiedzieli. | to
cala tajemnica. Po trzecie, w podobny sposob poreguizali badania inni badacze.
Czy wybrane grupy to wynik mojej subiektywnej, ardinej decyzji? Nie. Tak jak
napisatem, z badanymi grupami prowadzitene@aj ktére byly doby podstaw do
odpowiedzi na zadane pytania. Wgksie napisatem ,przynajmniej cztery godziny
zaje¢”, a nie jak napisat Recenzent ,cztery godziny”.ufdt te cztery godziny odno-
sity sie do uczestnikow kursu attaché wojskowych, ktoryadtéhzent tak wysoko
ceni. Podwaanie wartéci eksperckiej jakiejkolwiek grupy najlepiej zaézod po-
réwnania ich wskazaze wskazaniami ,wkziwymi”, ktérymi — jak s¢ domyslam —
Recenzent dysponuje.z8by nie byto watpliwosci — wyniki badanych przeze mnie
grup eksperckich oceniam wysoko, zwlaszcza stugkestosunkoéw midzynarodo-
wych 1l1'i IV roku studiéw.
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Do omowienia pozostalo jeszcze kilka zagafinade wyraam nadzigj, ze
bede miat na to szarsw bezpdredniej rozmowie z Recenzentem. Bez krytyki nau-
ka umiera. DopOki ¢da tacy ludzie jak dr Leszek Sykulski, polskiej geliyoe to
nie grozi.
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