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Problematyka badawcza epoki brazu i poczatkéw epoki zelaza

Do Il wojny Swiatowej obszar Lubelszczyzny
nalezat do najstabiej poznanych w kraju pod wzgledem
archeologicznym. Tylko okazjonalnie prowadzono tu prace
powierzchniowe i wykopaliskowe, ktore najczesciej byty
efektem doraznych zainteresowari badaczy warszawskich.
Przybycie po wojnie do Lublina  prof. S. Noska,
zaprocentowato utworzeniem Katedry Prehistoriiw UMCS
(pdZniejsza Katedra Archeologii Polski i Powszechnej) i
niedtugo potem zwiekszeniem liczby czynnie dziatajacych
archeologéw. Poczatki dziatalnosci badawczej mitodej
placéwki skierowane byty zjednej strony na powiekszenie
skromnej bazy Zrédtowej, z drugiej na uporzadkowanie
dotychczasowych, przedwojennych zasobow.

W latach 40-tych i 50-tych Katedra Archeologii
w zasadzie nie prowadzita systematycznych prac na
stanowiskach epoki bragzu i problematyka tej epoki
znajdowata sie poniekad na marginesie zainteresowan
tutejszych badaczy. Niemniej jednak fakt wzmozenia
dziatalnosci terenowej wplynat pozytywnie na wzrost
liczby Zrédet datowanych takze na te epoke (L. Gajewski
1951a; b; 1953; J. Gurba 1953; 1956; 1961a;
J. Kowalczyk 1949; S. Nosek 1949; 195la). Pojawity sie
tez pierwsze opracowania pradziejow Polski
srodkowowschodniej autorstwa S. Noska (1952 i 1957).

Lata 60-te przyniosty = wznowienie prac w
Strzyzowie oraz rozpoczecie na szeregu innych stanowisk,
tak grobowych jak i osadowych (np. w Raciborowicach,
Grodku, Skomorochach Matych, Krzewicy, Zemborzy-
cach). | tutaj szczeg6lne znaczenie miato odkrycie i
opublikowanie przez J. Gurbe (1955) grobu psa ze
Strzyzowa pomimo ze znalezisko to okreslono jako
przynalezne do KCSz, najblizszej analogii autor
dopatrywat sie w odkryciach stowackich na cmentarzysku
w Veselem. W latach 50-tych i poczatkach 60-tych
ukazaty sie tez opracowania traktujagce o pradziejach
poszczegblnych regionéw Lubelszczyzny (L. Gajewski,
J. Gurba 1959). Niektore publikacje, jak S. Noska (195 la),
poswiecone sg poczatkom epoki brazu na Lubelszczyznie.
Oprécz zestawienia katalogu wszystkich  znanych
stanowisk wniosty one szereg cennych uwag, chocéby
odnosnie genezy kultury strzyzowskiej (J. Kowalczyk
1959) czy trzcinieckiej (KT) (S. Nosek 1948b). S. Nosek
podkreslit tez upowszechnianie sie w KT na
Lubelszczyznie zwyczaju ciatopalenia (1957, s. 98) atakze
wptyw KT na powstanie kultury tuzyckiej (KL) we
wschodniej Polsce. Sytuacje w IV okresie epoki brazu na
tym terenie wigzat z grupg srodkowopolska, za$ miedzy
Wieprzem i Bugiem z grupag ulwéwecka. Sugerowat

jednak, zgadzajac sie tutaj z J. Kostrzewskim, ze rzeczg
stuszniejszg bytoby traktowaé te ostatnig jako jedng z
lokalnych  odmian  $rodkowopolskiej grupy KL,
argumentujac  to jednolitosciag ceramiki w Polsce
Srodkowowschodniej;gtéwnywyréznikgrupyulwéweckiej
- obrzadek szkieletowy - miat za$ by¢ pogranicznym
akcentem wplywow trackich. Na podtozu grupy
srodkowopolskiej miata sie uformowac, jeszcze w IV
okresie epoki brazu, grupa tarnobrzeska, ktéra wedtug S.
Noska w okresie halsztackim zajmowata caly teren
miedzyrzecza Wisty i Bugu; wyrdznianie na tym obszarze
takze grupy mazowiecko-podlaskiej byto wedtug niego
nieuzasadnione ze wzgledu na podobieAstwo ceramiki.
Majac na uwadze geneze KL na terenie miedzyrzecza
postulowat wrecz za utrzymaniem terminu ,grupa
srodkowopolska” dla zjawisk wystepujacych nawschdd od
Wisty takze w pbéznym okresie epoki brazu oraz
poczatkach okresu halsztackiego (1957, s. 102-104).
Biorac pod uwage 6wczesngszczuptos¢ bazy zrédtowej, S.
Nosek w wiekszosci trafnie okreslit og6lne tendencje
rozwojowe KL we wschodniej Polsce, cho¢ nie przyjety
sie, badz zostaty zweryfikowane, jego propozycje odnosnie
terminologii i zasiegu grup terytorialnych.

Zagadnieniom epoki brgzu poswiecono uwage
szczegOlnie wtedy, gdy Katedrg Archeologii w Lublinie
zaczat kierowaé A. Gardawski. Problemy KT i KL, bedace
przedmiotem wieloletnich zainteresowar A. Gardawskiego,
jeszcze przed jego zwigzaniem sie z Lublinem (1952;
1954a; 1959), ukierunkowaty w duzej mierze polityke
badawcza osrodka lubelskiego w latach 60-tych i
poczatkach 70-tych. Wiele zjego spostrzezen i przemyslen
oparto sie probie czasu i funkcjonuje w obiegu naukowym
do dzisiaj. Najwazniejszgjego pracg pozostaje ,,Plemiona
kultury trzcinieckiej w Polsce” - pierwsza petna na miare
stanu zrodet monografia tej kultury. A Gardawskiego
frapowaly szczeg6lnie zagadnienia chronologii, jako
najwazniejsze na etapie systematyki zrodet (1966a), jak tez
problem ciggtosci osadniczej w epoce brazu i poczatkach
epoki zelaza, co znalazto ujScie w jego wystgpieniu na |
Miedzynarodowym Kongresie Archeologii Stowianskiej w
1965 r.(1968). Problem tenjednak juz wczesniej przewijat
sie w jego pracach, m. in w monografii KT, postuzyt tez
jako element wyjsciowy do rozwazan nad geneza KT a
takze jej schytkiem i umozliwit wprowadzenie do
terminologii archeologicznej pojecia ,,faza t6dzka” dla
okreslenia etapu przejsciowego od KT do KL. W efekcie
wynikta kwestia stowianskosci KT. Problematyka fazy
przejsciowej wytozona w monografii z 1959 r., rozwinieta
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zostata pozniej w osobnej pracy w 1971 roku i wracata tez
przy okazji opracowan poswieconych K& (1979). A
Gardawski docenit tez, podnoszong juz niekiedy przed
waojng, role powigzan potudniowych jako pomocnych przy
tworzeniu polskich  systeméw chronologicznych a
zwiaszcza role horyzontéw skarbéw brazowych (1959;
1979 [wraz z Z. WozZniakiem]). Wypowiadat sie i na temat
kultury mogitowej wskazujac na jej niejednorodno$¢ na
Slasku i Wielkopolsce (kultura Pudliszki) a takze stale
lansowat réwnorzedno$¢ KT i kultury mogitowej w
procesie tworzenia sie¢ Kk oraz, z S. Noskiem, decydujgce
znaczenie KT dla powstania, pod wptywem potudniowym,
wschodniego odlamu Ki. Takg forme poczatkéw Kt
lansowat nawet dla obszaréw podkrakowskich, bedac w
tym wzgledzie antagonista M. Gedla (1975), co dtugo byto
przedmiotem spornym w literaturze i dopiero w ostatnich
latach zostato zweryfikowane nowszymi zrodtami i
opracowaniami (np. J. Rydzewski 1991; J. Gorski 1994).

A. Gardawski wprowadzit na trwate do literatury
pojecie ,,kultury strzyzowskiej” (1959) i grupy wschodniej
kultury tuzyckiej (1954a), a takze wspomnianej ,fazy
t6dzkiej”, cho¢ w znacznej mierze zweryfikowano z
czasem zasieg tej ostatniej.

Rownoczesnie z opracowaniami A. Gardawskie-
go, J. Gurba przeprowadzit studium poréwnawcze miedzy
potudniowymi kulturami poczatkdw epoki bragzu na
obszarze Europy $rodkowej i wschodniej (1968b; 1969b)
i wprowadzit do literatury polskiej termin: ,cykl kultur
trzciniecko-komarowsko-sosnicki” jako wyraz bliskich
zwigzkow miedzy nimi.

Po $mierci A. Gardawskiego, problematyka epoki
bragzu zostata na pewien czas w osrodku lubelskim
zarzucona. Stale jednak przybywato zrodet wskutek
intensyfikacji tak badar powierzchniowych, zwilaszcza po

wprowadzeniu  w kraju akcji AZP, jak i prac
wykopaliskowych - np. kompleksowe prace wokét
Czernina, w tym na stanowiskach z epoki brazu

(Wronowice, Tyszowce, Wozuczyn).

Wznowienie studiéw archeologicznych w UMCS
zaowocowalo zainteresowaniem sie tg problematyka
miodych badaczy. Pierwszym widocznym efektem bylo
pojawienie sie znacznej ilosci, pisanych pod kierunkiem J.
Gurby, prac magisterskich. Ich tematem bylo zwiaszcza
osadnictwo pradziejowe wybranych regionéw
Lubelszczyzny (m.in. J. Waszkiewicz 1980; J. Nogaj 1985;
D. Pakuta 1987; J. Ryn 1987). Powstajg tez prace o
charakterze poréwnawczym (M. Florek 1981; J. Sury$
1981) oraz monograficzne opracowania kultur epoki brazu
(T. Fornal 1981; J. Kociuba 1982; H. Wro6bel 1980; Z.
Wichrowski 1980; W. Koman 1986b), czy wybranych
zagadnienn, np obrzadku pogrzebowego (E. Klosinska
1983). W dalszym ciggu jednak wszystkie te' dziatania
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koncentrowaty sie na etapie systematyki i klasyfikacji
Zrédet, a w mniejszym stopniu ich interpretacji. Nowoscig
tutaj jest czestsze podejmowanie studiéw osadniczych,
ktére zainicjowane zostaly duzo wczesniej przez J. Gurbe
(196 1b).

W latach 80-tych i 90-tych przedmiotem studiow
osrodka lubelskiego stajg sie wybrane zagadnienia
przetomu neolitu i epoki brazu, takie jak obrzadek
pogrzebowy (B. Bargiet 1995a), pozyskiwanie i obrdbka
surowcow krzemiennych, problemy osadnicze (H. Wrébel
1991) a takze kompleksowe studia nad KT (H. Taras
1994b; 1995).

Podsumowaniem  wynikdéw  zainteresowan
badawczych byla w duzej mierze ogdlnopolska
konferencja zorganizowana w Lublinie w 1991 r.
poswiecona schytkowi neolitu i poczatkom epoki bragzu w
Polsce srodkowowschodniej. Dla poznania Lubelszczyzny
zaprocentowato to zestawieniem przez B. Bargiet (1991)
wszystkich znanych dotad materiatdw p6znej fazy kultury
ceramiki sznurowej oraz kultur postsznurowych, analizg
trudnych kwestii chronologii na tym obszarze oraz cech
wiasnych poszczeg6lnych kultur, a zwtaszcza problematyki
obrzadku pogrzebowego.

Godny podkreslenia jest fakt zajecia sie przez
osrodek lubelski studiami nad krzemieniarstwem epoki
brazu i poczatkéw epoki zelaza. | tutaj wymieni¢ mozna
prace poswiecone zagadnieniom pozyskiwania surowca,
jego klasyfikacji i wykorzystania przez spotecznosci epoki
brazu (A. Zakoscielna, J. Libera 1991), opracowania tego
zagadnienia w obrebie KT (H. Taras 1992b; w druku) a
takze prdba systematyki krzemiennych nozy sierpowatych
opracowana przez B. Bargiet i J. Libere (1994). Powstaje
tez nowe opracowanie zagadnien KT w miedzyrzeczu
Wisty, Bugu i Sanu (H. Taras 1995).

Inicjowana jest tez wspoipraca z osrodkami
regionalnymi, stuzaca lepszemu poznaniu epoki brazu, a
zwiaszcza poczatkéw K we wschodniej Polsce. Mowa tu
0 podjetym wspdlnie z Regionalnym Os$rodkiem Studiéw
10chrony Srodowiska Kulturowego w Lublinie programie
badawczym, zmierzajagcym do okreslenia w epoce brazu i
poczatkach epoki zelaza w Polsce srodkowowschodnigj
procesow kulturowych i osadniczych, mechanizméw
gospodarki ludzkiej i wzajemnych relacji ze Srodowiskiem
przyrodniczym. Zadanie to, juz rozpoczete, realizowane
jest nie tylko poprzez badania wykopaliskowe, choC i te sg
uwzgleniane  (aczkolwiek pragniemy bardziej je
zdyscyplinowaé, ograniczy¢é przypadkowos$¢ doboru
stanowisk), lecz przede wszystkim poprzez porzagdkowanie
i opracowanie materialtbw juz pozyskanych. | co
najistotniejsze, poczynania te stawiajg sobie za cel nie
tylko klasyfikacje i systematyke zrodet lecz w miare
moznosci ich rzetelng interpretacje.
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Research Directions concerning the Problems of the Bronze Age
AND THE BEGINNINGS OF THE AGE OF IRON

The paper constitutes a summing up of the fifty years of
research carried out in the Chair of Archeology, Maria Curie-Sklodowska
University in Lublin, in respect to studies concentrating on the Bronze
Age. Special attention has been paid to the achievements of Aleksander
Gardawski who greatly contributed to an explanation of many aspects
concerning chronology, production and contacts ofthe community ofthat

Katedra Archeologii UMCS w Lublinie

Age and who introduced a number of concepts and terms functioning in
the literature till today.

Attention has also been paid to the works of Jan Gurba, as
well as the achievements of the young researchers attempting both a
systematization of the sources as well as their interpretation.



