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W yniki badan ratowniczych na stanowisku z okresu rzymskiego

iwczesnego $redniowiecza w W ytycznie, stan. 27, woj. che¥mskie

Wniosek o podjecie ratowniczych badan wykopa-
liskowych na stanowisku 27 w Wytycznie, gm. Urszu-
lin, bytjednym z efektéw nadzoréw archeologicznych,
przeprowadzonych w rejonie poboru piasku na pod-
wyzszenie watdw wokd6t Jeziora Wytyckiego przez Wo-
jewodzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Chetmie w roku 1996 (T. Mazurek, W. Mazurek
1996; 1996a). W trakcie tych nadzoréw, w profilu po-
tudniowym wybierzyska natrafiono na obiekt archeolo-
giczny, oznaczony numerem 1, ktéry w profilu przypo-
minat dos¢ gteboka niecke. Z jego jasnopopielatego
i miejscami, szczeg6lnie w partiach spaggowych, popie-
latego wypetniska pozyskano do$¢ bogaty materiat ce-
ramiczny, datowany nie bez watpliwos$ci na okres wpty-
wow rzymskich (T. Mazurek, W. Mazurek 19964, s. 93,
ryc. 6: 8, 9). Mozliwos$¢ dalszego postepu destrukcji
stanowiska zdecydowata o podjeciu w roku 1997 ba-
dan ratowniczych.

Stanowisko 27 w Wytycznie odkryte zostato w trak-
cie badan powierzchniowych w systemie Archeologicz-
nego Zdjecia Polski na obszarze 73-87 w dniu 2.04.1993
roku (T. Mazurek, W. Mazurek 1993). Zebrany materiat
zabytkowy pozwolit na stwierdzenie $ladéw réznocza-
sowego osadnictwa, od kultury amfor kulistych poczy-
najagc. W epoce brazu teren stanowiska zasiedlaty ple-
miona kultury trzcinieckiej i tuzyckiej. Pojedyncze frag-
menty ceramiki pochodzity rowniez z wczesnego Sre-
dniowiecza do X-go wieku.

Wytyczno lezy w centralnej czesci Rdwniny teczyn-
sko-Wtodawskiej, zwanej takze Pojezierzem (J. Kondrac-
ki 1988, s. 344), okoto 25 km na potudniowy-zachdéd od
Witodawy i 50 km na p64noc od Chetma. Stanowisko zlo-
kalizowane jest w zachodniej czeSci gruntow wsi Wy-
tyczno, ktora nosi lokalng nazwe ,,Kochanowskie”. Pod
wzgledem topograficznym lezy ono na stoku watu tere-
nowego, od potudniowego-zachodu przylegajacego do
Jeziora Wytyckiego. Na powierzchni stanowiska zalega
staba gleba piaszczysta. W miejscu poboru piasku, naj-
nizej potozonej czesci stanowiska, jego teren porasta
taka, zas wschodnia czes$¢ zajetajest przez dziatki letni-
skowe. Grunty na potudnie od tych dziatek iterenu zaje-
tego przez tgke objete sg uprawami.

Prowadzone w roku 1996 prace eksploatacyjne in-
westora objety skrajnie pétnocna cze$é stanowiska, le-
zacatuz nad dnem doliny Jeziora Wytyckiego (ryc. la).
Jak wspomniano, obiekt 1 zostat odkryty w potudnio-
wym profilu, brak byto natomiast sladow obiektow w in-

nych profilach wybierzyska. Z tego powodu ratowni-
czymi badaniami wykopaliskowymi objeto przede
wszystkim teren, od potudnia przylegajacy do profilu
potudniowego, wytyczajagc tam wykop nr 1. Objat on
krawedz wybierzyska na dtugosci 50 m i teren tuz przy
nim o szerokos$ci od 1,2 do 3 m (ryc. lb). Poniewaz
celem badan byto réwniez rozpoznanie tej czesci sta-
nowiska, ktéra w niedalekiej przyszto$ci ma zostaé za-
jeta przez dalsze dziatki letniskowe, mniej wiecej w po-
towie tego wykopu, prostopadle do niego w kierunku
potudniowym, wytyczony zostat wykop sondazowy nr 2
o wymiarach 50 x Im. W celu weryfikacji zasiegu
obiektéw 8 i 11 wytyczone zostaty odpowiednio wa-
skie wykopy 3 i 4. Lacznie przebadano powierzchnig
ok. 110 m2

Badania ratownicze na stanowisku prowadzone byty
przez firme prywatna ,,SUB TERRA?” z Chetma, a finan-
sowane z funduszy Generalnego Konserwatora Zabyt-
koéw w Warszawie.

Materiaty

tacznie w trakcie prac odkryto 21 obiektéw arche-
ologicznych (oznaczonych kolejnymi numerami od 1do
16 i 5 numerami uzupetnionymi literami alfabetu).
Wszystkie obiekty potozone byty w obrebie odcinkéw
A-C wykopu 1oraz odcinkéw A-B wykopu 2 (ryc. Ib).
Na odcinkach D-E wykopu 1i C-E wykopu 2 brak byto
s§ladow obiektow archeologicznych, a kilku- lub kilku-
nastocentymetrowa warstwa kulturowa byta wyjatkowo
uboga w materiat zabytkowy. Odkryto tam pojedyncze,
silnie zniszczone fragmenty ceramiki oraz zabytki krze-
mienne. W rejonie wystepowania obiektdw warstwa ta
byta znacznie bogatsza, co wskazuje na cze$ciowe przy-
najmniej naruszenie ich stropéw. Ze wzgledu na charak-
ter i ksztatt obiektow, potowa sposrdd nich zostata prze-
badana tylko czesciowo. Obiekty 4-6, uznane poczatko-
wo za dotki postupowe, okazaty sie by¢ niewielkimi,
ptytkimi przemyciami.

Odkryte obiekty mozna podzieli¢ na trzy grupy:

I - okragte lub owalne w planie ptaskim icylindryczne
lub nieckowate jamy o wypetnisku z jasnopopielatego,
popielatego lub popielatobrunatnego piasku - obiekty 1,
2,3,7, 10A i U.

Il - wydtuzone, lekko tukowate w planie i plytkie,
nieckowate w profilu domniemane rowy, ktére moga sta-
nowi¢ relikty dotéw przykurhanowych lub tzw. obiek-
tow rowkowych - obiekty 8, 10B, 12, 13, 15, 16.
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Ryc. 1. Wytyczno, stan. 27, woj. chetmskie. Lokalizacja stanowiska (a) i plan sytuacyjny odkrytych obiektow (b).
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Ryc. 2. Wytyczno, stan. 27, woj. chetmskie. Plany i profile obiektow: ob. 2 - a; ob. 7 - b; ob. 13 - c. Legenda: 1- ciemnopopielato
-brunatny piasek, 2 - popielato-brunatny piasek, 3 - jasnopopielato-jasnobrunatny piasek, 4 - brunatny piasek, 5 - zétto-zielonka-
wa glinka, 6 - biato-zoky piasek, 7 -jasnozéty piasek calcowy.
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Ryc. 3. Wytyczno, stan. 27, woj. chetmskie. Zabytki z warstwy kulturowej - b, ¢, k, 1; obiekt 7-a; obiekt 8 - h, i; obiekt 10A
obiekt 11 - e, g, j; obiekt 12 - d, f.
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Ryc. 4. Wytyczno, stan. 27, woj. chetmskie. Zabytki z obiektu 12.

Il - regularne, okragte w planie icylindryczne w pro-
filu pozostatosci dotkdw postupowych, reprezentowane
tylko przez jeden obiekt - 12A.

Cztery obiekty (9, 10, 11A, 14) oraz waski rowek
biegnacy w poblizu obiektu 8 - obiekt 8A, przebadane
zostaty tylko czesciowo, dlatego trudno zaliczyé¢ je do
wydzielonych wyzej grup.

Ze stropow obiektdw | grupy pochodzg niemal wy-
tacznie liczne fragmenty ceramiki, ktére podobnie jak
ceramike z obiektu 1, pozyskang w trakcie nadzoréw
w roku 1996, datowa¢ mozna prawdopodobnie na okres
wptywéw rzymskich (T. Mazurek, W. Mazurek 1997,
s. 93). Pojedyncze fragmenty ceramiki wczesno$rednio-
wiecznej, jakie znalezione zostaty w warstwach stropo-
wych niektérych obiektow tej grupy, traktowaé nalezy
raczej jako efekt petryfikacji obiektéw starszych.

Na szczeg6lng uwage wsérdd obiektow tej grupy za-
stuguje oznaczony 7 (ryc. 2b). Jego $cianki zostaty wy-
ztobione w twardym, zglinionym piasku o duzej zawar-
tosci orsztynu a ptaskie dno stanowit strop warstwy zbu-
dowanej z zielonkawego itu i drobnego, wyszlamowa-

nego piasku. Liczne fragmenty ceramiki z okresu rzym-
skiego, obok pojedynczych zabytkéw ze starszych epok
(w$érdd nich na uwage zastuguje fragment niewielkiej,
czworobocznej siekiery krzemiennej - ryc. 3: a), znajdo-
wane byty przede wszystkim w partiach wyzszych obiek-
tu, w obrebie ciemnopopielatego zaciemnienia, ktdre
znajdowato sie w czesci zachodniej. W obrebie tego za-
ciemnienia wystepowaty kawatki wegla drzewnego, dla-
tego nie jest wykluczone, ze mamy do czynienia ze spa-
gowa partig studni.

W obiektach 2 i 3 ilo$¢ zabytkdw, wytacznie frag-
mentéw ceramiki byta wyjatkowo skromna. W obiek-
cie 11 oprdcz ceramiki grubej roboty, datowanej wstep-
nie na okres wptywdéw rzymskich, wystgpitjeden nieco
wiekszych rozmiaréw fragment naczynia o dobrze wy-
gtadzonych powierzchniach, ktéry w miare pewnie
mozna tgczy¢ z kulturg przeworska i ktory wydaje sie
mie¢ najlepiej okres$long pozycje chronologiczng
(ryc. 3: 9).

W obiektach grupy Il znajdowano réwniez materiat
zabytkowy z okresu rzymskiego, ale tym razem przy licz-
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niejszej obecnosci ceramiki wczesnosredniowiecznej,
ktéra powinna okre$la¢ ich pozycje chronologiczna.
Przypominaty swym ksztattem do$¢ szerokie, mniej lub
bardziej tukowate rowy o ptytkich, nieckowatych profi-
lach. Ich wypeiniska byty zréznicowane. Najbardziej
intensywnie ciemne wystapito w obiekcie 8. Stanowitje
czarny piasek z weglem drzewnym idos¢ licznymi frag-
mentami ceramiki, w tej liczbie z okresu rzymskiego
izwczesnego Sredniowiecza (ryc. 3:i). Tuz przy zachod-
niej krawedzi tego obiektu znaleziona zostata osetka (ryc.
3. h). Okoto Im na zachod, réwnolegle do niego wysta-
pit waski, ptytki rowek (obiekt 8A). Takie jego usytu-
owanie moze przemawiac za tym, ze w przesztosci ist-
niat zwigzek funkcjonalny miedzy tymi obiektami.

Wypetnisko obiektu 12 byto znaczniejasniejsze. Sta-
nowit je popielaty, miejscami ciemnopopielaty, piasek
w postaci owalnych i okragtych plam. W nizszych war-
stwach zaniktjego tukowaty ksztatt, a pojawita sie czwo-
rokatna jama z licznymi kamieniami i fragmentami ce-
ramiki z okresu rzymskiego (ryc. 4). Wydaje sig, ze
wprzypadku tego obiektu mamy do czynienia ze straty-
grafigmiedzy obiektem wczesnosredniowiecznym a star-
szym, z okresu rzymskiego.

Wypetniska obiektow 10 B, 13,15 i 16 stanowit bru-
natny i brunatno-popielaty piasek z bardzo nielicznymi
fragmentami ceramiki, kawatkami wegli drzewnych,
pojedynczymi krzemieniami. Niewykluczone jednak, ze
obiekty 8 i 15, a by¢ moze takze jeden z obiektow 12 lub
13 s3 fragmentamijednego wiekszego rowu, ktéry ota-
czatjaka$ konstrukcje naziemng (kurhan ?). Podobna
interpretacja wydaje sie w chwili obecnej najbardziej
prawdopodobnardéwniez dla obiektéw 8B i 16. Ten ostat-
ni byt szczeg6lnie stabo czytelny ze wzgledu na swoje
jasne wypetnisko. Moze by¢ to tylko nieco ciemniejsze
przemycie w obrebie warstwy kulturowej.

Gdyby hipoteza o interpretacji Il grupy obiektow jako
rowéw przykurhanowych okazata sie prawdziwa, efek-
tem dotychczasowych badarn bytoby odkrycie pozosta-
todci trzech lub czterech kopcdw, ktdre mogty by¢ wceze-
snosredniowiecznymi pochéwkami ciatopalnymi o kon-
strukcji nakurhanowej (H. Zoll-Adamikowa 1979, s.
70in.). Brak przepalonych kosci nie wyklucza takiej in-
terpretacji, poniewaz mogty one ulec catkowitemu roz-
ktadowi. O uzytkowaniu tych zagtebien jako ewentual-
nych miejsc sprawowania obrzedéw, $wiadczyé moze
obecnosé¢ opisanych wyzej popielatych, okragtych za-
ciemnien, ktére moga by¢ $Sladami po paleniu ognisk.
Niemoznawykluczy¢ jednak innej mozliwoSci interpre-
tacji tych obiektéw. Pomimo tego, ze jest to mato praw-
dopodobne, obiekty tej grupy, lub przynajmniej ich czes¢,
mogly by¢ rowniez pozostato$ciami tzw. obiektow row-
kowych, datowanych na okres wptywow rzymskich
(M. Gedl 1985, s. 157, ryc. 3i 12).

Grupe Il - dotki postupowe - reprezentuje tylko je-
denpewny przykitad - obiekt 12A. W planie byt to regu-
larny okrag, w profilu rdwniez regularny prostokat, wy-

petnisko stanowitjasnoszary piasek bez zabytkow. Trud-
no jednoznacznie okresli¢ jego funkcje i zwigzki z inny-
mi obiektami, ale najprawdopodobniej nalezy go dato-
wac rownoczasowo z obiektami grupy | z okresu wpty-
wow rzymskich (dotek znajdowat sie pod obiektem 12,
zaliczonym do grupy obiektdw II).

Materiat ceramiczny z okresu wptywow rzymskich
znajduje najlepsze analogie w tzw. materiatach typu
Dorohusk (T. Mazurek, W. Mazurek 1998), ktére nie
posiadaja dobrze wypracowanej pozycji chronologicz-
nej, ale najwiecej wspolnych cech formalnych i zdobni-
czych maja w kregu kultury p6znozarubinieckiej, w gru-
pach typu Lutez czy Kartamyszewo, datowanych na fazy
Bl i B2 (A. M. Oblomskij, R. V. Terpilovskij 1994,
s. 163, rys. 12: 7-17). Podobne do materiatdw z prezen-
towanego stanowiska fragmenty ceramiki pochodzam.in.
z Wytyczna, stan. 5 (W. Mazurek 1997, tabl. V 3-8), Szu-
minki, stan. 7 (W. Mazurek 1995, tabl. IV: 1-2,7; V: 5-6,
9, VI: 2, 5), Macoszyna Duzego (T. Mazurek, W. Mazu-
rek 1994, tabl. XXIII: 1, 3, 6-8) i Dorohuska, stan. 54
(T. Mazurek 1997, ryc. 2: a, e-h). Wydaje sie, ze najle-
piej datowanyjestjednak fragment ceramiki kultury prze-
worskiej znaleziony w obiekcie 11 (ryc. 3: g). Posiada
on dobre analogie w obrebie naczyn wazowatych W4
z cmentarzyska kultury przeworskiej w Opoce, datowa-
nych tam na fazy od B2 do B2/C1-Cla (M. Stasiak 1994,
s. 63; np. naczynia wazowate z grob6w 1czy 73 - odpo-
wiednio ryc. 1: a, e; 47: a).

Nieliczne fragmenty brzegowe naczyh wczesnosre-
dniowiecznych (ryc. 3: i-m) nie posiadajgwyraznych $la-
dow obtaczania, wykonane sg z masy ze znaczng zawar-
toscig thucznia kamiennego i drobnego piasku, co jest
charakterystyczne dla grupy Il ceramiki wczesnosrednio-
wiecznej w Matopolsce, datowanej nawiek VIII (E. Da-
browska 1973, s. 38-39), ktéra w rejonie Kotliny Hru-
bieszowskiej datowana jest nieco p6zniej, do przetomu
IXiXw. (E.iA. Kokowscy 1987, s. 25). Naczynia o po-
dobnych cechach pochodzg z nielicznych stanowisk
z wojewodztwa chetmskiego, w tym z kurhanu w Ko-
czowie, stan. 1 (W. Mazurek 1996, tabl. I1I).

W materiale ruchomym, pochodzacym gtéwnie
z omoéwionych wyzej obiektow, ale réwniez z warstwy
kulturowej, ornej i z powierzchni wystgpity m.in. nie-
liczne zabytki krzemienne, w tym niewielkie, odtupko-
we rdzenie jednopietowe z surowca rejowieckiego i od-
pady z ich obrdbki oraz najciekawszy zabytek - opisany
wyzej fragment siekiery z krzemienia pasiastego z obiek-
tu 7 (ryc. 3: a). Oprdcz tego nieliczne fragmenty cerami-
ki z wczesnej epoki brazu (ryc. 3: b), kultury tuzyckiej
(ryc. 3: ¢) iw nieco wiekszej serii ceramika, charaktery-
styczna dla materiatow typu Werbkowice (T. Mazurek,
W. Mazurek 1998; materiaty tego typu odpowiadaja w
przyblizeniu wcze$niej stosowanemu pojeciu mtodszej
fazy tzw. grupy czemiczynskiej) z mtodszego okresu
przedrzymskiego, przy czym znalazt sie onjuz takze na
ztozu wtérnym w obiekcie 12 (ryc. 3: d-f).
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W celu petnego rozpoznania obiektéw grupy Il oraz
ze wzgledu na zagrozenie ze strony planowanego po-
szerzenia zasiegu dziatek letniskowych, badania na sta-

nowisku winny by¢ kontynuowane. Powinny one przy-
nie$¢ réwniez rozwigzanie zagadki interpretacji obiek-
téw grupy Il.
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R esults of Rescue Excavations of a Site from the Roman Period and the Early M iddle A ges

in W ytyczno, Site 27, C hedm V oivodship

The rescue excavations in Wytyczno - site 27, Urszulin
commune - were undertaken due to the site being threatened
by sand extraction from its northern side. The sand extraction
areawas set up here in 1996 by the Regional Board of Draina-
ge and Water Installations in Chetm. The sand extraction was
supervised by archaeologists, which resulted in the discovery
of feature 1 (Mazurek and Mazurek 1997, p. 93).

A total of 110 sq. m were examined within four trenches.
Twenty one archaeological features were uncovered concen-
trated mainly at the eastern edge of the extraction area. These
can be divided into three groups: | - circular and oval in plan
(1 m in diameter) and cylindrical in cross-section, which con-
tained materials from the Roman Period (6 features), Il - ob-

Sub Terra w Chetmie

long and curvy with a synclinal shaped cross-section bearing
early Medieval materials (6 features), Il - small but regular
postholes (1 feature).

The function of group I is difficult to determine. On the
other hand the features from group Il may constitute bottom
parts of the pits made when the early Medieval barrows were
set up.

The remaining traces of a settlement from the Roman pe-
riod can be dated on the basis of Przeworsk culture ceramics
from feature 11 (Fig. 5a) to phases B2to QjC-C*, and should
rather be associated with the so called late Zarubincy circle.
On the other hand, the alleged barrows should be assigned to
the period between the 8th and 9th/10th centuries.



