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N owe materiaty do datowania drewnianych konstrukcji zespo+u grodowego ,,Czerwien”

W Czermnie nad Huczwa

Materiaty archeologiczne uzyskane na terenie zespo-
tu grodowego w Czermnie, zar6wno w trakcie prowa-
dzonych w latach 1940, 1952, 1974, 1976-79 i 1985
(m.in. J. Pasternak 1961 - por. V. Petehyry¢, M. Filipcuk
1998; K. Jazdzewski 1959; A. Nadolski 1959; J. Gurba,
A. Kutytowski 1974; J. Gurba 1985; A. Urbanski 1986),
jak iluzno odkryte (m.in. J. Gurba, A. Czerepiriski 1968;
J. Gurba 1982; 1997) bezsprzecznie datujgjego najbuj-
niejszy rozwoj na okres XI-XI1l1 w. Wprawdzie w czasie
prac odkryto w obrebie grodziska i na terenie podgro-
dzia $lady osadnictwa juz z przetomu IX/X w.
(K. Jazdzewski 1959; L. Gajewski, J. Gurba 1977, s. 55-
57; J. Gurba i in. 1997) niestety - pozbawione szerszego
kontekstu - nie pozwalajgna petne poparcie hipotez o ist-
nieniu w tym czasie fortyfikacji grodowych.

W 1997 r. przeprowadzono prace terenowe majace
na celu pobranie préb dla okreslenia wieku dendrolo-
gicznego szczatkdw konstrukcji drewnianych odkrytych
w trakcie badan w latach 1977-1979 i 1985 i pozosta-
wionych in situ (ryc. 1). Weryfikacje datowania zespotu
grodowego w Czermnie tg metodg podjeto z inicjatywy
prof, dr hab. Andrzeja Buko z IAIiE PAN w Warszawie
w ramach koordynowanego przez niego zadania miesz-
czacego sie w ogdlnopolskim programie badawczym
"Polska w dobie Zjazdu Gnieznienskiego. Jej miejsce
w kulturze europejskiej X-XX wieku". Analizy wyko-
nat dr Marek Krapiec z Akademii Gorniczo-Hutniczej
w Krakowie (por. aneks).

Badania wykopaliskowe watu obronnego grodziska
w Czermnie prowadzono w 1977 r. Przekr6j przez wat
wykonano we wschodniej czesci grodziska, od strony
Huczwy. Analiza nawarstwien ziemnych, materiatu ce-
ramicznego oraz konstrukcji drewnianych pozwolita na
wydzielenie na badanym odcinku dwu faz budowy umoc-
nienia. Faza | obejmowata budowe konstrukcji w formie
ptaskiego rusztu z bali drewnianych, stanowigcego sze-
rokg platforme pod podstawe wtasciwego watu. Wat
ziemny od zewnatrz umocniony byt oblicowaniem z pio-
nowych ptaskich bali grubosci ok. 30 cm, ktéry spetniat
zapewne role czestokotu i zabezpieczenia przed rozsu-
waniem sie. Drewniano-ziemne konstrukcje gornej cze-
§ci watu ulegty zniszczeniu, zaobserwowano bowiem
Slady wegli drzewnych i duze fragmenty polepy w war-
stwie sgsiadujgcej z nimi. Faza Il obejmowata naprawy
i podniesienie watlu powyzej granicy wystepowania po-
lepy i $ladéw po stupach. Podobnie jak w fazie pierw-
szej dokonano oblicowania zewnetrznej strony watu pio-

nowymi palami oblepionymi gling. Gdrna cze$¢ watu po-
siadata konstrukcje skrzyniowa, potagczong ze wspomnia-
nym czestokotem. Mamy tu wiec do czynienia z kon-
strukcjg kombinowang- rusztowaw dolnej partii i skrzy-
niowgw gornej czesci watu. Badania pozwolity na stwier-
dzenie zniszczenia starszej fazy budowy watu ijego od-
budowy, jedynie w szerokim przedziale czasowym XI-
X1 w. (L., J. Kojowie 1983), bez mozliwosci $cislej-
szego datowania tych faktow.

Do analizy dendrochronologicznej pobrano prébki
stabo zachowanego drewna budowlanego odstonietego
u zewnetrznej podstawy watu, z sgsiedztwa konstrukcji
rusztowej i starszego czestokotu. W sasiedztwie, w cza-
sie badan 1977 r. odkryto fragmenty ceramiki odpowia-
dajacej drugiej fazie zasiedlenia zespotu grodowego
(K. Jazdzewski 1959), zwigzanej z zakonczeniem | fazy
budowy watu. Okres ten nalezy tgczy¢ z funkcjonowa-
niem wysoko rozwinietego grodu, a nastepnie z jego
zniszczeniem. Ceramika z tego poziomu osadniczego da-
towana jest przede wszystkim na okres Xl - pierwszej
potowy XII w. (L., J. Kojowie 1983). W 1997 r. pozy-
skano materiat ceramiczny pochodzacy z nawarstwien,
bedacych efektem zniszczenia gornej partii umocnien
(ryc. 2) inalezy wigza¢ go z najmtodszym - trzecim po-
ziomem osadniczym (K. Jazdzewski 1959). Nie odkryto
ceramiki, ktérag mozna by tgczyé z dolna czescig kon-
strukcji drewnianych.

Z pobranych préb drewna uzyskano dwie daty: po
1007 i po 1030 roku, nawigzujace do wczes$niejszych
ustalen dotyczacych czasu budowy umocnien i potwier-
dzajgce okres zakonczenia pierwszej fazy budowy watu.

Probki drewna pobrano rowniez u podn6za watu gro-
dziska od jego strony zachodniej (stan. Il D). W 1979 r.
odkryto tu resztki konstrukcji bedacej zapewne elemen-
tem stabilizujagcym platforme, na ktérej wybudowano wat.
Wydaje sie, ze konstrukcje te wigzac nalezy z | fazgbudo-
wy watu, podobnie jak odstonigte po wschodniej stronie
grodziska. Uzyskano daty po 1027 (?) i po 1050 (?) roku.

Kolejne prébki pobrano z badanych w 1979 r. resz-
tek umocnien obronnych podgrodzia (stan. 2F) zlokali-
zowanych na péinoc od ,,bramy”. Niestety nie spetnity
one wymogoéw datowania.

W 1985 r. wstepnie rozpoznano (A. Urbanski 1986)
konstrukcje drewnianego pomostu (stan. Il G) taczace-
go podgrodzie z lezagcg na drugim brzegu Huczwy osada
(pézniej cmentarzyskiem z grobami zbiorowymi) we
Wronowicach-Doliwie (J. Gurba, I. Kutytowska 1975).
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Ryc. 1L Czermno Kolonia, woj. zamojskie. Rozmieszczenie odstonieé, z ktérych pobrano prébki na analizy dendrochronologicz-
ne (rys. W. Zieliriski).

Ryc. 2. Czermno, stan. 1 (grodzisko-podwale potudniowe). Wybor ceramiki z badan 1997 r. (rys. D. Lysiak).
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Ryc. 3. Czermno, stan. Il G (pomost). Wybor ceramiki z badan 1985 r. (rys. D. Lysiak).
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Ryc. 4. Czermno, stan. Il G (pomost). Wybor ceramiki z badan 1985 r. (rys. D. Lysiak).
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Ryc. 5. Czermno, stan. Il G (pomost). Wyhor ceramiki z badan 1997 r. (rys. D. Lysiak).

Pomost wykonany byt z pionowo whijanych w bagno,
zgrupowanych po kilka pali debowych o $rednicy kilku-
nastu cm, tworzgcych dwa oddalone od siebie 0 ok. 3 m
rzedy, ciagnace sie na dtugosci ok. 100 m. Miedzy nimi,
posrodku, znajdowaty sie pionowo wbite lub wkopane
pale podtrzymujace cato$é, zapewne wtdrnie uzyte do
naprawy. Konstrukcja umacniana byta dodatkowo z obu
stron uko$nie whitymi palami, ktére miaty stabilizowac
pomost, jak rowniez chroni¢ przed sptywajaca wiosng
kra. Gorna cze$¢ pomostu ulegta catkowitemu zniszcze-
niu. Zachowato siejedynie kilka niewielkich fragmen-
téw ptaskich dranic i belek z prostokatnymi otworami.
W czasie badan, posrodku ciggu pali zarejestrowano
warstwe szarego piasku migzszosci 30-40 cm, w ktorej
natrafiono na fragmenty naczyn glinianych (w tym jed-
no zachowane prawie w catosci - ryc. 3: 4), czesto ze
$ladami okopcenia powierzchni zewnetrznych, szczego6l-
nie w dolnych partiach. Uzyskany materiat datowaé
mozna na XII - XII w. (ryc. 3-5). Podobny, badz iden-
tyczny pod wzgledem technologii i formy, charakter na-
czynh sugeruje kréotki (moze kilkudziesiecioletni) okres
funkcjonowania pomostu.

Prébki do analizy dendrochronologicznej zostaty
pobrane z wykopu (2 x 6 m) wytyczonego w sasiedz-
twie miejsca prac w 1985 r. Osiem prébek pobrano z pio-
nowo whitych pali stanowigcych podstawe pomostu.
Pale o zachowanej dtugosci 2,5 - 3 m wykonane byty
ze starannie zaostrzonych ktéd debowych, o regular-
nym przekroju szescio- lub osmiokatnym1 Dla prébek

1 Z zastosowaniem belek o podobnym przekroju we wczesnosre- 2

dniowiecznych konstrukcjach obronnych zetknigto sie réwniez ina gro-
dzisku w Zawadzie Lanckororiskicj - M. Krapiec, J. Poleski 1996.

pobranych z pionowych pali uzyskano daty: por. 1172,
1186, 1190, 1202, 1203 i 1205 (+5, -6 lat). Wyznaczaja
one przypuszczalnie okres budowy pomostu u schytku
X1l w., w latach 1186 - 1190. Pozostate probki pobrano
z pali znajdujacych sie posrodku pomostu i z pala whi-
tego na zewnatrz pomostu i pochylonego w jego kie-
runku. Posiadaty one na powierzchni $lady starszej ob-
robki ciesielskiej, catkowicie niepotrzebnej przy budo-
wie pomostu, co moze $wiadczy¢ o wtérnym uzyciu do
jego reperacji budulca pochodzacego z rozbiorkijakiejs$
innej konstrukcji. Ich dtugos¢ nie przekraczata 150 cm.
Uzyskano daty: por. 1189, 1212,1240,1242,1245 (+5,
-6 lat)2 Konstrukcja ta przeszta wiec naprawe po la-
tach 1203 i 1240-1242. Wt6rne uzycie drewna budow-
lanego moze przemawiac za tym, ze po kilkudziesie-
cioletnim okresie uzytkowania pomost wymagat
wzmocnienia i naprawy. Przypomnijmy, ze elementy
konstrukcji drewnianych musiaty by¢ wymieniane co
50 lat, a uzyte do budowy drég, grobli lub pomostéw
nawet co 25 lat (J. Gurba 1983, s. 324). W oparciu
0 przytoczone daty okres budowy iuzytkowania pomo-
stu faczacego podgrodzie z osadg (a pézniej takze cmen-
tarzyskiem) na drugim brzegu Huczwy zamyka si¢ wiec
w przedziale: po r. 1186 - po r. 1245 (1251 ?). Daty
najmtodsze w wiekszosci odnoszg sie - jak wspomnia-
no - do budulca pochodzacego z rozhidrki i okreslaja
wiek innych niz pomost konstrukcji, zatozy¢ wiec na-
lezy, ze do naprawy pomostu uzyte zostaty po kilku (?)
latach.

-nas. 114 zaszta niestety pomytka. Wymienione ciagi dat podane zosta-
ty w odwrotnej kolejnosci.

W streszczeniu naszego komunikatu: J. Gurba, A. Urbanski 1998
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Najmtodsza data Swiadczy, ze grod w Czermnie nie
zostat zniszczony - jak sie powszechnie uwaza - przez
Tataréw w 1241 r., lecz prawdopodobnie dopiero w dru-
giej potowie XIII w. (por. A. Janeczek 1993, s. 230-291).

Ale od sprawy upadku Czerwienia wazniejsza wy-
daje sie sprawa jego poczatkow.

Nie mamy pewnosci, czy ze wzgledu na nie zaobser-
wowanie stratygrafii w miejscu pobrania probek, fragmen-
ty konstrukcji obronnych datowane na pierwszgpotowe XI
w. odnoszg sie do najstarszych urzadzen obronnych grodu,
tak jak w przecieciu przez wat nie umielismy datowac po-
czatku | fazy jego budowy. Nadal wiec nie jest ostatecznie
rozstrzygniete podstawowe dla dziejow Czermna zagad-
nienie identyfikacji Czerwienia z pierwszej wzmianki z 981
r. (por. J. Kotlarczyk 1970; H. Maruszczak 1997 - tam pod-
stawowa literatura). Uzyskanie dat po 1007 i 1030 r. po-
Swiadcza istnienie w dzisiejszym Czermnie grodu, do kté-

rego mogasie wiec odnosié hipotezy na temat identyfikacji
obiektu zapisanego w trzech najstarszych wzmiankach la-
topisowych z ,,Czerwieniem [powigzanym] z innymi gro-
dami” (,,grody czerwienskie” zwzmianki z r. 1018i 1031)
i jego lokalizacji nad Huczwa. Potwierdzaja to odkryte na
polach Czermna $lady osadnictwa z IX -X w. (L. Gajew-
ski, J. Gurba 1977, s. 56; J. Gurba i in. 1997, mapa 2), ktére
przy przyjeciu identycznosci Czerwienia ze wszystkich
wzmianek Powie$ci minionych lat sugerujg ze grod po-
wstat juz w potowie (drugiej potowie ?) X w. (tamze, s.
70). Dla ostatecznego rozstrzygniecia lokalizacji i datowa-
nia Czerwienia konieczne wydaje sie podjecie dalszych
badan wykopaliskowych w Czermnie w obrebie obu forty-
fikacji; watu zaporowego (L. Gajewski, J. Gurba 1977, s.
55-57) oraz watu grodziska, w celu uzyskania do analizy
dendrochronologicznej drewna budulcowego z ich najstar-
szych konstrukciji.

Tabela 1. Zastawienie wynikéw analizy dendrochronologicznej prob drewna z Czermna.

L. p.  Kod laborator. Opis proby llos¢ stojow Biel Data | Data I
1 CZER1 wyk. Il D, belka oo, 1i1" : 910-1020? po 10277
2. CZER6 wyk. Il D, belka 82 : 962-1043 po 10507
3. CZER10 Ar81,éw. C 85 : 939-1023 po 1030
4 CZER12 Ar 81, éw. C 58 : 943-1000 po 1007
5. CZER13 wyk. Il G, pomost, 128 117-128p  1115-1242 1242

pal, | wigzka
6. CZER14 wyk. Il G, pomost, 102 102-102 1131-1242 1245/-5/+6
pal srodkowy
7. CZER15 wyk. Il G, pomost, pal, 125 114125  1116-1240 1240
Il wigzka
CZER16 wyk. Il G, pomost, pal, 260 - 946-1205 po 1212
Il wigzka
9. CZER17 pal | wiazka 62 48-62P  1142-1203 1203

10, CZER18 pal | wiazka 77 68-77p  1110-1186 1186

11. CZER20 pal | wigzka 99 86-99p  1104-1202 1202

12, CZzER22 pal Il wiazka 122 : 1044-1165 po 1172

13,  CZER23 pal Il wiazka 114 103-114 1077-1190 1190

14, CZER24 pal Il wiazka 121 120-121 1072-1192 1192

15. CZER25 ? 47 - 1136-1182 po 1189

W tabeli nie podano préb nie spetniajgcych wymogoéw analizy
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N ew D ating Samples from the W ooden Construction

of the Stronghold Complex ,,Czerwien” at Czermno on the H uczwa

In 1997 new dating samples for dendrochronological stu-
dies were taken from the excavation trenches explored in the
years 1977-1979 and 1985 at the ,,Czerwien” stronghold com-
plex in Czermno. The samples were taken from the construc-
tion timber which was then uncovered and left in situ.

The dendrochronological study yielded the following
datings:

1. the wood used to construct the external support of the
base of the rampart was obtained after 1007 and 1030.

2. the wood used to build the construction adjacent to the
rampart was obtained after 1027(?) and 1050(7).

3. the posts used to construct the bridge across the Hucz-
wa river were obtained after 1172, 1186, 1189, 1190, 1202,
1203, and 1205 (+5, -6 years); the short posts, used for support
to the construction, were of secondary use (they must have
come from another, dismantled, construction, which is proved
by traces of an earlier carpentry). The latter were obtained after
1212, 1240, 1242 and 1245 (+5, -6 years).

Katedra Archeologii UMCS w Lublinie,
Muzeum Okregowe wZamosciu

The results of the dendrochronological dating of the three
timber constructions confirm the earlier dating based on the
concurrent artefacts.

We are not sure if the fragments of defence construc-
tions which are dated to the first half of the 11th century, can
be recognised as the oldest. This is due to the fact that no
stratigraphy was observed in places where the samples were
obtained.

The fact that secondarily utilised timber ofthe bridge con-
struction is dated to the first half of the 13th century points to
its primary use in the final years of the 12th and the first years
of the 13th century.

The chronology (after 1172) ofthis major enterprise, which
the construction ofthe bridge across the Huczwa valley and its
subsequent renovation (after 1250) was, points to the fact that
the stronghold at Czermno was not destroyed by the Tartars in
1241, as is generally assumed, but probably only in the begin-
ning of the 13th century.



