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E p o k a  k a m i e n i a  i b r ą z u  p o g r a n i c z a  p o l s k o - b i a ł o r u s k o - u k r a i ń s k i e g o .  

K o n f e r e n c j ą  t r a n s g r a n i c z n a ,  L u b l in - M iń s k  29 s i e r p n i a  -  2 w r z e ś n i a  1997 r .

H alin a  T aras

Kilkuletnia już  współpraca Ośrodka Badań i Studiów 
W schodu Uniwersytetu Łódzkiego i Katedry Archeolo­
gii Uniwersytetu Marii Curie-Skłodowskiej z oddziałem 
A ntropologii i Ekologii Instytutu Sztuki, Etnografii
i Folkloru (ISEF) Białoruskiej Akademii Nauk w M iń­
sku zaowocowała kolejną, po dwóch antropologicznych, 
konferencją naukow ą, która odbyła się na przełomie 
sierpnia i września 1997 r. Konferencja zaprojektowana 
została jako cykl sesji: dwóch spotkań dyskusyjnych od­
bywających się w M ińsku (29 sierpnia) i w Lublinie 
(1 września) oraz dwóch sesji wyjazdowych, na których 
prezentowane były ważne ze względów poznawczych 
stanowiska archeologiczne - przebadane bądź w trakcie 
badań wykopaliskowych - związane z epoką neolitu i brą­
zu na obszarze  zachodnie j B ia ło rusi (30 sierpnia)
i wschodniej Polski (2 września). Spotkania miały cha­
rakter warsztatów archeologicznych służących wypraco­
waniu wspólnego języka i weryfikacji pojęć archeolo­
gicznych funkcjonujących w literaturze archeologicznej 
w Polsce, Białorusi i na Ukrainie.

W konferencji czynnie uczestniczyli badacze epok 
neolitu i brązu z wyżej wymienionych instytucji oraz z In­
stytutu Archeologii i Etnologii PAN w Warszawie i M u­
zeum Okręgowego w Suwałkach , a więc placówek, które 
realizują programy badawcze w strefie pogranicza pol­
sko-białoruskiego i polsko-ukraińskiego. Ponadto, w se­
sjach polskich, udział wzięli badacze ukraińscy z Uni­
wersytetu w Łucku oraz z placówek muzealnych i kon­
serwatorskich środkowowschodniej Polski.

Sesja lubelska, k tóra odbyła się w dniu 1 września, 
składała się z trzech bloków  tem atycznych: antropolo­
gicznego i dwóch archeologicznych poświęconych za­
gadnieniom  epoki kam ienia (z uwzględnieniem  przede 
wszystkim problem atyki neolitu) oraz epoki brązu. Każ­
dy z bloków zaw ierał referaty wprow adzające do te­
matu, wygłaszane przez polskich badaczy i zwykle uzu­
pełniane komunikatami gości z M ińska i Łucka. Te z ko­
lei były bazą treściwej dyskusji, w trakcie której p re­
zentowano podstaw ow e źródła archeologiczne z pol­
skich badań.

W bloku antropologicznym  w ystąpiła dr Wanda 
Kozak-Zychman oraz prof. prof. Tamara В. Biełookaja

i Olga M arfina z Mińska. W części poświęconej epoce 
kamienia wysłuchano referatów dr dr Zofii Sulgostow- 
skiej (Warszawa), Jerzego Libery, Jolanty Nogaj-Cha­
chaj i Anny Zakościelnej (Lublin) oraz komunikatów 
Hryhoryja Ochrimenki (Łuck) i mgra Jerzego Brzozow­
skiego (Suwałki).

W popołudniowej części omawiano zagadnienia epo­
ki brązu we wschodniej Polsce, i tutaj wystąpili dr dr Bar­
bara Bargieł, Halina Taras (Lublin) i dr hab. Sławomir 
Kadrów (Lublin-Kraków) oraz Władymir Łakiza (Mińsk)
i M ykoła Sawczuk (Łuck).

Poszczególne wystąpienia stanowiły najczęściej syn­
te ty czn e  u jęc ie  sy tuacji o sad n iczo -k u ltu ro w ej we 
wschodniej Polsce w oparciu o najnowsze, często nie­
publikowane, m ateriały źródłowe. Autorzy, o ile stan 
źródeł pozwalał, odnosili się do realiów pradziejowych 
w zachodniej Białorusi i Ukrainie. Zwracano uwagę na 
zagadnienia słabo rozpoznane czy niewystarczająco udo­
kumentowane i wymagające pogłębienia badań. Podno­
szono kwestie sporne w dziedzinie terminologii i chro­
nologii. W tym kierunku zmierzała również późniejsza 
dyskusja.

2 września odbyło się seminarium terenowe na sta­
nowiskach z epoki neolitu i brązu W yżyny Lubelskiej
i Wyżyny Sandomierskiej. Trasa wiodła wzdłuż stano­
wisk związanych z pradziejowym kopalnictwem krze­
mienia (Świeciechów, Gościeradów, Ożarów, Krzemion­
ki Opatowskie), stanowisk wielowarstwowych (np. Ki- 
chary Nowe), dużych osad i cmentarzysk megalitycznych 
kultury pucharów lejkowatych (np. Ćmielów, Stryczo- 
wice). Dyskusja oscylowała przede wszystkim wokół za­
gadnień metodyki i metodologii badawczej. Gości inte­
resowały zarówno techniki wykopaliskowe stosowane 
aktualnie w Polsce, jak  też sposoby opracow yw ania
i możliwości laboratoryjnej analizy źródeł, rekonstruk­
cje archeologiczne a także kw estie konserw atorstw a
i ochrony zabytków archeologicznych.

Należy mieć nadzieję, że konferencja zaowocuje 
w przyszłości wspólnym i tem atam i badawczymi oraz 
próbami skoordynowania działań terenowych. Wymier­
nym jej efektem będzie publikacja, która ukaże się nie­
bawem.
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