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Praca sktada sie z 8 zasadniczych rozdziatéw, ktorych
integralng czescig jest bibliografia i streszczenie w je-
zyku angielskim (potraktowane jako kolejne dwa roz-
dziaty - 9 i 10) oraz tablice ilustracyjne.

W rozdziale stanowigcym Wprowadzenie (s. 7)
Autor deklaruje, ze jego zamiarem jest prezentacja
materiatdw pochodzacych z cmentarzysk, gdyz na
omawianym terenie brak $ladéw osad, co uniemozli-
wia rozpatrywanie probleméw osadniczych i gospo-
darczych. Jedynie w petni mozliwe do wszechstronnej
analizy - i takie dziatania zostaly podjete - sg mate-
riaty odkryte na bardzo licznie reprezentowanych tu
obiektach sepulkralnych.

Autor zaprezentowal materiaty z okoto 270 gro-
béw pochodzacych z 114 stanowisk. Dla poréwnania
Jan Machnik (1966) przedstawiajac prace Studia nad
kulturg ceramiki sznurowej w Matopolsce dysponowat
materiatami pochodzace z 61 stanowisk (uwzglednia-
jac w tym znaleziska z Lubelszczyzny). Analizie pod-
dat zar6wno znaleziska luzne jak i pochodzace z do-
mniemanych osad ($ladéw osadniczych), ale przede
wszystkim obiekty grobowe.

W omawianej pracy P. Witodarczaka juz na wste-
pie brakuje czytelnikowi okreslenia omawianej grupy
kulturowejl a zwtaszcza jej zasiegu, gdyz nazwa jej nie
jest do kornica adekwatna, zwtaszcza, ze Autor (co jest
bardzo cenne) odnosi sie do materiatow z terendéw
osciennych. Nalezatoby sprecyzowaé, czy osadnictwo
ludnosci grupy krakowsko-sandomierskiej dociera na
wschodzie do Wisty, czy tez jg przekracza.

Rozdziat 2 Charakterystyka zabytkéw wchodzgcych
w sktad inwentarzy grobowych (s. 13-42) omawia ar-
tefakty uzyskane z wyposazenia grobéw. Zaprezen-

1 Badany obszar odpowiada generalnie grupie krakowsko-

sandomierskiej (przyp. Redakcji).
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towana systematyka jest w zasadzie rozwinieciem
typologii poszczegdinych zabytkow przedstawionych
przez J. Machnika (1966), z uwzglednieniem oczywi-
Scie aktualnego stanu badan i przyrostu materiatow
(s. 13-20) i tak, np. jako nowe rodzaje odkrytych na-
czyn odnotowano jedynie misy oraz garnki.

Zabytki krzemienne to przede wszystkim siekiery.
Autor zaprezentowat na podstawie cech metrycznych
i stylistycznych ich podziat funkcjonalny a dopiero
p6zniej typologie (s. 20). W tabeli 5 przedstawiono
ich strukture surowcowa (tu nazwane ,,0strzami sie-
kier”) - zapewne nawigzujac do definicji zapropono-
wanej przez Wojciecha Borkowskiwgo i Witolda Mi-
gala (1996, s. 141-142). Okreslenie to traktuje tg grupe
zabytkéw jako sktadowgq ostrza narzedzia rabigcego
w postaci siekiery - na ktdrg sktada sie krzemienne/
kamienne ostrze siekiery i drewniane/rogowe stylisko.
Na kolejnej stronie Autor pisze o sposobie produkcji
siekier (s. 22) - o formowaniu ich przez odbicia z jed-
nej ptaszczyzny. Nalezy w tym miejscu nadmienic,
ze nie jest to cecha charakterystyczna wytgcznie dla
zabytkéw kultury ceramiki sznurowej (KCS), ale za-
rejestrowano jg wczesniej w materiatach kultury pu-
charéw lejkowatych (KPL) - (J. Libera, A. Zakoscielna
2006, ryc. 12: 1,2). W czesci opisowej Autor wymienia
zabytki wykonane z krzemienia ozarowskiego i jani-
kowskiego, ktére nie zostaty w tabeli wyszczegélnione
(tam: okreslane mianem krzemieni turonskich). In-
teresujgcych informacji dostarczajg natomiast dane
o cechach technologicznych i metrycznych, poparte
kilkoma wykresami.

Kolejnymi najliczniej wystepujacymi zabytka-
mi sg grociki, w pracy okre$lone jako ,groty strzat’2

2 Na temat relacji grot - grocik poréwnaj uwagi Jerzego

Libery (2001, przyp. 5).
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W$réd nich wydzielono grupe wyrobow, na ktérej za-
obserwowano przykrawedny retusz zagbkowaty Autor
powigzat go z wptywami wschodnimi kultury $rod-
kowodnieprzanskiej (s. 29), zwtaszcza w kontekscie
ostatnich odkry¢é w Polsce potudniowo-wschodniej,
czego wyrazem byto wydzielenie i zdefiniowanie no-
wej synkretycznej jednostki kulturowej KCS - grupy
sokalskiej (J. Machnik, } Baginska, W. Koman 2001;
J. Baginska, J. Machnik 2003). Nalezy jednak wspo-
mnieé, ze podobne grociki znaleziono, np. na moraw-
skim cmentarzysku kultury nitrzanskiej w HoleSove
(J. Ondréagek, L. Sebela 1985, m.in. tab. 15: 8; 19: 18;
21: 18, 28: 16; 34: 9 - niektére wykonane nawet z ra-
diolarytu, czy krzemienia jurajskiego), ale réwniez na
stanowiskach KCS z Wielkopolski (T. Waga 1931, tabl.
VI: 1, VII: 5, 6).

Trudno zgodzi¢ sie z hipotezg, ze grociki tréjkatne
na omawianym terenie moga by¢ wyrazem wptywoéw
ze Srodowiska kultury amfor kulistych (KAK) lub
ztockiej (KZ) - (s. 29). Po pierwsze dlatego, ze gro-
ciki w tej pierwszej sa prawie nieznane, a znalezisk
grobow w strefie zachodniomatopolskiej prawie cat-
kowicie brak (T. Wislanski 1979, s. 293-299). Co do
drugiej kultury, to powszechnie przyjmuje sie, ze po-
wstata ona pod wptywem m.in. KCS, na co wskazuja
rowniez niektdre daty 14C pochodzagce z Wyzyny San-
domierskiej (Z. Krzak 1989, s. 255), a produkcja gro-
dkow oparta zostata w przewazajacej mierze o suro-
wiec Swieciechowski, a nie czekoladowy - co réwniez
i Autor wykazuje jego udziat procentowy na jednym
z wykresow (ryc. 14)3 Na tym samym wykresie brak
jest zgodnosci udziatu (zanizonego) krzemienia juraj-
skiego w stosunku do danych w literaturze4.

Do produkcji grocikdw stosowano przede wszyst-
kim krzemien czekoladowy, w mniejszym zakresie
inny. Nie mniej nalezy w tym miejscu zaznaczy¢,

3 Problem wystepowania grocikéw jest ze wszech miar
interesujacy i bedzie przedmiotem oddzielnego opracowania,
zwiaszcza jezeli przeanalizowac ich obecno$¢ w zwartych ze-
spotach liczacych co najmniej kilka, czy tez nierzadko kilkana-
Scie egzemplarzy, to okaze sie ze jedne wykonano technikg bifa-
cjalng, inne retuszowane sg tylko przykrawednie - niezaleznie
od techniki zastosowanego retuszu cze$¢ z nich posiada zgh-
kowane krawedzie - przy czym maja rézne ksztatty, zaréwno
tréjkatne z prosta lub wklestg podstawg jak i sercowate. Ponad-
to wjednym obiekcie wystapity ostrza zrobione z réznych su-
rowcow. Warto sie rdGwniez zastanowic, czy sposéb wykonania
i rodzaj krzemienia miaty jakie$ znaczenia dla tucznika, czy tez
przeznaczenia strzat (por. W. Borkowski 1987, s. 147-181).

4 By¢ moze wynika to z weryfikacji materiatéw krzemien-
nych przez Autora, ale niestety nigdzie to nie zostatlo odnoto-
wane - ani w tekscie, jak rowniez w koficowej tabeli 40 przesta-
wiajacej cechy wyposazenia grobéw, gdzie nalezatoby wprowa-
dzi¢ rubryki dla surowca.
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ze surowiec jurajski, ktory wykorzystywano gtownie
na obszarze podkrakowskim - co Autor wyraznie
podkresla (s. 28) - byt stosowany (0 tym juz nie wspo-
mniano) réwniez na terenie Wyzyny Sandomierskiej,
skad pochodzi najwieksza ich liczba znaleziona z gro-
bie 1w Zukowie - 21 grocikéw: 19 z surowca juraj-
skiego i 2 z krzemienia $wieciechowskiego (J. Marci-
niak 1960, s. 52).

Nastepnie przedstawione zostaty réwniez inne
wyroby krzemienne odnajdywane w pochdéwkach
- narzedzia wiorowe, odtupkowe iz tuszczni oraz pot-
surowiec (s. 30-32).

Topory kamienne (s. 32-36) stanowig najbardziej
typowy wyréb KCS, choé¢ w znaleziskach grobowych
nie naleza do czestych - odkryto je jedynie w ilosci 47
egzemplarzy (na 270 grob6w), znacznie liczniejsze sg
jako tzw. znaleziska luzne, z ktérych cze$¢ moze po-
chodzi¢ ze zniszczonych obiektdw sepulkralnych. Au-
tor, ze wzgledu na przyrost materiatow, zmodyfikowat
ich typologie opierajaca sie na podziale zaprezento-
wanym przez J. Machnika (1966), ale rowniez nawia-
zujac do weczesniejszych systematyk Petera V. Globa
i Karla W. Struvego, co odzwierciedla ich literowe na-
zewnictwo (A-I).

Z innych zabytkow zostaty zaprezentowane wyro-
by z koSci, poroza, muszli (s. 36-39) oraz przedmioty
(ozdoby i narzedzia) metalowe. Dla czesci z nich wy-
konano analizy sktadu chemicznego, ktére wykazuja
bardzo duzy udziat procentowy miedzi (ponad 95%),
przy minimalnych (ale r6znych) innych domieszkach,
co doprowadzito Autora do koncowych wnioskéw,
ze do wyrobu przedmiotow metalowych ludnosé KCS
uzywata miedzi innego pochodzenia niz, np. stosowa-
nej w kulturze mierzanowickiej (s. 40-42).

W rozdziale 3 Obrzadek pogrzebowy spotecznosci
kultury ceramiki sznurowej (KCS) na Wyzynie Mato-
polskiej (s. 43-77) Autor omawia stanowiska grobowe,
zlokalizowane przede wszystkim na terenach lesso-
wych - Wyzynie Sandomierskiej i w regionie pomie-
dzy Dtubnig a Garbem Pinczowskim. W pordwnaniu
do obszaru analizowanego przez J Machnika (1966)
zasieg znalezisk grobowych ulegt wydatnemu po-
wiekszeniu, np. o tereny nad dolng Nidg. Szczegdlne
znaczenie ma odkrycie i przebadanie na Garbie Pin-
czowskim najwiekszego znanego dzi$ cmentarzyska
w Zernikach Gérnych. Mimo, ze doktadne ustalenie
zasiegu KCS na Wyzynie Matopolskiej jest sprawg
otwartg (s. 45), to w przekonaniu Autora nie ulega
watpliwosci, ze granice wschodnig nalezy zamkna¢ na
Wisle. Ktdci sie to jednak z zasiegiem wyznaczonym
dla grupy krakowsko-sandomierskiej.

P. Wtodarczak wspomina o nielicznych co praw-
da zwigzkach z terenami na wschéd od Wisty (s. 45)
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- wymieniajagc Chetm i Dobczyce, jednak miejsco-
wosci te nota bene lezag na potudnie od Krakowa. Na
kolejnych stronach przedstawiono skupiska obiektow
cmentarnych na Wyzynie Sandomierskiej i na ob-
szarze pomiedzy Diubnig (na zachodzie) a Garbem
Pinczowskim oraz do$¢ luzno rozlokowane kurhany.
Organizacja przestrzenna ptaskich obiektow znana
jest przede wszystkim na podstawie cmentarzyska
liczacego 63 groby w Zernikach Goérnych - i co wy-
raznie nalezy podkresli¢ - tylko w jednym przypadku
mamy do czynienia z uktadem stratygraficznym (gro-
by 34 i 111), z czego mozna wnosi¢, ze pochowki byty
w jaki$ sposob oznakowane na powierzchni ziemi.
Podziat grobdw na mniejsze skupiska nie jest to kon-
ca jasny, moze on na przyktad wynika¢ z powigzan
krewniaczych, co jezeli nie bedzie potwierdzone, np.
badaniami antropologicznymi, czy innymi - na obec-
nym etapie wiedzy jest nie do udowodnienia.

Ze wzgledu na konstrukcje grobowe obiekty zWy-
zyny mozna podzieli¢ na kurhany i groby ptaskie. Pod
nasypami kopcow zarejestrowano zwykte jamy, naj-
czeSciej ksztattu prostokatnego ale réwniez obiekty
niszowe, czy tez jedyny grob znany z ziem polskich
0 konstrukcji szybowej. Groby zlokalizowane na
cmentarzyskach ptaskich nalezg do zdecydowanej
wiekszosci. W$rdd nich, jak wykazujg ostatnie bada-
nia, dominujg formy niszowe, o klasycznej ,,matopol-
skiej” konstrukcji. Bardzo interesujgco i wszechstron-
nie zostata przedstawiona analiza budowy grobdw,
a takze procesy, jakim podlegaty te obiekty w trakcie
naturalnego lub celowego zasypywania.

W grobach zaobserwowano (s. 59) z reqguty pod-
kurczone szkielety o réznym stopniu zgiecia ndg
1luktadzie rgk. Ich typologie oparto o schemat Ale-
xsandra Hauslera (1974, ryc. 1), przy czym Autor za-
znacza, ze zostata przez niego zmodyfikowana - do-
stosowana do faktycznie zarejestrowanych uktadéws.
Propozycja ta nie jest catkowicie jasna i dopracowa-
na, zwlaszcza jezeli przeanalizujemy rycine 31, ktorej
sam podpis wprowadza lekki zamet (A. Hausler nie
zaprezentowat w swej typologii uktadu konczyn dol-
nych - ta propozycja to interpretacja Autora - typ
B). Dziwi rowniez zmiana symboli wprowadzonych
przez P. Wtodarczaka. Schemat A. Héslera jest pewng
generalizacja, wérdd ktérej mozna wydzieli¢ warianty
(cho¢ jak doktadnie przejrze¢ sie ilustracjom poszcze-
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gélnych pochéwkoéw nie wszystkie majg odzwiercied-
lenie w zaprezentowanej typologii). Proponujac nowy
schemat mozna sie byto postuzy¢ znaczne prostszym
przedstawionym przez Stawomira Kadrowa, Anne
i Jana Machnikow (1992, ryc. 29) dla cmentarzyska
w lwanowicach. Jednak najlepsza bytaby synchroniza-
cja utozenia konczy dolnych i gérnych jak to uczynit
Jerzy Babel (1987, ryc. 23, 24) dla stanowiska w Mie-
rzanowicach. Najbardziej charakterystyczng cechg
(s. 59) utozenia zmartych jest zaobserwowany fakt, ze
wszystkie okreslone pod wzgledem pici kobiety spo-
czywaly na lewym boku (28 szkieletow). Mezczyzni
natomiast w przewazajacej mierze na boku prawym
(40), ale takze na boku lewym (22)6. Orientacje zwtok
ustalono dla 186 osobnikdéw. Godne uwagi jest to, ze
kobiety orientowane byty glowg na N (14), a mezczyz-
ni na S (33). Kierunek przeciwny (S) u kobiet jest duzo
nizszy (2), niz orientacja N u mezczyzn (10). Zwazyw-
szy na niezbyt duzg liczbe okreslonych pod wzgledem
antropologicznym osobnikéw, powyzsze dane nalezy
przyjmowaé¢ z pewng doza ostroznosci. Informacje
podane w tabelach 16 i 17 nalezatoby podsumowac,
dlatego ze przestawiono w nich oddzielnie cmenta-
rzysko w Zernikach Gornych oraz pozostate obiekty.

W grobach ptaskich odkryto szczatki co najmniej
250 osobnikéw, co jest liczbg znacznie wiekszg niz
w przypadku okre$lenia orientacji zmartego (186 po-
chowkow).

W trakcie analizy antropologicznej wyrdzniono
77 mezczyzn i 41 kobiet (s. 63). Pod wzgledem wie-
ku pochédwki populacji KCS charakteryzujg sie niskim
odsetkiem grobdw dzieciecych, co moze prowadzi¢ do
whniosku, ze nie wszyscy mtodociani osobnicy (3,8%
na Wyzynie Sandomierskiej; 18,2% na lessach pod-
krakowskich) chowani byli razem z dorostym, ktérzy
stanowig prawie 37% og6tu pochowanych. Zwazyw-
szy na matlg liczebno$¢ proby mozna przypuszczac,
ze nie jest ona odbiciem ogo6lnej struktury populacji,
gdyz np. nienaturalny jest bardzo wysoki udziat (po-
nad 40%) pochowkéw meskich w przedziale wieko-
wym Maturus i Senilis. Wiekszy odsetek zanotowano
wséréd kobiet zmartych w wieku miodszym niz Ma-
turus (co z kolei jest zjawiskiem czesto spotykanym

6 W tym miejscu nalezy wyjasnié, ze wiekszo$¢ obiektow

nie reprezentuje klasycznych pochéwkéw w pozycji skur-
czonej na prawym lub lewym boku, lecz jak sam Autor pisze

5 W literaturze przedmiotu dotyczacej schyiku neolituiprzestawia na rycinie 31 jest to uktad plecowo-boczny, to zna-

i wczesnej epoki brazu istnieje znacznie wiecej podobnych
schematéw, roéznigcych sie w ramach poszczegélnych jedno-
stek kulturowych (np. M. Buchvaldek 1967, ryc. 11; 1986, ryc.
16; J. Pastor 1969, ryc. 18; V. Matou3ek 1982, ryc. 3; J. Babel 1987,
ryc. 23,24).
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czy, ze gorne czesci ciata utozone sg mniej wiecej na wznak,
a jedynie nogi zgiete pod r6znym katem - pozycje takg uwaza
za charakterystyczng dla KCS. Za typowe utozenie w pozycji
podkurczonej mozna uznaé uktady przedstawione jedynie na
rycinie 31A: D i A: M.
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u spotecznosci pradziejowych - umieralno$¢ poporo-
dowa zanotowano na szeregu cmentarzyskach; J. Gta-
dykowska-Rzeczycka 1973, s. 289-300).

Nalezy zalowac, ze Autor nie wykorzystat informa-
cji dotyczacych, np. nietypowych uktadéw zmartych
zarejestrowanych w niektérych pochéwkach - za-
burzen, przemieszczania kosci (np. Koniusza, gréb 3;
Diubnia-Zestawice), chowania tylko niektorych kosci
(np. Niedzwiedz), zgniecenia i zniszczenia czaszek
(np. Mierzanowice, gréb 100), ztaman kosci przed
ztozeniem zmartego do grobu (np. Koniusza, grob 1,
2). W niektérych grobach stwierdzono $lady nadpa-
lei zwiok (np. Zukow, gréb 1(2), Mierzanowice, grob
94), zabarwienie ochrg (Koniusza, grob 3). Na podsta-
wie badan antropologicznych mozna bytoby ponadto
ustali¢ Slady przebytych chorob, ktére uzewnetrznity
sie na kosciach (np. Koniusza, gréb 14), a juz rzecza
najbardziej godng odnotowania jest fakt stwierdzo-
nych $ladow po trepanacji czaszki (np. Dtubia-Zesta-
wice, tekawa, gréb 3). Na bazie informacji antropolo-
gicznych mozna obliczy¢ $redni wiek pochowanych
osobnikéw (por. J. Marciniak 1960, s. 48; Z. Sochacki
1964, s. 317-318; A. Uzarowiczowa 1970, s. 207, 209;
B. Burchard 1973, s. 45; E. Glen 1979, s. 80, 82, 84-85;
K. Tunia 1979, s. 50, 66; 1999, s. 170; E. Haduch 1999,
s. 182-183).

Kolejny podrozdziat dotyczy wyposazenia. Reguig
jest obecnos$¢ daréw grobowych zwiaszcza w ptaskich
pochowkach. Byty one zazwyczaj umieszczane za ple-
cami oraz ponizej stop zmartego. Jedynie 2,7% obiek-
tébw pozbawionych jest inwentarza i sg to najczesciej
groby dzieciece (s. 68).

Naczynia stanowity podstawowy element (tab. 20-
22) darow grobowych sktadanych zmartemu (92,3%).
Zazwyczaj byty to pojedyncze okazy, ale duzy odsetek
stanowig zestawy ztozone z dwoéch naczyn (30,5%).
Analizujgc powigzania pomiedzy picig i wiekiem
zmartego a iloscig ceramiki nie stwierdzono wyraz-
nych prawidtowosci, choé czesciej rejestrowany jest
brak ceramiki w grobach meskich (s. 68-69), wynika
to najprawdopodobniej z r6znej ilosci odkrytych gro-
bow kobiecych i meskich (por. ryc. 40).

Topory kamienne (s. 70) stanowig wazny, a wrecz
symboliczny wyznacznik statusu (?) wojownika - ale
nie wodza. Zarejestrowano je w ponad 20% grobéw
ptaskich, niemal zawsze wystepowatly pojedynczo
w pochowkach utozonych na prawym boku, z czego
mozna wnosi¢, ze dotyczy to mezczyzn.

Siekiery krzemienne (s. 71) sag dwukrotnie czesciej
spotykanym elementem wéréd inwentarzy grobowych.
Zarejestrowano je w ponad 52% zespotéw. Najczesciej
znajdowano je pojedynczo, ale w 27 grobach odkryto
po dwie lub wiecej - do czterech (tab. 24). Zabytki
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te spotykamy zaréwno w grobach meskich (zdecy-
dowana przewaga), jak i zeAskich (wg Autora kobiety
uzywaty ich do prac lzejszych - Scinanie galezi; mez-
czyzni do ciezszych, np. wycinanie drzew). Siekiery
znajdowane sg rowniez w obiektach dzieciecych. Cie-
kawa jest interpretacja wystepowania w jamach gro-
bowych dwdch siekier. Jedna z nich mogta by¢ sub-
stytutem topora kamiennego. OczywisScie mozna sie
z tym zgodzi¢, ale zastanawiajgcy jest fakt, ze topory
nalezace do tzw. znalezisk luznych wystepujg znacznie
liczniej (nawet jezeli zatozymy, ze nie wszystkie zosta-
ty prawidtowo zaklasyfikowane pod wzgledem chro-
nologicznym), niz siekiery, ktére znacznie rzadziej
znajdowane sg na powierzchni. Warto w tym miejscu
nadmieni¢, ze np. w grobie w Kleczanowie oprdcz
dwéch toporow znaleziono trzy siekiery (A. Buko,
J.Scibior 1991, s. 117-120), a w Zlotej, stan. 6, toporowi
towarzyszyty dwie siekiery (M. Florek, A. ZakoScielna
2006, ryc. 4: 1-3).

W sktad inwentarza wchodzity ponadto grociki
(ponad 20% grobow), wystepujace w ilosci od 1do 27
sztuk. R Witodarczak stwierdzit, ze wystepowanie ich
z toporami jest najbardziej subiektywnym, a zarazem
symbolicznym elementem wyposazenia zmartych
mezczyzn (s. 71-72). Mozna jednak zauwazy¢, ze licz-
niej te dwa elementy wspotwystepuja razem z siekie-
rg (por. tabl. XLVII-CXIII). Relacje te bytyby bardziej
widoczne i czytelne gdyby przeprowadzi¢ doktadna
korelacje wspotwystepowania zabytkow wzgledem
siebie.

Do chwili obecnej obowigzywat podziat znalezisk
na Wyzynie Matopolskiej na dwie ,, grupy wspotwy-
stepowania cech” - podgrupy batowickiej oraz nowo-
darominskiej. Ze wzgledu na szereg nowych odkry¢
ponownie nalezy rozpatrzy¢ charakter r6znic pomie-
dzy materiatami. | tak R Wtodarczak - rozdziat 4 (Re-
gionalizacja zjawisk kulturowych w obrebie KCS na Wy-
zynie Matopolskiej; s. 79-88) - zaproponowat podziat
tego obszaru na 6 skupisk (A-F). Ich zréznicowanie
analizuje przede wszystkim w oparciu o wystepujace
naczynia i ornament. Najczesciej rejestrowanym ty-
pem garnkow sg puchary (s. 79-82). Jest rzeczg cie-
kawg, ze w ostatnich latach nie powiekszyt sie na te-
renie Matopolski zbiér ceramiki typu | (A) zwigzany
z horyzontem ogo6lnoeuropejskim. Reprezentowany
jest jedynie przez dwa zabytki z Samborca (skupi-
sko/grupa D). Inne typy i podtypy pucharéw majg juz
wiekszy zasieg wystepowania, cho¢ np. puchary typu
Il, odmiany C (PIIC) - (s. 13-14) wystgpity tylko na
Wyzynie Sandomierskiej (grupa E i D), ale podobne
zostaty odkryte rowniez na wschodzie Polski, m.in. na
Grzedzie Sokolskiej (J. Machnik, J. Baginska, W. Ko-
man 2001, s. 389-400), co byé moze dowodzi na pew-
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ne powigzania tgczgce te dwa obszary. Puchary in-
nych typéw znajdowane byty na obszarze nawet kilku
grup. Autorowi udato sie jednak wykaza¢ ich pewng
regionalizacje i natezenie wystepowania (choé niekie-
dy w oparciu o pojedyncze znaleziska, badz bardzo
nieliczne egzemplarze).

Podobna analiza przeprowadzona zostata dla am-
for, ktore sg drugim pod wzgledem liczebnos$ci rodza-
jem naczyn. Formami charakterystycznymi dla obsza-
réw Matopolski sg przede wszystkim naczynia typu A
odmian II-V. Pozostate typy znane sg tylko z pojedyn-
czych okazow (s. 82).

Wi ele interesujgcych zaleznosci udato sie odkry¢
przy analizie ornamentyki. Zwitaszcza cenne okaza-
to sie porownanie rodzajéw odciskdw sznura - czyli
prawo- i lewoskretnego, ktdre sg lustrzanym odbiciem
ich prawdziwego splotu. Cecha ta, cho¢ tak charakte-
rystyczna dla materiatbw KCS byta zwykle pomijana
przy opisach ceramiki. Wczes$niej tylko badacze szwaj-
carscy zauwazyli réznice w zdobnictwie pomiedzy
wschodnimi i zachodnimi regionami swojego kraju.
Wedtug P. Wtodarczaka widoczne sg tez rozprzestrze-
nienia tych dwoch rodzajéw sznura na Wyzynie Mato-
polskiej (s. 83). Na podstawie zaprezentowanych tabel
31132 oraz ryciny 42, mozna wnosi¢, ze Autor troche
sie ,,pogubit” - stwierdzajac, np. ze sznur prawoskret-
ny jest dominujacy nad dolng Dtubig (grupa A), a z
tabeli 31 wynika, ze chodzi o grupe B (miedzy Dtu-
big a Nidg - na s. 79 btednie opisang jako: Nidzicg),
ta pierwsza zajmuje drugie miejsce. Z kolei o grupie
B mowi, ze obydwie odmiany ornamentu sznurowego
wystepujg w podobnym nasileniu. Naczynia zdobione
ornamentem lewoskretnym stanowig zdecydowang
wiekszo$¢ na Wyzynie Sandomierskiej i nad dolng
Nidg. Jezeli liczbe 18 naczyn uznano za ceche do-
minujgcg (tab. 32) - grupa E - nad Opatowka (lewy
skret), to dlaczego 17 (prawy skret) jest incydentalny
w grupa C - pomiedzy Nidg (nie Nidzicg - przyp. BB)
a Garbem Pificzowskim.

Zaprezentowana analiza jest na tyle interesujaca,
ze po niewielkich korektach, moze stanowi¢ punkt
wyjscia do dalszych rozwazah nad zréznicowaniem
poszczegblnych mikroregionow.

Réwniez inne watki zdobnicze (jak ornament
plastyczny, motyw jodetki, wiszace trojkaty) - wyka-
zuja pewng regionalizacje zwigzang z wydzielonymi
grupami KCS. To samo mozna powiedzie¢ o cechach
technologicznych naczyn ceramicznych (s. 83-85).

Podobne préby na podziaty regionalne Autor prze-
prowadzit i dla innych kategorii zabytkéw - toporéw,
siekier, grocikdw. | tak, np. topory kamienne (s. 85)
czesciej wystepujg na stanowiskach z zachodniej Ma-
topolski, w tym réwniez typu Slezanskiego, ktére wy-
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znaczajg pojawienie sie grupy krakowsko-sandomier-
skiej; na potudniowym-wschodzie, np. w grupie D
(Ztota, Samborzec, Zukéw) nie odkryto ani jednego
okazu.

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze wydzielone typy
zabytkéw wystepujg w ré6znym nasileniu zwigzanym
z lokalnymi uwarunkowaniami, jak i z iloscia odkry-
tych grobow, a wiec liczbg zarejestrowanych arte-
faktow) na catym obszarze Wyzyny Matopolskiej we
wszystkich wyréznionych skupiskach (m.in. s. 87).

Rozdziat 5 (Chronologia) poSwiecono datowa-
niu. W tym miejscu nalezy ponownie stwierdzi¢, ze
przyrost materiatdw spowodowat nowe spojrzenie na
chronologie grupy krakowsko-sandomierskiej, cho¢
przedstawiony schemat jest rozwinieciem wczesniej-
szych dociekan innych autoréow (A. Kempisty 1978, s.
363-385; J. Machnik, J. Scibior 1991, s. 45-54).

P. Wiodarczak catos¢ materiatéw podzielit na trzy
fazy rozwojowe. Faza I, ktéra nie ulegta modyfikaciji,
to horyzont A (ogdlnoeuropejski). Zaliczyt do niej
tylko kilka stanowisk z og6lnie znanymi wyznacz-
nikami (np. amfory typu A), ze wzgledu na niewiel-
kg ilos¢ znalezisk na omawianym terenie nie zostata
szczegdtowo scharakteryzowana (s. 91). Autor wy-
mienia amfory turyfAskie oraz m.in. diugie widry
- noze widrowate (s. 67, 91). Przy analizie wyposa-
zenia grobowego nie zostaly podane parametry tych
wytworow (dla przyktadu - widr z grobu 4, kurhanu |
w Miernowie wynosi okoto 10 cm; A. Kempisty 1978,
s. 10), w innym przypadku zabytkiem z Koniuszy
(obiekt 1) jest drapacz (wedtug Autora narzedzie pet-
nigce funkcje noza) o ditugosci okoto 9 cm - w sto-
sunku do ktorych trudno wiec moéwié tu o dhugich
widrach, postugujac sie terminologig zaproponowang
przez B. Balcera (1983, s. 228, 231). Wedtug tego ba-
dacza, w grupie krakowsko-sandomierskiej, wiory na
podstawie okazéw surowych i narzedzi mozna okre-
§li¢ jako formy niewielkich rozmiaréw. Ich diugos¢
wynosi do 11 cm, a wiec mieszczg sie w kategorii tzw.
mediolitu - w przeciwieAstwie, np. do doborowych
dtugich wioroéw z krzemienia $wieciechowskiego zna-
nych z KPL, ktérych $rednia dtugo$¢ wynosi ponad
17 cm, a maksymalna dochodzi do okoto 30 cm. Sg to
makrolityczne okazy, najwieksze znane wsréd wytwo-
réw neolitycznych kultur na ziemiach polskich (tam-
ze, s. 135).

Faza Il (s. 91-99), to czas ksztattowania sie grup
lokalnych, w tym krakowsko-sandomierskiej, kto-
rej poczatki m.in. zwigzane sg z wystepowaniem to-
porow typu S$lezanskiego. Faza ta charakteryzuje sie
wiekszym asortymentem zabytkéw, ktére wchodzity
w skiad wyposazenia grobowego. Pojawiajg sie sie-
kiery oraz zestaw ceramiczny - amfora + puchar.
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W obrzadku pogrzebowym dominuje orientacja
zwiok wzdtuz osi N-S (wzorzec), co jest odmienne od
sytuacji zaobserwowanej w fazie | (znanych jest z niej
tak niewiele grobéw, ze trudno moéwié¢ o jakichkol-
wiek prawidtowosciach). Z faza Il zwigzany jest jeden
z najciekawszych obiektéw KCS na ziemiach polskich
- grob trzyniszowy w Chotelku Zielonym (przedtem
znany jako pochodzacy ze stanowiska w Siestawicach
- Z.Pyzik 1982), ktory wczesniej nie doczekat sie szer-
szego omowienia, mimo ze nie posiada analogii.

Faza Ill (s. 99-106) nazwana zostata okresem po-
gtebiajgcego regionalizmu. Wzrasta liczba odkrytych
materiatdbw. Mimo to nastreczajg one trudnos$ci Sciste-
go ich sklasyfikowania, by¢ moze ze wzgledu na kon-
tynuacje pewnych elementéw z Il fazy. Do horyzontu
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(KPD) i fazy protomierzanowickej. Niektore znalezi-
ska mogg Swiadczy¢ o wspétwystepowaniu zespotow
tej ostatniej z materiatami KCS (np. Nikisiatka Duza,
Wojciechowice, grob 37). Nie sg to obiekty liczne i ge-
neralnie nalezy stwierdzi¢, ze materiaty schytkowe nie
naleza do czestych (s. 118-121).

Dla zespotow KCS z Wyzyny Matopolskiej (s. 121-
127) posiadamy obecnie 37 oznaczen wieku bez-
wzglednego, z czego 16 pochodzi z Zernik Gornych.
Autor doskonale porusza sie w problematyce, jaka
jest kalibracja dat a takze w niektorych przypadkach
podchodzi dos$¢ sceptycznie do uzyskanych okreslen,
zwlaszcza w wypadku uzyskania skrajnych wynikdéw,
zdajac sobie sprawe, ze mogg one nie oddawacé fak-
tycznego wieku. | tak, np. bardzo stusznie zauwaza,

11 zaliczono cze$¢ grobdw z Ksigznic Wielkich, zawige na obecnym etapie poznana, nie mozna zaakcep-

rajagcych charakterystyczne naczynia nazwane od tego
stanowiska, oraz powstanie duzych zatozenn cmentar-
nych (I faza w Zernikach Gérnych). Dwa gtdwne cen-
tra rozwojowe to lessy zachodniej Matopolski i Wy-
zyna Sandomierska (m.in. badane ostatnio stanowisko
w Malicach Koscielnych). Dla fazy tej charakterystycz-
ne sg ptaskie cmentarzyska z ,klasycznymi grobami
niszowymi”, ze zwtokami zorientowanymi wzdtuz osi
N-S. W wyposazeniu grobowym zwieksza sie¢ asorty-
ment inwentarza w tym, np. grocikdw i innych narze-
dzi krzemiennych, takze wyrobow z kosci. Do intere-
sujacych znalezisk nalezg dwa przektuwacze wykona-
ne z krzemienia czekoladowego, poniewaz formy te sg
bardzo rzadko spotykane w inwentarzach grobowych
KCS, ale nie zrozumiate jest nazywanie ich wiorowymi
formami sztyletowatymi (s. 105).

Podsumowaniem faz rozwojowych (I-111) jest ta-
bela 34, w ktérej zaprezentowano wybrane elementy
obrzgdku pogrzebowego.

Duzo uwagi poSwiecono chronologii cmentarzy-
ska w Zernikach Gérnych (s. 106-109), co jest catko-
wicie zrozumiate, poniewaz jest to najwiekszy obiekt
znany i przebadany na ziemiach polskich. Stanowisko
generalnie mozna podzieli¢ na dwie gtéwne czesci,
pomiedzy ktérymi znajduje sie pas ziemi niewykorzy-
stanej w celach grzebalnych. Poza tym jeszcze wyroz-
niono osiem mniejszych skupisk.

Z fazy Il (s. 109-118) pochodzi najwiecej znale-
zisk, w tym ceramiki z réznorodnos$cig stosowanych
technik i wzorow ornamentacyjnych (motywy geo-
metryczne - tréjkaty, zygzaki, krokwie; jodetki; zdo-
bienia wykonane za pomocg odciskéw sznura dwu-
dzielnego lub nacieé, ale, np. duze amfory pozbawione
ornamentu znamy wytgcznie z terenu Wyzyny Sando-
mierskiej.

Pézna i schytkowa faza KCS to czasy zwigzane
z pojawieniem sie kultury pucharéw dzwonowatych

towac daty z grobu 3 w Ztotej (okoto 3090-2870 BC),
ktora bytaby najstarsza datg z Polski potudniowo-
wschodniej, zwtaszcza, ze weryfikacja oznaczenia data
zdecydowanie odmienny wynik. W podsumowaniu
Autor uzmystawia Czytelnikowi trudnosci w porow-
nywaniu dat bezwzglednych. Niemniej ustala rozwadj
osadnictwa KCS na Wyzynie Matopolskiej na lata
okoto 2800/2700-2300/2200 BC (s. 127). Na kolejnych
stronach (s. 127-130) zajat sie synchronizacjg rozwoju
KCS z innymi ugrupowaniami na Wyzynie Matopol-
skiej - KPL, ceramiki promienistej (KCP), KAK, Kz,
KPD oraz z sgsiednich terenéw (s. 130-136).

Obszar Wyzyny Matopolskiej mozna generalnie
podzieli¢ na dwa regiony wystepowania innych kultur
oprocz KCS. Na terenie zachodniej Matopolski bedzie
to przede wszystkim KPL ijej faza pucharowo-baden-
ska oraz grupa zestawicko-pleszowska KCP, na pozo-
statym obszarze wystepuje nie tylko KPL ale i KAK,
KZ, KPD. Tak wiec relacje na Wyzynie Sandomierskiej
sg 0 wiele bardziej ztozone, jak pojawienie sie ,,feno-
menu ztockiego” cho¢ datami bezwzglednymi dyspo-
nujemy tylko dla kilku obiektdw a najbardziej istotne
bytoby wydzieli¢ wyznaczniki najmtodszej fazy KPL.

Do interesujacych nalezg uwagi nad synchroniza-
cjg z innymi ugrupowaniami KCS zwtaszcza z mate-
riatami pochodzgcymi z potudniowo-wschodniej Lu-
belszczyzny, czyli Grzedy Sokalskiej (s. 130-132), gdzie
w ostatnich latach odkryto i przebadano blisko trzy-
dziesci kurhanéw, w tym zwigzanych z najmtodsza
fazg rozwojowg KCS, a wiec kopcow, ktére wystepuja
znacznie dtuzej niz na Wyzynie Matopolskiej. Nalezy
pamieta¢, ze stan badan nad KCS na Lubelszczyznie
jest wyjatkowo staby. R6znorodne prace (w tym po-
wierzchniowe), znaleziska luzne i odkrycia przypad-
kowe nie dostarczajg podstaw do stwierdzenia na tym
terenie trwatego osadnictwa tej kultury. Kilka grobow
(w tym m.in. Lublin-Stawinek, ktory sgdzac po zdob-
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nictwie jednego z naczyn) mozna datowaé¢ na p6zna
faze KCS. Znacznie czestsze sa znaleziska luzne topo-
row (réznych typow - od form najstarszych do mtod-
szych; por. A. Bronicki 1991) i czworosciennych siekier
krzemiennych (por. A. Zakoscielna, J. Libera 1991).

Omdwione zostaly takze inne powigzania Wyzyny
Matopolskiej z terenami o$ciennymi, np. potudniowy-
mi i zachodnimi grupami KPD, kultura trypolska (ze
strefy pontyjskiej), wczesnobrgzowymi ugrupowa-
niami z obszardw na potudnie od Matopolski (s. 134-
137).

W kolejnej czeSci pracy Interpretacja obrzadku po-
grzebowego. Uwagi o strukturze spotecznej (s. 139-154)
Autor zajat sie rytuatem panujagcym w grobach kur-
hanowych. Mata liczha przebadanych kopcéw (11)
uniemozliwia okre$lenie prawidtowosci i regut ist-
niejacych w tym czasie. W fazie | rozpoznany zostat
jedynie obrzadek pogrzebowy zastosowany tylko dla
dorostych mezczyzn. Nie wiemy natomiast, jak cho-
wano kobiety i dzieci - czy w kurhanach spoczywali
tylko ,wyjatkowi osobnicy™

Sporo miejsca Autor poswiecit pordwnaniu ob-
rzadku pogrzebowego KCS i KPL, zwtaszcza grobom
megalitycznym, szukajagc podobienstw i réznic po-
miedzy jedng a drugg kulturg. Na pewno nalezy sie
zgodzi¢ z hipotezg prezentowang wielokrotnie, ze gro-
bowce megalityczne posiadajg wydzwiek spoteczny
- poprzez duzy naktad pracy wtozony w ich budowe
- ktora miata cementowaé wiezi pomiedzy cztonka-
mi lokalnej spoteczno$ci (s. 140-141). Konkludujac
stwierdza, ze obok ewidentnych réznic w obrzadku
pogrzebowym istniejg takze pewne podobienstwa.
Jest rzeczg zastanawiajaca, gdzie mogto dojsé do styku
ludnos$ci KPL a KCS. Jednym z takich obszar6w mogta
by¢ Wyzyna Sandomierska, gdzie nielicznie wystepuja
najstarsze materiaty KCS ijednoczesnie istnieje inten-
sywne osadnictwo KPL. Tereny na wschéd od Wisty,
w tym Plaskowyz Nateczowski ,,zarezerwowany” byt
tylko dla osadnictwa KPL i KAK. Problemem otwar-
tym dla rozwazan genezy osadnictwa KCS sg tereny
zachodniej Matopolski.

Nastepnie Autor analizuje powigzania KAK z KCS,
ktére przez pewien czas byty sobie wspdiczesne. Na
ziemiach polskich nie wydziela sie grupy wschodniej
(s. 141), ktéra nazywana jest wotynska kulturg megali-
tyczng a jej obszar wystepowania to tereny na wschod
od Bugu (J. Gurba 1989, s. 232 i n.) - dlatego wigza-
nie przez Autora znalezisk z Lopiennika, Stefankowic
(zwtaszcza, ze ceramika zdecydowanie rézni sie od
materiatdw wotynskich) jest nieporozumieniem.

Podobnie, jak byto to w przypadku KPL, Autor wi-
dzipodobienstwa jak iich brak pomiedzy KCS a KAK.
Réznica jest oczywiscie obecnos¢ w KAK obrzadku
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megalitycznego, ale t3gcza je pewne wspdlne wzorce
poznoneolityczne, ktére zaowocowaly powstaniem
(przy udziale i innych czynnikéw) synkretycznej kul-
tury ztockiej (s. 142).

Podsumowaniem tego rozdziatu jest prezentacja
ogo6lnych cech obrzadku pogrzebowego na cmenta-
rzyskach ptaskich. W sumie Autor dysponowat 220
zespotami grobowymi, na podstawie ktérych prze-
prowadzit analize regut panujacych w tej kulturze. Dla
zobrazowania réznic w bogactwie grobow postuzyt
sie skalg punktowa zaproponowang przez S. Kadro-
wa i A.iJ Machnikéw dla stanowiska w Iwanowicach
(1992, s. 66-67), z pewnymi modyfikacjami. Cmenta-
rzysko na ,,Babiej Gorze” mozna uznac za dos¢ niety-
powe, gdyz znaleziono na nim tylko jedno naczynie,
a wiec zostato ono potraktowane jako co$ cennego
iprzyznano mu tylko 2 punkty (co nie ma odpowied-
nikéw na innych stanowiskach grobowych). Mozna
zrozumieé, ze Autor toporom iwyrobom miedzianym
przyznat po 2 punkty, ale nie w przypadku ceramiki,
dos¢ czesto wystepujacej. To samo dotyczy, np. siekier
- tylko 1 punkt, tyle samo za 1-2 grociki, a 2 - za ich
wiekszg ilos¢ (w ten sam sposob punktowano péisu-
rowiec krzemienny, jakby miat wiekszg warto$¢ niz
siekiera, czy kilkanascie ostrzy strzat).

Groby meskie sg bogaciej wyposazone - ich war-
to$¢ punktowa wynosi od 50 do 71, w przeciwien-
stwie do pochdwkdw kobiet i oczywiscie dzieci. Ska-
le punktowe ,bogactwa” przedstawiono na dwdch
diagramach (ryc. 58, 59), ktore sg trudne do analizy
- dlatego tez bardziej przejrzyste bytoby, gdyby do
tabeli 40 (cechy wyposazenia grobow ptaskich) do-
taczy¢ kolejng rubryke, w ktérej znalaztaby sie liczby
punktéw za,bogactwo” co umozliwitoby poréwnanie
zwykresami, a takze wiadome bytoby jakich pochéw-
kéw one dotycza.

W jednym z ostatnich podrozdziatéw Autor zaj-
muje sie ogélnym schematem ewolucji struktur spo-
tecznych w p6znym neolicie na Wyzynie Matopolskiej
(s. 150-154) z podziatem na trzy etapy (od mtodszych
faz KPL, KCP i KAK, poprzez poczatek KCS, az do
petnego jej rozwoju), uwzgledniajac ich charaktery-
styke, profil, wzorce gospodarcze i osadnicze, ogdlny
»schemat” obrzadku pogrzebowego oraz elementy
spoteczne.

Ostatni rozdziat Uwagi o genezie i kierunkach dal-
szego rozwoju KCS na Wyzynie Matopolskiej (s. 155-161)
poswiecono m.in. poczatkom KCS. Autor przedstawit
wszystkie znane dotychczas teorie zwigzane z genezg
tej kultury, konkludujac, ze powstanie kompleksu KCS
byto konsekwencjg przemian spoteczno-gospodar-
czych zachodzgcych wczeéniej na obszarze potudnio-
wej i potudniowo-wschodniej Europy. Na terenie Wy-
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zyny Matopolskiej nie mozna wykluczy¢, ze pierwsze
»Spotecznosci kurhanowe” reprezentujg przybysze z
teren6w osciennych, a wkrétce potem mogto dojs¢ do
akulturacji, czesci miejscowej ludnosci KPL (w tym
rowniez z fazy pucharowo-badenskiej) i KCP. Pow-
stanie lokalnych ugrupowan KCS na Wyzynie byto
efektem zrdznicowanych chronologicznie proceséw
kulturowych. Ich poczatek moze by¢ obserwowany w
postaci relacji z Srodowiskiem KAK i KZ, aw fazie Il
udziatem wszystkich zjawisk. Stad wynikte dos¢ duze
zréznicowanie kulturowe.

Reviews, discussion, polemics

OtrzymaliSmy bardzo cenng publikacje, ktéra
gruntownie i wszechstronnie omawia zagadnienia
KCS na Wyzynie Matopolskiej w oparciu o materia-
ty grobowe, gdyz tylko takie dostepne byty Autorowi.
Ale trzeba tez podkresli¢, ze jest to obszar z najwiek-
szg iloscig znalezisk ,,sznurowych” poczawszy od fazy
najstarszej po schytkowa.

Praca napisana jest przejrzyscie, bardzo dobrym
stylem. Zawiera bogatg i niezbedng literature, w ktd-
rej Autor dobrze sie porusza. Na pochwate zastuguje
takze starannie wykonana szata graficzna.
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