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Konstanty Jan Kurman

CZLOWIEK - ZWIERZE METAFIZYCZNE

s» 1y, budowniku nadgwiezdnych wiez,
bedziesz si¢ tulal jak dziki zwierz

(..
A gwiazdom odpart krolewski duch:
wam przeznaczono okrezny ruch,
mojej wolnosci dowodem blad”’

Tadeusz Micinski Ananke

Ze wspomnien starego docenta

Kiedys, jako mlodzi docenci, prowadziliSmy ciekawg rozmowe z Jan-
kiem, moim imiennikiem i kolega ze studidow, pézZniejszym dziekanem
mojego wydzialu. Wiedzialem, Ze Janek jest wierzacym i praktykujgcym
katolikiem. Zeby uprzedzi¢ mozliwe nieporozumienia — zadeklarowalem si¢
jako niewierzacy.

— I obywasz si¢ — zapytal Janek — bez transcendencji?

— No nie — odparlem — mam swojg wlasng. Widz¢ siebie jako ogniwo
dlugiego lancucha pokolen. To, co otrzymalem od pokolen poprzednich
mam obowigzek przekaza¢ nastgpnym bez uszczerbku, wzbogacajac to
w miar¢ moich mozliwosci.

— 1 ty — pytanie podszyte bylo lekka ironia — uwazasz si¢ za nie-
wierzgcego?

To pytanie zachwialo mojg wiar¢ we wiasny ateizm. Wracalem mysla do
tej rozmowy wielokrotnie.

Metafizyka naturalna

Mysle, ze istnieje cos takiego, jak metafizyka naturalnai Ze jest
ona dzieckiem doboru naturalnego. Dobdr naturalny eliminuje or-
ganizmy nie przystosowane do otoczenia. W rezultacie — gatunek, ktoremu
towarzyszy $wiadomos¢, bedzie postrzegal swoje otoczenie jako cos, co
zostalo stworzone dla niego. Nie wiem, czy delfiny majg to, co nazywamy
$wiadomoscig. Jesli tak — maja tez zapewne swojg metafizyk¢ naturalna:
delfinocentryzm. Zgodnie z nim, ryby zostaly stworzone po to, zeby delfiny
mialy co jesé, zas lepkosé i scisliwos¢ wody ocfcanicznci z'o'stala dob.rana tak,
zeby zapewni¢ delfinom przewage nad rybami w predkosci ptywania. Co do
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gatunku homo sapiens — to antropocentryzm nie tylko istnieje, ale wcigz
stanowi dominant¢ ludzkiego myslenia. Dziecko pyta: ,,po co sg wrdobelki?”’,
lecz nigdy chyba: ,,po co s3 ludzie?”’. Ten sposob postrzegania swiata nie
musi slabna¢ wraz z wiekiem i z poziomem wyksztalcenia. Oto Freeman
Dyson, jeden z rzecznikdw ,,zasady antropicznej” méwi:

»» W miar¢ jak patrzymy w Kosmos i odkrywamy wszystkie te niezwykle
zbiegi fizycznych i astronomicznych okolicznosci, ktore wspolnie zdarzyly
si¢ dla naszej korzysci, wowczas odnosimy wrazenie, ze caly swiat musial
w jakis sposob wiedzie¢ od poczatku, ze w koncu si¢ zjawimy’’ (cytuj¢ za
ksigzka Marcina Ryszkiewicza Matka Ziemia w przyjaznym Kosmosie, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994, str. 30).

Fatwo mozna wskaza¢ zrodla sily i trwalosci antropocentryzmu, od-
wolujgc si¢ do darwinizmu. Antropocentryzm jest naturalng kontynuacja
swoistego egocentryzmu niezliczonego szeregu naszych zwierzecych przod-
kow, zaangazowanych bez reszty w ostrg rywalizacj¢ o przetrwanie. Temu
celowi musiala sluzy¢ selekcja informacji o otoczeniu, zbieranej przez
receptory wzroku i sluchu: nalezalo eliminowac wszystko to, co bylo ,,szu-
mem informacyjnym’’, pozostawiajgc tylko t¢ informacj¢, ktora bezposred-
nio i natychmiast dawala si¢ przelozy¢ na instrukcje, sluzgce przetrwaniu.
Moja osoba musiala tu by¢ punktem wyréznionym, srodkiem ukladu
odniesienia; percepcja musiala by¢ zawe¢zona do klasyfikacji wedlug klucza:
,,MOj wrog — moj sprzymierzeniec’’, lub ,,cos dla mnie do zjedzenia — cos, co
moze mnie zjes¢’. Taka klasyfikacja przeklada si¢ bezposrednio na proste
instrukcje, w rodzaju ,,uciekac¢”’, lub ,,scigac”.

Taki ,,zyciorys” naszego intelektu tlumaczy bardzo wiele. Tlumaczy
poczesne, wyroznione miejsce humanistyki w naszym zyciu duchowym.
Tlumaczy tez 6w pot¢zny opor, na jaki natrafila teoria Koppernika i na jaki
wcigz jeszcze natrafia darwinizm. Obydwa te odkrycia podwazaja w zbyt
oczywisty, a zarazem bolesny sposob antropocentryczng wizje swiata.

Ordo ex chao — mechanizm préb i bledow

»Zycie jest wysepka malejacej entropii, zanurzona w oceanie entropii
rosngcej”’. Taka wizja Swiata, zaproponowana przez Schrodingera, byla
w polowie naszego wieku powszechnie akceptowana i wydawala si¢ niepodwa-
zalna. Stowo ,,zycie” rozumiane tu tylko jako ,,materia organiczna’’ —jako $wiat
roslin i zwierzat, zas ,,entropia’’ —jest pewng miarg chaosu, nieuporzadkowania.

Ta wizja moze byC dzisiaj interpretowana jedynie jako pierwsze przy-
blizenie, wymagajace dalszych analiz i uscislen. Okazuje si¢, ze nie tylko
materia organiczna, lecz rowniez materia nieozywiona, pojawiajaca si¢
w chwili Wielkiego Wybuchu, podlega procesowi ewolucji. Owa kosmiczna
ewolucja wylania juz nie wysepki, lecz cale kontynenty malejacej entropii:
cz¢s$¢ pierwotnego wodoru przeksztalca si¢ w szereg pierwiastkow tablicy
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Mendelejewa, a wigc materia nicozywiona ulega porzagdko-
waniu. Jaki jest mechanizm tego porzagdkowania? To trudne pytanie.

Znane, ewolucyjne procesy porzgdkowania sprowadzajg si¢ — bezposred-
nio lub posrednio — do procesu prob i bledow: tak jest z doborem
naturalnym w obrgbie organizmow zywych, tak jest rowniez z ewolucja
intelektualng — z rozwojem nauk przyrodniczych. Proces formowania sie
pisklecia, zachodzacy wewngtrz wysiadywanego przez kurg jaja, jest sterowa-
ny przez informacj¢ genetyczng, nie jest wigc sam procesem prob i bledow
— ale jest przez taki proces poprzedzony: dobor naturalny, dotyczacy przod-
kow pisklecia, uformowal tu informacj¢ genetyczng. Proces syntezy jader
cigzszych od jader wodoru przypomina proces formowania si¢ pisklecia, ale

— skad tutaj informacja genetyczna?

— jaki inny, wczesniejszy proces mogl jg wytworzyc?

By¢ moze jaki$§ wczesniejszy proces eliminowal te rodzaje materii, ktore
byly niejako ble¢dne (,,nie trafione’’), tzn. takie, ktorych wilasciwosci (np.
wlasciwosci grawitacyjne) uniemozliwialy uczestnictwo w procesie syntezy
jadrowej. ,,Lekkie frakcje’’ materii, o stabych wlasciwosciach grawitacyjnych,
rozpraszalyby si¢ i ulecialy poza granice obserwowanego przez nas Kosmosu,
a wi¢c niejako zanurzylyby si¢ w niebycie. ,,Frakcje cigzkie” utworzylyby
archipelag czarnych dziur, ktore stabilizuja nasza cz¢s¢ Kosmosu, ale ktore
trudno jest ,,podgladaé’”. Zarysowana tu hipoteza nie tlumaczy jednak
w zaden sposob — skad wzial si¢ ,,przepis technologiczny’’ na syntez¢ jadrowa.
Generalnie — im bardziej staramy si¢ cofng¢ mysla w czasie ku chwili
Wielkiego Wybuchu, tym trudniej unikng¢ wprowadzenia ,,hipotezy Boga™.

Metafizyka bledow

Rozwazmy dwa, wyraznie skontrastowane rodzaje pracy tworczej: pracg
inzyniera i rzezbiarza.

Inzynier, ktory przyst¢puje do zaprogramowania komputera, regulujace-
go zlozony proces technologiczny, nie tylko nie wyobraza sobie jeszcze
ostatecznego ksztaltu programu, ale nawet nie dysponuje precyzyjnym
okresleniem celu swojej pracy. Przeplatajgc analiz¢ matematyczng z symula-
cja komputerowg bgdzie metodg prob i bledow szukal rozsagdnych kom-
promiséw mig¢dzy sprzecznymi wymaganiami. W kazdej petli sprz¢zenia
zwrotnego wystapi konflikt zadania maksymalnej dokladnosci regulacji i z3-
dania niezawodnej stabilnosci petli. Projektujac oddzialywania mig¢dzypet-
lowe trzeba bedzie bra¢ pod uwagg to, Ze poprawiajgc jakos¢ regulacji jednej
petli, bedzie si¢ nieuchronnie pogarszala jakos¢ innej. Pracy towarzyszy¢
beda nicuniknione wahania, przykre, nieoczekiwane porazki, deprymujace
powroty do pochopnie odrzuconych rozwigzan...

Rzezbiarz, biorgc do reki diuto po to, zeby z kosztownej bryly marmuru
wykué posag Mojzesza — nie moze dziala¢ metodg prob i biedow. Ale to
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znaczy tylko tyle, Ze zanim przystapi do tej fazy swojej pracy, musi ja
poprzedzic¢ wlasnie fazg prob i bledow, operujac lepionym z gliny modelem.
Pracy tworczej nie da si¢ oddzieli¢ od blgdow.

Siegnijmy teraz do pierwszych rozdzialow Genesis — do zawartego tam
opisu dziela Stworcy. Nie produkuje On doskonalosci, lecz inicjuje proces
samodoskonalenia — w ktorym ble¢ dy sg nieuniknione, bowiem nalezg do
metody. O tym, ze liczy si¢ On z mozliwoscig bledu swiadczy to, ze sledzi
i ocenia, wynik swej pracy: zwrot ,,I widzial Bog, ze bylo dobre” pojawia si¢
picciokrotnie w trakcie pierwszych pig¢ciu dni Jego pracy. Szostego dnia
— gdy stworzy! czlowieka — pojawia si¢ juz blad, takze blgd w ocenie. Pada tu
okreslenia ,,bardzo dobre”, jednak ocena ta bg¢dzie pozniej przez Niego
drastycznie skorygowana: ,,zal mu bylo, Zze uczynil czlowieka na ziemi’.
,sRuszony serdeczng bolescig wewnagtrz’’ zapowiedzial tez: ,,wygladze czlo-
wieka” — lecz zawahatl si¢ i uczynit wyjatek dla rodziny Noego.

Szczegolnie istotne wydaje si¢ to, ze Bog, stwarzajac czlowieka na obraz
i podobienstwo swoje, obdarza go wolnoscig i nie odbiera mu jej — nawet
za kare: pozwala mu blgdzic.

Miejsce czlowieka

W swietle obecnego stanu nauk przyrodniczych swiat nie tyle jest, ile
staje si¢. Swiat — to proces samodoskonalenia. Ponad tym procesem wydaje
sie unosi¢ posta¢ Tego, ktory jest, ktory uruchomil proces tkania sieci
samoregulacyjnych sprz¢zen zwrotnych, ktory stworzy! prawa i sam pozo-
staje im wierny — samoograniczajgc si¢ az do bolu.

Co tu robi czlowiek?

Czlowiek wyst¢puje w roli lidera procesu samodoskonalenia — nie wolno
jednak uwazac, ze to poczesne miejsce zostalo nam raz na zawsze przyznane.
Musimy bezustannie walczy¢ o utrzymanie tej pozycji.

Powstalismy ,,z prochu’. Rosliny dusily si¢ produkowanym przez siebie
tlenem: regulacja jego zawartosci w atmosferze przez samozaplony lasu byla
zbyt brutalna i kosztowna, rosliny musialy zrobi¢ ,,wynalazek” zwierzat,
ktore beda si¢ ,,zywily’’ tlenem, stanowigcym ,,0dchody’’ roslin. Na czele
zwierzat stangl czlowiek. Poczynil on szereg waznych wynalazkow, a wsrod
nich — wynalazek demokracji parlamentarnej, ktora pozwala za-
pobiegaé katastrofom ,,rewolucyjnych samozaplonow”’.

Gra toczy si¢ dalej. Coraz szybciej. Ewolucja materii nieozywionej trwala
miliardy lat, darwinowska ewolucja zywych organizmoéw — miliony lat, zas
ewolucja intelektualna czlowieka mierzy si¢ juz tylko tysigcleciami. Ku czemu
zdaza? Moze juz w trakcie nadchodzacego tysiaclecia bedziemy to wiedziec?

A gdzie tu sprawiedliwosé? Chyba — jak ucza Ksiegi Swigte — po tamtej
stronie trumny.

Loza Matka ,,Kopernik” na Wschodzie Warszawy



