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Ludwik Hass

(Warszawa)

WOLNOMULARSTWO NA SWIECIE
U PROGU LAT TRZYDZIESTYCH
Czesc 1

Rok 1932 byt dla wolnomularstwa, przynajmniej w Europie kontynental-
nej, ostatnim rokiem normalnym. Wszedzie tu bowiem — procz faszystowskich
Wioch!, stalinowskiego Zwiazku Radzieckiego? i horthystowskich Wegier?,
w ktorych bylo zabronione (lecz tylko w dwu pierwszych panstwach zakaz ten
surowo egzekwowano*) — rozwijalo sie mniej lub bardziej swobodnie. Zara-
zem zas$ wszedzie mialo ostro zwalczajgcych je przeciwnikow, niekiedy row-
niez srodkami przemocy fizycznej, giownie z k6l prawicowych, przewaznie
skrajnie nacjonalistycznych, faszystowskich i faszyzujacych oraz ze Srodo-
wisk ortodoksji religijnej. Wsrod ostatnich na czolo wysuwaly si¢ organiza-
cje zwigzane z Kosciolem katolickim, ktéry jednoznacznie potepiat ,,sztuke
krélewska”, a artykut 2335 kodeksu prawa kanonicznego (obowigzywal od
1917 r.) karal przynalezno$¢ do lozy ekskomunikg. Negatywny stosunek
do niej komunizmu i niechetny lewicy socjalistycznej byl innego rodzaju
—wolny od agresywnosci cechujgcej tamte kierunki antywolnomularskie.

Europa

Na przetomie roku 1931 i 1932 Europa byla siedzibg 44 central wolno-
mularstwa meskiego, w sklad ktérych wchodzilo 8617 16z symbolicznych
z 4774 tys. adeptow (zob. tabela)®. Sposréd tych placéwek szeregowych na
terenie macierzystego kraju swej centrali dziataty 7252 loze (84,2% ich ogdl-
nej liczby), 65 w innych krajach tej czgsci Swiata (0,7%), zas 1300 poza nig
(15,1%). Na dwu obszarach kontynentu europejskiego, gdzie nie byto central
»sztuki krolewskiej”, znajdowaly si¢ 3 loze niezalezne (tj. nie pozostajgce
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pod zwierzchnictwem ktoérejkolwiek centrali) z 0,2 tys. adeptow. Zas 17 16z
w Stambule (Konstantynopolu) podporzadkowanych bylo azjatyckiemu for-
malnie Wielkiemu Wschodowi Turcji. Owa geografia organizacyjna sygna-
lizowala duza wage europejskiego odlamu meskiego ,sztuki krdlewskiej”
poza Europga, co do pewnego stopnia bylo funkcja cigzaru gatunkowego kilku
panstw Europy Zachodniej w skali globalne;j.

Wioska loza zdewastowana w 1920 r. przez faszystow
Reprod. za: J. Freim aur e r, A Journay inta a Masonic Lodge, Rome 1993, s. 96

Tabela. Europejskie obediencje (centrale) meskie na przetomie lat 1931-1932.

Loze :
Cztonk
Kraj Obediencje 3 > ’(: ty:‘;"‘
ogotem gl
Regularne

, & |

| Wyspy Brytyjskie | 3 ' 6449 |  1071° 2710 |
Niderlandy 1 135 ‘ 73 7,9 |

| Dania 1 1 17 \ -~ 7,3 J

| S
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Norwegia 1 19 - 10,0
Szwecja 1 31 1 23,1
Czechostowacja 2 33 - 2,0
Grecja 1 56 8 4,0
Razem 10 6740 1153 3253
Inne
Francja 3 693 145 49,2
Hiszpania 2 129 27 37
Portugalia 1 79 19 3,0
Belgia 1 26 1 4.8
Luksemburg 1 1 - 0,1
Szwajcaria 1 40 - 5,0
Niemcy 11 744°¢ 31 75,3
Austria 1 24 - 1,8
Dania 1 16 - 0,6
Norwegia 1 - - L |
Finlandia 1 5 - 0,2
Czechostowacja 2 5 -~ 0,2
Polska *2 26 - 0,7
Jugostawia 2 28 - 0,9
Rumunia p 58 - 4,7
Buigaria 1 11 - 0,5
Wiochy — emigr. 1 9 9 0,3
Lotwa = 24 - 0,1
Klajpeda 4 * = 0,1
Razem 34 1901 232 1523
Ogotem S 8641 1385 477,6

Objasnienia: * w tym 7 16z wojskowych bez statego miejsca; ® wielko$¢ szacunkowa; © w tym 3 lo-
ze niezalezne; 9 loze niezalezne.

Zrédta: ,Annuaire de la Maconnerie Universelle” 1932, Berne [brw.]; ,Humanitit” 1989, nr 5,
s.21; ,C. van D al e n ’s Kalender fiir Freimaurer. Statistisches Jahrbuch fiir 1932”, Leipzig
1932, s. 219; ,Alpina” 1932, nr 22, s. 327-328; ,,Blaubuch der Weltfreimaurerei. Jahrband 1934”,
Wien 1934, s. 4; Freimaureirsche Rundschau, ,Die Briicke” 1933, nr 1, 5. 34.
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Fancuch Przyjazni w niemieckiej lozy wojskowej, 1916 r. Przekonanie, ze podczas
I wojny czionkowie 16z walczacych stron skiadali sobie wizyty nie znajduje zadnego
potwierdzenia w zrodlach

v

Whnetrze lozy ,,Libanon zu den 3 Cedern” w Erlangen, Niemcy, lata dwudzieste XX w.
Reprod. za: M. V a1 m y, Die Freimaurer. Arbeit am Rauhen Stein mit Hammer, Zirkel und
Winkelmaf, Koln 1998, s. 164, 199
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W tej strukturze europejskiego wolnomularstwa meskiego wyrazny byl
prymat jego nurtu ,regularnego”. Wprawdzie skupial tylko 10 central — za-
tem mniej niz jedng czwartg ich ogdlnej liczby — lecz w ich skiad wchodzito
6719 16z z 325,3 tys. czlonkow, a wiec ponad trzy czwarte (78,9%) wszystkich
placowek podporzadkowanych centralom europejskim i ponad dwie trzecie
(68,1%) ich stanu osobowego. W samej Europie czynnych bylo 5615 16z
»regularnych” (76,7% wszystkich skupionych w centralach europejskich,
76,5% ogotu 16z w Europie), zas pozostatych 1104 podlegtych jednej z owych
10 central ,,regularnych” znajdowalo sie na terenach pozaeuropejskich (84,9%
wszystkich tamtejszych 16z podlegiych centralom europejskim).

Sposrod owego dziesigtka central ,,regularnych” w 7 panstwach, trzy znaj-
dowaly si¢ na Wyspach Brytyjskich i Scisle ze soba wspoipracowaly: Zjed-
noczona Wielka Loza Anglii, najwigksza z nich, ktérej wielkim mistrzem byt
od 1901 r. trzeci syn krolowej Wiktorii i brat panujgcego monarchy — Artur
ksigze Connaught; Wielka Loza Szkocji; Wielka Loza Irlandii, ktorej zasieg
dziatalnosci na Wyspach obejmowat Irlandi¢ P6inocng i Wolne Panstwo Ir-
landzkie. Dwie, wzajemnie nie zwalczajgce si¢ loze czynne byly w Czecho-
stowacji: Wielka Loza Narodowa Czechostowacji i Wielka Loza ,,Lessing pod
Trzema Pierscieniami” w Republice Czechostowackiej®. Szes¢ z tego dziesigt-
ka osrodkow kierowniczych — trzy brytyjskie, grecki, niderlandzki i szwedzki
— mialo w swoich krajach pozycj¢ monopolistyczna, tj. nie rywalizowaly z ni-
mi inne miejscowe osrodki meskie.

Tylko obie centrale czechostowackie oraz norweska i dufiska nie posiadaty
placowek poza granicami swego kraju, szwedzka zas jedng w stolicy Finlandii
— Helsinkach, ktora skupiata tamtejszych adeptow szwedzkojezycznych (loza
»St. Augustin”)’. Analogicznie, w sktad Wielkiego Wschodu Grecji wchodzito
5 16z z zamieszkalej przez ludnos¢ greckg czesci Cypru, ponadto skupiajgce
zagranicznych Grekow: dwie w Egipcie — w Aleksandrii i Kairze — oraz jedna
w Konstantynopolu (Stambule)®. Z kolei Wielkiemu Wschodowi Niderlan-
dow podlegaty 73 placowki pozaeuropejskie. Sposrod nich 46 funkcjonowato
w 39 miejscowosciach 6wczesnego dominium brytyjskiego — Zwigzku Afryki
Potudniowej i jedna w Salisbury, stolicy brytyjskiej kolonii Rodezji. Zrzesza-
ly one wolnomularzy pochodzenia holenderskiego — Buréw. Haga sprawowa-
ta nad nimi zwierzchnictwo za posrednictwem swego lokalnego wielkiego
namiestnika oraz Wielkiej Lozy Prowincjonalnej. Analogicznej instancji
podlegaly 22 loze w Holenderskich Indiach Wschodnich (obecna Indonezja).
Natomiast dzialalnoscig 3 16z na Antylach Holenderskich kierowal delegat
Wielkiego Wschodu, drugi zas delegat byl przedstawicielem przy jedynej
placéwece tej centrali w Gujanie Holenderskiej (obecny Surinam)°®.
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Trzem centralom Wysp Brytyjskich podlegaly poza Wyspami 1044 loze,
w tym 687 Zjednoczonej Wielkiej Lozy Anglii, 297 Wielkiej Lozy Szkocji
i 63 Wielkiej Lozy Irlandii. ELacznie tworzyly sieC obejmujacg wszystkie
czeSci Swiata, giownie brytyjskie dominia i kolonie, gdzie — wedlug znanego
powiedzenia lorda Carnarvona z lat osiemdziesigtych XIX w. — ,konsoli-
dowaty Imperium”'’. Natomiast niewielka cze$é¢ tych placéwek znajdowata
si¢ na terenach niektoérych panstw niepodlegltych, ktore nie posiadaly wias-
nej obediencji ,regularnej” (wyjatek — loza na greckiej wyspie Zakinthos, zwa-
nej tez Zante i Xantos, mimo istnienia ,regularnego” Wielkiego Wschodu
Grecji). W rezultacie sie¢ placowek central brytyjskich w panstwach nie-
podlegiych i koloniach przedstawiala si¢ na przelomie 1931 i 1932 roku
nastepujaco’’:

Europa - 27, Kanada - 21, Afryka — 426 , Azja — 392, Ameryka Centralna — 49,
Ameryka Poludniowa — 60, Australia i Oceania — 89.
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Budynek lozy ,,Zum silbernenn Anker” (zatozonej w 1879 r.) w Wilhelmshaven,
Niemcy.
Zrédto: M. V al m y, Die Freimaurer. Arbeit am Rauchen Stein. Mi Hammer, Zirkle und Winkelmap,
Koln 1998, s. 201
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Ponadto, w jej skiad wchodzilo 7 16z wojskowych (2 podlegie Zjednoczo-
nej Wielkiej Lozy Anglii i 5 w skiladzie Wielkiej Lozy Irlandii), ktore nie
mialy stalego miejsca pobytu'?. Administrowanie bezposrednio z Wysp Bry-
tyjskich tylu rozproszonymi po wszystkich czesciach swiata placowkami 13-
czylo sie z wieloma trudnosciami. Totez centrala angielska, ktorej podlegaty
dwie trzecie wszystkich brytyjskich 16z zamorskich, sterowala nimi poprzez
instancje regionalne. Na terenach z 10 i wiecej lozami — w kilku wypadkach
z ich mniejszg liczba — powolywano do zycia autonomiczny Dystrykt z Dys-
tryktowa Wielkg Lozg na czele. U progu 1932 r. czynne byly 32 dystrykty.
W regionach z mniejszg liczbg placowek ich dzialalno$¢ nadzorowat wielki in-
spektor; 0wczesnie bylo ich siedmiu. Natomiast rozproszone po §wiecie poje-
dyncze placowki obediencji angielskiej podlegaty bezposrednio Londynowi.

W tym samym czasie pozostale wolnomularstwo meskie (tzw. nieregu-
larne lub liberalne) bylo w Europie zorganizowane w 33 centralach szesna-
stu panstw i jednej emigracyjnej (Wielki Wschod Wioch, proklamowany
1211930 r.), ktorej siedziba oficjalna byl Londyn, faktyczna za§ Paryz!>.
Do ich 1898 16z — w tym 1668 na terenie macierzystego kraju danej centra-
li i 232 poza jego granicami — nalezalo 152, 1 tys. wolnomularzy (zob. tabe-
la). Ponadto w dwu innych panstwach, nie majacych wiasnych central,
czynne byly 3 loze niezalezne od jakiejkolwiek centrali — dwie na Fotwie
(w Rydze i Lipawie) i jedna na Litwie (w Klajpedzie) — 1acznie zrzeszajace
0,2 tys. adeptéw'®. W Danii, Norwegii i Czechostowacji ,nieregularny” od-
fam ,sztuki krolewskiej” dziatal obok liczebnie silniejszego od niego rywala
»regularnego”.

Z owych 34 europejskich central odlamu ,nieregularnego” 20 (w tym
4 sposrod 11 z Niemiec i jedna z trzech francuskich oraz 15 z 11 innych
panstw) nie mialy placowek poza granicami macierzystego panstwa, za$
Wielki Wschod Belgii tylko jedng —w Léopoldville (obecna Kinszasa) w Kon-
gu Belgijskim. Zjednoczonemu Wielkiemu Wschodowi Luzytanskiemu Por-
tugalii podlegato 19 16z w jej posiadiosciach afrykanskich. W skiad 7 (spo-
srod ogolem 11) central niemieckich wchodzito 31 16z za granicg, w tym 19
w Europie, 1 w Azji, 4 w Afryce, 1 w Meksyku i 6 w Ameryce Poludniowe;j.
Z 27 zagranicznych placowek obu central hiszpanskich, w skiad Wielkiego
Wschodu wchodzita loza w Salonikach (Grecja), 11 w Afryce i 10 w Ameryce
Potudniowej, natomiast Wielkiej Lozy podlegalo 5 placowek afrykanskich
(jedna na wyspie Fernando Po i 5 w Maroku). Paryzowi podporzagdkowanych
bylo poza granicami Francji 145 16z (Wielkiemu Wschodowi — 90, Wielkiej
Lozy — 45), mianowicie: w Europie — 12 (w tym Wielkiemu Wschodowi — 11),
Azji — 30 (19), Afryce — 84 (48), po jednej wielkowschodniej w USA (Nowy
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Jork) i Kanadzie (Montreal); w Ameryce Centralnej i na wyspach Morza Ka-
raibskiego — 8 (po 4), Ameryce Poludniowej — 6 (4), Oceanii — 3 (2). Z 9 pla-
cowek emigracyjnego Wielkiego Wschodu Wioch w Europie mialy swa sie-
dzibg¢ 4 (Paryz — 2, Londyn i Saloniki), w Tunezji — 2 i w Argentynie — 3.

Struktura organizacyjna ,sztuki krolewskiej” w Europie byla zatem zna-
cznie bardziej skomplikowana niz w innych czeSciach $wiata. Najprost-
sza na Wyspach Brytyjskich, mimo ze czynne byly trzy centrale, wszystkie
»regularne”. Kazda z nich miata bowiem swoj geograficznie okreslony teren
dziatalnosci. Wyspy byly tez najbardziej ,zmasonizowanym” terenem Euro-
py — ich 5382 loze stanowily prawie trzy czwarte (73,4%) wszystkich 16z tej
czeSci Swiata, zas$ tutejsze ,regularne” (5378) — 19 z 20 (96,3%) takichze w catej
Europie. Londyn ze swoimi 1130 placowkami ,sztuki krdolewskiej” (w tym 3
podlegte Wielkiemu Wschodowi Francji i 1 emigracyjnej centrali wioskiej),
nie mial pod tym wzgledem réwnych sobie stolic gdziekolwiek — dla porow-
nania caly stan Nowy Jork (nie samo tylko miasto) liczyl ich 1029. W Zjed-
noczonym Krolestwie jedna loza — ogélem bylo ich tu 5179 — przypadata
na 8,9 tys. mieszkancoéw, co sytuowato je pod tym wzgledem na pierwszym
miejscu w Europie. W drugim z panstw Wysp — Wolnym Panstwie Irlandz-
kim - z jego 203 lozami (w tym 78 w stolecznym Dublinie) wskaznik ten
byl péitorakrotnie wyzszy i swiadczyt o duzej tu popularnosci ,sztuki kro-
lewskiej”, wiekszej niz w ktorymkolwiek z panstw po drugiej stronie Kanatu
(14,9 tys.). A dotyczyt kraju, uchodzacego — obok Wtoch, Polski i Hiszpanii
— za jeden z najbardziej katolickich w Europie. Moze nie bez znaczenia byt
w tym wypadku fakt, ze na Zielonej Wyspie, Wielka Loza byla — obok Irlan-
dzkiej Federacji Rugby — jedyng wspdlng organizacja obu jej czesci. W pod-
legtych Londynowi — Gibraltarze i Malcie, na 1 loz¢ przypadalo odpowied-
nio: 1,8 tys. i 24,4 tys. mieszkancow. Wskaznik 1aczny dla Wysp Brytyjskich
i brytyjskich posiadtosci w Europie — 9,2 tys. — prawie pieciokrotnie mniejszy
niz ogélnoeuropejski (44,7 tys.), Swiadczyl o glebokim zakorzenieniu tam
»sztuki krolewskiej”.

Europa kontynentalna byla regionem wolnomularskiego pluralizmu ideo-
wego i organizacyjnego w stopniu niespotykanym w innych czeSciach swiata.
Tu w 23 panstwach, w ktérych dziatalo wolnomularstwo meskie, czynnych
bylo jego 41 central. Zarazem na kontynencie15 zroznicowany byl jego zasieg
na poszczegdlnych terenach — odmienny tam gdzie ,ludzie symbolicznego
cyrkla i mlotka” mniej czy bardziej nieprzerwanie dzialali od mniej wigcej
potowy XVIII w., inny w krajach, w ktérych loze, jesli nawet wowczas istniaty,
to potem zmuszone byly na wiele dziesigcioleci znikna¢, by dopiero pézniej
si¢ odrodzi¢. Z panstw pierwszej grupy najwigksza popularnoscia cieszylo sie
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w omawianym czasie we Francji. Tu odiam ,regularny” nie miat ani jednej
placowki. Z trzech central krajowych z podleglymi im 548 lozami (w tym
177 w Paryzu i 26 w regionie podparyskim dajacych tacznie 37% wszystkich),
najbardziej wplywowsa byl wolnomyslny i mocno upolityczniony, lewicuja-
cy Wielki Wschod Francji, ktoremu w kraju podlegato 361 placowek pierw-
szych trzech stopni wtajemniczenia (88 w Paryzu i 14 w regionie podparys-
kim dajacych 28,3%) oraz pewna liczba placowek wyzszych stopni wtajemni-
czenia (nalezeli do nich wylgcznie cztonkowie z owych 361 placowek). Sy-
tuujgca si¢ pomiedzy ,regularnoscig” a postawa ,wielkowschodnig” Wielka
Loza Francji, zrzeszala w kraju 158 16z (80 w Paryzu i 10 w jego regionie
dajac 57,0%) i utrzymywala dos¢ bliskie stosunki z Wielkim Wschodem.
Kilkakrotnie mniejsza od niej Wielka Loza Narodowa Niezalezna i Regular-
na (pelna nazwa) zrzeszala zaledwie 29 placowek (11 w Paryzu i 2 w regionie
podparyskim dajac 44,8%) i — odmiennie od obu pozostaltych central kraju
— nie miala ani jednej za granicg. Choc scisle przestrzegala zasad ,,regularnos-
ci” — z tego wzgledu nie uznawata obu znacznie wigkszych od siebie central
krajowych — jednak centrale ,regularne” nie zaliczaly jej do swego grona
i pozostawala w odosobnieniu. W stolicy Francji istnialy ponadto dwie Swie-
zej daty placowki emigracyjnego Wielkiego Wschodu Wioch.

Do 16z central francuskich — zar6wno w samej Francji, jak w jej koloniach
oraz zagranicznych — przyjmowano niezaleznie od koloru skory. Pierwszy ko-
lorowy cztonek francuskiej Izby Deputowanych, wybrany z Senegalu — Mu-
rzyn Blaisy Diagny, byt od 1925 r. czlonkiem kierownictwa Wielkiego Wscho-
du, Rady Zakonu'®. We Francji przypadato na jedna lozg 76,2 tys. mieszkan-
cow, zatem osmiokrotnie wig¢cej niz na Wyspach Brytyjskich. Zarazem byt to
jednak najnizszy wskaznik na kontynencie (poza Monako).

W sgsiednim Ksiestwie Monako, nie posiadajagcym wiasnej centrali, z dwu
tamtejszych 10z jedna wchodzila w skiad ,regularnej” centrali brytyjskiej,
druga podlegata Wielkiemu Wschodowi Francji. Miarg popularnosci ,sztu-
ki krolewskiej” byl wskaznik 12,4 tys. mieszkancow przypadajacych na jej
jedng placowke.

Rowniez w pozostalych krajach romanskich — précz Monako — wolnomu-
larstwo ,regularne” bylo nieobecne, zarazem jednak centrale bliskie Wiel-
kiemu Wschodowi Francji cieszyly si¢ w nich mniejszym powodzeniem niz
w kraju Frankow. W Belgii tamtejszy Wielki Wschod skupiat 25 16z, w tym
11 z Walonii, 8 z Flandrii i 6 brukselskich. Na jedng placowke przypadato
326,4 tys mieszkancow, zatem ponad czterokrotnie wigcej niz we Francji.
Poziom wskaznika popularnosci obnizal powsciaggliwy stosunek do wolno-
mularstwa ludnosci flamandzkiej.
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Legitymacja wolnomularska Kurta Tucholsky’iego (1890-1935), niemieckiego
korespondenta w Paryzu, wystawiona w 1926 r. przez Grand Orient de France.
Tucholsky inicjowany zostat do paryskiej lozy ,,LEffort”, w ktérej w 1925 r. osiagnat
stopien mistrzowski

Mistrzowski paszport Kurta Tucholsky’ego, wystawiony przez Grand Orient de France,
datowany 11 grudnia 1925 r.
Reprod. za: M. V al m y, Die Freimaurer. Arbeit am Rauchen Stein. Mi Hammer, Zirkle und
Winkelmap, Koln 1998, s. 165
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Przychylniej odnosili sie do ,sztuki krolewskiej” mieszkancy obu panstw
Potwyspu Iberyjskiego. W Portugalii sytuacja wolnomularstwa byia od
kilku lat trudna. Rzadzacy od 1926 r. krajem w sposob dyktatorski i po-
niekad staroswiecki, profesor Antonio de Oliveira Salazar — czolowy re-
prezentant skrajnie prawicowego kierunku chrzescijanskiej demokracji,
mial jednoznacznie wrogi stosunek do 10z. Jeszcze w 1929 r. — po nieudanym
powstaniu ludowym przeciwko dyktaturze — patac Zjednoczonego Wielkiego
Wschodu Luzytanskiego Portugalii, jedynej w tym kraju centrali, zostal
wzigty szturmem przez wojsko, za§ w dwa lata p6zniej — 18 maja 1931 r. — po
nowym ataku wejscia do budynku, zostat opieczetowany'’. Mimo to, nadal
czynnych bylo 6016z (w tym 30 w Lizbonie)'®, co oznaczato, ze na jedng przy-
padato 113,0 tys. mieszkancow czyli dwukrotnie mniej niz w Belgii, a o nie-
calg potowe wiecej anizeli w libertynskiej Francji.

Odmienna byla sytuacja w Hiszpanii proklamowanej 14 kwietnia 1931 r.
republika, gdzie o wrogosci wobec ruchu lozowego mowy by¢ nie mogto. Ce-
chowalo go natomiast rozdwojenie organizacyjne i rozproszenie terytorial-
ne. Stoteczny Madryt byl siedzibg tylko 14 16z sposrod ogétem 102 (13,7%)
a Barcelona — 13 (12,7%). Liczniejsza z dwu central krajowych — Wielki
Wschod Hiszpanski —skupiata 69 16z, w tym 10 madryckich (14,5%) 1 7 w Bar-
celonie (10,1%). Siedzibg mniejszej, zrzeszajacej 33 placowki Wielkiej Lozy
Hiszpanskiej byta Barcelona — miata tu 6 16z (18,2%), zas w stolicy zaledwie 4
(12,1%) oraz 3 na Balearach (9,1%). Na jedng placowke przypadato 231,9 tys.
0sOb czyli ponad dwukrotnie wigcej niz w sasiedniej Portugalii i1 trzykrotnie
w porownaniu z Francjg.

W czterojezycznej (francuska, niemiecka, wioska i retoromanska) Szwaj-
carii, z 40 placowkami Wielkiej Lozy Szwajcarskiej ,,Alpina” i jedng (w Ge-
newie) Wielkiego Wschodu Francji, na loze przypadato tylko 99,6 tys. miesz-
kancow czyli wiecej o blisko jedng trzecig (130,1%) anizeli we Francji, zas
o niecalg jedng 6smg (88,1%) mniej niz w Portugalii.

Niemcy, na terenie ktorych dziatato 715 16z, zajmowaly pod wzgledem ich
liczby pierwsze miejsce w Europie kontynentalnej; niewatpliwie przodowaly
w niej rowniez liczba ich czionkéw. Natomiast inaczej byto z popularnoscia:
na jedna placowke przypadato tu 90,6 tys. mieszkancow, czyli o 14,4 tys.
— zatem prawie o jedng piatg (18,9%) — wigcej niz we Francji. ,,Sztuka kro-
lewska” w Niemczech — zresztg prawie od wieku — nie byla 6wczeSnie mo-
nolityczna; dzialaly obok siebie rozne odiamy wolnomularstwa, a w obrebie
kazdego z nich rozmaite kierunki. Totez adeptéw lozowych spotkac byto
mozna — co si¢ w innych krajach Europy raczej nie zdarzalo — w wyraznie
sobie przeciwstawnych obozach politycznych. Towarzyszylo temu duze roz-
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proszenie organizacyjne. Jego jaskrawym wyrazem byla podleglosé 710 16z
jedenastu centralom niemieckim, dwu innych — w Moguncji i Saarbrucken
— Wielkiemu Wschodowi Francji, zas trzy pozostate — w Lipsku, Schwarzen-
bergu (Saksonia) i Oldeslohe (Badenia) mialy status placowek niezaleznych.
Z owych 11 krajowych osrodkéw kierowniczych zaden nie byt czescig sktado-
w3 nurtu ,regularnego”. W ograniczonym zakresie bliskie mu byly trzy po-
krewne sobie ideowo centrale, majace siedzibe w Berlinie, obejmowane wspol-
nym okresleniem — wielkie loze ,staropruskie”. Obowigzywat w nich wymog
wyznawania przez czionkow religii chrzescijanskiej — w praktyce rownato si¢
to nieprzyjmowaniu oséb wyznania mojzeszowego — i dominowaly nastroje
nacjonalistyczne. W 1924 r. centrale te oglosily flage wojenng II Rzeszy sym-
bolem wolnomularskim, wytyczajagc tym sobie droge, ktora doprowadzita
je do postaw skrajnie prawicowych. Na przelomie lat dwudziestych i trzy-
dziestych zerwaly stosunki z pozostalymi centralami niemieckimi. Jedna ze
»staropruskich” — Wielka Loza Krajowa Wolnomularzy Niemiec (Grosse Lan-
desloge der Frei Mauer von Deutschland), jesienig 1930 r. uchwalita doda¢ do swej
nazwy — ,Zakon Niemiecko-Chrzescijanski” (Deutsch-Christlicher Orden), zas
czes¢ cztonkow innej — Wielkiej Lozy-Matki ,,Pod Trzema Globami”) (Grosse
National-Mutterloge ,,Zu den drei Weltkugeln”) skupila si¢ w nastawionych
»ludowo” (vdlkisch) ,kregach” (Ring), ktore wnosily do 16z prawicowo-rady-
kalne tendencje polityki biezacej i forsowaly je na zebraniach walnych tej
centrali. W ten sposob centrale ,,staropruskie” zbudowaly sobie droge, kto-
ra doprowadzila je do przeksztalcenia si¢ — po dojsciu do wiadzy Hitlera —
w ,Zakony Narodowe”, negujace jakakolwiek wspélnote z wolnomularstwem
powszechnym (uniwersalnym)'®. W skiad tych central wchodzito 466 16z
pierwszych trzech stopni wtajemniczenia, czyli prawie dwie trzecie (65,2%)
wszystkich w Niemczech. Kazda z owych trzech wielkich 16z ,staroprus-
kich” miata wlasny system stopni wyzszych, ktéremu placowki — facznie 191
— podlegaty.

Kolejnych szes¢ central, tzw. humanitarnych, mialo zasieg mniej lub
bardziej regionalny, a ich siedzibami byly Bayreuth, Darmstadt, Drezno,
Frankfurt nad Menem, Hamburg i Lipsk. Od swoich adeptow wymagaty
wiary w Boga, ktorej nie 1gczyly z zadnym wyznaniem czy religia. Nastroje
nacjonalistyczne niekiedy dochodzily do glosu réwniez i w nich, jednak
w stopniu nieporéwnanie stabszym niz u ,staroprusow”. Wielkie loze libe-
ralne tacznie skupiaty 177 placéwek, czyli prawie co czwartg (24,8%) z dzia-
tajacych na terenie Niemiec. Centrale obu grup wzajemnie si¢ uznawaty,
byly tez od lat zjednoczone w luznym Niemieckim Zwigzku Wielkich Léz
(Deutscher Grosslogenbund). Poza obrebem tej wspdlnoty znajdowaly sig
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dwie inne centrale. Jedna z nich, Niezalezna Wielka Loza ,,Zwigzek Wol-
nomularski Wschodzacego Stonca”, byla jednoznacznie wolnomyslna i pa-
cyfistyczna. Jej siedzibg byl Hamburg. Zrzeszala 46 16z z terenu Niemiec
(6,4% wszystkich), w tym 3 berlinskie. Zupeinie Swiezej daty (utworzona
27 lipca 1930 r.) byla Symboliczna Wielka Loza Niemiec, stosujgca wylacz-
nie obrzadek szkocki. W jej skiad wchodzily w kraju zaledwie 24 placowki
(w tym 5 w Berlinie), czyli co trzydziesta trzecia (3,4%); kierownictwo urze-
dowato w Berlinie. W kraju dziatata w calkowitym osamotnieniu, nie uzna-
waly jej ani centrale ,,staropruskie”, ani ,humanitarne”, sama zas traktowata
»Zwigzek Wolnomularski Wschodzacego Stonca” jako organizacje nie spel-
niajacg niektéorych wymogow ,sztuki krolewskiej”, wobec czego stosunkow
z nim nie utrzymywata.

W Niderlandach tamtejszy Wielki Wschod, ktory od poczatku lat dwu-
dziestych byl na kontynencie gorliwym rzecznikiem uznawania przez or-
ganizacje ,sztuki krolewskiej” Wielkiego Budowniczego Swiata jako warun-
ku traktowania ich jako regularne, dobrowolnie akceptowal bez zastrzezen
dyrektywy Zjednoczonej Wielkiej Lozy Anglii, nie spotykat si¢ tez ze sprze-
ciwem adeptow wobec przyjetego kursu. Nadal pozostawat jedyng w kraju
centralg, ktorej podlegaly 62 loze (w tym 5 w Hadze) co oznaczalo, ze na
jedng loze przypadato 130,0 tys. mieszkancow. Natomiast w mieszanym na-
rodowosciowo i niewielkim Luksemburgu, tamtejszej Wielkiej Lozy nie
zwigzanej z nurtem ,regularnym”, podlegala tylko jedna placowka, podczas
gdy druga wchodzita w skiad wolnomyslnej i pacyfistycznej centrali ,,Wscho-
dzacego Stonca” w Hamburgu.

We wszystkich trzech monarchiach skandynawskich praktykowany byt
obrzadek chrzescijanski, akonfesjonalny i bliski protestantyzmowi, w Danii
nieco odmienny od stosowanego w Szwecji 1 Norwegii (ktore w latach 1814-
-1905 stanowily jedno panstwo). Tutejsze centrale — Wielkie Loze Krajowe
— sprawowaly zwierzchnictwo nad lozami trzech pierwszych stopni i nad lo-
zami Swietego Andrzeja, ktore zrzeszaly wtajemniczonych w wyzsze stopnie
swego obrzadku. Przyjmowano wylacznie chrzescijan. W kazdym z tych
krajow Wielka Loza Krajowa byla zwigzana z domem panujacym; w Szwecji
i Danii monarcha, jako ,Wikariusz Salomona” bgdZ sam sprawowat godnos¢
wielkiego mistrza, badZz mianowat tego oraz innych dostojnikéw centrali®’.
Mimo tej odrebnosci, wolnomularstwo anglosaskie traktowalo wspomniane
organizacje jako cze¢s¢ sktadowg nurtu ,,regularnego”.

Wielkiej Lozy Krajowej Szwecji podlegato 30 16z pierwszych trzech stop-
ni (w tym 2 stoleczne) z ok. 23 tys. adeptéw. Miata ona w kraju pozycje mo-
nopolisty. Natomiast w Norwegii, obok tradycyjnej centrali (wyodrebnita si¢
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ze szwedzkiej w 1891 r.), skupiajacej w 19 lozach nizszych (w tym 3 w Oslo)
10 tys. czlonkow, dziatata jeszcze jedna — utworzona 10 maja 1920 r. przez
wczesniej juz istniejgce placowki — Norweska Wielka Loza Gwiazdy Polarne;j
(»Polarstjernen”), ktorej siedziba byl Trondheim. Nie obowigzywato tu kry-
terium wyznaniowe, postawy byly bardziej liberalne. W swych 4 placowkach
(3 w Oslo i 1 w Trondheim) zrzeszala 1,1 tys. czlonkow, wiec zaledwie jedna
dziewiatg liczby adeptow tradycyjnego typu. Wielka Loza Krajowa Danii
liczyta 7,3 tys. czlonkow w 17 lozach (w tym 3 w Kopenhadze i 1 utworzona
w 1918 r. w Rejkjaviku na Islandii, 6wczesnie prowincji dunskiej). Rywalizo-
wala z nig Wielka Loza Danii, ukonstytuowana 14 kwietnia 1929 r. przez pla-
cowki powstale w latach 1919-1928, a definitywnie zrekonstruowana 15 lis-
topada 1931 r. jako centrala stosujaca obrzadek szkocki. Do jej 16 16z (w tym
7 w Kopenhadze) nalezato 0,6 tys. adeptow. Ponadto dwie loze w Kopenha-
dze i jedna w Hillerod, cho¢ dunskojezyczne, podlegaly tolerancyjnej centrali
w Hamburgu. Na jedng loze przypadalo w Szwecji 205,4 tys. mieszkancow,
w Norwegii — 123,1 tys., za§ w Danii — 105,7 tys.

W niegraniczacej z zadnym z omawianych panstw Grecji, na poludnio-
wo-wschodnim krancu Europy, tamtejszemu ,regularnemu” Wielkiemu
Wschodowi podlegato 48 16z (w tym 20 w Atenach). Loza na wyspie Za-
kinthos wchodzita w sktad Zjednoczonej Wielkiej Lozy Anglii, inna — na
wyspie Korfu — w sktad Wielkiego Wschodu Francji. Saloniki byly siedziba
4 placowek zagranicznych — czterech central ,,nieregularnych”: Wielkich Loz
Hiszpanii i Francji oraz Wielkich Wschodow Francji i emigracyjnego Wioch.
Na jedng loze w Grecji i na jej wyspach przypadato 120,0 tys. mieszkancow.
W Stambule (Konstantynopolu), na terenie sasiadujacej z Grecja europej-
skiej czesci Turcji, dziataty 23 loze, w tym 4 centrale brytyjskie, 17 placowek
»hieregularnego” Wielkiego Wschodu Turcji i po jednej Wielkiego Wschodu
Francji oraz centrali w Hamburgu. Na tym silnie zurbanizowanym terenie
na 1 placoéwke ,,sztuki krolewskiej” przypadato 51,6 tys. mieszkancow.

L.acznie w krajach Europy kontynentalnej, gdzie wolnomularstwo nie mia-
to w swoim rozwoju dtuzszych przerw, u progu 1932 r. czynne byly 1724 loze.
Jedna przypadata zatem na 103,3 tys. mieszkancow czyli ponad dwukrotnie
wiecej (2,1) niz przecietnie w Europie liczac wiacznie z Wyspami Brytyjskimi
(44,7 tys.) i jedenastokrotnie wigcej niz na Wyspach Brytyjskich i w ich po-
siadtosciach europejskich (9,2 tys.). W poszczegolnych krajach wskaznik ten
znacznie odbiegat od przecietnej i wahal si¢ od 76,2 tys. (Francja) do 326,4 tys.
(Belgia)21.

W krajach bylych monarchii Habsburgéw i Romanowow — procz Wegier,
gdzie od lat sze§édziesigtych XIX w. loze dzialaly legalnie — wolnomular-
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stwo uzyskalo moznos¢ wzglednie swobodnego dziatania dopiero po I woj-
nie Swiatowej. Diuzszy, zarazem nieprzerwany staz w tej czesci kontynentu
mialo ono w Rumunii, Bulgarii i Serbii (czes¢ Jugostawii). W najbardziej
z tej grupy wysunietej na zachod Austrii, gdzie czes¢ placowek powstala jesz-
cze w latach siedemdziesigtych XIX w., utworzonej w 1918 r. Wielkiej Lozy
Wiednia podlegaly 24 loze (w tym 21 w samym Wiedniu) skupiajgce 1,8 tys.
adeptow. Ponadto, czynne byly w Wiedniu dwie placowki ,staropruskie;j”
Wielkiej Lozy Krajowej Wolnomularzy Niemiec zupelnie miodej daty, za-
fozone w 1920 i 1927 r. Na jedng loze przypadalo 258,9 tys. mieszkancow,
czyli prawie trzykrotno$¢ wskaznika etnicznie i kulturowo pokrewnych
Niemiec (90,6 tys.), co bylo uwarunkowane odmiennoscig sytuacji, w jakiej
przed 1918 r. rozwijala si¢ ,,sztuka krolewska” w austriackiej (,,cislitawskiej”)
polowie bylych Austro-Wegier — atakami na nig wplywowego tu Kosciola
katolickiego i kot skrajnej prawicy.

W sgsiedniej Czechostowacji, do 1918 r. bedacej czescig Austro-Wegier, ist-
nialy dwie — obie miode — centrale traktowane przez nurt ,regularny” jako
jego czes¢ sktadowa. Byt to bodaj jedyny wypadek uznawania przezen dwu
obediencji w jednym panstwie, §wiadectwo mimowolne w tej czg¢sci Europy
skomplikowanych stosunkéw, réwniez wolnomularskich. Jedng z tej pary
byla powotana do zycia w 1923 r. Wielka Loza Narodowa Czechostowacka
(Ndrodni Velikd Loge Ceskoslovenskd) obrzadku szkockiego, ktéra w 11 placéw-
kach (z nich 7 w Pradze) skupiata 0,5 tys. cztonkow, wylgcznie stowianskiego
pochodzenia, w praktyce — Czechéw i Stowakéw. Druga natomiast i starsza
— Wielka Loza ,Lessing pod Trzema PierScieniami” w Republice Czecho-
stowackiej (Grossloge ,,Lessing zu den drei Ringen” in der Tschechoslowakische
Republik), utworzona w 1920 r., ktorej pierwotng siedzibg byly Karlove Vary,
a dopiero poézniej Praga, poczatkowo zrzeszala wylgcznie adeptow-Niem-
cow, a od 1921 r. rowniez Wegréw. U schytku 1932 r. skupiata w 22 lozach
(4 w Pradze) 1,5 tys. wolnomularzy. Z czechostowackich placowek majacych
swojg centrale w Hamburgu w ,,Zwigzku Wolnomularskim Wschodzacego
Stonca” wydzielity si¢ trzy, ktore w 1929 r. powotaly do zycia Zwigzek Loz
Wolnomularskich ,,Briicke-Most”, przemianowany w grudniu 1930 r. na
Wielki Wschéd Czechostowacki (Veliky Orient Ceskoslovensky), skupiajacy
adeptow roznych narodowosci. Stosowal on rytual i doktryne Wielkiego
Wschodu Francji, byl wolnomyslny i pacyfistyczny. Do trzech 16z nalezato
u schytku 1932 r. 150 oséb. Secesjonisci z tej obediencji utworzyli w 1932 r.
kolejng — Czechostowacka Wielka Loze ,,Warsztat Ludzkosci” (Ceskoslovenskd
Velikd Loze ,,Dilna Lidskosti”), ktéra — w momencie swego powstania — w dwu
lozach skupiala 43 adeptéw. Rowniez i ona byla wolnomyslna i pacyfisty-
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czna. Ponadto czynne byly 3 placowki ,Wschodzacego Stonca” — po jednej
w Pradze, Bratystawie i Koszycach. Zatem na kazdg z 41 16z w Czechostowacji
—na Ukrainie Zakarpackiej nie byfo ani jednej — przypadato 361,8 tys. miesz-
kancow, czyli 1,4 razy wiecej niz w sgsiedniej Austrii, a czterokrotnie (3,99)
anizeli w graniczacych z Czechostowacjg Niemczech. Ze ,staromasonskich”
panstw Europy zblizony byl jedynie wskaznik Belgii (326,4 tys.).

Polska struktura organizacyjna, aczkolwiek nieporownanie mniej rozbu-
dowana niz czechostowacka, wykazywata jedno istotne z nig podobienstwo
— istnialy dwie centrale, wprawdzie spoza nurtu ,regularnego”, lecz racje
ich odrgbnego bytu stanowil tu analogicznie skiad narodowosciowy obe-
diencji. Wielka Loza Narodowa Polski??, utworzona — czy wznowiona, jak
sama to glosila — 11 wrzesnia 1920 r.23, w praktyce zrzeszata tylko adeptow
narodowosci polskiej’*. W 11 lozach (8 w Warszawie) skupiata ich 0,3 tys.
Natomiast istniejgcy od 1921 r. Zwigzek Niemieckich L6z Wolnomularskich
w Polsce (Bund deutscher Freimaurerlogen in Polen) obejmowal loze z terenu
Wielkopolski, Pomorza i Gérnego Slaska, ktére przed wejsciem tych dzielnic
w skiad panstwa polskiego podlegaly ,staropruskim” centralom w Berlinie.
Siedzibg Zwiazku byl Poznan (podczas kilku pierwszych miesigcy istnienia
—Bydgoszcz). W 15 wybranych w 1931 r. placowkach (w tyluz miastach) zrze-
szal 0,4 tys. wolnomularzy, wylacznie Niemcow. Zatem na 1 loze przypadato
w Polsce 1228,0 tys. mieszkancow, czyli najwi¢cej w Europie. Poniekad bylo
to konsekwencjg struktury organizacyjnej tutejszego wolnomularstwa. Jej
dwunarodowo$¢ sprawiala, ze liczne w kraju mniejszosci slowianskie oraz
Zydzi nie widzieli dla siebie miejsca w lozach. Ponadto silna pozycja Kos-
ciofa katolickiego wérdd ludnosci polskiej wybitnie zmniejszata doplyw z jej
szeregow do placowek ,,sztuki krolewskiej”.

Na terenie Wolnego Miasta Gdanska czynnych bylo 8 16z (w tym jedna
w Sopocie, pozostate w samym Gdansku). Dwie z nich powstaly jeszcze przed
wcieleniem tej czeSci szlacheckiej Rzeczypospolitej do panstwa pruskiego
(1793), pozostale w czasach panowania Hohenzollernow. Wszystkie nadal
wchodzily w skiad central w Niemczech: 6 bylo czescig sktadowa wielkich
16z staropruskich, jedna — humanitarnej w Hamburgu i jedna ,Zwigzku
Wolnomularskiego Wschodzacego Stonca”. Ich czionkami byli wylacznie
Niemcy. Na jedng placéwke przypadalo 52,0 tys. mieszkancow Wolnego
Miasta Gdanska, zatem nieco tylko wigcej niz w rowniez obejmujgcym te-
reny zurbanizowane, Stambule (51,6 tys.).

W Jugoslawii czynne byly dwie centrale. Starsza i liczniejsza, Wielka Lo-
za ,Jugostawia” (do 1929 r. Wielka Loza Serbéw, Chorwatow i Stowencow
»Jugostawia”), utworzona zostata 9 czerwca 1919 r. przez placowki serbskie,
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dotad podlegte Radzie Najwyzszej Serbii (zal. 1912) i zupelnie Swiezej daty
Matke Loze Mitosci Blizniego (Matica Loza k’Ljubavi bliznjemu) w Zagrzebiu,
ktorej podlegaty placowki na terenie Chorwacji. Zrzeszala u schytku 1931 r.
25 16z rozsianych po calym panstwie, procz Stowenii (w tym 7 w Belgradzie
14 w Zagrzebiu) z 0,8 tys. adeptami. Regionalng secesjg z niej, byta utworzona
pod koniec 1927 r. w Zagrzebiu Wielka Loza ,,Libertas” (Wolnos¢). Skupia-
ta okoto setki ludzi ,sztuki krolewskiej”. W Belgradzie czynna byta rowniez
— z przerwami — od 1909 r. loza Wielkiego Wschodu Francji. W krolestwie
Karadzordzewiczow dziatalo wigc 29 16z, zas na jedng placowke przypada-
fo 480,4 tys. mieszkancow, czyli dwa i potkrotnie (0,34) mniej niz w Polsce,
a o jedng trzecig (1,33) wiecej niz w Czechostowac;ji.

Z panstw Europy Srodkowo-Wschodniej Rumunia wyrézniata sie najwiek-
szg liczba 10z, z ktérych najstarsza istniala od 1857 r., oraz najliczniejszym
gronem adeptow. Jedno i drugie to konsekwencja prawie nieprzerwanego
istnienia ,,sztuki krolewskiej” od potowy XIX w. oraz zdecydowanej przewa-
gi iloSciowej wyznawcOw prawostawia nad katolikami. Stosunek rumunskiej
Cerkwi prawostawnej do wolnomularstwa nie byl — w przeciwienstwie do
Kosciola katolickiego — pryncypialnie negatywny, niekiedy w lozy spotkaé
mozna bylo nawet jej hierarchow. Wieksza i bardziej zachowawcza, z dwu
tutejszych central, aczkolwiek nie zaliczana do ,regularnych”, Wielka Loza
Narodowa Rumunii (Marea Loja Nationala din Romania), ukonstytuowatla si¢
definitywnie w 1923 r. przy pomocy Wielkiej Lozy Francji. Uwazala si¢ za
kontynuacj¢ obediencji o tej samej nazwie, istniejgcej od 1880 r., ktoéra po
roznych perypetiach podupadia w 1916 r. W 40 placowkach (17 w Bukaresz-
cie) zrzeszala okolo 2,5 tys. adeptéw?, w ich liczbie jednostki z socjalnej
1 politycznej elity kraju. Roéwnolegle funkcjonowat drugi pion — ukonstytuo-
wany w 1925 r. Wielki Wschod Rumunii (Marele Orient al Romaniet). Jego
trzon tworzyly loze dotad — niektore od dziesigcioleci — podlegte Wielkiemu
Wschodowi Francji. W 1926 r. do tej centrali, rowniez nie bedacej ,,regular-
na”, przylaczylo si¢ 7 16z powstaltych w latach 1923-1925 pod patronatem
»regularnej” Wielkiej Lozy Nowego Jorku i tworzgce od 1925 r. jego Dystryk-
towg Wielkg Loze. Wielki Wschod skupiat w 18 lozach (12 w Bukareszcie)
okoto 1,5 tys. Wolnomularzy?®. W stolicy Rumunii dziatata tez placéwka
niemieckoj¢zyczna, podlegia humanitarnej Wielkiej Lozy w Bayreuth. Prze-
cigtnie na kazdg z 59 16z kraju przypadato 311,8 tys. mieszkancow, zatem
mniej niz w Belgii. Z oSmiu krajow Europy Srodkowo-Wschodniei i nadbat-
tyckich, posiadajacych wlasne centrale ,sztuki krdlewskiej”, pomyslniejszy
byt jedynie wskaznik austriacki (258,9 tys.).
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Powotana do zycia w 1917 r. — podczas I wojny Swiatowej, w ktorej Bulgaria
uczestniczyla po stronie panstw centralnych — Wielka Loza Bulgarii — centra-
la nie traktowana jako ,regularna” — skupiata w 11 lozach (3 w Sofii) 0,5 tys.
adeptow. W kraju nie miata ani konkurencyjnej centrali wolnomularstwa
meskiego, ani nawet takiej pojedynczej placowki. Na jej jedng loze srednio
przypadalo 546,0 tys. mieszkancow. Wyzszy wskaznik w omawianej grupie
krajow miala jedynie Finlandia (612,6).

W tym ostatnim kraju tym, niepodleglym od konca 1917 r. (w latach
1809-1917 Finlandia stanowila autonomiczng prowincj¢ imperium Romano-
wow), Wielka Loza zostala powolana do zycia jesienig 1924 r. na podstawie
dokumentu zalozycielskiego wydanego przez Wielka Loze¢ Nowego Jorku.
Utworzyly ja trzy placowki z trzech miast kraju (w tym jedna z Helsinek),
powstate w latach 1922-1923 pod patronatem owej centrali zamorskiej i dotad
jej podlegte. Mimo tego rodowodu, Wielka Loza nie miala statusu placéwki
regularnej. Pod koniec 1931 r. liczylta 5 16z (trzy w Helsinkach), do ktorych
nalezato 200 os6b. W stolicy kraju czynna byla tez od 1923 r. loza (powstata
z kotka istniejgcego od 1908 r.) podlegta Wielkiej Lozy Krajowej Szwecji, jej
jedyna placowka zagraniczna. Zatem w Finlandii na jedng loz¢ — ogéiem byto
ich szes¢ — przypadato 616,2 tys. mieszkancow, czyli wigcej niz w jakimkol-
wiek kraju Europy, posiadajacym wiasng centralg ,,sztuki krolewskiej”. Stan
taki warunkowata tu niewielka gestos¢ zaludnienia, oraz znaczne rozprosze-
nie terytorialne ludnosci, co utrudnialo jej organizowanie si¢. W dwu in-
nych krajach nadbattyckich, nie majacych central, czynne byly — o czym juz
wspomniano — trzy loze niezalezne, dwie na Lotwie i jedna na Litwie.

Na catym obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej i w regionie nadbattyc-
kim, objetych dziatalnoscig placowek ,sztuki krolewskiej” na jedng jej loze
meska przypadalo wiec 481,2 tys. mieszkancow, czyli prawie jedenastokrot-
nos¢ (10,8) wskaznika ogdlnoeuropejskiego (44,7 tys.) 1 52-krotnos¢ (52,3)
europejsko-brytyjskiego (9,2 tys.), zas prawie pigciokrotnosc (4,7) krajow
Europy ,starego wolnomularstwa” (103,3 tys.).

Rady Najwyzsze obrzadku szkockiego, czyli samodzielne kierownictwa
placéwek ,wysokich stopni” od czwartego poczawszy, istnialy w Europie
u progu 1932 r. na Wyspach Brytyjskich oraz w 15 panstwach kontynental-
nych — tacznie 16 Rad?’. Wszystkie uznawaly si¢ wzajemnie za wolnomular-
sko legalne. W praktyce jednak, trzy Rady Wysp Brytyjskich utrzymywaty
blizsze stosunki jedynie z Rada Najwyzsza Niderlandéw; od pozostatych
kontynentalnych réznilo je odmienne podejscie do obowiazku akceptacji
chrzescijanistwa?®. Rady prowincji brytyjskich mialy swoje placowki row-
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niez poza krajem macierzystym, w tych posiadiosciach kolonialnych, gdzie
macierzyste wielkie loze posiadaly kilkanascie 1 wigcej placowek. Z owych
16 central wyzszych stopni obrzgdku szkockiego zaledwie sze§¢ (Rady:
Anglii 1 Walii, Szkocji, Irlandii, Grecji, Niderlandéow i Czechostowacji)
scisle 1 wylgcznie wspolpracowalo z centralg ,regularng” 16z symbolicznych
swego kraju. Natomiast dziesie¢ pozostalych (Rady: Austrii, Belgii, Francji,
Hiszpanii, Jugostawii, Niemiec, Polski, Portugalii, Rumunii i Szwajcarii)
utrzymywalo stosunki z ojczystymi meskimi centralami ,nieregularnymi”
—jako ze ,regularnych” tam nie bylo — niekoniecznie wszystkimi.

Z Radg Najwyzsza Francji nie miata wigc kontaktu — z wiasnej woli —
francuska Wielka LLoza Narodowa Niezalezna i Regularna. Z kolei, ta Rada nie
mogta utrzymywac stosunkow z Wielkim Wschodem, gdyz nie obowigzywat
tam wymog wiary w Istot¢ Wyzszg, inng za§ w tym wypadku przeszkode
stanowily znajdujace si¢ w jego skiadzie placowki wyzszych stopni obrzadku
szkockiego, podporzagdkowane Wielkiemu Kolegium Rytéw (Obrzadkow)
tejze centrali. Jugosiowianska Rada nie uznawata zagrzebskiej Wielkiej Lozy
»Libertas”, za§ rumunska — krajowego Wielkiego Wschodu. Z polska nie
zyczyl sobie jakichkolwiek kontaktow Zwigzek 1.6z Niemieckich w Polsce,
analogicznie zresztg jak z Wielkg Lozg Narodowg Polski. Najmlodsza z Rad
europejskich byta Rada Najwyzsza Niemiec, powolana do zycia 18 kwietnia
1930 1. Jej status w Swiecie ,,sztuki krélewskiej” byl niejasny — mimo zabiegow
nie zostala uznana przez cieszace si¢ w nim duzym autorytetem obie Rady
Najwyzsze Stanéw Zjednoczonych?’. W samych za$ Niemczech bojkotowaty
ja zaréwno centrale ,staropruskie” jak i ,humanitarne”. Kierowaly si¢ mo-
tywami nacjonalistycznymi, zarzucaly jej — zgodnie przeciez z prawdg — ze
jej powstaniu patronowaly osrodki zagraniczne, Rady Francji i Austrii. Ona
za$ ze wzgledow zasadniczych nie utrzymywala stosunkow ze ,,Zwigzkiem
Wolnomularskim Wschodzacego Stonca”, gdyz ten ostatni nie uznawat Isto-
ty Wyzszej jako fundamentu etyki wolnomularskiej. Jedynym krajowym
partnerem tej Rady stala si¢ wobec tego powolana przez nig do zycia Sym-
boliczna Wielka LLoza Niemiec.

Terenem najszerszego rozpowszechnienia nieszkockiego wolnomularstwa
wysokostopniowego, zarazem za§ jego najwigkszego zréznicowania, byly
Wyspy Brytyjskie. Tu istnialo w poczatkach 1932 r. nie mniej niz kilkanas-
cie struktur tej odmiany ,sztuki krélewskiej”*°. W jednych wypadkach byty
one jednolite dla catego terenu Wysp, w innych kazda ich cz¢$¢ miata wiasna
instancj¢ naczelna. W przypadku najwi¢kszego z systemoéw, Wysokiego Za-
konu Swietego Euku Krélewskiego, Londyn byt siedzibg Najwyzszej Wielkiej
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Kapituly Mularzy Luku Krolewskiego Anglii, podczas gdy Najwyzsza Wielka
Kapituta Luku Krélewskiego Irlandii rezydowata w Dublinie, za§ Wielka
Kapitula Fuku Krélewskiego Szkocji — w Edynburgu. Loze Mistrzow Mula-
rzy Znaku podlegaly londynskiej Wielkiej Lozy Mistrzow Mularzy Znaku
Anglii 1 Walii oraz Kolonii i Krajow Zaleznych Korony Brytyjskiej. Zwierz-
chnikiem placowek Kroélewskich i Wybranych Mistrzow byta Wielka Rada
Anglii i Walii, badz takze Rada Szkocji. Komandorie Rycerzy Templariuszy
byly podporzadkowane — w zaleznosci od miejscowosci bedacej ich siedzibg
— Wielkiej Komandorii Rycerzy Templariuszy Anglii i Walii, badz takiejze
Irlandii lub Szkocji*.

Wielki Wschod Francji mial wiasny obrzadek francuski, siedmiostopnio-
wy (w tym 4 stopnie wyzsze), uznawal tez inne systemy — obrzadki wysoko-
stopniowe. Swoich adeptéw posiadajacych wyzsze wtajemniczenia, zarowno
obrzadku wiasnego jak i innych, skupiat w placéwkach wysokostopniowych
(kapituty, konsystorze i in.), nad ktérymi zwierzchnictwo sprawowato Wielkie
Kolegium Obrzadkéw (Rytow) z dozywotnim wielkim komandorem na czele.
Kolegium bylo — z kolei — czescig skiadowg Rady Zakonu, tj. kierownictwa
Wielkiego Wschodu. Kolegium podlegato 89 kapitut i 44 konsystorze, z tego
w samej Francji odpowiednio 64 i 31. Pozostale zlokalizowane byly zar6wno
w posiadlosciach francuskich, jak i innych krajach, tam gdzie znajdowalo si¢
nieco wigcej wielkowschodnich 16z symbolicznych. Unia personalna taczyta
Rad¢ Zakonu z nader elitarng strukturg wysokostopniowa, jaka byl Wielki
Dyrektoriat Obrzadku Szkockiego Rektyfikowanego. Na jego czele stal wiel-
ki opat Camille Savoire, zarazem wieiki komandor Wielkiego Kolegium
Obrzadkéw. Niewielkie grono francuskich ,rektyfikowanych” obejmowalo
wylacznie cztonkoéw wielkowschodnich 16z symbolicznych”.

Z Wielkim Wschodem Niderlandéw zwigzane byly dwa niewielkie obrzad-
ki wysokich stopni, ktérych kierownictwa miescily si¢ w siedzibie obediencji
w Hadze. Jeden z holenderskich obrzadkéw skupial adeptow w 25 kapitutach
—w tym 15 w kraju i 10 w zamorskich posiadiosciach Niderlandéw i w Afry-
ce Potudniowej — podlegtych Arcykapitule Stopni Wyzszych Niderlandow.
Drugi, Sekcja Stopnia Mistrza, zrzeszal swoich wtajemniczonych w 11 jed-
nostkach organizacyjnych — warsztatach, sposréd ktérych pig¢ czynnych by-
to w samych Niderlandach, pozostate w niderlandzkich Indiach Wschodnich
(5 warsztatéw) i Afryce Potudniowej.

W Szwajcarii tréjstopniowy obrzadek szkocki rektyfikowany mial znacz-
nie wigksze grono adeptéw niz we Francji i rozbudowang strukturg organi-
zacyjng. Na jej szczycie znajdowat si¢ Niezalezny Wielki Przeorat Helwecji
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— Dyrektoriat Szkocki Rektyfikowany (IV Prowincja) w Genewie. Podlegaly
mu trzy loze Sw. Andrzeja (w Genewie, Neuchatel i Zurychu), dwie prefektury
(Genewa i Neuchitel) oraz Wielka Kapituta Helwecka w Genewie®>.

Genewa byla siedzibg wiadz Migdzynarodowego Stowarzyszenia Mular-
skiego, ktore dazylo do skupienia wokot siebie wszystkich central meskiego
odlamu ,,sztuki krolewskiej” z pigciu kontynentow, niezaleznie od ich orien-
tacji ideowej. W poczatkach 1932 r. zrzeszalo w Europie 15 obediencji z 13
krajow>* sposréd 43 takich w 21 panistwach. W tym gronie czlonkéw Zrzesze-
nia, tylko dwaj byli zaliczani do nurtu regularnego, obejmujacego w Europie
10 central — Wielki Wschod Grecji 1 Wielka Loza Narodowa Czechostowacji.
Z 33 europejskich central ,nieregularnych” w szeregach zrzeszenia znajdo-
walo si¢ 13 (z 11 panstw): francuskie Wielki Wschod i Wielka Loza, obie
obediencje hiszpanskie, Wielka Loza Jugosiawii, norweska Wielka LLoza Kra-
jowa ,,Polarstjernen”, Wielka Loza Narodowa Polski; ponadto 6 central kra-
jow, gdzie byly jedynymi (Austria, Belgia, Bulgaria, Luksemburg, Portugalia
1 Szwajcaria).

Wolnomularstwo mieszane (czyli kobiet i mezczyzn), ktorego najliczniej-
sza organizacja byt Swiatowy Zakon Mularski Mieszany ,Prawo Czlowieka”
(sLe Droit Humain”) — w jego polskiej dokumentacji: Zakon Powszechny
Zjednoczonego Wolnomularstwa ,,Le Droit Humain” — byl w Europie lepiej
rozwiniety, podobnie jak wolnomularstwo meskie, na terenach gdzie ,,sztuka
krolewska” istniala wzglednie nieprzerwanie od drugiej polowy XVIII w.
Tak wigc Federacja Brytyjska ,Prawa Czlowieka” — nowa struktura tzw.
Co-Masonry — zrzeszata na Wyspach okoto 60 16z; jej placowki czynne byly tez
w Afryce Poludniowej, Indiach, na Cejlonie (obecnie Sri Lanka), w Australii
i Nowej Zelandii*®>. Odmiennie niz w przypadku odtamu meskiego, nie byla
najliczniejszg w Europie. Tu prymat nalezat do Federacji Francuskiej, ktora
w polowie 1922 r. liczyla p6t setki 16z w samej Francji, za§ w ciggu nastgpnej
dekady powstaty jeszcze dwie dziesiatki, tak ze w 1932 r. skupiata 70 placowek
szeregowych 1 8 stopni wyzszych, w tym kilka 16z symbolicznych w Algierii,
Tunezji i Maroku®®. W Niderlandach czynnych byto w 1932 r. ponad 20 16z,
zas w skiad Federacji tego kraju wchodzily tez placowki w Niemczech, Austrii,
Czechostowacji i Jugostawii. Ponadto czynna byla w Niderlandach, odr¢bna
od ,,Droit Humain”, Konfederacja Mularstwa Mieszanego. Jej trzon tworzyly
trzy loze, ktore w 1913 r. wystapily z ,,Droit Humain™’. Réwniez w Belgii
istniata — od wiosny 1928 r. — Federacja ,, Droit Humain”. Skupiata 7 16z°®.

Hiszpanska Jurysdykcja ,,Droit Humain” — tak nazywaly si¢ struktury Za-
konu - obejmowatla pige¢ 16z w samej Hiszpanii, prawdopodobnie podlegatly
jej rowniez loze z sasiedniej Portugalii*®. W skiad Jurysdykcji Greckiej wcho-
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dzity tylko trzy loze*'. Istniata réwniez Jurysdykcja Szwajcarska (4 loze), kto-
rej siedziba byta Genewa, oraz skandynawska w Kopenhadze (13 162)*!. Dwie
loze w Niemczech — w Berlinie i Frankfurcie nad Menem - wchodzity w sktad
Federacji Niderlandzkiej*’. W Portugalii istnialy trzy placéwki (w Lizbonie
— 2), prawdopodobnie zwierzchnictwo nad nimi sprawowata Jurysdykcja
Hiszpanska*’. Zatem w tej czesci Europy, gdzie wolnomularstwo od dawna
rozwijalo si¢ bez wigkszych przeszkod sie¢ organizacyjna ,,Droit Humain”
skiadata si¢ z 4 Federacji i 4 Jurysdykcji. W ich skiad wchodzito ponad
130 16z, wigc kilkadziesigtkrotnie mniej niz nalezalo do central meskich
tego terenu (7128 16z)*. Biorac pod uwage, ze do lozy mieszanej nalezato na
ogo6! mniej os6b anizeli do meskiej, proporcja tu cztonkoéw byla jeszcze bar-
dziej niekorzystna dla odlamu mieszanego, stanowila zaledwie drobng grupe
ludzi ,sztuki krolewskiej”. Federacja Wioska, wczesniej jedna z wigkszych,
po zakazie uprawiania ,sztuki krolewskiej” podzielila los wolnomularstwa
meskiego — przestala istnie¢ na Polwyspie Apeninskim, zas jej wiadze odtad
rezydowaty w Paryzu®.

Sposréd krajow Europy Srodkowo-Wschodniej i nadbattyckich wolno-
mularstwo mieszane najsilniej zakorzenilo si¢ w Finlandii. Jej Federacja
zrzeszala w 1932 r. 17 16z z 0,3 tys. czlonkéw. Prawdopodobnie dane te
obejmujg rowniez dwie placowki w sgsiedniej Estonii*®. Stosunkowo silne
bylo rowniez w Polsce, gdzie nie pézniej niz w polowie 1933 r. w 9 lozach
(6 w Warszawie), skupionych w Jurysdykcji Polskiej, zrzeszato ok. 150 czion-
kéw i cztonkif, prawie wylacznie narodowosci polskiej*’. W Bulgarii czyn-
nych bylo S 16z skupionych w Jurysdykcji krajowej*s.

Loze,,Droit Humain” istnialy rowniez w niektorych innych panstwach regionu:
w Wiedniu — 2, w Czechostowacji — 3 (Praga — 2, Morawska Ostrawa— 1) oraz jedna
w Zagrzebiu. Wchodzily w sktad Federacji Niderlandzkiej*. W tej czesci starego
kontynentu u schytku 1932 r. szeregowych placéwek mieszanych byto wigc 36,
co w zestawieniu z 209 meskimi oznaczalo, ze na jedna mieszang przypadato
szes¢ (5,8) meskich; czyli dziewigciokrotnie mniej niz w krajach ,,starego”
wolnomularstwa>. Tak duzej rozpietosci wskaznikow nie warunkowaty réznice
natury socjalno-psychologicznej w rodzaju wigkszego udziatu kobiet w zyciu
publicznym, wrecz odwrotnie — ruch feministyczny byl nieporownanie silniejszy
na Zachodzie. Przyczyna tej rozbieznosci byta inna — kiedy w Europie Zachod-
niej wolnomularstwo mieszane stawiato pierwsze kroki, meskie mialo za sobg juz
kilkanascie dekad istnienia, zatem m.in. przewage tradycji, ktéra kandydatom
do inicjacji lozowej kazala wstgpowac do placowek ich ojcow i dziadkéw. Nato-
miast w wiekszosci krajow pozostatej czesci Europy owo starszenstwo odiamu
meskiego nie przekraczato 2-3 dekad.



196 Ludwik Hass

W 1932 r. dwie organizacje wolnomularstwa kobiecego wywodzace sie
z brytyjskiej galezi wolnomularstwa mieszanego nie wyszly jeszcze — jak si¢
wydaje — poza obszar Wysp Brytyjskich”. We Francji natomiast, czynne byly
nadal cztery loze adopcyjne — tj. kobiece — w Paryzu i jedna w podparyskim
Saint-Quentin (departament Aisne). Kazda z nich funkcjonowata przy jed-
noimiennej z nig lozy meskiej Wielkiej Lozy Francji>2.

W wolnomularstwie mistycznym — dotgd wylgcznie meskim — najwigksza
role¢ odgrywat — z racji liczby cztonkow i placowek — odtam Memphis-Misraim.
Jego jedynemu europejskiemu Suwerennemu Sanktuarium, ktérego siedzibg byt
Lyon, podlegato 5 16z w Danii, 4 we Francji (w Angouléme, Bordeaux, Lyonie
i Paryzu) oraz po jednej w Hiszpanii (Malaga) i Belgii (Bruksela) — facznie wigc
11 w tej cze$ci §wiata>>. Struktury tego odlamu istniaty ponadto — chyba nie
podporzadkowane Lyonowi — w Szwajcarii 1 Anglii, gdzie ich zalozycielem
i wielkim mistrzem byl Hindus Janarajdara — dziatacz Towarzystwa Teozoficznego
1,,Droit Humain” w Indiach. W Paryzu czynna byla tez jedna loza obrzadku-sys-
temu Misraim.

Przypisy

! Parlament wioski uchwalil 10 maja 1925 r. Prawo przecitwko wolnomularstwu, ktére zakazywalo,
za$ 26 listopada tego roku ustawe Regulacja dziatalnosci stowarzyszen, instytucyi 1 zakladow usta-
wowo podlegajgcych opiece paristwa oraz przynaleznosci do nich [personelu] zaleznego od panstwa,
gmin 1 zakladow ustawowo podlegajgcych opiece. Juz wczesniej rozpoczely sie ataki bojowek
faszystowskich na pomieszczenia organizacji ,sztuki krolewskiej”, por.: Iralien, ,Die Drei
Ringe” 1925, nr 6, s. 113; V. P. E., La loi fasciste contre la franc-magonnerie, Roma 1926, passim;
A. A. M o a, Storia della Massoneria italiana dalle origini ai nosti giorni, Milano 1992, s. 540-542.

2 Wiadze panstwowe Rosji Radzieckiej (nastepnie Zwiazku Radzieckiego) nie wydaly jakiego-

kolwiek zakazu istnienia organizacji wolnomularskich. Natomiast juz w latach 1919-1920
uksztaltowal si¢ w aparacie bezpieczenstwa poglad, ze kontrrewolucjonisci maskuja swoja
dzialalnos¢ udzialem w lozach wolnomularskich, i niektérym aresztowanym pod zarzutem
takiej dziatalnosci zadawano na przesiuchaniach pytanie o przynaleznos¢ do ,,sztuki krolew-
skiej”. Z biegiem czasu zaliczono wolnomularstwo — bez jakiegokolwiek aktu prawnego — do
organizacji kontrrewolucyjnych; L. H a s s, Loza 1 polityka. Masoneria rosyjska 1822-1995, t. 1,
Warszawa 1998, s. 271-272, 275-276. O zamieraniu ruchu wolnomularskiego po 1917 r. na
terenach bylego imperium caréw, por. ibidem, s. 272-293.
Minister spraw zagranicznych Wegier, Mihaly Domotor, wydal 18 maja 1920 r. poufng
dyrektywe nr 1550 o rozwigzaniu ,wszelkich stowarzyszen wolnomularskich (16z, instytucji
itp.) pod jakg nie wystgpowalyby nazwa”. Wolnomularstwo zostalo w niej scharakteryzowane
jako ,stowarzyszenie tajne, niemoralne i antypatriotyczne”; Les persécutions des Frans-Magons en
Hongrie, ,Alpina” 1920, nr 21, s. 240; Von der ungarischen Freimaurerei, ,,Wiener Freimaurer-Zeit-
ung” 1927, nr 10/11, s. 30.

4 Mimo delegalizacji wolnomularstwa, rzad wegierski utrzymywat stosunki z kierownictwem
Wielkiej Lozy Wegier, jej wielki mistrz, Koloman Bakonyi pozostal przewodniczagcym sadu
wyzszego w Budapeszcie (w 1925 r. zlozyl prosb¢ o przedterminowe przejScie na emeryture).
Wegierscy adepci spotykali si¢ w utworzonych przez siebie klubach, za$ na posiedzenia obrzg-



Wolnomularstwo na swiecie u progu lat trzydziestych 197

dowe udawali si¢ do Wiednia. Tam tez inicjowano kandydatéw z Wegier. W migedzynarodowych
kalendarzach wolnomularskich nadal figurowala Wielka Loza Wegier, wprawdzie z adnotacja,
ze zostala przez rzad rozwigzana, zarazem jednak podawano skiad jej kierownictwa (wybrane
w 1919 r.) i aktualny adres w Budapeszcie, zastepcy wielkiego mistrza. Kierownictwo nadal
tez wlasne dokumenty dotyczace rozmaitych spraw przekazywato do wiadomosci bratnim
centralom. Liczb¢ wolnomularzy zamieszkatych na Wegrzech na poczatku lat trzydziestych.
okreslano szacunkowo na 300-400 osob. Por.: Ungarn, ,\Wiener Freimauer-Zeitung” 1921, nr 3,
s. 20; Ungarn, ,Die Drei Ringe” 1926, nr 2, s. 28; ,,Annuaire de la Magonnerie Universelle” [cyt.
dalej: ,,Annuaire”] 1928, Berne [brw.], s. 231; ,,Annuaire” 1932, Berne [brw.], s. 108; M. P r e-
1 o g, Istorija slobodnog zidarstwa, Zagreb 1929, s. 144; Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego,
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16z (co jest dozwolone) jest dwu- i wigcejkrotnie policzona. Zjednoczona Wielka Loza Anglii
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—jednokrotnie adeptéw nalezacych do wigcej niz jednej lozy. Okazalo sig, ze obediencja angiel-
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® Ibidem, s. 374, 397, 450, 458.

10 Where the flag goes, there goes Freemasonry to consolidate the Empire, por. wypowiedz Carnarvona,
cyt. za: A. A. C o o p e 1, Freemasonry in Malavi, »,Ars Quatuor Coronatorum” 1990, vol. 103,
s. 87. Henry Hovard Molyneux Herbert, hr. Carnarvon (1831-1890) konserwatywny polityk
i maz stanu, dwukrotny min. kolonii, 1885-1886 wicekrol Irlandii.
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