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FRYDERYK WIELKI
1, SZTUKA KROLEWSKA”*

Niepisane wolnomularskie prawo méwi, ze jesli wolnomularz sobie tego
nie zyczy, nie wolno go publicznie tak nazywaé czy okreslaé. W czasach
dawniejszych przestrzegano tego prawa znacznie surowiej anizeli dzisiaj.
Nie jest zatem zaskoczeniem, ze osobom stojacym z boku, mato wiadomo
0 wolnomularskiej stronie zycia Fryderyka Wielkiego, a nawet docieraja do
nich fatszywe informacje. Moze to potwierdzi¢ kilka przykiadéw.

W biografii, okreslanej juz jako klasyczna, czytamy ze filozofowie, kto-
rych nastgpca tronu zgromadzil wokét siebie na zamku Rheinsberg, przy-
gotowywali opini¢ publiczng na przejecie rzadu przez nastgpce tronu. Po-
niekad jako rekompensaty oczekiwali, ze z kolei krél bedzie ich wspieral w
walce z Kosciotem. Cytuje: ,Ten pakt przypieczetowuje 14 sierpnia 1738 r.
w Brunszwiku przyjecie Fryderyka do zakonu wolnomularskiego”. Co za nie-
dowiedzione twierdzenie! Abstrahujac od tego, nalezy wyraznie stwierdzic,
ze wolnomularstwo nie jest zadng namiastka religii; stara si¢ wskaza¢ wolno-
mularzowi droge i pomaga¢ w doczesnym zyciu kierowac si¢ dobrem ludz-
kosci i prawdziwym czlowieczenistwem oraz znajdowac w tym spelnienie.

Inny biograf relacjonuje, ze nastepca tronu zostal w miodosci przyjety do
lozy i w Rheinsbergu zajmowat si¢ troche wolnomularstwem. ,,Jednak wkrot-
ce natrzgsa si¢ réwniez z wolnomularstwa; nigdy nie przekroczyt progu lozy,
ktora zostata zalozona pod jego patronatem w Berlinie”. Zupeina pomyika.
Jest niedorzecznoscia twierdzenie, ze nastgpca tronu zalozyl na swym dwo-
rze zakon, ,w ktérym formy wolnomularsko-tajnozwiazkowe Iaczyly si¢ ze
starorycerskimi”. Na temat tego tajnego zakonu rycerskiego »Bayard” bedzie

jeszcze mowa.
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Sprobujmy przedstawi¢ stosunek Fryderyka Wielkiego do wolnomular-
stwa i rozprawi¢ si¢ z duchem straszacym opini¢ publiczna. Nalezy sobie
przy tym koniecznie uzmystowié¢, w jakich to czasach przetomu spoteczno-
-politycznego urodzit si¢ i zyl nastepca tronu.

Z poczatkiem XVIII w. — Fryderyk II, ksigze pruski urodzit si¢ 24 stycznia
1712 r. — Europa byla z jednej strony opanowana jeszcze przez absolutyzm,
z drugiej dawaly o sobie zna¢ tendencje wczesnooSwieceniowe. Czasy te
charakteryzuje otwarcie na nauki przyrodnicze i uwolnienie si¢ od wszech-
mocnego dotychczas Kosciola i jego roszczen do wylacznosci. Zaczatki tole-
rancji religijnej pojawily si¢ zwlaszcza w malo znaczacym jeszcze wowczas
kraju — Brandenburgii-Prusach.

W 1613 r. elektor brandenburski Jan Zygmunt przeszedi z luteranizmu
na kalwinizm. Wydatl edykt tolerancyjny, zakazujgcy kazan podjudzajacych
przeciw innowiercom. Edykt ten byl Scisle przestrzegany przez kolejnych
elektorow brandenburskich i kroléw pruskich.

To Wielki Elektor byt tym, ktéry w roku 1685 umozliwit edyktem pocz-
damskim przyjecie 20 tys. hugenotéw, wypedzonych z Francji z powodu
ich religii. Ich integracja nastgpowala powoli i stale. Poczatkowo problemy
wynikaly z réznic w odprawianiu nabozenstw. Tolerancja stala si¢ pruska
cnotg.

Obdarzony wybitng umysiowoscia, wrazliwy, utalentowany artystycznie
ksiaze¢ i nastgpca tronu poddany byl przez swego na wskro§ mieszczanskie-
go, popedliwego ojca, Fryderyka Wilhelma I ,,kréla zotnierzy” (Soldatenkinig)
nieludzkiemu, wedlug dzisiejszej miary nawet barbarzynskiemu wychowa-
niu, nieznajagcemu poza ,racja stanu” niczego.

Osiemnastoletni ksigze w randze podputkownika sgdzil, ze uda mu sie
ucieczka uj$¢ nieznoSnemu przymusowi i ziemu traktowaniu. Straszliwymi
nastgpstwami nieudanej ucieczki byly dwie proby zabdjstwa syna przez ojca.
W wyniku rozprawy przed sadem wojennym nastepca tronu mial zostad,
zgodnie z wolg ojca, skazany na $Smier. Doszlo jednak do ulaskawienia.
Dostojny wigzien musial w areszcie do§wiadczy¢ stracenia swego najblizsze-
go przyjaciela i wspottowarzysza ucieczki, podporucznika Hansa Hermanna
von Katte.

Nastapito ponizajace podporzadkowanie si¢ reprezentowanej przez ojca
racji stanu. Nie na ostatku wymuszono na ksigciu maizenstwo z bezbarwna,
niekochang ksi¢zniczka Elzbietg Krystyng Brunszwickg. Kompletnie zdes-
perowany ksigze wyjawial zamiary samobdjcze.

W sposob nieunikniony wszystkie te wydarzenia spowodowatly u nastepcy
tronu ogromne szkody duchowe, ktére musialy prowadzi¢ do zaniku zwigz-
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kow z bliznimi. Czgstokro¢ pietnowany sarkazm, cynizm i pogarda dla ludzi
stanowily rezultat tej dramatycznej fazy ksztaltowania osobowosci monarchy.
Jako tako znosny stosunek ojca do syna, bedacy ze strony syna wynikiem
postanowienia przystosowania si¢, przyniost mu w prezencie od kréla pan-
skg siedzibe Rheinsberg.

Tam w latach 1733-1740 nastg¢pca tronu przezyl zapewne najszczesliwszy
okres swojego zycia. Wyszukany krag oficerow, dyplomatow, uczonych i ar-
tystow hotdowal wraz z nim stylowi rokoko. Smutek nie pojawial si¢. Trzyma-
ny krotko przez dwor krolewski nastepca tronu pozostawal zawsze w kiopo-
tach finansowych. Kredytami wspieraly go dwory wiedenski i petersburski.

Okoto roku 1735 nastgpca tronu zatozyl tajemny zakon ,,Bayard”, zakon
»wasali bez trwogi i skazy”, patronem ktérych byt francuski rycerz Bayard
—rycerz bez trwogi i skazy. Liczba cztonkéw byla ograniczona do dwunastu.

Przyjmowane byly jedynie osoby spokrewnione lub zaprzyjaznione z na-
stepca tronu lub najblizsi wojskowi przyjaciele. Wyswieceni pasowaniem
na rycerzy, zobowigzywali si¢ do szlachetnych czynéw i do udoskonalania
rzemiosia wojennego i dowodzenia armig. Nosili pierScienie z napisem:
»Niech zyje ten, kto si¢ nigdy nie poddaje”, a na golej piersi, na zielonej wste-
dze srebrny oSmioramienny krzyz z napisem: ,E C. P.” (Fridericus Constans
Princeps). Listy do siebie pisano przewaznie w starodawnym, peinym oz-
dobnikow jezyku francuskim.

Zakon ,Bayard” nie ma zatem nic wspdolnego z masonerig. Pierwsza loza
wolnomularska na kontynencie europejskim zostata zalozona w roku 1737
w Hamburgu. Zajmowanie si¢ filozoficznymi prgdami owego czasu i zapew-
ne rowniez zakladanie pierwszych 16z przygotowalo grunt do wstapienia
nastepcy tronu do zwigzku wolnomularskiego. Poczatkowo zwlaszcza meta-
fizyka Christiana Wolffa wprowadzila ksiecia w Oswiecenie.

Juz w roku 1736 — dwa lata przed przyjeciem nastgpcy tronu do zwigzku
wolnomularskiego — ksigze napisal Wyznanie wiary, zawierajgce jednoznacz-
nie wolnomularski tok mysli.

Zobaczmy, czym wzruszal si¢ 24-letni ksigzg:

Mnie wystarczy, ze jestem przekonany o niesmiertelnosci mojej duszy, ze
wierze w Boga 1 w tego, ktorego on postal, by oswiecit i zbawit swiat,
ze staram sig byc cnotliwy, jak dalece jest to w mojej mocy; ze sprawuje
stuzbe uwielbienia, ktorg stworzenie winne jest swemu Stworcy 1 wypel-
niam obowiqzki, jakie mam jako dobry obywatel wobec podobnych do mnie
— ludzi. Ponadto moge byc pewien, ze przyszlosc nie przyniesie mi zguby,
nie dlatego, 1z wierze, ze dzigki moim dobrym uczynkom zastuzytem so-
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bie na niebo, co byloby niedorzecznoscig i szczytem smiesznosci, lecz ponie-
waz jestem glgboko przekonany, ze Bog nie uczyni wiecznie nieszczesliwg
istoty, ktora go kocha z calq wdzigcznoscig, ktora zastuguje na dobrodziej-
stwo stworzenia przez Boga, istoty petnej bledow 1 grzechow, wywodzg-
cych sig 2 jej temperamentu, a nie z serca.

Usilowania ojca w kierunku wprowadzenia nast¢pcy tronu w sprawy rza-
dowe spowodowaly, ze ksigze zostal zabrany w podr6z wizytacyjna nad Ren
1 w odwiedziny u Ksiecia Oranskiego w Geldern. Droga prowadzila przez
Minden. Tu 12 lipca 1738 r. zatrzymano si¢ na odpoczynek. Podczas dwor-
skiego obiadu rozmawiano o wolnomularstwie, odrzucanym ,,z wielkg gwat-
townoscig” przez krola pruskiego. Hrabia Albert Wolfgang von Schaum-
burg-Lippe, przyjety juz w 1725 r. w Anglii do jednej z 16z londynskich,
przyznat sig, ze jest wolnomularzem i z wielka szczeroscig i elokwencjg bro-
nil wolnomularzy. Po zakonczeniu obiadu nast¢pca tronu poprosit hrabiego
»aby spowodowal jego przyjecie do stowarzyszenia, ktorego czionkami s3
ludzie kochajacy prawde”. Wymiana korespondencji z ,,Loge de Hambourg”
doprowadzita do prosby o przyjecie ,pewnej wysoko postawionej i czcigod-
nej osobistosci” bez podania, ze chodzi o nast¢pce tronu.

W drodze powrotnej z Geldern podroz zostala przerwana w Brunszwiku.
W najwiekszej tajemnicy, oczywiscie bez wiedzy krolewskiego ojca, w nocy
z 14 na 15 sierpnia 1738 r. nastgpilo przyjecie nastepcy tronu do zwigzku
wolnomularskiego przez zalozong akurat rok wczesniej jako pierwsza nie-
mieckg loze, hamburskg loze¢ ,,Loge de Hambourg”.

Ksigze wyprosil, by zostal przyjety tak jak zwykly obywatel, z uwzgled-
nieniem wszystkich egzaminéw. Uprzytomnijmy sobie okolicznosci inicjacji.
Przybyli wolnomularze hamburscy, ktorzy chcieli dokona¢ przyjecia, mu-
sieli przekupi¢ brunszwicka straz przy bramie, zeby unikna¢ ewentualnego
zarekwirowania wolnomularskiego sprzg¢tu. Wysiedli w gospodzie Korna,
nazwanej pozniej Zamkiem Salzdahlum.

W tym miejscu nalezy przypomnieé, ze to, co dzieje si¢ w Swigtyni, na-
Zywane przez nas ,pracami”, nie jest jawne. Jedynie wolnomularze moga
w nich uczestniczyé. Wraz z rozpoczeciem pracy w $wigtyni zostaje wigc
stworzone ,zewnetrzne bezpieczenistwo”. Trudno bylo o to w gospodzie, po-
niewaz znajdowali si¢ tam réwniez inni goscie. Pomieszczenie, w ktérym
miata miejsce procedura przyjecia, dzielifa tylko cienka $ciana z desek od
pokoju zajmowanego przez jakiego$ goscia. Aby nie stat si¢ Swiadkiem, ktéry
wystuchal ceremonii przyjecia, ugoszczono go winem tak obficie, ze kom-
pletnie pijany nie mégt w ogoéle $ledzi¢ calego wydarzenia, a zatem i niczego



242 Werner Schwartz

zdradzi¢. Sprawozdanie pochodzace z owych czasow mowi, ze gos¢ byt tak
pijany, iz mozna by bylo obok jego 16zka odpali¢ bateri¢ armat.

Nieco poézniej zalozono w Rheinsbergu przy asyscie braci hamburskich
Loz¢ Dworska (Hofloge), w ktérej w najwigkszej tajemnicy, zostalo przyjete
do zwigzku wolnomularskiego waskie grono przyjaciot ksiecia. W listopadzie
1739 r. ksigze sam przejat urzad Czcigodnego Lozy. Zgodnie z duchem czasu
byla to loza stanowa, zrzeszajgca — o ile mozna to ustali¢ — 17 czionkow.

Juz w kilka dni po obj¢ciu rzadéw 24 maja 1740 r. miody krol przyznat
si¢ publicznie do przynaleznosci do wolnomularstwa, i to w czasie, kiedy
przeciwko masonerii i zwiazkowi wolnomularskiemu zostala juz skierowana
pierwsza klagtwa papieska (28 kwietnia 1738 r. bulla Klemensa XII In eminenti
zakazywala mieszania si¢ katolikow do tej ,religijnej sekty”). W Amsterda-
mie przypuszczono szturm na loze; spalono literatur¢ wolnomularsks. Inkwi-
zycja wysylala wolnomularzy na galery. We Francji, Wioszech, Hiszpanii
i Portugalii zakazano wolnomularstwa i zwalczano je — po czesci — krwawo.

To odwazne oswiadczenie miodego krola musiato torowaé droge do nie-
dajgcego si¢ opanowac konfliktu. Absolutyzm — takze oSwiecony — ze swg
niezaprzeczalng peinig wiadzy skupiong w reku monarchy, zgodnie z zasada
L’Etat c’est moi! — panstwo to ja — i wolnomularstwo ze swa zasadg wolnosci
ducha i sumienia, tolerancji i humanitaryzmu muszg si¢ nawzajem wyklu-
cza¢. O ile nastepca tronu, ozywiony duchem milodzienczego entuzjazmu
1 idealizmu, stojgc jeszcze poza odpowiedzialnoscig za rzady, pracowat aktyw-
nie w Rheinsbergu jako Czcigodny Lozy, to wraz z objeciem rzagdéw musiat
wolnomularz Fryderyk II nieuchronnie wejs¢ w konflikt z pozostajacym
pod naciskiem ,racji stanu” monarchg.

Obfitos¢ humanitarnych posuni¢é, dokonanych w sposob niemal gwai-
towny, charakteryzuje pierwsze miesigce sprawowania rzgdow przez miodego
kroéla. CzeSciowe zniesienie tortur, ograniczenie cenzury prasowej oraz stynne
Zarzadzenie Marginalne z 22 czerwca 1740 r. skierowane do Ministra Spraw
Duchownych (Minister des geistlichen Departements):

Wszystkie religie muszq byc tolerowane, a fiskus must miec tylko oko na to,
by nikt nie ublizat drugiemu, gdyz kazdy musi tutaj byc szczeshwy wedtug
wlasnego przekonania.

Wygnany do Halle oswieceniowy filozof Christian Wolff zostat sprowadzony
z powrotem. Tylko szeS¢ dni pozniej znalazi si¢ w Berlinie wolnomularz
Francesco Algarotti, ktory w czasach Rheinsbergu byt bliskim zaufanym
nastepcy tronu. Algarotti zostal podniesiony do godnosci hrabiowskiej i spra-
wowal urzad szambelana dworu.
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Sebastian Haffner, krytyczny znawca historii Prus widzi to nastepujaco:
»to jest prawdziwy Fryderyk, jego pierwotny charakter”. Z chwilg wybuchu
pierwszej wojny $laskiej w grudniu 1740 r. polityczne uwarunkowania by-
ty tym, co wykluczylo aktywng dziatalno$§¢ wolnomularskg monarchy. Do
tego momentu pracowal jako Czcigodny Lozy w Lozy Dworskiej (Hofloge)
w Rheinsbergu i Charlottenburgu. Byt ,,Krélewskim Wielkim Mistrzem” 16z
W swoim panstwie.

Dyplomata, baron von Bielfeld, cztonek Lozy Dworskiej, ktory jako wol-
nomularz zostal zaproszony na wielkie Swieto angielskiej Wielkiej Lozy, po
swym powrocie przywiozi krélowi pruskiemu angielskie braterskie pozdrowienia
oraz uhonorowanie go jako ,naturalnego Wielkiego Mistrza” prawem zakiadania
samemu 16z w swoich panstwach. Nalezy przy tym nadmienic, ze tak wowczas,
jak i dzisiaj, Anglia jest uwazana za macierzysty kraj wolnomularstwa.

Wraz z przejeciem rzadow przez Fryderyka II miasto Berlin przezylo
niespodziewany rozwoéj. Do miasta przybyli rowniez wolnomularze. Stad
wynikia koniecznos¢ zatozenia, obok istniejgcej Lozy Dworskiej, takze Lozy
Miejskiej. Z rozkazu Krolewskiego Wielkiego Mistrza zostala powotlana
13 wrzeSnia 1740 r. loza ,,Aux trois Globes” (,Pod Trzema Globami”). Krol
nie byt zatem ani fundatorem ani zatozycielem tej lozy. W literaturze biogra-
ficznej bywa niejednokrotnie okreslany jako fundator lub zalozyciel i stawia
mu si¢ zarzut, ze nigdy nie przekroczyl progu tej swojej lozy.

Loza miejska stata si¢ zalgzkiem dzisiejszej Wielkiej Narodowej Lozy-Matki
»Zu den drei Weltkugeln” (,,Pod Trzema Globami”) i zgota catego pruskiego wol-
nomularstwa. To wolnomularze Jordan i Bielfeld z Lozy Dworskiej byli tymi,
ktorzy podali reke przy wniesieniu swiatta do Lozy Miejskiej. Juz 10 listopada
1740 r. loza ta liczyta 20 cztonkéw. Do 13 wrzesnia 1741 r. bylo ich 31. Loza
Dworska zostala skutkiem nieobecnosci krdla osierocona. Pozostalych pigciu
cztonkéw przejeta Loza Miejska. Przy podejmowaniu wszelkich waznych decy-
zji musiano tedy zwracac si¢ z zapytaniem do Krélewskiego Wielkiego Mistrza.
Kiedy niejaki hrabia Gotter w 1742 r. chcial zalozy¢ loz¢ arystokratyczna,
wylacznie dla szlachty, rozbito si¢ to o brak zezwolenia ze strony Krélewskiego
Wielkiego Mistrza. Podczas siggajacej po rok 1764 jego wielkomistrzowskiej
dziatalnosci, zalozono nie mniej niz trzydziesci cztery loze filialne.

Od wstapienia na tron Fryderyk II przestal zajmowac si¢ dzialalnoscia
wolnomularska. Teraz byt ,,krélewskim wolnomularzem”, nie tracac oczywis-
cie wolnomularstwa z oczu.

Gdy loza ,,Aux trois Globes” powotata szes¢ 16z filialnych, przybrata nazwe
Grofe Konigliche Mutterloge ,,zu den drei Weltkugeln” (Wielka Krolewska Loza-

-Matka ,,Pod Trzema Globami”).
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Rozpowszechniajgce si¢ z wielka szybkoscig wolnomularstwo ze swymi
wysokimi wymaganiami etyczno-obyczajowymi szukalo drog, aby sprostac
tym wymaganiom. Rozwinglo si¢ wiele form doktrynalnych i systeméw. Nie
obeszlo si¢ bez obierania biednych drog. Szerzyly si¢ mistifikacje; falszywe
objawienia ze strony roznorakich mistykéw, alchemikow i fantastow, a nawet
awanturnikow i oszustow. Nalezy tu wspomnie¢ hrabiego Saint Germain.
Awanturnik niewiadomego pochodzenia, mial dysponowac czarodziejskimi
mocami. Jego zreczno$¢ zapewnila mu dostep do europejskich dwordw.
Byt ulubieficem Ludwika XV, podobno tez nauczycielem Cagliostra. Miat
posiadac¢ wyzsze stopnie wolnomularskie i zalozy¢ we Francji loze, do ktorej
przyjmowano rowniez kobiety. Aleksander hrabia Cagliostro (faktycznie
mieszczanin Giuseppe Balsamo) byl awanturnikiem i hochsztaplerem. Za-
tozyl tzw. wolnomularstwo egipskie, bedace instrumentem jego oszustw.
Gottlieb Franz baron von Gugomos byl awanturnikiem i oszustem, ktory
podczas dalekich podrézy odkryl rzekomo tajemnice zakonu templariuszy.
Rozwinat wiasny ,,system”. W roku 1780 uznatl jednak swoj system za herezje.
Wymienmy tu wreszcie Giacomo Girolamo Casanove, ktérego znamy bardziej
jako awanturnika. Z powodu swoich ,wolnomularskich intryg i bluznierstw”
zostal zamkniety w slynnym weneckim wig¢zieniu pod ofowianym dachem,
skad uciekl po 15 miesigcach. Probowal znalez¢ schronienie na pruskim
dworze Fryderyka II, ale potraktowano go tam lekcewazgco.

Byly przeciez takze proby podejmowane przez idealistow, proby ktére na-
lezalo brac¢ catkiem powaznie, majgce na celu wznie$¢ wolnomularstwo na
wyzszy poziom. Starano si¢ je dowarto$ciowac nazywajac ,,sztuka krolewska”
i przesunacC jego poczatki mozliwie jak najdalej w przesziosc. To wiasnie ba-
ron Rzeszy Karl Gotthelf von Hund und Altengrottkau przejgl mysl, rozwi-
nieta we Francji, ze wolnomularstwo mozna polgczy¢ z ideg zniszczonego
przez Filipa Pieknego w 1312 r. zakonu templariuszy. Kilku templariuszom
miata sie udac ucieczka do Szkocji, gdzie oddali sie¢ w opieke wolnomularzy.
Von Hund rozbudowal ten tok mysli do templariuszowskiego systemu, tak
zwanej ,Scistej Obserwy”. Sam twierdzil, ze zostal wyznaczony na urzad
mistrza-dowddcy prowincji Niemcy.

Dotychczasowe systemy wolnomularskie uwazano za rozsadnik systemu
»Scistej Obserwy”. Rycerze tego wewnetrznego zakonu nosili specjalny stréj
zakonny (bialy plaszcz z czerwonym krzyzem templariuszy). Przynaleznos¢
do ,Scistej Obserwy” wiazata sie z wysokimi kosztami, nierzadko wpedzajg-
cymi rycerzy w wielkie diugi. Niemcy otrzymaly okreslenie ,,VII Prowin-
¢ji”. Prowincjom podporzadkowane byly miedzy innymi diecezje, przeoraty
i prefektury. Berlin stat si¢ prefekturg — Templin.
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Z koncem 1764 r. Johann Christian Schubart, deputowany Mistrz, podré-
zujac jako rycerz wewnetrznego zakonu ,Scistej Obserwy”, zwerbowat do
niej loze w Berlinie, Dreznie, Szczecinie, Rostocku, Hamburgu, Hannowerze
i Kopenhadze.

W roku 1770 dotychczasowa Wielka Krolewska Loza-Matka ,,Pod Trzema
Globami” podporzadkowata si¢ ,,Scisiei Obserwie” i przejela jej metody dzia-
tania. Tym samym zostala zdegradowana do niemajacej znaczenia prefektury
w obrebie VII Prowincji ,Scistej Obserwy”, kierowanej w dodatku z Drezna.

Upadek Kroélewskiej Lozy musiat gigboko dotkngé monarche i wzbudzié
w nim wyrazne poczucie dystansu. Przesledzmy los »Scistej Obserwy”, kto-
ry whasciwie mozna bylo od poczatku przewidzieé. ,Scista Obserwa” oznacza
bezwzgledne postuszenstwo. Niezadowolenie musialy wzbudza¢ ogromne ob-
cigzenia materialne rycerzy wewnetrznego zakonu i tajemniczo$¢ tak zwane;j
Tajnej Zwierzchnosci, przy zachowaniu absolutnej przejrzystosci od dotu do
gory, natomiast catkowitym odgrodzeniu si¢ gory od dotu. Ponadto rycerski
sposob zachowania stawatl sie z czasem nudny. Bajka o Tajnej Zwierzchnosci
powaznie szkodzita wolnomularstwu — az po czasy narodowego socjalizmu
— 1 byla przytaczana w celach propagandowych.

Krytyka stala si¢ glosna. Gdy baronowi von Hund nie udato si¢ udowod-
ni¢ rzekomego nadania mu przez Tajng Zwierzchnos¢ we Francji godnosci
dowddcy Niemieckiej VII Prowincji, w roku 1782 los »Scistej Obserwy” zostat
przypieczetowany.

Jednak nie wszystkie pruskie loze podporzadkowaly si¢ »Scistej Obser-
wie”. Johann Wilhelm von Zinnendorf, stojacy w latach 1765-1766 na czele
Wielkiej Krolewskiej Lozy-Matki jako Czcigodny Lozy, byl niezadowolony
z opisanego powyzej kierunku rozwoju i zerwal z Wielka Krolewska Loza-
-Matks. Nawigzat kontakt z wolnomularstwem szwedzkim i zalozyl w roku
1770 Wielka Krajowa Loze Wolnomularzy Niemiec (Die Grofe Landesloge
der Freimaurer von Detschland), ktéra pracowala i pracuje jeszcze dzisiaj, postu-
gujac sie naukg o charakterze chrzescijanskim.

W tym samym czasie zostala zalozona Prowincjonalna Wielka Loza
Panistw Brandenburskich (Die Provinzial-Grosloge der Brandenburgischen Sta-
aten) ,,Royal York”, ktora pozniej stata si¢ Wielka Loza Prus (Die Grose Loge
von Preusen), nazwang ,,Royal York zur Freundschaft”. Oba zwigzki lozowe
pozostawaly zatem poza »Scista Obserwa”.

Wypowiedzi Krolewskiego Wolnomularza z tego czasu pozwal’aja sgdzic,
ze monarcha bardzo dobrze rozréznial loze, a w stosunku do ,Scistej Ob-
serwy” wykazywat sarkazm. Jego uwagi byly zbyt czesto, bez znajomosci
wewnetrznych powigzai, wyrwane z kontekstu i przytaczane jako wypowie-
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dzi Fryderyka Wielkiego dotyczace wolnomularstwa w ogoéle. Wielka Loza
Krajowa Wolnomularzy Niemiec oraz Prowincjonalna Wielka Loza Panstw
Brandenburskich ,,Royal York” cieszyly si¢ przychylnoscig Krolewskiego
Wolnomularza. Zostanie to wykazane ponize;j.

W postscriptum do listu z 30 stycznia 1777 r., skierowanego do swego sios-
trzefica, ksiecia Fryderyka Augusta von Braunschweig, piastujacego w ,Scis-
tej Obserwie” urzad Narodowego Wielkiego Mistrza, krol napisal kpigco
i dwuznacznie:

Zatem, maj drogi siostrzencze, bedzie Pan Wielkim Przeorem wolnomu-
larzy w Berlinie, podobnie jak ksigze Ferdynand w swigtym Panstwie
Rzymskim.

Wewnatrz »Scistej Obserwy” istnialy przeoraty jako jednostki podporzad-
kowane zwierzchnosci.

29 stycznia 1777 r. Narodowy Wielki Mistrz, ksigze Fryderyk August,
przesylajac jednoczesnie uroczystg mowe z okazji krolewskich urodzin, po-
prosit krola o portret dla prefektury ,Scistej Obserwy” Templin w Berlinie.
Krol przychylil si¢ do tej prosby i zalecil, aby uzy¢ jego podobizny jako
stracha na wréble, gdyby si¢ nie spodobal portret przedstawiajacy krola
w posuni¢tym wieku.

13 listopada 1777 r. Narodowy Wielki Mistrz zwrdcit si¢ do krola z prosba
o zgode na uzyskanie przez prefekture Templin wiasnego domu. Krélewski
Wolnomularz odrzucit prosb¢ z uwaga:

[...] poza tym nie moge pojqc, do czego lozy ,,Pod Trzema Globami” jest
potrzebny wiasny dom. Zebrania nie sq tak liczne czy czgste, zeby nie mo-
gly rownie dobrze odbywac sie w kazdym innym domu.

Instrukcja z lutego 1779 r. zostala wyraznie skierowana do wszystkich
16z berlinskich, a zwlaszcza do 16z ,Scistej Obserwy” — nalezy zaprzestac
tytulomanii i nie robi¢ z niej zadnej powaznej sprawy:

[...] loze nie powinny byc utytutowane, a wolnomularze wcale nie muszq
nadawac sobie tytutow.

»Scista Obserwa” postugiwata si¢ w wewnetrznym zakonie calg masg bombas-
tycznych tytuiéw. Istnieli np. komturowie domowi, komturowie kapitularni,
podprzeorowie, giermkowie, towarzysze i rycerze. Hierarchia stanowa byla
sprzeczna z zasadami wolnomularskimi.

Ostre stowa kréla dotyczyly rowniez rozwijajacego si¢ w tym czasie zako-
nu zloto- i r6zokrzyzowcow, zajmujgcego si¢ — jako zakon misteryjny — prak-
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tykami alchemicznymi i mniemajacego, ze tylko zwierzchnicy zakonu rozu-
miejg prawdziwy tajemny sens symboliki wolnomularskiej.

Szambelan krélewski Lucchesini uwiecznit w swych dziennikach rozmowy
krola. Pod datg 3 lipca 1780 r. przytacza stowa krola:

Wolnomularze pochodzq z Anglii. Teraz chcieliby zakladac komturie
1 stac sig zakonem. Miesza sig w to przesqd o ukazywaniu sig duchow; inni
Zywiq tajemng chec robienia zlota, jeszcze inni, jak ksigze von Soderman-
land, podsycajq ducha buntu.

Powyzsza uwaga byla skierowana przeciwko ,Scistej Obserwie” i alche-
micznym praktykom zloto- i rozokrzyzowcow. 18 maja 1782 r. krol napisat
do d’Alemberta:

Czy Pan wie, ze pewna sekta w Saksoniu wywoluje duchy zmartych,
podobnie jak jasnowidzgca z Endor. Niech Pan przyjmie do wiadomosci,
ze wolnomularze w swych lozach tworzq sekte religijng, (i co wiele mowr)
bardziej niedorzeczng anizeli te znane.

Chodzito tu o przenikanie ztoto- i rézokrzyzowcow do wolnomularstwa. Wszys-
tkie te uwagi krola bywajg — bez znajomosci kontekstow — czgsto uogélniane
1 przypisywane catej masonerii.

Zupelnie inaczej ksztaltowala si¢ wymiana korespondencji z Wielkg Kra-
jowg Loza Wolnomularzy (die Grofle Landesloge der Freimauarer) i Prowincjo-
nalng Wielka Loza (die Provinzial-Groploge) ,,Royal York”. Tu nie odczuwato
si¢ sarkazmu, nie byto zadnych negatywnych wypowiedzi. Z pism krola prze-
mawia zyczliwe zainteresowanie wolnomularstwem.

7 lipca 1774 r. krél odpowiedziat Wielkiej Lozy Krajowej na jej prosbe
o opieke:

Jego Krolewski Majestat bedzie sobie zawsze poczytywac za najwigkszq
prayjemnosc, zeby, udzielajgc swej najjasniejszej opieki, przyczyniac sig
do najwazniejszego celu wszystkich prawdziwych wolnomularzy, mia-
nowicie: uczynienia ludzi szczesliwszymi, odwazniejszymi i bardzie)
dobroczynnymi.
W tym pi§mie jasno uwidacznia si¢ réznica, gdy krél méwi o prawdziwym
wolnomularstwie.

W datowanym juz 16 lipca 1774 r. udzielajacym opieki liScie mozna prze-
czytac:

[...] chcemy zezwolic, w odpowiedzi na prosbg, na Naszq szczegolng
najlaskawszq krolewskq protekcye, opieke i ochrong 1 przez to udzielic jej
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[lozy] taski wyraznego ich zapewnienia, poniewaz nie waqtpimy, ze postuzy
sig ona tym znakiem Naszej przychylnosci, zyczliwosci 1 taski jako nowym
powodem skianiajgcym ku podwojeniu sit do bezustannej pracy dla dobra
1 szczeshiwosci spolecznosct ludzkiej. Ze wzgledu na te chwalebne zamiary
1 starania, majgce sprawic Nam najlaskawsze zadowolenie, niniejszym
udzielamy [...].

Kolejny przykiad: 14 lutego 1777 r. krol napisat do Prowincjonalnej Wiel-
kiej Lozy ,,Royal York”:

Wasz Mowca bardzo dobrze oddat ducha ozywiajgcego calq Panow dzia-
lalnosc 1 stowarzyszenie, ktore pracuje tylko nad tym, by w moich pan-
stwach pozwolic wykietkowac 1 zaowocowac wszystkim rodzajom cnot,
zawsze moze liczyc na mojg opieke 1 ochrong. Fest to zaszczytne zadanie
kazdego dobrego wiladcy 1 nigdy nie zaprzestang go wypeiniac. Dlatego
prosze Boga, zeby wziglt Panow 1 ich lozg pod swojq swigtq 1 zastuzona
opieke.

W tej sytuacji niemal zbyteczny wydaje sie cytat z listu krola do Woltera
z 26 wrzesnia 1770 r.:

[...] ciesze sig, ze moge zapewnic Pana o uczestniczeniu zawsze 2z przy-
jemnoscig w szczesciu 1 powodzeniu stowarzyszenia, ktore, podobnie jak
Pan, najwigkszq chlubg znajduje w wytrwalym 1 bezustannym szerzeniu
wszelkich cndt prawego czlowieka 1 prawdziwego przyjaciela ojczyzny.

Starzejacy si¢ krol, niezaleznie od naciskow okolicznosci politycznych,
ktorym podlegal jako monarcha, jako cztowiek i wolnomularz usifowal, cho-
ciazby tylko w pojedynczych wypadkach, praktykowa¢ w swych panstwach
humanitas. Nawet w obliczu $mierci nie opuscifa go postawa wolnomular-
ska. Niemal jedenascie miesiecy nekata krdla nieuleczalna choroba. Milos-
nik Fryderyka — Mirabeau powiedzial, ze ta choroba mogtaby u$miercié¢
dziesieciu ludzi. W spokoju ducha wyczekiwatl §mierci.

Z naszego punktu widzenia Fryderyk Wielki opuscil ten Swiat zachowu-
jac postawe charakteryzujacg go jako wolnomularza takze w jego ostatniej
godzinie. Reakcja na jego Smier¢ byla dwojaka. Z jednej strony wszyscy mieli
dosy¢ zelaznego przymusu, pod ktory postawil rowniez siebie. Z drugiej stro-
ny zatowali go chiopi; zalowano go w pozostalych krajach Europy. Goethe
— wolnomularz od 1780 r., trafnie okreslit smutek tych, ktorzy optakiwali
utrate monarchy:

Wszystkie narody swiata spogladajq za nim smutnym wzrokiem.
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Jego nastgpca, Fryderyk Wilhelm II, odméwil wyrazonemu w testamencie
zyczeniu kréla, aby pochowano go cicho na tarasie zamku Sanssouci. Za-
rzadzono pompatyczng uroczystos¢ zatobng i ztozenie do grobu w poczdam-
skim kosciele garnizonowym. Krél nie miat zaznaé spokoju.

W zawirowaniach II wojny Swiatowej Smiertelne szczatki Fryderyka Wiel-
kiego i jego ojca zostaly przeniesione z kosciola garnizonowego do kopalni
potasu w Turyngii. Tam wojska amerykanskie zabezpieczyly sarkofag i prze-
wiozly zwioki do kosciota §w. Elzbiety w Marburgu. R6d Hohenzollernow
z doktorem Ludwikiem Ferdynandem (Luis Ferdinand), ksieciem pruskim
— ofiarowatl obydwu krélom tymczasowe schronienie na zamku Hohenzoller-
néw koto Hechingen. Po upadku muru [berlinskiego] ksigze Luis Ferdinand
mogt dotrzymac swego przyrzeczenia i — wielkiemu przodkowi, zgodnie z jego
zyczeniem, zapewnic ostateczny spokoj w grobie na tarasie zamku Sanssouci.

Jest zwyczajem zegnac specjalng uroczystoscig zalobng braci odchodza-
cych na Wieczny Wschod. Swojego czasu krélewskiemu wolnomularzowi
zostalo to przez jego nast¢pce odmowione. Po ponad dwustu latach od Smier-
ci wielkiego kréla i wolnomularza Fryderyka II, zostal on 20 lipca 1991 r.,
w kaplicy Chrystusa na zamku Hohenzollernéw, w obecnosci glowy rodu
Hohenzollernéw, doktora Ludwika Ferdynanda (Luis Ferdinand), ksigcia
pruskiego, odprawiony na Wieczny Wschod przez ponad stu wolnomularzy,
zgodnie z wolnomularskg ceremonig nalezng krélewskiemu Bratu.

“rye

Przeklad Maria Cegielska

* W.S chwar t z Friedrich der Grosse und sein Verhaltwis zur Freimaurevei, »Preussische Nacl:h-
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