=

MUZEUM HISTORII POLSKI

Heschel, Abraham J. / Otorowski,
Michal

"Czlowiek nie jest sam", Abraham ]J.
Heschel, Krakow 2001 : [recenzja]

Ars Regia 9/15 - 16, 308-310

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



308 Recenzje, noty, zapiski

wiec prezentacjg rodzacego si¢ w XIX w. nowego Swiatopogladu, nurtu ide-
owego, ktéry kulminowal u schylku tego stulecia takimi nazwiskami jak:
Papus (dr G. Encause, 1865-1916), Stanislas de Guaita (1860-1897) a w XX w.
— Rene Guenon (1886-1951). Ruch ten mial podwojne znaczenie dla euro-
pejskiej — a szerzej — zachodniej kultury. Po pierwsze stanowil inspiracje i za-
plecze metafizyczne dla 6wczesnej awangardy artystycznej (przede wszystkim
literackiej), zeby przytoczy¢ tylko takie nazwiska jak Baudelaire, Verlaine,
Lautréamont, Rimbaud, Breton. Szukali oni odniesien poza znang kulturg
— dziedzictwem chrzescijanstwa i grecko-rzymskiego antyku — i siegali do sta-
rozytnosci Mezopotamii, Egiptu i Persji, egzotyki Indii i Chin, czy wlasnie
alternatywnego swiatopogladu wspolczesnej im ezoteryki*. Drugie znaczenie
okultyzmu polega na tym, ze zajmowal sie on problemami i faktami, ktére
w najblizszych latach mialy stac si¢ przedmiotem zainteresowan nowoczes-
nych nauk humanistycznych takich jak psychologia, czy religioznawstwo.
Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze omawiany przeklad moze zainteresowac
nie tylko wspoéiczesnych ezoterykow, szukajacych swiadectw ukrytej Prawdy,
ale takze badaczy Zzrodet nowoczesnej kultury.

Mariusz Dobkowski

* Por.: M. Eliad e, Okultyzm, czary, mody kulturalne, przet. I. K a n i a, Krakow 1992, rozdz. IV:
Okultyzm a swiat wspolczesny, s. 57-82.

Abraham J. Heschel,
Cztowiek nie jest sam,

przetozyta Katarzyna Wojtkowska-Lipska,
Wydawnictwo ZNAK, Krakow 2001, ss. 264

Mowic o sprawach najprostszych i trafiaC w sedno — to zadanie prawdzi-
wego filozofa. Dzisiaj tylko nieliczni wierza w moc wielkich systemow spe-
kulatywnych. Konstrukcje Swiata objasniajg nam fizycy, konstrukcje naszego
umystu psycholodzy. Filozofii, ktorej ,koniec” glosito kilku znakomitych
autorow, pozostaje badaC samg siebie w obrebie wiasnej historii, albo zwro-
ci¢ sie ku podstawowym ludzkim doswiadczeniom, by pisa¢ o nich jasno
i precyzyjnie. Te ostatnig droge obral Abraham Joshua Heschel (1907-1972),
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przez wielu uznawany za najwi¢kszego zydowskiego filozofa religii XX wie-
ku, a nawet jednego z wazniejszych wspoiczesnych filozofow w ogdle. Jego
biografia, cho¢ bogata i zaszczytna, nie jest jednak konieczna do zrozumienia
jego giownej ksigzki (u nas opublikowanej po pigédziesigciu latach staraniem
krakowskiej oficyny ,,Znak”). Traktat ten — parafrazujac stowa Borgesa — ,,byl
przejrzysty, uniwersalny; nie wydawal si¢ ulozony przez konkretng osobe,
lecz przez jakiegokolwiek cztowieka, lub, by¢ moze, przez wszystkich ludzi”.

Na czym dokiadnie polega sila owej ksigzki, pomoze zrozumieé przy-
padkowo wybrany cytat. »Swiat, w ktorym zyjemy, jest ogromng klatka we
wnetrzu labiryntu” — pisze Heschel (s. 69). Obie metafory znane sg od stuleci,
a powtarzane bez konca zuzyly si¢ calkowicie (jak zauwazyl trafnie Oscar
Wilde: kto pierwszy porownal kobiete do rozy, byl geniuszem, kto uczynit
to drugi, byl glupcem). Przytoczone wyzej zdanie nie zdotatoby wigc nikogo
poruszy¢, gdyby Heschel nie uscislit go dodajac od siebie, ze Swiat ten jest
klatka ,wysokg na miar¢ naszego rozumu, szerokga na miar¢ mocy naszej woli,
diugg na miare rozleglosci naszego zycia” (s. 69). Odrywamy si¢ w ten sposob
od emblematycznych przedstawien $wiata jako klatki i labiryntu, by poczué
rzeczywiste granice naszej egzystencjalnej przestrzeni. Autor nie wstydzi si¢
zresztg prostoty swych stow, nie hipnotyzuje nas magicznymi zakleciami jak
Heidegger, ani nie stara si¢ nam zaimponowa¢ uczonym zargonem, jak wielu
innych filozofow, o ktérych Popper twierdzit ztosliwie, ze za naczelne zadanie
uznaja ,komplikowanie tego, co proste i przedstawianie z trudem tego, co
trywialne”. Nie oznacza to, ze Heschel — w przeciwienistwie do ,akademickich”
kolegéw — poprzestal na uprawianiu tzw. skromnej filozofii, porzadkujacej
zycie przystowiowym prostaczkom. W swojej ksigzce podejmuje kwestie naj-
trudniejsze, ktoére nie doczekawszy si¢ rozwigzania poroznily wspolczesne-
go czlowieka z Bogiem. Pisze wiec o tajemnicy istnienia, o stosunku wiary
do rozumu, o teodycei, o wzajemnych relacjach Boga i czlowieka, wreszcie
o religii tudziez zapoznanym sensie jej nakazow, o§wietlajac te zagadnienia
czesto w paradoksalny badZz nowatorski sposob. Chetnie korzysta przy tym
z wewnetrznych doswiadczen, bliskich — jak si¢ zdaje — stanom mistycznego
zachwycenia. Tak intensywne przezywanie rzeczywistosci, rzecz raczej rzadka
u dzisiejszych filozofow religii, nie maci wcale jasnosci jego myslenia. Dla
samego Heschla jest to oczywiste, chociaz wielu innych mistykéw swoje
uniesienia przyplacito utrata elementarnej komunikatywnosci. Bedac za$
czlowiekiem zarliwie religijnym, nigdy nie ucieka si¢ do konfesyjnej apolo-
getyki z calym jej arsenalem $rodkéw zaczepno-obronnych. Nie ocenia
Swiata, nie rozlicza bliznich. Po prostu stara si¢ pokaza¢ nam to, czego sami
w codziennym pospiechu nie zauwazamy.
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Ta ,przejrzysta” i ,uniwersalna” ksigzka tylko z pozoru wydaje si¢ fatwa
w lekturze. Nie wymaga wprawdzie od czytelnika jakiego§ merytorycznego
przygotowania. W tym sensie bylaby ksigzksa ,,dla wszystkich”. Zostata jed-
nak pomyslana jako ¢wiczenie duchowe i dlatego czyta¢ jg mozna tylko
w chwilach szczegélnych. Takich chwil wypada zyczy¢ jak najwigcej wszys-
tkim czytelnikom, zeby ta ksigzka nie okazala si¢ zarazem ksigzksy ,dla
nikogo”.

Michat Otorowski

Petra Seifert,
Ksigga Inkwizycji. Podrecznik napisany przez Bernarda Gui,

przelozyli Manfret Pawlik, Juliusz Zychowicz,
WAM, Krakow 2002, ss. 251

Przed dwustu laty Joseph de Maistre bodaj jako pierwszy nowoczesny my-
sliciel zaryzykowal obrone Swietej Inkwizycji, ,ktorg sekciarski, filozoficzny
fanatyzm wyszydzit i haniebnie spotwarzyl”. Stawny paradoksalista czut bo-
wiem — wedle stéw zyczliwego krytyka swych pogladow — ,,nieprzezwyciezo-
ng odraze¢ do wszelkiej reformy”, dostrzegajac w niej zalgzek krwawych prze-
wrotdw z Rewolucja Francuskg na czele. Dzi$§ rownie fatwo mozna wskazaé
obronicéw, jak i oskarzycieli kontrowersyjnej instytucji. Trudniej byloby
natomiast znalez¢ sedzidéw, ktorzy w tej debacie potrafiliby zrozumieé racje
obu stron, nie ulegiszy zawczasu demagogicznej elokwencji zadnej z nich. By
jednak sprosta¢ takiemu zadaniu, trzeba posiada¢ — bagatela — solidng wie-
dzg¢ zrédiowg oraz dobra znajomos¢ kontekstu historycznego. Najnowsza
publikacja odwaznej, pre¢znie dzialajacej oficyny WAM prowadzonej przez
Ksigzy Jezuitéw z Krakowa, na pewno nie przyniesie zainteresowanym pef-
nego dossier juz chocby dlatego, ze dotyczy wczesnego okresu dziatalnosci
$w. Oficjum. Mimo to Ksigga Inkwizycji stanowi na naszym ubogim rynku
wydawniczym pozycj¢ wyjatkows.

Podstawowym biedem dzisiejszych krytykow koscielnego ,ministerstwa
prawdy” jest przypisywanie zlej woli wszystkim jego funkcjonariuszom.
Przekonanie o szatanskiej przewrotnosci inkwizytoréw pozwala dowolnie
mnozy¢ liczbg stosow, a skazanych poréownywac do ofiar hitlerowskiego lu-



