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Literatura antymasonska — zar6wno polemiczna jak i demaskatorska
zazwyczaj jest kojarzona z pompatycznym tonem oraz apokaliptycznym
przekazem ideowych przeciwnikéw wolnomularstwa; tym, cow amerykan-
skiej historii idei oraz doktryn politycznych, Richard Hofstadter ochrzcit
»stylem paranoicznym”!. Emocje i egzaltacja rzadko pozwalaja autorowi
na zachowanie potrzebnego dystansu wobec obiektu swoich badan - tak
dzialo si¢ z licznymi pismami krytykow ,sztuki krolewskiej”. Czesto dra-
matyczna forma traktatéw i pamfletéw zupelnie nie przystawala do tresci
tychze: potgpienia masonerii przypominaly rytualne wezwanie Katona
Starszego do rozprawienia si¢ z Kartagina. Jednakze anty-lozowi retorzy
nie zawsze uzasadniali merytorycznie, czym wraza organizacja w istocie
grzeszy. Schematycznos¢ gatunku moze uderza¢ przede wszystkim w li-
teraturze katolickiej — od czasu papieskiego potepienia wolnomularstwa
w 1738 roku?, znaczna cze$é traktatéw przeciw temuz miesza w krytykach
argumenty religijne, eklezjalne, polityczne i wszelkie inne.

Zapewne tak nieprecyzyjne podejscie do tematu zostalo spowodowane
przez samg bullg. Dokument wydany przez Klemensa XII potepiat blizej
nieokreslone ,stowarzyszenia, sprzysi¢zenia, konwenty, zebrania, zrze-
szenia oraz bractwa”, nie opisujac ich natury. Papiez skupit sie na ich
tajnosci, jako elemencie najbardziej podejrzanym. Jesli si¢ chowaja, maja
co$ do ukrycia. ,Gdyby nic zlego nie czynily [stowarzyszenia, sprzysieze-
nia, etc. — przyp. A.P], nie batyby sie swiatla”®. Tym tropem zdaje si¢ podg-
za¢ znaczna cze$¢ krytyki antymasonskiej, zar6wno w krajach katolickich,
jak i protestanckich.
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Najbardziej znane dzielo odsianiajace ,,mroczne sekrety” organizacji
— Tajemnice Masonerii Morgana® — stalo si¢ stawne i przeszio do kanonu
przeciw-mularskiego raczej z powodu dramatycznych losow autora i wy-
dawcy, niz faktycznej zawartosci dziela, ktore opisywalo tajemnicze i her-
metyczne, ale z punktu widzenia porzadku publicznego zupelnie niegroz-
ne rytuaty braci®. Pozycja nalezaca do polskiej klasyki gatunku — dzieto
ksiedza Surowieckiego’, bedace luzna adaptacja pism Augusta Barruela
— juz w tytule wskazywalo na ,,profanacj¢”, odstonigcie, jako najskutecz-
niejszg metode walki z lozami. Podgatunek demaskatorski podaza wigc
Scisle za og6lnymi wskazaniami Klemensa XII.

Jednakze antymasoni, zwlaszcza polscy, niemal zawsze napotykaja t¢
samg przeszkode¢ — ograniczony dost¢p do zrédet®. Demaskacja moze sie
opiera¢ na 1) oficjalnych dokumentach wolnomularskich; 2) denuncja-
cjach bytych braci; 3) dedukcyjnych i racjonalnych dociekaniach®. Kaz-
da z tych drég niesie ze sobg okreslone ograniczenia i niebezpieczenstwa.
»Profanatorzy” generalnie zgadzaja si¢ ze zdaniem, ze loze nie ujawniajg
znacznej czeSci swoich zamierzen. Publiczne spowiedzi bytych masonéw
moga konczy¢ si¢ tragicznie, dla samych renegatéw (smutny los Morga-
na'%) lub dla Sprawy (mistyfikacja Taxila''), a podstawowa znajomo$é psy-
chologii nakazuje ostroznie podchodzi¢ do Scistosci wynurzen ,nawroco-
nych”. Rozwazania pozbawione podstaw Zrédtowych zawsze narazone sg
na uzasadniony zarzut wysokiego stopnia abstrakcji i stronniczosci — pro-
wadzg do dominacji ,stylu paranoicznego” (ktdry to zamierzam okreslac¢
dalej nieco bardziej eleganckim mianem — ,retoryki katonskiej”).

Dlatego za niezwykle interesujacg uznalem twoérczos¢ antymasonska
polskiego autora, ktéry zdecydowanie nie przystaje do scharakteryzowa-
nego wyzej stereotypu. Owym ,profanatorem” jest ojciec Zateski. Gali-
cyjski jezuita nigdy nie koncentrowal si¢ na katonskim aspekcie krytyki.
W swoich pismach korzystal z warsztatu historyka oraz refleksji filozofa
dziejéow. Okraszal tez studium farmazonii satyra. W niniejszym tekscie
chciatbym si¢ przyjrze¢ metodzie, warsztatowi oraz celom przySwiecaja-
cym jezuickiemu apologecie. _

Ksiadz Stanistaw Zaleski SI (1843-1908) byt duchownym, nauczycie-
lem akademickim i historykiem. Zastynat jako wybitny kaznodzieja oraz
spowiednik, rekolekcjonista galicyjskiej inteligencji, prekursor duszpa-
sterstwa akademickiego na ziemiach polskich, tropiciel i demaskator ma-
sonerii oraz badacz historii swojego zgromadzenia'2. Do najstawniejszych
publikacji krakowskiego zakonnika naleza: Fezuici w PolsceB,Histmya znie-
sienia zakonu Fezuitow w Polsce i jego zachowanie na Bialej Rusi'* oraz pisma
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apologetyczne wobec Societas Iesu. Duchowny byt takze aktywnym publi-
cysta, m.in. ,Przegladu Lwowskiego” i ,Przegladu Powszechnego”?>.

Na masonica ojca Zaleskiego skiadajg si¢ trzy giéwne pozycje: obszerny
artykul zamieszczony w wydawanym przez zakon ,,Przegladzie Powszech-
nym”!® oraz dwie edycje ksigzkowe pod tym samym tytulem — O masonii
w Polsce od roku 1742 do 1822 na zrodtach wylgcznie masoniskich — pierwsza
z 1889 roku'’, druga za$ znacznie rozszerzona z roku 19088 ze zmienio-
na datg 1742 na 1738. Artykul powstal jako proba zapoznania czytelnika
z materialem przedstawionej rok p6zniej monografii — w nieco zmienio-
nej formie tekst zostal umieszczony we wstepie O Masonii...*

Praca w zalozeniu miata by¢ naukowg monografig na temat wolnomu-
larstwa, pisang jednak z wyraZnej pozycji ideowej. Jak zaznaczyl autor
- »Polemika i zwalczanie masonii nie jest celem tej ksigzki. Cel jej Scisle
naukowy, historyczny”?’. Jednakze zakonnik nie ukrywa, ze obiektywne
przedstawienie tajemnic Farmazonii pozwoli poboznemu czytelnikowi za-
jac stosowne stanowisko wobec ,negacyi chrzescijafistwa na catej linii”?!.

Autor przygotowal drugie wydanie pracy po dwudziestu latach, kiedy
juz uporal si¢ z dzielem zycia jakim byla Historia Jezuitow w Polsce. We
wstepie do nowej edycji, zakonnik zaznacza zainteresowanie jakim cieszy-
ta si¢ jego ksiazka, i ze wznowienia domagali sie czytelnicy??. Uprzedza
tez, jakie zmiany wprowadzit do pracy po dwoch dekadach (inna struktura
monografii, rozbudowanie rozdzialu o masonerii polskiej, przeformuto-
wanie rozdzialu pierwszego).

Warsztat historyczny i aparat krytyczny ksi¢dza Zateskiego stojg na
wysokim poziomie, nie ustgpujgc czolowym swieckim pracom historycz-
nym. W innych publikacjach, zwlaszcza w Historyi zniesienia Jezuitow...,
zakonnik nie ukrywa fascynacji pozytywistycznym instrumentarium
nauk humanistycznych. Uwaza, na przykiad, Leopolda von Ranke za
wzor rzetelnosci warsztatowej (jako Katolicki apologeta miedzy wierszami
wyraza szczery zal, iz ten niezwykly umyst jest augsburskim kacerzem...).
A wspominana ksigzka, powstala jako polemika i rzeczowa krytyka innej,
$wieckiej wizji historycznej®.

O Masonii... jest praca oparta na oryginalnych dokumentach (co autor
z dumg zaznacza w podtytule), a jej pdZniejsze wydanie zostalo podzielo-
ne na dwa tomy, z ktorych drugi wolumin jest krytycznym aneksem zré-
dtowym?*. Wstep tej edycji zostat zmieniony w fachowe prolepsis — autor
skomponowatl go z cytatéw masonskich, ograniczajagc do minimum swéj
komentarz. ,Niech oni sami o sobie méwig” postuluje jezuita, zbijajac
ewentualng krytyke jego uprzedzonego stosunku do przedmiotu badani?®.
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Obie edycje zawierajg cenne i wygodne dla badaczy tabele oraz indeksy,
porzadkujace wiedz¢ o przynaleznosci lozowej poszczeg6lnych braci.

Jezuita, piszac O masonii... posiadal wielka przewage nad innymi ba-
daczami. Poliglota i erudyta moégl cytowac obszernie wydane juz w jego
czasach zbiory zrédet zachodnich. Sam miat dost¢p do licznych archi-
wéw masonéw i potomkéw masonéw?® (czego pozbawiony byt chociaz-
by ks. Surowiecki?’), a jego talenty gawedziarskie utatwialy mu przepro-
wadzanie wywiadéw z dawnymi mularzami?®. Do zebranej wiedzy autor
podchodzi w sposob systemowy. W przypadku braku Zrédet lub ich nie-
Scistosci pozwala sobie dedukowa¢ szczegoly mularskich rytéw ze znajo-
mosci innych ceremonii. Jednak przy kazdej analogii uczciwie uprzedza
czytelnika, o dokonywanym zabiegu®®, co $wiadczy raczej na korzysé niz
przeciw metodzie jezuity.

We wstepie do rozwazan ojciec Zalteski ustosunkowuje si¢ do posiada-
nych Zrédel. Zaréwno jako wytrawny historyk, jak i sprawny retoryk, ceni
wysoko dokumenty masonskie, jako: 1) najblizsze organizacji materialy
zrodlowe i 2) sposob na niezawodne prolepsis. Formuluje jedno — wyda-
waloby si¢ zdroworozsagdkowe, mimo to w nurcie literatury demaskacyj-
nej, dos¢ Smiale — zalozenie: przyjmuje oficjalne deklaracje wolnomular-
stwa jako prawdziwe. ,,]o jest caly sekret masonii, innego ona nie ma”,
stwierdza®?. Oczywiscie, zauwaza wszelkie szkodliwe dla wiary i cywili-
zacji chrzescijanskiej aspekty dzialania 16z, ale traktuje je, jako naturalng
konsekwencje jawnie gloszonych zasad. To, co masoni wieszczg o sobie
z duma, jest w istocie wyznaniem win>L. Jezuita zauwaza, ze statuty far-
mazonskie wigcej »tlumacza niz méwia” i wnikliwy badacz, korzystajacy
z bogactwa nauk humanistycznych oraz warsztatu teologa katolickiego
potrafi odnalez¢ w rytach i programach wolnomularskich nawet to, czego
nie dostrzeze przecietny czlonek organizacji>>.

Wstep do dzieta — w obydwu wydaniach, cho¢ jest to wyrazniej wi-
doczne w edycji z 1889 — stanowi wieloplaszczyznows analize fenomenu
wolnomularstwa, jako herezji*?, tradycji kulturowej>* oraz (ten aspekt
wydaje si¢ potraktowany niemal marginalnie) historycznie zakorzenionej
organizacji tajnej>>. Caly rozdzial pierwszy wczesniejszego wydania jest
erudycyjnym traktatem na temat bractwa. Jezuita wrecz bombarduje czy-
telnika faktami, teoriami oraz zabawnymi anegdotami na temat wolnomu-
larstwa. Perspektywa ojca Zalgskiego jest szczegélna: zakonnik streszcza
popularne wsréd braci hipotezy i narracje historyczne, po czym okrasza je
wilasnym komentarzem. Wyjasnienie jest niezbedne — autor zauwaza, ze
w przekazywanych powszechnie dziejach organizacji brakuje sensu. Le-
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gendy i dawne podania uwlaczajg powadze rzetelnej historiografii, a sami
masoni (mimo licznych préb krytycznej analizy swoich dziejow) nie zdo-
byli sie na ostateczne oddzielenie prawdy od wymystéw>®. Owa niesp6j-
nosé, zdaniem autora nalezy do giéwnych cech farmazonii.

Ksigdz Zaleski bada najpowszechniejsze teorie na temat historycznej
proweniencji wolnomularstwa. Ostatecznie przychyla si¢ do tych najbar-
dziej racjonalnych, odrzucajgcych substancjonalne zwiazki z legendarny-
mi protomasonami. Sledzi rozwéj cechéw mularskich i — z braku zrédet
— usiluje logicznie opisaé ewolucje zrzeszen rzemieslniczych od trzynaste-
go wieku do czaséw historycznie udokumentowanej historii 16z3”. Opis
umieszcza na tle ogdlnych rozwazan dziejowych, a takze okrasza go porcja
zlosliwosci wobec farmazonii — wskazujgc jak karykaturalnie tradycyjne
origo gentis przedstawia proces dziejowy. Racjonalnych historykéw organi-
zacji gani za nieudolnos¢. Stwierdza, ze:

[...] niestychanym w dziejach przykladem, Masoni sami nie umiejq
238

powiedziec skqd sig wzigli 1 wykazac genezy swego ,,zakonu™".

Konstruujgc ten szkic, przypisuje ideowym przeciwnikom bardzo sze-
rokg palet¢ pogladow i zrodet tychze. Uwaza taki zabieg za usprawiedli-
wiony, jako ze masoneria jest ruchem niejednorodnym, niesystematycz-
nym i intensywnie ewoluujgcym. Co prawda na poczatku pracy nazywa
farmazonie ,zakonem™’, jednak w dalszej analizie poddaje w watpliwosé
spoisto$¢ organizacji*®. Wyciaga tez z tego okreslone wnioski, gdyz »jaki
kosciol, taka teologia” — niespdjna i pelna paradokséw. Brutalnie nazywa
wolnomularstwo ,,zlewiskiem sekt”#!.

Piszac o doktrynie bractwa, ojciec Zalgski stwierdza, ze wolnomularz,

tak jak starozytny gnostyk:

[...] ulepit sobie = tych okruchow system yvwov, ani logiczny ani mq-
42

dry ani tlumaczqcy wszystkiego™”.
Krytyka organizacji, wychodzaca z pryncypiéw logiki i racjonalizmu jest
stalym elementem pism jezuity (przyjrzymy si¢ temu zagadnieniu dalej).
Zakonnik wymienia wszystkie — zasugerowane przez samych braci, ale
takze uzyskane w drodze wiasnej dedukcji — Zrodia idei masofxskich‘ﬂ,
po czym konkluduje, ze jedynym, wspélnym mianownikiem dla tego te-
czowego zbioru misteriéw i herezji jest idea buntu oraz antyracjonalizm.
Faktyczne powinowactwo 16z ze starozytnymi systemami eklektycznymi
jest czysto duchowe*. Co wazne, w procesie jednoczenia heterogenicz-
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nych organizacji, zakonnik nie widzi zadnego spisku, czy nawet dziatania
diabelskiego, stwierdza:

Ten proces zlania sig tylu sekt w jedng odbywat sig wiekami, bez niczyjej
mysli przewodniej, na pozdr przypadkiem, istotnie zas sitg rzeczy®.

Wedtug autora identyfikacja wszystkich odlaméw masonerii nie jest
pozytywna (skupienie wokot jednolitego programu ideowego), ale nega-
tywna (wrogos¢ wobec prawdziwego chrzescijanstwa). Owa ,sila rzeczy”
to nie zadne knucia demonodw, czy spiskowcow, ale naturalna dgznos¢ nie-
spokojnych i zagubionych umystéw, do stworzenia ,substratu religii”*.

Ojciec Zaleski stara si¢ opisa najwazniejsze ryty i systemy stopni, roz-
powszechnione w wolnomularstwie. Opierajac si¢ cz¢Sciowo na dokumen-
tach wlasnych, czeSciowo na literaturze zachodnioeuropejskiej, zwiezle
wskazuje réznice miedzy lozami szkockimi, ,,kabalistycznymi”, ,,martini-
stycznymi”, negipskimi”, eklektycznymi, iluminatami i innymi?’, a takze
opisuje znane mu hierarchie poszczegélnych odlaméw (wylicza 16 sys-
tem6w)®. Piszac o bardziej egzotycznych tradycjach pozwala sobie na

zlosliwosci:

Masonia Egipska; ojcem jej duniski kupiec Kolmerm, ktory po swo-
im powrocie z Egiptu w 1771 glosit dogmatyke starozytnych medrcow
2 Memfis. Uczniem 1 apostolem jego byt glosny obiezyswiat Jozef Bal-
zamo hr. Cagliostro®.

Wysmiewajac owe ,,starozytne” tradycje wolnomularstwa, poddaje braci
swoistej probie — ci wierzacy w podania zalozycielskie organizacji musza
odrzuci¢ warsztat historyczny i racjonalne dociekania, a ci usitujacy opi-
sa¢ obiektywnie dziedzictwo 16z musza odcia¢ si¢ od mitologii.

Z dotychczasowego przegladu skatalogowanych przez jezuit¢ wad ma-
sonerii wylania si¢ do$¢ nieoczekiwany obraz. ,Uptynie wigc wiele wody,
zanim Masonia stanie si¢ porzadnie uorganizowana, wszech§wiatows, po-
wszechng instytucja”so, zauwaza jezuicki masonolog. Dodaje, ze rozbu-
dowany z préznosci ceremonial wolnomularstwa, niejasne i zréznicowane
hierarchie stopni oraz brak jednolitego rytu oznaczaja rozbudowang ,,biu-
rokracj¢” 16z i pewien anarchizm, przeszkadzajacy ,,zakonowi” w zdoby-
ciu wiadzy>!. Opisujac loze polskie, wspomina, ze brak wyzszych stopni
i czeste awanse poszczegolnych braci za granicg, dezorganizowaty nadwi-
slafiskich mularzy®?. Co prawda ksiadz Zateski przyznaje, ze:
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[Masonia] juz taka jaka jest, ze swemi ,zboczeniami i sektami”,
wywiera ona potgzny wplyw na ,chrzescijanskq z natury” dusze
cztowieka™3.

oraz ystala sie potega polityczna”>?, ale nie dzigki, a wbrew immanentnym
cechom organizacji. Sila 16z lezy w znaczeniu poszczegélnych czionkéw ma-
sonerii (czemu przyjrzymy si¢ dalej), nie w niezorganizowanej catosci. Czy
w takim przypadku wolnomularstwo jest grozne? Dlaczego zastuzylto na han-
bigce (ale i wyrdzniajace) miano ,,negacyi chrzescijanstwa na calej linii”?

Okreslajac masoneri¢ ,zakonem”, autor nie sugeruje jedynie znacze-
nia technicznego, ale tez to najbardziej ogélne — religia. ,,[o miano sama
sobie chetnie nadaje”>® dodaje i to stwierdzenie, starczyloby za znaczna
czes¢ krytyki. Wolnomularstwo jest w rozumieniu jezuity herezja, obca
wiarg, jednak szczegdlng. Nie oryginalna, ale wtérng wobec chrzescijan-
stwa, jego krzywym odbiciem. ,,Masonia jest przedrzeznianiem Kosciota
katolickiego”® i to stanowi jej gléwne przewinienie. Ksiadz Zateski okre-
§la jg jako »potege anty-chrzescijafiska”’, jednak nie zawsze w znaczeniu
swiadomego i programowego sprzeciwu (tym bardziej, ze zakiada dobra
wole przemoznej czgsci adeptow nizszych stopni, ktérzy sa deprawowani
dopiero z czasem®®).

Farmazonia jest przede wszystkim achrzescijanska, a ten grzech pier-
worodny powoduje dalsze wady. Jak juz zauwazyliSmy, wolnomularstwo
odpowiada na duchowe potrzeby cziowieka, glosi dobroczynnos¢ (na
miejsce chrzescijanskiej caritas) i jednoczy ludzi ré6znych narodéw i sta-
néw>’. Wszystkie te pigckne zatozenia, pozbawione obecnosci Boga i ply-
nacej z pokory dyscypliny, wyradzaja si¢ we wlasne zaprzeczenie. Maso-
neria nie promuje réwnosci, gdyz opiera si¢ na protekcji yarystokracji ro-
dowej i pienigznej”®°. Nie stara si¢ tez objaé $wiata wspolczujaca mitoscia
— a §wiadczy o tym brak misji oraz prozelityzmu tam, gdzie chrzescijan-
ski tad jest naprawde potrzebny61 (oczywiscie, ojciec Zaleski zauwaza, ze
wolnomularstwo i jego idee si¢ rozprzestrzeniaja; nie oznacza to jednak
$wiadomego i pozytywnego prozelityzmu, ale bezwolng, a niebezpieczng
zarazliwosé; ,,0got spoteczenstwa, wiednie lub bezwiednie, mysli i czuje
i rozumuje na mode masoniska”?). Glosi wiasna bezdogmatyczno§é®, ale
ta — jak juz zauwazyliSmy — bierze si¢ jedynie z wzajemnej negacji czast-
kowych wierzen.

Préba czasu pozwala oceni¢ farmazoni¢ na tle Kosciota. Katolicyzm
»wykotysat i wypielegnowal cywilizacye chrzescijanska [...] stal si¢ pote-
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ga $wiatowg”%, a kilka wiekéw (w tym niemal dwiescie lat bujnego roz-

woju) istnienia wolnomularstwa nie wprowadzilo w dzieje nowej refor-
my czlowieka. Wszelkie zdobycze organizacji maja charakter negatywny:
sa zaprzeczeniem (chrzescijanstwa lub plyngcego z tegoz tradycyjnego
porzadku politycznego)®>. Spoleczne programy wolnomularstwa bywa-
ja szczegOlnie zalosne — ksigdz Zaleski stwierdza, ze idea rownosci jest
matkg zaréwno dla kapitalizmu, jak i socjalizmu®, wiec wspélczesne loze
walczg dzielnie z problemami, ktére same wytworzyly.

Aby zrozumie¢ tak surowe i jednoznaczne oceny jezuickiego masono-
loga, nalezy przyjrzec si¢ caloSciowej mysli zakonnika — jego eklezjologii
i historiozofii. Te autor wyraza takze we wczesniejszych dzielach, doty-
czacych historii zakonu. W Czy Jezuici zgubili Polske?%" oraz przywolywa-
nej juz Historyi..., bronigc czci zgromadzenia, zakonnik tworzy nie tylko
kontekst historyczny, ale i historiozoficzny kryzysu oraz kasaty Societas
Tesu. Zwlaszcza druga ze wspomnianych pozycji — jako opisujgca problem
w perspektywie ogolnoeuropejskiej (czy, zwazajac na fragmenty dotyczgce
misji: ogblnoswiatowej) — ujawnia ,,wielkg narracj¢” ojca Zaleskiego. Jest
to opowies¢ o walce, kryzysie, upadku oraz spodziewanym odrodzeniu
Cywilizacji chrze$cijanskie;j.

Upraszczajac wizje jezuity®® do podstawowego podziatu, historia Eu-
ropy i calego Swiata jest od wiekéw arena zmagan uniwersalistycznego
chrzescijanstwa oraz sit odsrodkowych, entropicznych w swoim laicyzmie.
Tak samo jak elitg Kosciola (utozsamienie katolicyzmu i Christianitas jest
aksjomatem dla zakonnika) przez ostatnie wieki byli i s3 jezuici, laickich
burzycieli Porzadku prowadzi ich wiasna awangarda. W strasznej dla
Swiata epoce oswiecenia, w koalicji ,heretykéw, jansenistow, parlamen-
t6w i burboniskich dworéw”®® wolnomularstwo przewodzilo, a w kazdym
razie rosScito sobie pewne pretensje do przywodztwa. Nie na darmo (choé
ze wszystkimi niezb¢dnymi zastrzezeniami), jezuita nazwal farmazonéw
»Zakonem”’? — w calej, szerokiej nentropicznej konfederacji” wrogow sta-
nowili oni czion najscislejszy, najtatwiej definiowalny, a takze posiadajacy
samoswiadomos$¢ wspolnoty. Cho¢ Historya... opisuje czasy wczesniejsze
niz szczyt potegi wolnomularstwa (chronologicznie swojg narracje autor
rozpoczyna od pierwszych objawéw kryzysu w dobie Pokoju Westalskie-
go”, a konczy wraz z kasatg Societas Iesu72) sadze, ze uprawionym jest
szukanie w mysli zakonnika Wielkiej Symetrii — wolnomularstwa jako
jezuitéw $wiata achrzescijanskiego. Poréwnujgc wymienione dzieta (Hi-
storya... oraz O Masonii...) mozna zauwazyc, ze oba zakony (czy tez ,,zako-
ny” — pamigtajmy o cudzysiowie uzytym w przedstawieniu farmazonii!)
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ksiadz Zalgski ocenia wediug niezwykle podobnych kryteriow, wskazujac
analogiczne role w swoich ,,cywilizacyjnych obozach”.

Takie zestawienie zakonnik wieficzy oceng. Jak fatwo si¢ domyslic, je-
zuita — uskrzydlony milosciag do wiasnego zgromadzenia — jednoznacz-
nie rozstrzyga agon na korzy$¢ uczniéow swietego Ignacego. Tak samo,
jak w Historyi... ojciec Zalgski wylicza sprawno$¢ i wewnetrzng spoistosé
zgromadzenia”’, tak w O Masonii... wySmiewa heterogeniczno$é oraz
bezwiad wolnomularstwa’®. Jeszcze wigkszy kontrast jezuita dostrzega
oceniajgc owoce dziatalnosci obydwu zakonéw’>. Jak juz wspomnieli-
$my, nie jest to wina wolnomularstwa jako takiego, ale wynik skazonego
grzechem genezis’®.

Masoneria jest ukazana w pismach zakonnika jako uciele$nienie pro-
gramu Os$wiecenia. Z ust zakonnika nie moze pasc¢ srozsza obelga — Wiek
Swiatet jest dla niego porazka, na kazdym (teologicznym, filozoficznym,
etycznym, naukowym, politycznym i praktycznym) poziomie. Tak jak
Masonia ,przedrzeznia Kosciét””” i usituje wyrwaé mu liczne zastugi wo-
bec ludzkosci’8, tak prady filozoficzne osiemnastego stulecia przedrzez-
nialy tradycyjny Porzadek i Logike Dziejow. Wszystko co oswieceniowi
filozofowie uznawali za swojg zastuge — wolnos¢, rownosé i rozwdj cywi-
lizacji istnialo juz wczesniej, w chrzescijanstwie, pod postacig egalitarne;j
koncepcji zbawienia’®, rozwoju Christianitas®® i innych elementéw trady-
cyjnych. Najdobitniejszym przykiadem ideologicznej perwersji koryfe-
uszy Oswiecenia byly Redukcje Paragwajskie®!. Misje przyniosly India-
nom Cywilizacj¢ — o§wiatg oraz racjonalny ustrdj spoleczny — po czym
upadly, z powodu kasaty Societas Iesu. Zostaly wiec zniesione poSrednio
przez gloszacych hasta postgpu i racjonalizmu os§wieceniowcéow. Co wie-
cej, dziedzictwo ,humanizmu” Wieku Swiatet jest tylko bladym cieniem
dobrotliwosci chrzescijafistwa — ojciec Zalgski poréwnuje misje panstw
katolickich i p6zniejszy kolonializm anglosaski (po czesci tez niderlandz-
ki)®2, po czym dochodzi do wniosku, ze misjonarze wspierali, a Swieccy
kolonizatorzy niszczyli tubylcéw. Podzial na ,,kolonializm misyjny” oraz
»zaborczy” wytworzyl si¢ wlasnie w osiemnastym stuleciu.

Na szczgscie dla calego Swiata t¢ straszng epoke zakonczyl konflikt
jej akuszerow — oSwieceni 1 zlaicyzowani monarchowie zostali zrzuceni
z tronéw przez nastgpcéw osiemnastowiecznych filozoféw®3. Analogiczny
proces dotyczacy masonéw mial miejsce pokolenie pézniej — uksztatto-
wany przez heterodoksyjna wrazliwos¢ wolnomularska car Aleksander I
powzigl nowinki religijne tak gi¢boko do serca, ze po swoim dziwacznym
nawrdéceniu, tepit loze jako sekty®4.
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Przyjete przez jezuite cezury (1738-1822) sg nie tylko formalne, zwigza-
ne z funkcjonowaniem na terenach Rzeczypospolitej farmazonii. Na wyz-
szym poziomie refleksji niemal dokiadnie oddaja dziejowa periodyzacje,
wyznaczang przez autora — epok¢ Oswiecenia i jej tragiczny epilog, fale
rewolucyjng. Antymasonskie ukazy Aleksandra I zostaly wydane niedtu-
go po restytucji zakonu jezuitéw (rok 1814). Sam Zaleski zestawia te daty
niebezposrednio®, jednakze wnikliwy czytelnik moze dostrzec natural-
ng korelacje w historiozoficznym paradygmacie duchownego. Skonczy-
la si¢ epoka laickich niszczycieli i masonerii, nastgpuje czas odbudowy
$wiata chrzescijanskiego, a Towarzystwo Jezusowe odegra w tym procesie
wiodgcg role.

Czy oznacza to, ze jezuicki masonolog obarczal wolnomularstwo od-
powiedzialnoscig za tragedie minionej epoki? W tym przypadku, wpi-
sywalby sie¢ w narracje katonskie, rowniez perspektywe przyjeta przez
Surowieckiego (a wigc: posrednio tez Barruela). Moim zdaniem nie — za-
réwno Swiadomosé dynamizmu historii, przekonanie o swoistym prowi-
dencjonalizmie oraz wiedza o niejednorodnosci farmazonii powstrzymuja
zakonnika przed wydawaniem kategorycznych sadéw. ZauwazyliSmy juz,
ze ksigdz Zaleski rozumial synkretyczng (lub nawet eklektyczna) geneze
organizacji. Dostrzegal, ze za cze$¢ masonskich bigdéw (lub tego co sam
uznawal za biedy) odpowiada dluga tradycja religijna i umystowa. Przy-
znawal, ze na sprawy wiary i polityki wplywa ,,duch czasu”®, a masoni sg
przede wszystkim jego wyrazicielami, a jedynie w minimalnym stopniu
tworcami. Uznanie tej perspektywy jest kluczowe dla zrozumienia skom-
plikowanego stosunku jezuity do ,,profanowanych” farmazonéw.

Juz omawiane wyzej genezis masonerii rzuca promien $wiatla na wizje¢
jezuity. Bractwo potaczyla ,sila rzeczy”®: suma naturalnych proceséw
umystowych i socjologicznych. W dodatku ,ewolucyjny” rozwéj wcale
nie oznaczal doskonalenia organizacji — ojciec Zalgski ironizuje na temat
mechanizméw ksztaltowania si¢ wolnomularskich idei. Lozowe herezje
mieli zrodzié¢ znudzeni arystokraci angielscy, ktdrzy po rowno: bawili si¢
w budowniczych i teologow. Jezuita nazywa elitg bractw protomasonskich
»kolami na p6t wyksztalconymi”, ktére z ignorancji skianiajg si¢ ku ,,li-
beralnym i skrajnym pojc;ciom”88 (oczywiscie, kazdy cztowiek gruntownie
wyksztalcony przyjmuje arystotelejsko-tomistyczng zasade Ziotego Srod-
ka...). Wazna role w wykuwaniu wolnomularskich zasad odgrywali ludzie
,luzni”® (Kolmer, Cagliostro), a niebywala réznorodnos¢ inspiracji reli-
giinych9° musiata wydaé niecodzienny plon. Liczne konflikty wewnetrz-

ne, schizmy, podzialy i wreformacje”®! jezuita chce wpisaé ztosliwie w opis
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sekciarskiej mentalnosci organizacji (podobne objawy majg dotyka¢ nie-
mal wszystkich przeciwnikéw uniwersalnego chrzescijanstwa). Polski
i ogblnoeuropejski kryzys znaczenia wolnomularstwa po Kongresie Wie-
denskim zakonnik ttumaczy nie tylko decyzjami wiadz duchownych oraz
swieckich, ale tez procesami socjokulturowymi. Po roku 1814 ludy miaty
do$é rewolucji tak od strony praktycznej, jak i politycznej®?. Masoneria
nie byla juz na kontynencie mile widziana — poniekad ustapila miejsca
swojemu arcyprzeciwnkowi — Towarzystwu Jezusowemu.

O ile takie dywagacje mozna uznac za efekt uprzedzenia wobec wolno-
mularstwa, ksigdz Zalg¢ski wskazuje tez na zupelnie obiektywne mecha-
nizmy dzialania 16z. Nie wydziera masonerii z kontekstu historycznego
i spolecznego. Wprost stwierdza, ze farmazonii sg ludZmi z krwi i kosci,
zaleznymi od swoich czaséw oraz otoczenia. Opisujgc historie 16z pol-
skich, zauwaza:

I odtqd ferment niezadowolenia poczql rozsadzac spoleczenstwo i ma-
sonig, ktdra byla jego czqstkq®>.

W innym miejscu stawia tezg, ze fascynacja masonerig byla fenomenem
spolecznym nieco podobnym do uwielbienia Napoleona®®, a wszak moda
stanowila dla wielu giéwna motywacje przy inicjacji®>. Przyklada tez wiel-
ka wage do estetycznych waloréw organizacji, tak ttumaczac jej powodze-
nie wsréd ,,zlotej miodziezy” polskiej’s. Wskazuje wspolny mianownik
16z z nowymi formami ortodoksyjnej (badZz kryptoheterodoksyjnej) re-
ligijnosci®’ oraz rodzaca sie §wiadomoscia narodows (temu zagadnieniu
przyjrzymy sie dalej)®s.

Farmazonia nie zostala zalozona jako organizacja polityczna i — chocby
na przykladzie ziem polskich — wida¢, ze takowa dziatalnos¢ nigdy nie
byta glownym celem wolnomularzy. Zakonnik stwierdza

Zbiegiem okolicznosct wielu braci lozowych dziatato na arenie poli-
tycznej, ale nie pchata ich do tego instytucja masoniska®.

i zauwaza zaréwno pozytywne jak i negatywne strony takich zwigzkéw
(o czym dalej). Farmazonii byli podatni na prady epoki, w ktérej zyli, i choé
po czgéci tworzyli, przede wszystkim poddawali si¢ biegowi dziejow!%.
Tutaj warto wroci¢ do rozwazan o historiozofii jezuickiego badacza.
Jego wizja kryzysu chrzescijafistwa w osiemnastym wieku precyzuje range
zarzutéw wobec wolnomularstwa. Skoro ludy i elity Europy odeszly od
religii (przez laicyzacj¢ polityki, rozluznienie obyczajéw, uwiad intelek-
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tualny i inne przyczyny) tak daleko, ze papiez musial rozwigzaé najswiet-
niejszy zakon katolicki, czy mozna si¢ dziwié, iz na tak zatrutym gruncie
wyrosto ,zwichrzale” drzewo? Parafrazujgc znane motto wolnomularskie
— »Z Chaosu powstal Jeszcze Srozszy Chaos”. Postawione w rozdziale
trzecim pytanie: czy masoneria polska byla lepsza, czy gorsza od zagra-
nicznej? — jezuita uznaje za nietrafione. Organizacja odzwierciedlata kon-
dycje spoleczenstwa, wiec polscy wolnomularze sprawiajg wrazenie mniej
szkodliwych jako dzieci katolickiego (i niezbyt podatnego na nowinki
ideowe) narodu!®l.

Wynik oceny intelektualnego dorobku masonerii nie jest lepszy, a na-
wet gorszy, niz inne noty jezuity. Aby zrozumie¢ lekcewazenie oraz cietg
satyr¢ na umystowa kondycje farmazonii, nalezy pamigtac o specyficznej
perspektywie obserwatora. Ojciec Zalg¢ski nie punktowal 16z wedtug kry-
teriéw ogolnie przyjetych w jego epoce. Nie przyjmowal tez optyki osiem-
nastowiecznych filozoféw. Wszystkie sagdy wydaje jako katolik, duchowny
1 chrzescijanski intelektualista. Jako dziedzic tradycyjnej teologii, nauki
scholastycznej oraz chrzescijanskiej kultury, przykiada do obiektu badan
dobrze znane miary. Juz w Historyi... wspoiczesnego czytelnika moze dzi-
wic bezlitosne wySmiewanie intelektualnego zaplecza ,koalicji entropicz-
nej”. Szukajac motywow wrogosci wobec Societas Iesu, znajduje przede
wszystkim zazdro$¢ kacerzy wobec sprawnos$ci organizacyjnej i kultury
umystowej zakonu!®?2. Duchowego ojca krytyki Towarzystwa uznaje za
efektownego nieuka:

Odpowiadali tez Jezuici na listy z prowincyi Paskala, ale uczonymi
a nuzgcymi wywody; nie czytali ich wiasnie ci, ktorzy sig nad dowci-

pem listow unosili'®>,

Jeszcze srozsze stowa zachowat zakonnik dla o§wieceniowych filozoféw,
zwlaszcza encyklopedystow:

Rzecz byla jasna, ze wobec dwudziestotysigcznego zastepu mezow za-
sad, nauki i cnoty [tj. jezuitéw — przyp. A.P] [...] ostac sig nie moze

szkota ludzi powierzchownej encyklopedycznej nauki'%,

Do tego samego mianownika ojciec Zatgski sprowadza wolnomularzy
— jakze to ,,na p6t wyksztalceni” samozwanczy naprawiacze §wiata, ktérzy
powtarzaja ewidentnie falszywe mity swoim dziedzictwie i tworza nie-
logiczne systemy parareligijne moga si¢ mierzy¢ z dziedzicami osiemna-
stu wiekow nieprzerwanej tradycji umystowej? Nic dziwnego, ze polska
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masoneria (przedstawicielka generalnie marnej intelektualnie formacji)
»upadlia [...] nie zostawiwszy trwalej chocby literackiej pamigtki po so-
bie”1%, Jesli cokolwiek po polskich farmazonach zostato, to interesujace
polemiki z ksiedzem Surowieckim!%. Jedyny blask wolnomularstwa jest
wiec Swiatlem odbitym.

Takie wnioski mozna wyciagngé z literalnego odczytania krytyki je-
zuity. Jednakze zakonnik nie byt do konca szczery, tak kategorycznie po-
mniejszajagc dorobek braci lozowych. Liczne cytacje traktatéw i polemik
masonskich wskazuja, ze jakie§ pamigtki jednak pozostaly. Co wigcej,
miejscami ojciec Zalgski przyznaje wartos¢ literacka, czy chocby retorycz-
ng polemikom wewnatrzmasofniskim!?’. Zaryzykowalbym teze, ze ocena
ideowego przeciwnika zwlaszcza w tym aspekcie zmienia si¢ z czasem.
Pochwalne wobec farmazonii tony sg niemal nieobecne w wydaniu pierw-
szym, pojawiajg si¢ w drugiej edycji. Autor, obcujac przez diugi czas ze
zrodiami, a potem poddajgc je powtérnej ocenie nie mogt zagluszy¢ ka-
tonskim oburzeniem szczerego uznania sprawnego mowcy i kaznodziei
dla retorycznych popiséw wolnomularzy. Jedynie w przypadku Stanista-
wa Kostki Potockiego, zakonnik traci koneserski dystans'%, jako ze Po-
droz do Ciemnogrodu urazila go jako katolika, kaptana, a przede wszystkim
— jezuite.

Skoro wznioste idee i intelektualne ambicje bractwa okazujg si¢ tylko
pozorem, z zalozen pozostaje jedynie pusta forma. Ojciec Zalgski nie od-
mawia jej efektownosci i swoistego piekna — jest to jednak pigkno zatrute.
Masoneria charakteryzuje si¢ efekciarstwem, ,,szumnoscig” (,,calg hierar-
chig masoniskg o szumnych tytutach”'%?), a ten pawi ogon przeszkadza jej
funkcjonowaé!!?. Oddajac gtos samym wolnomularzom, autor pozwala sie
im przyznaé do ,manii rytéw” !}, ktéra pézniej kojarzy z magicznymi, po-
gafiskimi kultami'!?. Easkawie jednak zauwaza, ze to ciekawo§é stanowi
wazng motywacje dla wstgpienia do lozy,ataknienie nieznanego samow so-
bie nie jest zte!!3. Dostrzega bardzo skuteczny mechanizm w egzotycznej
hierarchii, ktéra zach¢ca adeptéw do pokonywania kolejnych szczebli. Na
wlasne potrzeby jezuita ukut termin ,,styl iscie masonski”!4, co oznacza:
styl pompatyczny i napuszony, mogacy si¢ jednak podobaé¢ (w domysle:
podobajacy si¢ nowointeligenckim Srodowiskom ludzi ,,na p6t wyksztat-
conych”, jako proteza pigkna klasycznego) — estetyka wolnomularstwa po-
zostaje na granicy patosu i $miesznosci. Warto zauwazy¢, jaka wage autor
przykiadat do (§wiadomego i nieSwiadomego) wptywu kulturotwérczego
farmazonii, co mozna stwierdzi¢ po doborze cytatéw ze wst¢puus. Po ludz-
ku ocenia tez sama atmosfer¢ lozowych spotkan, wysnuwajac wniosek, ze
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wolnomularstwo polskie nie ustrzegto si¢ rutyny i ordynarnej nudy (przy-
najmniej do czasu erygowania 16z adopcyjnych)!S.

Opisujac, katalogujgc i analizujgc ryty masonskie, zakonnik nie pozosta-
je obojetny na ich stylistyczne walory. Miejscami wychodzi zaréwno z roli
badacza, jak i moralisty, aby staé si¢ arbitrem elegancji lozowych zwycza-
jow. Jako czlowiek wyksztalcony, wrazliwy na sztuke, a przede wszystkim
na literackie zabytki kultury (jezuita byt filologiem i historykiem litera-
tury!) ocenia wediug wiasnego katalogu estetycznego wiele urzadzen wol-
nomularskich. Kiedy dostrzega co§ godnego pochwaty — chwali. Nie ma
réwniez oporéw przed ziosliwa krytyka tego, co uznat za zbyt pretensjo-
nalne, nieoryginalne, czy obiektywnie siabe.

Z pewnoscig pozytywnie ocenia samego ducha przyjazni panujgcego
w lozach, oraz wynikle z tego starania braci o artystyczng opraw¢ uroczy-
stosci — jubileuszow i pogrzebow. Przytacza wiele elegii 1 hymnéw zatob-
nych, ktére starannie komentuje. Obok kwerendy tresci heretyckich i wy-
wrotowych, komentuje ich udatnos¢ artystyczng. Pewna ,elegia [...] nie
jest bez wdzieku”''”, a mowa ,,piekna co do stylu”'®, mimo ze jezuita nie
omieszka dodac, jak niestosowne s3 heterodoksyjne dodatki na pogrzebie,
badZ mieszanie uroczystosci patriotycznych z laudacja wspétbraci. Choé
ojciec Zaleski jest raczej oszczedny w pochwatach, nalezy przypuszczaé, ze
analizowanie tak szerokich partii ceremonialu — o ile fragmenty nie zosta-
ly okraszone wyrazong bezposrednio krytyka — oznacza jesli nie zachwyt,
to przynajmniej fascynacj¢ ,napuszonym stylem”. Ten jest mimo wszyst-
ko interesujacy, chocby przez zapozyczenia z kanonéw klasycznych. Za-
konnik nie narzeka na lzejsze formy artystyczne (ktore bardziej przystoja
masonerii?), a jesli dostrzega udany koncept, czy dowcip, chwali braci'!®.

Kiedy jednak autor napotyka rzecz godna krytyki, nie krepuje si¢ suro-
wo oceniaé, uzywajgc cigtej ironii. Feliksa Gawdzickiego nazywa wprost
~wierszokleta”!?? (ale cytuje jego piosenke). Przytaczajac dalsze poezje
lozowe, stara si¢ analizowac je merytorycznie, ale po diuzszej serii pom-
patycznych i pretensjonalnych utworéw daje wyraz swojemu zniecierpli-
wieniu. ,Rozbawili i rozspiewali si¢ nasi bracia Mularze”?!, wtraca po-
mi¢dzy cytacje mato oryginalnej poezji. Niektorym utworom polskich far-
mazonéw odmawia nawet miana poezji, ujmujac w cudzysiow okreslenie
gatunkowe tekstu. Bracia maja swoje ,$épiewy” %, ,wiersze”1%, »Kantaty
i harmonie”!?4, jednak edytorskie mrugniecie okiem wyraznie wskazuje,
co jezuita sgdzil o wartosci tych utworéw. Zbyt diugie deklaracje ideowe,
ubrane w stowo wiazane, okresla mianem ,,kadzidia”'?%. Autor nie neguje,
ze posrod braci zdarzali si¢ wazni tworcy kultury'?, jednak spojrzenie
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na konkretne masonica sugeruje, ze realizowali si¢ oni poza organizacyjng
obrzedowoscia.

Jezuita zdaje si¢ uwazaé kilka immanentnych cech farmazonii za — jesli
nie estetyczne — to przynajmniej efektowne. PrzyjrzeliSmy si¢ juz same;j
idei tajnosci, a ojciec Zalgski w wielu miejscach zwraca uwage, ze ,,pogan-
ska atmosfera” misterium dziala na wielu, zwlaszcza na miodych. Autor
uwaza, ze czasach upadku prawdziwej religii, naturalna wiara wolnomu-
larzy moze stanowié¢ dla wielu skuteczny surogat duchowosci'?’ — zjawi-
sko jest dla niego zrozumiale, cho¢ oczywiScie wciaz godne potepienia. Za

przyklad takiej zagubionej duszy, moze stuzy¢ car Aleksander I, gdyz:

...] porzucit on jakobinizm, azeby rzucic sig w objgcia mistycyzmu.
[-]p J ) tycy
Poniewaz dgznosci jego byly zawsze rewolucyjne, to 1 zmyst jego reli-
gijny byt takim%8,

Te same bodZce zachecaly wiadc¢ do promocji farmazonii, jak jej te-
pienia w latach dwudziestych. Eklektyczna i nazbyt emocjonalna wiara
— zwlaszcza pozbawiona matczynego nadzoru Kosciola, czesto rodzi po-
dobne paradoksy.

Sam rytual masonski, jeS§li nawet miejscami ,balamutny i dziwacz-
ny”'%, niesie w sobie elementy prawdziwego pickna. Jest to blask odbity
od liturgii katolickiej. Cho¢ jezuita, przynajmniej w pierwszej edycji pra-
cy, uznaje poganskie korzenie ceremoniatéw, wielokrotnie powtarza prze-
konanie o karykaturalnosci zwyczaju farmazonskiego wzgledem tradycji
katolickiej. I mimo, ze wielokrotnie oburza si¢ na to §wietokradztwo>°,
nie moze zaprzeczy¢, ze drobinki splendoru prawdy, oSwiecajg tez lozowe
prace. Rytual (podobnie jak religia w wolnomularstwie) zaspokaja natu-
ralne i szlachetne potrzeby ludzkiej natury (choéby ciekawos¢, rozumiang
jako pozadanie wiedzy!'3!), ale robi to w zty sposéb. Ojciec Zateski zauwaza
tez powiazania masonerii z ruchami niepodlegiosciowymi'3? i nacjonali-
stycznymi133 (o czym dalej), uznajac, ze jest to kolejny powdd, dla ktérego
z gruntu prawi ludzie mogga ciagna¢ do 16z, nie zauwazajgc ponurych (gdyz
heretyckich) zrédet bractwa:

Czy wielebny brat Marcewicz a z nim szlachetniejsza czes¢ polskich
braci, zastanawiali si¢ nad tym poganizmem swojego zakonu?134

pyta jezuita i usiluje odpowiedzie¢ na t¢ watpliwo$é¢ negatywnie', tym

bardziej, ze dostrzega brak konsekwenciji i skutecznosci (odwagi?) Koscio-
ta w gloszeniu antymularskich edyktow!36,
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W wyjasnianiu (czy czasem wrecz usprawiedliwianiu) wyboréw inicja-
téw jezuita postuguje si¢ analizg przynaleznych im motywéw. Zauwaza,
ze czesto powodem wstgpienia do lozy byly sprawy czysto praktyczne, a
przynalezno$é do bractwa mogta poméc w karierze, czy nawet uratowaé
zycie'®’. Jednakze takie traktowanie wolnomularstwa stalo si¢ przyczy-
ng wewnetrznych probleméw organizacji, mi¢dzy innymi handlu awan-
sami i rangami'®®. Wszystkie te czynniki zmniejszaja odpowiedzialnosé
poszczegblnych inicjatéw, ale i rozjasniajg nieco ponury obraz calego ,za-
konu”. Ksiadz Zateski, jako doswiadczony spowiednik!®’, ma dla stabosci
ludzkiej zrozumienie.

Czytajac tak pobtazliwe (jak na literatur¢ polemiczng i demaskatorska)
wywody jezuickiego masonologa, mozna zwatpi¢ w cel antyfarmazonskiej
krucjaty. Czy obecne w tekscie potgpienia sa rzeczywiscie podparte ob-
cigzajacym materialem dowodowym? Z perspektywy samego autora, oraz
jego czytelnikow (pozostajacych w tradycyjnej ortodoksji i postuszefistwie
wobec dokumentow Kosciola) — tak. Brak winy (przynajmniej czgsciowy)
nie przesgdza jeszcze o braku odpowiedzialnosci. W oczach jezuity wolno-
mularstwo grzeszylo srodze, acz w duzej mierze nieSwiadomie.

Analiza ideowych korzeni farmazonii prowadzi zakonnika do potgpie-
nia obiektu badan jako bractwa antychrzescijanskiego (czy achrzes$cijan-
skiego). Nie sg to nowe nuty w polemice apologetéw katolickich z mu-
larzami, jednakze jezuita wychodzi poza teologiczng argumentacj¢ (czg-
sciowo za dokumentami papieskimi, czeSciowo za wczeSniejszg literaturg
demaskatorskg), a wszystkie klasyczne watki wzbogaca. Jego pozareligijng
krytyke mozna podzieli¢ na cztery giéwne warstwy: polityczna, spolecz-
ng, etyczng i intelektualng (a takze omoéwiony juz niejednoznaczny aspekt
estetyczny).

Dla ojca Zateskiego loze sg zagrozeniem dla fadu prawnego. Znaczng
cze$¢ opisu bractwa poswieca analizie przysiag i inicjacji (a takze spek-
takularnych kar dla renegatéw) oraz wynikajacych z nich konsekwencji.
Richard Hofstadter uznaje fascynacj¢ slubami, a przede wszystkim kon-
sekwencjami za ich zlamanie za jedna z charakterystycznych cech ,sty-
lu paranoicznego” (literatury katonskiej)!*’. David Brion Davis rozwija
te¢ mysl sugerujac, ze zainteresowanie elementami brutalnymi stanowi
sprojekcje zakazanych pragnien”!*! str6zé6w moralnosci. Zaden z bada-
czy nie wyjasnia, skad owa fascynacja pojawia si¢ wpierw w srodowiskach
potepianych organizacji, ale ksigdz Zaleski wyrgcza ich we wnioskowaniu
(o czym dalej). Nie da si¢ jednak ukry¢, ze autor O Masonit... $mialo cytuje

makabryczne opisy kar dla zdrajcéw'# i ma w tym konkretny zamyst, tak
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retoryczny jak i merytoryczny. Samosady lozowych braci sg niemoralne
jako takie (zabdjstwo), ale podkopujg tez autorytet wiadzy, ktéra powinna
mie¢ monopol na stosowanie prawa miecza, jezuita zauwaza:

Otoz wymierzanie najwyzszej kary, jest atrybucjg najwyzszej wiadzy
w parnstwie, czy jest niq cesarz, krol, prezydent, czy biskup lub papiez
bedqcy ksigciem udzielnym. Loza, nie bedgc najwyzszq wiadza w kra-
Ju, jeno stowarzyszeniem, zakonem, jak sig nazywac zwykla, przy-
wlaszcza sobie to najwyzsze prawo kary smierci nad swymi czlonkami,
a do wykonania tego bezprawia zmusza przysigga czlowieka prywat-
nego, ktory jako uczciwy obywatel panstwa, na niczyje zycie targngcé

sig nie powinien, bo ludzkie i boskie prawa mu tego wzbraniajg'®.

Takie postgpowanie kidci si¢ z deklarowanym przez loze postuszenstwem
swieckiej zwierzchnosci:

Moralnosc bowiem lub niemoralnosc prawa, ocenia sig 2 jego tresct, bez
wzgledu czy ono wykonywane bywa scisle lub zaniedbywane; juz zas
skladajqcy przysigge masoniskq wykonuje akt woli, przeciwny V przy-
kazaniu bosemu, obalajgcy podstawe spokoju spotecznego™.

Oskarzenia profanatora sg niezwykle powazne, gdyz dotycza jednocze$nie
najpowazniejszych grzechéw religijnych i zdrady spoleczenstw, z kto-
rych loze si¢ wywodza. Ojciec Zalgski oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze
solenne klatwy inicjackie byly realizowane sporadycznie!#’, dlatego taka
wage przyklada do intencji i formy, a nie materii przewinienia. Podobne
podejscie do problemu za sensowne moze uzna¢ nie tylko jurysta, czy fi-
lozof prawa — amerykanska sprawa Morgana i zapoczgtkowany przez nig
ruch antymasonski dotyczyly nie tylko losu masona-renegata, ale przede
wszystkim konfliktu porzadku tajnego stowarzyszenia oraz pafistwal*.
Krytyk rewolucji i spoleczny konserwatysta nie potgpia masonerii (czy
szerzej: stowarzyszen tajnych) jako grozacej swym hermetyzmem egalitary-
zmowi spoleczenstwa (a to bylo waznym aspektem amerykanskiej reakcji na
uprowadzenie Morgana147). Z drugiej strony, nie ogranicza swoich rozwazan
do $wiata reakcyjnej metapolityki — dowodzi negatywnego wplywu ,sztuki
krolewskiej” w kazdym porzadku prawnym. Autor konkluduje:

Otoz wymierzanie kary Smierci jest atrybucjq najwyzszej wladzy
w paristwie, czy niq jest cesarz, krol, prezydent, czy biskup lub papiez,
bedqcy ksigciem udzielnym'®,
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Takze tajnos$ci zobowigzania nie da si¢ pogodzi¢ z zadnym ustrojem,
gdyz tajnos¢ bractwa nie wyklucza konfliktu intereséw pomigdzy nim,
a wladzg $wiecka!?’.

Z uchybieniami wobec porzadku politycznego wigze si¢ odpowiedzial-
nos¢ za zaburzenia spoleczne. Czes¢ z nich stanowi prosta konsekwencj¢
tamania miru publicznego. Jednakze ojciec Zaleski idzie dalej — stara si¢
wskazaé konsekwencje gloszonych przez masoneri¢ idei. ZauwazyliSmy
juz, ze autor wywodzi zaréwno kapitalizm, jak i socjalizm z poprowadzo-
nej do absurdu (w wersji indywidualistycznej lub kolektywistycznej) ab-
solutyzacji wolnosci®®?.

Krytyce intelektualnej bazy farmazonii juz si¢ przyjrzeliSmy. Co warto
jeszcze dodaé, ojciec Zaleski nie neguje, ze wolnomularstwo wyrosto z du-
cha racjonalizmu i ciekawosci swiata. Jednakze te przymioty maja swojg
wartoS$C nie same przez si¢, ale prowadzone (czasem ujarzmione) przez au-
torytet i Wyzszg Madros¢ — Objawienie i Tradycje:

Rozum brata Masona zwaliwszy powage wyzszego rozumu, konieczng
silg logiki musi dgzyc do obalenia wszelkiej powagi sciesniajqcej jego
wolg®,

stwierdza jezuita i w ten sposob poddaje pod bardzo powazng watpliwos¢
skutecznos$¢ wolnomularskiego racjonalizmu. Jest on nie tyle biedny, co
nieskuteczny. Tak jak starozytny gnostyk, ktory:

[...] w tej pracy badawczej nad rozwigzaniem wielkich zagadnien
czlowieka 1 swiata, rozum napotyka co chwila na nieprzebyte trud-
nosct, zamiast wigc ratowac sig naukq Chrystusowq [...] ulepit sobie
z tych odruchow system yvewarv, ani logiczny, ani mgdry ani ttuma-
czqcy wszystkiego, [...] Mason XVIII, lub XIX wieku wzigt juz tg
yvaery gotowg 2,

Ojciec Zaleski nie potepial systemowych postulatéw szukajacych ma-
drosci w naturze — wskazywat tylko, ze tytaniczny wysilek nawet najtez-
szego umysiu jest skazany na niepowodzenie i de facto pozostanie w blogiej
ignorancji. Koncepcja madrosci chrzescijanskiej jest lepsza — tak substan-
cjalnie, jak metodologicznie. Na wszystkie wazne problemy ,,Chrystia-
nizm daje jasne i stanowcze odpowiedzi”!*3. Jezuita ze zgroza stwierdza:

[...] ze masonia [...] ignoruje wszelkq dogmatykg czyli objawiong wia-
re, ograniczajqc spory sekt przeroznych do kwestyi tylko moralne A
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W ustach wyksztalconego zakonnika jest to powazny zarzut. Cytujac
wypowiedzi wolnomularzy, gloszace, ze ,moralnos¢ jest naukg opartg na
rozumie ludzkim”'>® dostrzega putapki takiego stanowiska. Uznanie sys-
temow etycznych za czysto racjonalne jest w ujeciu autora wrecz anty-
intelektualne. Filozofia katolicka uznawala platonisko-arystotelejski ideat
systemowy, wedle ktérego etyki nie sposob bylo oddzieli¢ od metafizyki
(a po czgsci tez od epistemologii i rozumianej po arystotelejsku fizyki).
Wywyzszenie jednej jest rownoczes$nie degradacjg innych galezi filozofii,
a takze calej teologii. Rozum nie zostaje przez wolnomularzy doceniony,
ale ograniczony przez skupienie na waskim wycinku poznania.

Zdaniem ksiedza Zaleskiego niemoralno$¢ masonerii przejawia si¢ na
wiele sposobow. Cho¢ przytacza oficjalne deklaracje farmazonéw na temat
promocji etycznego stylu zycia, niemal w kazdym aspekcie wolnomular-
skiej sztuki znajduje rozdzwigk miedzy deklaracjami a praktyks. Opisy-
wane juz obrzedy, a zwlaszcza let;v%iczuita uwaza za ,balamutne”!S,
»niesmaczne”'™’, ,upokarzajace”’®8, czy wrecz ,obrzydliwe”'>. Ich de-
moralizujgcy wymiar wigze si¢ nie tylko ze wspomnianymi sprawami teo-
logicznymi i politycznymi, ale rowniez z samym pochodzeniem ceremo-
niatu od poganskich religii i kultéw'®’. Zostaje sponiewierana godnos¢
osoby ludzkiej, zaréwno przez poddanie adepta groznym Kklgtwom, jak
1 (na tym giéwnie koncentruje si¢ autor) wyzucie go z woli i racjonalnego
ogladu rzeczywistosci. Skoro inicjat podporzadkowuje si¢ prawom i mo-
ralnosci bractwa, nie wiedzac o kodeksie tegoz, nie dos¢, ze oddaje lozy
wolnos¢ swojej woli, ale tez rezygnuje z racjonalnego osgdu nad wiasng
moralnoscig:

Juzes nie swaj, ale wiasnosc lozy, nie wolno ci byc sobq, tylko narze-
dziem w reku cudzem; rozum twoj i sumienie poddasz pod dokiryng
i rozkaz lozy, a jednak ani tej doktryny nie znasz, ani moralnej war-
tosci tego rozkazu jasno ocenic nie zdolasz; rezygnujesz z czlowieczen-
stwa, stajesz sig maszyng bezwiedng®L.

Dla jezuity, biedak pozbawiony rozumu oraz moznosci odwolania sie do
przyrodzonego sumienia, traci wszelka godnos$¢ i wolno$é. Oburzenie du-
chownego na wolnomularstwo jest tym wigksze, ze bractwo glosi owe dwie
warto$ci (racjonalizm i moralnos¢ naturalng) jako swoje.

Jesli podstawy etyczne organizacji zostaly poddane tak druzgocacej
krytyce, nie powinny dziwi¢ przykiady pomniejszych nieobyczajnosci.
Ksigdz Zateski wiele miejsca poswigca lozom adopcyjnym!®?, interpre-
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tujgc ich statuty i wyciggajac daleko idgce wnioski dotyczgce motywacji
»braci”, zapraszajgcych na zebrania ,,siostry”. Zakonnik przedstawia dwie
teorie na temat powstania organizacji mieszanych. Pierwsza z nich wydaje
si¢ niewinna — loze adopcyjne sg wynikiem nudy ogarniajgcej mularzy163.
Oprécz urozmaicenia dziel ,,sztuki krolewskiej” damy z bogatych rodéw
mialy tez pomaga¢ w finansowaniu prac lozowych. Czynigc t¢ uwage, je-

zuita nie moze si¢ powstrzymac od zlosliwosci:

Wiemy jaki byt cel moralny: wspaniale siostry zabawkq byc mialy
1 rozerwaniem rozkosznem sprawiedliwym braciom podczas ich banal-
nych 1 dlatego arcynudnych prac lozowych i pienigdzmi swemi zasilac
kasg lozowg %%,

O ile w polskich lozach autor nie zamierza doszukiwac si¢ nawet naj-
1zejszych elementéw orgiastycznych, wyraznie zaznacza, ze samo przeby-
wanie w tajemnicy z kobietami jest nieobyczajne — tym bardziej, ze nie-
ktére elementy ceremonialu wprost ,,obrazaja przyzwoito§é”1%® (réznora-
kie pocatunki). Jednak druga z interpretacji autora okazuje si¢ znacznie
bardziej obcigzajaca.

Ojciec Zaleski, analizujac ideowe korzenie ,sztuki krolewskiej” wiele
uwagi poswieca elementom zaczerpnietym od kultow poganskich. Na-
stgpnie, z profanatorskim zachwytem badacza, wskazuje nieSwiadome,
a psychologicznie prawdopodobne elementy ceremoniatu. Wychodzac
od powszechnie gloszonego przez wolnomularstwo oparcia etyki o reli-
gi¢ naturalng, wigze ten postulat z przedchrzes$cijanskim dziedzictwem
rytualnym:

Misterya egipskie 1 greckie ochydne 1 obrzydliwe, nie byly czem in-

nem tylko kultem sit natury, objawiajgcej sig przede wszystkiem

w generacyi'%®.
Cho¢ dzisiejszego — zapewne i Owczesnego — czytelnika moze zdumiewaé
uznanie Thomasa Paine’a za orfika honoris causa, ojciec Zate¢ski broni swo-
jej odwaznej analogii:

Krzyz, kqt, cyrkiel gwiazda plomieniejgca z literg G, lub z syryjskq
jota po srodku, dwie kolumny z literami I, B, storice, ksigzyc, ziemia
i 1. p. znaki [...] wszystko to symbole dwdch pici i ich polgczenia, kto-
rego skutkiem rodzenie, generacja'®’.
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Jezuita nigdzie nie udowadnia §wiadomego zgorszenia — w opisie rytow
adopcyjnych nie sugeruje nieobyczajnosci wigkszej, niz ta czysto konwen-
cjonalna. Raczej prefreudowsko sugeruje podswiadomg daznos$¢ farmazo-
nii do uzywania tak dostownie ,generacyjnej” symboliki. Autor ma tez
swiadomos¢ kontrowersji, jakie moze wywota¢ snucie podobnych docie-
kan w dziele naukowym, a takze dwuznaczno$¢ zainteresowania tematem
u duchownego:1%®

Ze wstydem wyznac musze, ze wezytawszy sig pilnie w pisma wolno-
mularskie [...] przyszedlem do przekonania, ze masonia wyznaje kult
natury, rodzenia, generacyi v

Jednak opory zaznajomionego z ludzkg staboscig spowiednika, nie moga
mu przeszkodzi¢ w rzetelnym opisie gorszycieli.

Co interesujgce, interpretacja o‘jcz\Zal\stiego — zapewne nieSwiadomie
— zostala podjeta (badz, jak kto woli, sprowadzona do absurdu) w nurcie
historycznego gender studies. W recenzji pracy Marka Carnesa Secret Ri-
tual and Manhood In Victorian America, Joan Jacobs Brumberg oraz Faye
Dudden stwierdzajg, ze ,celem Lozy i jej rytualéw bylo potwierdzenie
meskosci”!”%. Nie jestem jednak pewien, czy genderowe badaczki z duma
przyjelyby wiedz¢ o analitycznym pokrewienstwie z dziewig¢tnastowiecz-
nym jezuitg (1 vice versa).

O ile wigc ocena ideowa zakonnika nie wychodzi poza tradycyjna, kato-
licka ortodoksje, to w rozwazaniach nad strukturami, dziatalnoscig i kul-
turotworczg rolg farmazonii ojciec Zalgski nie jest juz tak nieprzejednany.
Jego watpliwosci najlepiej oddaje ustep z zakonczenia pierwszego tomu
pracy:

Z tych powodow Masonii polskiej nie mozna ocenic inaczej, jak ze

byla instytucjg politycznie 1 religynie szkodliwg dla narodu, pomimo,

a moze bardziej dlatego, ze w lonie jej znalazlo si¢ wielu, skqdingd

czci 1 uznania godnych mezow!™™,
Perspektywa ta nie jest wigc jednoznacznie katoniska, zakonnik ma kilka
istotnych powodow, by wstrzymac si¢ przez ostatecznym gromieniem far-
mazondw (o ile samg organizacj¢ potgpia).

Istotnym czynnikiem, wplywajacym na optyke jezuity, jest perspekty-

wa narodowa. Wnikliwy historyk kultury i dziejow (za takiego uwazam
ojca Zateskiego) dostrzega narodziny wspoiczesnego mu patriotyzmu jako
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fenomen historyczny i umieszcza go w epoce Wojen Napoleofiskich!7?

(w przypadku Polski, nawet troche wczesniej — do dekad reform przedroz-
biorowych!”3). O ile jako badacz potrafi niemal idealnie wczué sie w ide-
owg atmosfer¢ Swiata sprzed wieku, jako moralista nie moze podporzadko-
wac wszystkich swoich ocen minionemu ,duchowi dziejéw”. Uwazam, ze
piszgc sentymentalnie lub (tam gdzie znajduje powod do krytyki) emocjo-
nalnie na temat zwigzkow wolnomularstwa z ideg narodowg, rzutuje wi-
dzenie sobie wspodliczesne na realia dawniejszych epok. Jesli ojciec Zateski
chwali niektérych farmazondéw, to nie jako braci, ale dobrych Polakéow.

Jednakze ta perspektywa jest obustronna — zakonnik krytykuje poli-
tyczne uwiklania 16z, ktére (w jego mniemaniu) Zle przystuzyly si¢ spra-
wie narodowej. WyrazZnie zaznacza wplyw, czesto nieSwiadomy, polityki
na ,sztuke krolewska” i uznaje zdecydowany, antyrosyjski zwrot w po-
stawie polskich masonéw za cze$é szerszego procesu socjologicznego!’?.
Nie moze by¢ z resztg inaczej, skoro ,ferment niezadowolenia poczat roz-
sadzaé¢ spoleczenistwo i Masonie, ktéra byla jego czescia”!”>. Ten jednak
wypadek mozna policzy¢ farmazonom za zastuge — inaczej niz internacjo-
nalne skionnosci, ktére czasem kryly tendencje antypolskie. W okreslo-
nych warunkach historycznych wolnomularstwo wspierato rusyfikacje!”®
oraz germanizacje!”’. Ten drugi zarzut byt w oczach jezuity szczegdlnie
hanbigcy — dla ojca Zalgskiego polityka Bismarka wobec Kosciota byta
zdarzeniem niezwykle traumatycznym (czemu autor nie raz daje wyraz w
swoich pismach!’®). Doswiadczenia Kulturkampfu z pewnoscia rzutujg tu
na postrzeganie przesziosci.

Postawe zalezno$ci od moznych tego swiata jezuita ocenia jako prak-
tyczng, acz niezbyt chwalebna, gdyz nie wyrazajacg prawdziwych dazen
farmazonéw, a jedynie poszukiwania ,nowej gwiazdy” na politycznym
firmamencie'”®. Z pewng satysfakcja opisuje srogi zawéd, jakiego od cara
Aleksandra I doznali wolnomularze'® i zartuje sobie z ogétu braci, kté-
ry »poddat si¢ potulnie kasacyjnym wyrokom, nie majgc sna¢ ochoty do
meczefstwa” 81,

Mimo calej krytyki — moze wiasnie ze wzgledu na nig — warto zazna-
czy¢, ze jezuicki masonolog oskarzal farmazonoéw jako Braci-Polakéw i ta
wspoélna perspektywa, zakiadajgca cho¢by narodowe powinowactwo z pro-
fanowanymi, nie pozwala ksigdzu Zal¢skiemu na gromy najci¢zszej eks-
komuniki. Mimo, ze nie znajduje on z krytykowanymi pokrewiefistwa na
gruncie religii, zwiazek istnieje przez przynalezno$é narodowa. Rodzima
masoneria ,upadla, nie zdziatawszy nic dodatniego dla Polski”m, jednak
jezuita nie odbiera mularzom checi i nieudanych préb ratowania ojczyzny.
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Nie oburza sie tez na fetowanie przez loze Tadeusza Kosciuszki — ,,Nie ma-
sona wprawdzie, ale cnét masonskich meza”1®, Choé farmazonii nie mieli
do bohatera prawa jako lozowi bracia, mieli je jako Polacy.

Kolejnym czynnikiem, ktéry mogt tagodzi¢ oceng¢ wolnomularstwa
w oczach zakonnika, byly doSwiadczenia jezuickie autora. Duchowny nig-
dzie nie formutuje spiskowych tez, dotyczacych farmazonii — zapewne po
czeSci z przywigzania do racjonalnej narracji historycznej, swoiscie poj-
mowanego prowidencjonalizmu, ale i kiopotliwego poczucia wspdlnoty
z oskarzanymi o konspiracje wolnomularzami.

Societas Iesu oraz masoneria majg ze sobg wiele wspolnego — jesli nawet
ich rzeczywiste idee, cele i struktury si¢ r6znia, w umystach wielu kry-
tykéw oba zakony zostaly sprowadzone do wspdlnego mianownika — taj-
nego wroga istniejgcego L.adu. Zwiaszcza w anglosaskiej, protestanckiej
kulturze skojarzenie dwoch owi h legendami bractw stalo si¢ w dzie-
wietnastym wieku czeste!34, nim nawet tak Swiatlych umystow
jak Samuel Morse!®. Spiskowa recepcja historii Towarzystwa czesto obja-
wiala si¢ w nadawaniu mu epitetéw niemal identycznych, jak te dotyczace
wolnomularstwa, wystepujace w antymasonskiej literaturze katonskie;j.
Zakonnicy byli nazywani ,,najlepiej wyposazonym batalionem spod sztan-
daréw Antychrysta”, badz ,uciele$nieniem tajemniczosci”'® i podejrze-
wani o analogiczne wzgledem farmazonii zamiary ideowo-polityczne.
Co interesujgce, nawet krytyczna analiza uprawianej przez zakonnikéw
filozofii, miejscami wydaje si¢ operowa¢ podobnymi zarzutami, co refu-
tacje katolickie wzgledem wolnomularstwa. W jednym z badanych przeze
mnie artykuléw amerykanskich (z okresu dziatalnosci ojca Zalgskiego)
kierunki ataku protestanckiego na formacje jezuicka niemal pokrywajg si¢
z oskarzeniami jezuity wzgledem 162'%7. Krytyka zostaje zbudowana na
fundamencie antyracjonalizmu i zniewolenia, ptyngcego z podporzadko-
wania niewiadomym celom i bezwzgl¢gdnemu autorytetowi (przetozonych
zakonnych / mistrza lozy).

S3 to jednak przykiady odleglte — z podobnymi zarzutami duchowny
spotykal si¢ tez na arenie europejskiej. Przywolywana juz wielokrotnie
Historya... jest w znacznej czg¢sci apologia zakonu wobec podobnych krytyk
oraz przebiegajacych réwnolegle teorii spiskowych, od tych racjonalnych
i przynajmniej mozliwych po zupelnie sensacyjne (jak pogloska o otru-
ciu Klemensa XIV przez zakonnikéw)!%8, Opisujac smutne losy Towarzy-
stwa, autor nie odwotuje si¢ do narracji konspiracjonistycznych — wska-
zuje konkretnych ludzi, ale przede wszystkim zjawiska ideowe i spoleczne
epoki, ktére zgubily jezuitow.
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Komentujac czasy obecne, Nicolds Gémez Davila napisat: ,,Swiat wsp6t-
czesny nie bedzie ukarany — on sam jest kara”'®®. Podobng perspektywe
wobec przeszlosci zajal jezuicki historyk, dostrzegajac w epoce oswiece-
nia, dobie Wielkiej Rewolucji oraz Wojen Napoleonskich, cykl zbrodni
i kary, powtarzany przez ludzkos¢ od stworzenia $wiata. By¢ moze dzia-
falno$¢ wolnomularstwa jako awangardy straconej epoki chaosu, wydaje
si¢ czytelnikowi szczegdlnie szkodliwa. Wciaz jest jednak tylko skutkiem
ludzkiego grzechu i ignorancji, a czlowiek zawsze byl grzeszny i odda-
lony od Prawdy.

Takie spojrzenie rzutuje na problem winy farmazonéw. Czlonkowie
grzesznej organizacji byli — jak wielokrotnie powtarza jezuita — dzie¢mi
swojej epoki, czescig grzesznego spoleczenstwa. Surowe zakazy papiestwa
nie byly przestrzegane, gdyz autorytet Stolicy Piotrowej podupadi wraz
z globalnym kryzysem chrzescijanstwa'®. Za rozluznienie obyczajow
i wywolanie kryzysu ,,Nie mozna zwalac calej winy na Masonig, ale miata
ona w tem znaczny swoéj udzial”!®!. Ksigdz Zaleski nie moze doktadnie
opisaé struktur i zweryfikowac przynaleznos$ci wszystkich domniemanych
czlonkéw do wolnomularstwa, dlatego tez nie ryzykuje kategorycznych
sadow. Uznaje tez, ze nawet dla farmazonii jest jakie$ miejsce w Boskim
Zamysle i Logice Dziejow, cho¢ to oczywiscie nie zwalnia poboznych
a madrych katolikéw z obowigzku demaskowania gorszycieli.

Wnikliwy czytelnik, studiujac ,to co jest”, musi zadaé¢ sobie pyta-
nie ,czego nie ma?” u ojca Zaleskiego. Druga edycja dziela ukazala sie
w 1908 roku — niemal cztery lata po stawnej Affaire des fiches. W tekscie
pozniejszego wydania nie pojawiaja si¢ zadne wzmianki na temat Afery
Fiszkowej. Ksiadz Zalgski biegle znal francuski, studiowal we Francji
i zywo interesowal si¢ sprawami ,,Najstarszej Cory Kosciola”'?2, jednakze
nie poswigcil skandalowi masonskiemu nawet wzmianki. Oczywiscie, ten
brak mozna ttumaczy¢ charakterem samego dzieta — w roku 1908 pojawito
si¢ jedynie drugie wydanie. By¢ moze autor nie mial czasu lub mozliwosci
(starszy zakonnik zmarl niediugo po druku wznowienia) rozwija¢ i tak
poprawianego tekstu. Mimo wszystko z perspektywy antymasoniskich ka-
tonéw odniesienie do afery chocby w przypisie byloby wskazane. Jezuita
Katonem jednak nie jest. O ile wspomina ogdlnikowo o wplywie wolno-
mularstwa na biezaca polityke réznych panstw!®, o tyle nie rozwodzi sie
nad szczegbtami. Takie rozwazania burzylyby spojnos¢ narracji i zamie-
rzony przez autora cel. Kiécilyby sie takze z wizja historiozofii jezuity!®.
Kwerenda domniemanych i rzeczywistych zbrodni masofskich nie pasu-
je ani do zalozen ani tezy pracy.
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Zakonnik wymienia papieskie dokumenty dotyczace masonerii'®>, ale
w dziele znajduje si¢ zadziwiajgco malo odniesien do nauczania Stolicy
Apostolskiej. Tylko jeden — dos¢ krotki — rozdzial omawia wydane encyk-
liki, a w reszcie tekstu nie znajdziemy bezposrednich cytacji z corpus an-
timasonicum. Moim zdaniem taki stan rzeczy wyplywa z trzech niezalez-
nych czynnikéw. Jezuita napisal dzielo naukowe, pretendujace do obiek-
tywizmu, speiniajgce wymagania warsztatowej rzetelnosci. Odwotanie do
autorytetu papieskiego — niepodwazalnego dla autora, jednak ze wszech
miar deontologicznego — mieszaloby porzadek badawczy z porzadkiem na-
uczycielskim. Jesli sam Zateski jest moralistg, jego nauka wyplywa z ana-
lizy materialu Zzrédiowego, nie argumentéw z autorytetu. Argumentum
ex auctoritate jest w Klasycznej, (neo)scholastycznej metodzie katolickiej
najstabszy — zazwyczaj uzasadnia jedynie potrzeb¢ rozwazan na dany te-
mat, ale nie konstruuje dowodu. Po trzecie, by¢ moze zakonnik odczuwat
stylistyczng i formalng niekoherencj¢ wiasnych badan z encyklikami.

Najblizszy czasowo dokument papieski dotyczacy masonerii — Humanum
Genus Leona XIII z 1884 roku — przyjmuje zupelnie inng optyke. Jest on
przekazem nauczycielskim, moralistycznym, wyrazonym niezwykle ostrym
1 dosadnym jezykiem. Cho¢ czes¢ argumentacji Leona XIII pokrywa si¢ z ana-
lizg ojca Zalgskiego (zwlaszcza uznanie masonerii za ,,czempiona” Oswiecenia
1laicyzacji, potgpienie tajnosci celow bractwa oraz grozne dla wiadzy, rowniez
Swieckiej, przysiegi wolnomularskie), catos¢ jest wyrazona zupelnie inaczej
— jak surowy zakaz i napomnienie, a nie jak analiza i ostrzezenie. Jezuicki
masonolog traktuje powaznie nauczanie papieskie, ale jako punkt wyjscia,
a nie dojscia. Uznaje, ze dokument duszpasterski jest wystarczajgcy w sferze
moralnej, ale wymaga dopelnienia w rzetelnym, opartym na zrédtach, badaniu
historycznym i socjologicznym.

Perspektywa ksiedza Zal¢skiego nie jest solenna i katastroficzna, stro-
ni od ostatecznych sadéw moralnych. Czasem, na miejsce katoniskiego
potepienia wkrada si¢ horacjanska satyra. Przez wskazanie sprzecznosci
i niespéjnosci stanowiska ideowego przeciwnika, jezuita zbliza sie do
stylu sokratejskiej ironii, cho¢ ,jakie Ateny, taki Sokrates” — zakonnik
kasa znacznie ostrzej niz ,filozoficzny giez”, czgsto balansujgc na granicy
dobrego smaku i dobrej woli. Moim zdaniem nigdy ich jednak nie prze-
kracza. Surowos¢ moralisty zwykle tagodzi rozumiejacy ludzkie stabosci
spowiednik, albo rozmitowany w klasycznym pig¢knie esteta. Niejedno-
znaczna — nie pozbawiona uprzedzen, ale i zrozumienia — postawa jezuic-
kiego badacza czyni O Masonii... dzielem ciekawym zaréwno ze wzgledu
na opisywang organizacje, jak 1 osobg autora.
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Obserwujgc dzisiejszg literatur¢ polemiczng wobec masonerii, amator-
skie strony internetowe, czy sensacyjne broszury domorostych naprawia-
czy §wiata, a potem wspominajac pisma ksiedza Zaleskiego — rzetelne, ale
i peine zjadliwej ironii oraz udanych konceptéw — chyba kazdy wolnomu-
larz lub mito$nik masonerii musi westchnagé w duchu na bardzo konser-
watywng nute: ,Ach, gdzie podziali si¢ prawdziwi profanatorzy?!”
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