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ROZMAWIAJA:
MALGORZATA CZERMINSKA, DOROTA KOLODZIEJCZYK,JERZY MADEJSKI;
PROWADZENIE: INGA IWASIOW

Inga Iwasiow: Ta cze$¢ konferencji, ktéra odbedzie sie w formie debaty, jest zwigzana z jed-
nym z podmiotéw wspétorganizujgcych dzisiejsze spotkanie. Mam na mysli ,,Autobiografie”,
pétrocznik naukowy wychodzgcy drukiem przy Instytucie Polonistyki i Kulturoznawstwa
Uniwersytetu Szczecinskiego. W zwigzku z tym nasza rozmowa przerodzi sie — mam takg
nadzieje — w rodzaj wywiadu redakcyjnego.

Przechodzac jednak do meritum. Tak sie ztozylo, Ze o autobiografizmie rozmawiamy tuz
po tym, kiedy Swiettana Aleksijewicz otrzymata Nagrode Nobla w dziedzinie literatury. Nie
bytoby chyba dobrze, gdyby to nazwisko nie padto podczas naszych obrad. To rodzaj pisar-
stwa, ktore charakteryzuje sie pogranicznoscig, takze w sensie autobiograficznym — o tym
wilasciwie mowiliSmy w wielu momentach tej konferencji. To pogranicze rozszerzajgce sie
w ,,drugg strone”; nie na ,,ja” autobiograficzne, ale na inne podmioty. Te sytuacje mozna by
nazwac, no wlasnie, moze sceng autobiograficzng? Miejscem pisania? Pretekstem do tego,
aby wywota¢ opowies¢ autobiograficzng?

Chciatabym w zwigzku z tym poprosié, zeby$my zastanowili sie nad autobiografig wywo-
lywang - jak mogliby$my jeszcze nazwac ten rodzaj twérczosci? — nad tym, na ile ta wlasnie
rama narracyjna aktywizuje literature. To cze$¢ innej dyskusji, toczgcej sie po tym ostatnim
Noblu: czy mamy do czynienia z reportazem, czy z prozg literacka? Z naszego punktu widze-
nia chyba ciekawsze jest pytanie o samg sytuacje wywotania opowiesci autobiograficznej...
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Malgorzata Czerminska: Mam wrazenie, Zze namyst nad problemem granic literackosci —
w kontekscie tworczosci Swiettany Aleksijewicz — chyba nie ma sensu. Od dawna pisarstwo

typu non-fiction, czyli przede wszystkim autobiografia i reportaz, nalezy po prostu do Swiata

tekstow. Rozwazania genologiczne trzeba w zwigzku z tym zostawic na dalszym planie albo

w ogdle z nich zrezygnowac.

Natomiast jesli chodzi o pisarstwo Aleksijewicz, o ktérej rozmowe zaproponowatas, Ingo, to
chciatabym powiedzie¢ tak: autobiografie przez nig wywotane — szczegdlnie Cynkowi chtopcy -
to sg teksty per se autobiograficzne. Nawet rzektabym, ze to autobiografie ,,w pigutce”, chociaz
pod pewnymi wzgledami wyr6zniajg sie na tle innych narracji autobiograficznych. Na przy-
ktad, mimo glebokich uczu¢ szacunku i empatii autorki, dostrzec mozna w jej twdrczosci
reporterskiej nie tylko tragedie wpisane w zyciorysy poszczegdlnych bohaterdéw, ale takze
panoramicznie nakres§lone tto przedstawianych wydarzen. Reportaze Aleksijewicz sg zawsze
skonstruowane wokét konkretnych probleméw, cho¢by wojny afganskiej w Cynkowych chiop-
cach czy postkomunizmu w Czasach secondhand. A zatem, powiedziatabym, ze problematy-
zacja spotecznego porzadku, ktérym Aleksijewicz sie zajmuje, stoi po stronie reportazu. Dla
niej wywotywanie autobiografii poszczegoélnych oséb — bohaterdw — jest przede wszystkim
$rodkiem, ktory pozwala na ukazanie problemu nie od strony danych, statystyk, uogélnien,
ale ludzkiego przezycia.

Inga Iwasiow: Jerzy, czy chciatby$ doda¢ kilka stéw do watku autobiografii wywotane;j?
Jerzy Madejski: Tak, chociaz ze swiadomoscig, ze w ten sposéb musiatbym réwnoczesnie
nawigzac do ,tez programowych” czasopisma ,,Autobiografia”. Nie jestem jednakowoz prze-
konany, ze na sali znajdujg sie osoby czytajgce nasz tytul... Jeszcze w pekni sie nie zadomo-
wilismy w §rodowisku humanistycznym miasta.

Inga Iwasiow: Sg wsrdd nas autorki i autorzy ,,Autobiografii”...

Jerzy Madejski: ...no tak, chociaz trzeba wzig¢ pod uwage, ze niekoniecznie czytajg cate
pismo, a jedynie swoje teksty.

Powaznie méwigc — jesli chodzi o tezy programowe i autobiografie wywotywane, to nasze
czasopismo konsumuje sytuacje spoteczng, ktérej byliSmy, poniekgd, sprawcami. Zainte-
resowanie autobiografig wigze sie z naszymi seminariami doktorskimi i zajeciami, ktére
prowadziliSmy w Gryfinskim Uniwersytecie Trzeciego Wieku. W jakims sensie podczas tych
wyjazdowych zaje¢ doszlo do krystalizacji programu pisma autobiograficznego — i dzisiaj
bronitbym go z pelnym przekonaniem. Innymi stowy: potrzebujemy dzisiaj dobrej literatury,
ktora, z jednej strony, jest dla nas wyzwaniem interpretacyjnym, a z drugiej strony — moze
innym poméc w organizowaniu wlasnej pamiec. Tego rodzaju literatura nie powstaje ,sama
z siebie”, chociaz w trybie eksperymentalnych zaje¢ warsztatowo-interpretacyjnych mozna,
piszgc takie mate autobiografie, jakie$ korzysci z tego dla siebie uzyskac. To zatem pierwszy
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punkt programu ,,Autobiografii”, do ktérego jestem jako$ szczegdlnie przywigzany — to nie
tylko pismo akademickie, powotane do Zycia po to, zeby mogto dawa¢ punkty, ale przede
wszystkim przedsiewziecie intelektualnie osadzone w lokalnych realiach.

Drugi punkt z lokalnosci poniekgd wynika, poniewaz ,,Autobiografia” posiada swdj wymiar,
by tak rzec, praktyczny. To pismo ma na celu nie tylko budowanie teorii wspétczesnego auto-
biografizmu, choc¢ to tez jedno z zatozen naszego programu, moze wcale nie najwazniejsze.
Istotniejszy jest bowiem pragmatyczny wymiar literatury autobiograficznej. Jesli literatura
ma dzisiaj przetrwac — a to przetrwanie wcale nie jest zapewnione — to powinna wyj$¢ poza
uniwersytet. Jezeli mamy uczy¢ innych o literaturze, to miedzy innymi z nastawieniem prak-
tycznym; tak aby kazdy mégl uzywac literatury dla osobistego pozytku. Powiem wprost: lite-
ratura moze by¢ narzedziem samorozwoju, i w tym sensie nasze pismo jest mocno zwigzane
z wywotywaniem pamieci.

Inga Iwasiow: O piSmie ,Autobiografia” moze powiemy wiecej w dalszej czesci rozmowy.
Chciatabym jednak na chwile zatrzymac sie w orbicie twérczosci Aleksijewicz i kategorii
autobiografii wywotywanej. Zgadzam sie z Malgorzatg, ze mowienie o implikacjach czysto
gatunkowych ani nie jest w duchu dzisiejszego literaturoznawstwa, ani nie moze by¢ jedynym
obiektem zainteresowania naszego czasopisma. Natomiast ciekawe wydaje mi sie co innego:
na czym polega fenomen Aleksijewicz, jesli uznamy, ze to, co ona robi, jest podstawowym
narzedziem pracy reporterskiej? Wiekszos¢ reporteréw — takze polskich — korzysta chetnie
z tego narzedzia. Jestem po lekturze wiekszosci tekstéw Mariusza Szczygta i na pozoér on sie
postuguje tymi samymi metodami pracy dziennikarskiej — prébuje ,,podstawia¢” dyktafon,
tematyzuje rozmowy, wprowadza sytuacje, ktore sg ramg modalng wypowiedzi pokazywa-
nych postaci, dopuszcza do gtosu bohateréw, ale rezultat jest skrajnie inny... Na czym pole-
gajg nadzwyczajnosc¢ i noblowska klasa Aleksijewicz?

Malgorzata Czerminska: W kontekscie tego, o co pytasz, powiedziatabym o dwdch sprawach.

Po pierwsze, kategoria autobiografii wywolywanej ma dos¢ dtugg tradycje. Konkursy
na pamietniki odbywaly sie juz na poczatku XX wieku, miedzy innymi za sprawg takich
socjologow jak Florian Znaniecki czy Jozef Chatasifiski. W PRL-u konkursy na pamietniki
dotyczyly chocéby przesiedlencow na Ziemiach Zachodnich - chtopéw, lekarzy, nauczycieli
i tak dalej. Nie twierdze oczywiscie, ze Aleksijewicz musiata sie z tymi wszystkimi tekstami
zapoznac, zeby wymysli¢ wlasng metode opowiadania o przesztosci. Chodzi mi raczej o to,
ze my - jako czytelnicy — powinni$my sobie uprzytomnic, ze tkwimy w pewnej tradycji. To
jest szalenie wazne — mie¢ poczucie ciggtosci wtedy, kiedy §wiat sie zmienia. Site, wartos¢
i kierunek tych zmian mozemy przezy¢ i zrozumie¢ dopiero wtedy, gdy widzimy ten sen-
sowny cigg wydarzen, te tradycje.
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Po drugie, czy mozna przyznac literackiego Nobla za prace reporterskg? Mozna — i lek-
tura tekstow Aleksijewicz przekonuje mnie o trafnosci tego wyboru. Tym, co charakteryzuje
jej tworczosc, na tle pracy innych reporterdw, jest moim zdaniem rola stuchaczki, w ktorg
wciela sie autorka. Aleksijewicz powiedziata gdzies, ze pracuje ,uchem”. Stucha swoich boha-
ter6w. Widac, a moze raczej — stychac to wyraznie w Cynkowych chtopcach, gdzie pozostaty
slady dialogow, ktore reporterka prowadzila ze swoimi rozméwcami. Ona jest tam ukryta
jako stluchaczka, bohaterowie przeciez méwig przede wszystkim do niej. W tym sensie te
wywotywane autobiografie sie ze sobg krzyzuja, przecinajg, zbiegaja, ale w jej doswiadczeniu;
bo przeciez ci ludzie, opowiadajgcy swoje historie, nie znali sie. To reporterka jest w centrum,
skupia ich uwage. Autobiografie ,przechodzg” przez nig, stajg sie czescig jej zycia. Mowi prze-
ciez podczas procesu do jednej z matek, ze razem z nig ptakata. Albo wspomina, iz podczas
pobytu w Afganistanie — w miejscu, gdzie granaty rozerwaty ludzi na strzepy — zemdlata. To sg
jej wlasne, gtebokie, fizjologiczne przezycia — i one sg jako$ jednak w tych tekstach uchwytne,
natomiast w zadnym razie nie przyttumiajg gtoséw tych, w ktérych imieniu ona méwi.

Co do Mariusza Szczygta — zgadzam sie, chociaz mozna by przywotac tez twérczo$¢ Ryszarda
Kapuscinskiego. Cynkowi chtopcy najbardziej przypominajg Cesarza, moze nie w sensie bez-
posredniej inspiracji, ale na pewno analogii. W Cesarzu réwniez jest ogromna sekwencja
monologoéw, nie nagrywanych raczej, ale wyrezyserowanych. Udziat reportera w kreowaniu
czy wywolywaniu autobiografii byt zatem znaczgcy. Podobieristwo polega na umiejetnosci
stuchania — Kapu$cinski, zwlaszcza w tej ksigzce, wystuchiwat tych wszystkich afrykanskich
opowiesci, przenoszonych z pokolenia na pokolenie, szukat ich u swoich bohateréw, ponie-
waz poniekad tez chciat by¢ takim opowiadaczem.

Aleksijewicz, na swoj sposob, jest i stuchaczkg opowiesci $wiata, i przekaznikiem wystu-
chanych historii.

Inga Iwasiéw: Przyszto mi do glowy jeszcze inne poréwnanie, mianowicie do postawy
pisarskiej Hanny Krall. Przy czym u Kapuscinskiego figura stuchania przekazywana jest ,,pod
spodem”, u Krall - ,,na wierzchu”.

Jerzy Madejski: Ta r6znica na linii Kapuscinski - Krall wigze sie z jeszcze innym przesunie-
ciem. Inaczej oboje traktujg ,,zr6dto”. Kapuscinski szuka opowiadacza, ktéry swoim wtasnym
glosem ma oddac egzotyke, a Krall — oddaje gtos opowiadaczom. My dzisiaj przede wszystkim
potrzebujemy glosu $wiadka, dajgcego nam poczucie obcowania z przezywanymi Swiatami.
Takiego glosu udziela swoim bohaterom Aleksijewicz.

Inga Iwasiow: U autorki Cynkowych chtopcéw i wielu innych poruszajgcych ksigzek repor-
terskich ,oddac glos” wprost oznacza oddanie gtosu, bez cudzystowu. Wtasnie, chciatabym
zapytac Ciebie, Doroto, o watek postkolonialny, o analogie do ,,oddawania” czy ,udzielania”
glosu. Jaka jest pozycja podmiotéw stabych wobec reportera-narratora?



NR 2 (5) 2015 AUTO/BIOGRAFICZNE PEKNIECIE

Dorota Kotodziejczyk: Wracajgc do kwestii genologicznej — nie mozemy catkowicie porzuci¢
rozwazan nad gatunkiem. Czy mamy prawo, na przyktad, méwic o autobiografizmie w poezji
albo w prozatorskich utworach fikcjonalnych? To pytanie nierzadko powracajgce w dyskusjach
o autobiografii, ktéra jest miedzygatunkowa, a przy tym zwigzana z teorig postkolonialng.
Czy z punktu widzenia postkolonializmu jest r6znica miedzy opowie$cig autobiograficzng
a swiadectwem? W moim odczuciu §wiadectwo to mniej scalajgcy rodzaj opowiesci niz auto-
biografia — celem autobiografii jest chyba jednak wtasnie scalanie, a §wiadectwo wystepuje
w odniesieniu do specyficznych wydarzen. Autobiografia to znacznie szersze pojecie.

Dlatego w postkolonialnych kontekstach tego typu narracje — jak cho¢by dyskutowana tu
przez nas proza Aleksijewicz — sg raczej czym$ w rodzaju Swiadectwa, ale w szerszym polu,
ktére mozna okresli¢ mianem life writing.

Przechodzgc do kwestii glosu — to wazny problem dla powigzania reportazu i teorii post-
kolonialnej. Bo musielibySmy postawi¢ pytanie, czy na przyktad samo wywolywanie glosu
nie jest przypadkiem — niezamierzong, ale nieuchronng — oznakg zawtaszczania zycia tego,
kto opowiada? W tekstach Hanny Krall, mimo postulatu oddawania glosu bohaterom, mozna
uchwyci¢ dos¢ wyrazng gre z zawlaszczaniem glosu. Nie kazde $wiadectwo i nie kazda opo-
wies¢ jg interesujg. Ona oczekuje, ze to, co bedzie opowiadane, okaze sie interesujgce, a robi
to, jak mniemam, w imie etyki zawodu dziennikarskiego.

Inga Iwasidow: Zastanawiam sig, na ile nad polskg szkotg reportazu unosi sie jednak przeko-
nanie o tym, ze - z jednej strony — reporter ma powinnosci wobec dostarczyciela §wiadectwa,
a z drugiej strony — jednak wartosScig nadrzedng reportazu jest artyzm. Dlatego wycofanie
podmiotu z samego tekstu oznaczatoby wycofanie wtadzy nad opowiescig. Artyzm moze by¢
ironig - i to jest najczestsza cecha pogranicznych, reportersko-literackich relacji, charak-
terystycznych dla wspdtczesnego polskiego reportazu. W wypadku tworczosci Aleksijewicz
radykalne wycofanie reporterki, przekazujgcej historie innych ludzi, oznacza tez wycofanie
sie z artystycznych ambicji. W polskich reportazach najnowszych mamy do czynienia z dziw-
nym splotem empatii i ironii. Czy z reportazy Aleksijewicz wydzieli¢ mozna jeszcze jakgs
inng ceche, odrézniajgcg jg od polskich twoércéw? Prowizorycznie powiedziatabym, ze takg
kategorig — poza duzym zamiarem opisania historii — moze by¢ empatia, ale pozbawiona
tego rysu ironicznego.

Malgorzata Czerminska: Chciatabym w co najmniej dwdch istotnych sprawach nie zgo-
dzi¢ sie z Dorotg.

Otoz, po pierwsze, dyskusja nad gatunkiem, jak méwitam na wstepie, wydaje mi sie mimo
wszystko wyczerpana. Kategoriami genologicznymi mozemy postugiwac sie jedynie przy
interpretacji poszczegdlnych tekstow, zeby osadzi¢ je w konkretnej tradycji. Z kolei naduzy-
wanie kategorii autobiografii tez nie przynosi pozytku, poniewaz zaciera granice autorstwa.
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Kazdy tekst, w jakim$ sensie, wyraza swojego autora, ale nie kazdy przeciez musi by¢ auto-
biografig. Trzeba jednak postawic jakas ,granice” i nie wchodzi¢ w kt6tnie wokoét tematu —
niech to bedzie przyktad — czy autobiografia moze by¢ pisana wierszem, poniewaz wedtug
Philippe’a Lejeune’a autobiograficzny jest tylko tekst pisany prozg. To dzisiaj, moim zda-
niem, jatowa gleba.

Wyijsciem z tego impasu powinno by¢ wprowadzenie kategorii nieesencjalnej. Autobio-
grafia to nie forma, gatunek, tekst...,,Zywiol” autobiograficzny? ,Tto” autobiograficzne? Czy
tez — by odwotlac¢ sie do starszych kategorii — ,,postawa” autobiograficzna?

Wréémy jednak do Aleksijewicz: czy ona, wywotujgc autobiografie, zachowuje empa-
tie wobec swoich rozméwcéw — bohateréw? I to jest druga sprawa, co do ktérej musze sie
z Dorotg nie zgodzi¢. W szacunku dla innej osoby — w delikatno$ci, ktérej uczy nas teoria
postkolonialna — tez nie mozna popadac¢ w przesade. Reporter powinien przeciez podejmo-
wac ryzyko! Moze dotknie? A czasem i urazi...? Aleksijewicz podejmuje to ryzyko na kazdym
kroku, kiedy rozmawia z bohaterami o ich najbardziej przeciez traumatycznych przezyciach.
Gdyby myslata tylko z punku widzenia swojej empatii, to nie spotkataby sie, dostownie,
z tymi ludZzmi, dzielgcymi sie z nig najglebiej skrywanymi bolesnymi przezyciami. Niekto-
rzy z nich sie denerwuja, ptacza, krzyczg na nig - co nie znaczy, Ze reporterka prébowata
nimi ,,zawtadng¢”. Raczej po prostu data im sie wypowiedzie¢, dotkneta tego, co jest wazne,
wywotata emocje.

Jak Aleksijewicz organizuje swoje opowiesci? W Cynkowych chtopcach zapisata pewien typ
autobiografii — ,,autobiografie z przetlomem™. To sg historie ludzi posiadajgcych dwie osobo-
wosci, dwie biografie, w pewnym momencie rozpekniete. Przed wojng afganska i po tym, co
sie tam stalo. To jest koncepcja znana co najmniej od czaséw §wietego Augustyna — rady-
kalny rozpad na to, co byto ,,przed”, i na to, co nastgpito ,,po”. To klasyczny model ,,autobio-
grafii z przetlomem”. Z tym mamy do czynienia w Cynkowych chtopcach — to autobiografie
ludzi ,,peknietych”. I dlatego ta ksigzkg Aleksijewicz musi zrani¢. Moze tez zrani¢ swoich
bohaterdw. I naszym obowigzkiem — jako czytelnikdw — jest przejac sie tymi opowiesciami.
Dorota Kolodziejczyk: Wrdce do kwestii zawtaszczenia, bo wydaje mi sie, ze w naszej dyskusji
»Zawlaszczony” zostat pewien termin. Miatam na mysli co$ innego - chodzito mi o formute
zawlaszczenia wpisang w format reportazu lub innej autobiografii wywotanej. Zawtaszczenie
nie musi by¢ faktem — raczej jest podejmowanym $wiadomie ryzykiem. Dziennikarz zdaje
sobie sprawe, ze moze co$ lub kogos, czyjgs opowies¢, zawlaszczy¢. I w ramach procesu dia-
logowego, opowiadania/stuchania, ma miejsce walka z sitami zawtaszczajgcymi opowies¢
i osobe opowiadajgcego.
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Prawdziwe ukazanie glosu jest mozliwe tylko wtedy, gdy ktos ten gtos sobie ,,bierze”. Naj-
ciekawsze sg momenty, kiedy tenze glos jest ,wziety z zaskoczenia”. Natomiast gest odda-
wania glosu jest zawsze w jakims sensie kolonialny.

Malgorzata Czerminska: Czy sgdzisz, ze problem zawlaszczania/uwalniania czyjegos glosu
staje sie wazny wtedy, gdy mamy do czynienia z formg biografii czy autobiografii wywotanej?
Prawdziwa autonomia jest wtedy, gdy kto$ sam zabiera glos — wtasnie mi to uswiadomitas!
Co innego odpowiedzie¢ na apel, a co innego — zabra¢ gtos samemu, czyli napisa¢ autobio-
grafie przez nikogo nie wywolywana.

Dorota Kolodziejczyk: Mimo wszystko gest wywolywania/zawlaszczania jest bardzo wazny —
inaczej nie poznalibySmy tych biografii, o ktérych opowiadajg, na przyktad, bohaterowie
Aleksijewicz. Czy lepiej zaryzykowaé zawlaszczanie, czy nie pozna¢ wywotanej opowiesci
autobiograficzne;j?

Inga Iwasiow: Skomentuje krétko zagadnienie wczesniej poruszone przez Malgorzate.
Wydaje sie — w zwigzku z tym, co powiedziatas — ze warto$ciowe mogg by¢ tylko te autobio-
grafie, ktérych Zrédto wypltywa z zyciowych dramatéw. Sg one w opozycji do wieloletniego
przekonania, ze o zyciu, jako takim, najwiecej w literaturze mowig nam nuda, monotonia
i codziennos$¢. Jak w dzienniku terapii alkoholika — to jest nudne, cho¢ moze zamieni¢ sie
w opowies¢ dzielgcg doswiadczenie na dwie czesci. Na zycie ,,przed” piciem i zycie ,,po” piciu.
To ,,w §rodku” nie jest atrakcyjne.

Jerzy Madejski: Z tego, co méwisz, Ingo, wytania sie raczej program czasopisma ,Reportaz”,
a nie ,Autobiografii”...

Lagodnie nie zgodzitbym sie natomiast z tym, co powiedziata chwile wcze$niej Matgorzata
Czerminska. Potrzeba nam bowiem dzisiaj ogarniania skomplikowanej sieci tekstow, ktére
majg w sobie co$ autobiograficznego. Znajdujemy sie w punkcie krytycznym - jest wiele
praktyk autobiograficznych wymagajacych ,,do-czytania”. Co to jest relacja z terapii alko-
holowej? Jakg ma logike relacja z nawrdcenia? To mniej wiecej wiemy. Idgc dalej, potrzebu-
jemy teorii biografii: sportowcéw, piosenkarzy, politykow i tak dalej. Jeszcze inny problem to
ghostwriting, ,,zastepstwo w pisaniu”, wspotautorstwo — trzeba te zagadnienia teoretycznie
zagospodarowac¢. Miatbym apetyt na wiecej.

Uwazam, ze pewna odmiana autobiografii profesjonalnej pelni nie tylko funkcje estetyczng,
ale przede wszystkim — krytyczng. Mam na mysli choc¢by autobiografie Andrzeja Mencwela.
Pisze jg kto$, kto ma do dyspozycji narzedzia teoretyczne, antropologiczne, krytyczne, i moze
je zaangazowac do opisu spotecznosci lokalnej. Sprawdza ,,w dziataniu” fundamenty swoich
teorii, ale bez akademickiego nacisku, bez koniecznosci ubiegania sie o granty i przymus
zdobywania punktéw.
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Powiedziatbym tak: potrzeba nam wiecej autobiografii. Znacznie wiecej autobiograficznych
postaw, wyznan i $wiadectw. Kiedy$ w gazetach pojawialo sie hasto: , Proletariusze wszyst-
kich krajow, tgczcie sie!”. Dzisiaj zamienitbym je na: ,Kazdy ma prawo do autobiografii”.

Dyskusja stanowita jeden z punktéw programu Miedzynarodowej Konferencji Naukowej ,, Autobiografie (po)
graniczne”. Konferencja, zorganizowana przez Centrum Badarn Dyskursow Postzaleznosciowych Uniwersy-
tetu Warszawskiego oraz Instytut Polonistyki i Kulturoznawstwa Uniwersytetu Szczeciriskiego, odbyta sie

w dniach 15-17 paZdziernika 2015 roku w Szczecinie.
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