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Polska i Polacy
za pierwszych Piastow

Zagadnienie, ktére mam zamiar Parnstwu przedstawié, nie nalezy
do rozstrzygni¢tych w nauce. Ubdstwo Zrédel pisanych z jednej stro-
ny, a coraz wigksza ilos¢ danych archeologicznych sktania jednak do
ponownego namyshu, jak w §wietle wspolczesnego Zrédtoznawstwa
mamy przedstawiaé poczatki paristwa i narodu polskiego.

Najstarsze wzmianki pisane dotyczace obszaru dzisiejszej Polski
siggaja IX wieku. Mianowicie w zywocie $w. Metodego znalazla si¢
wzmianka o ksigciu Wislan, ,,silnym wielce”, ktéry zostal wezwany
przez Metodego do dobrowolnego przyjecia chrztu, pod grozba do-
konania owego aktu sila, gdyby ksiaze si¢ do prosby swigtego nie
przychylil. Miejsce chrztu nie jest znane, gdyz w zapisce stwierdzono
jedynie lakonicznie, ,,ze tak si¢ stalo”. Caly przekaz dotyczy uzalez-
nionego w IX wieku od panstwa wielkomorawskiego terytorium
Polski potudniowej, podlegajacego wladzy owego ksigcia Wislan.
Ale nazwa jego panstwa okreslona jest nazwa plemienna, znana
i innym przekazom z tego czasu. Ow epizod chrzescijariski minat
jednak na dlugo bez echa, gdyz przez nastgpne stulecie nie wiemy,
jakie polityczne zmiany zachodzily na tej czgsci terytorium pdZniej-
szego panstwa polskiego.

Kolejne wzmianki dotycza innych ziem, mianowicie Wielkopol-
ski, 1 zwigzane sg z pierwszym znanym z imienia wtadcg parstwa
gnieZnienskiego. Najstarszy dokument dotyczacy owego ksigcia,
tak zwany ,,Dagome iudex”, sporzadzony zostal juz zapewne na
terenie Wielkopolski. Wladca deklaruje w nim, ze ,,Dagome pan
1 jego zona Oda, wraz z synami oddaja w opieke Stolicy Piotrowej
«civitas Schinesghe»” (okreslenie fonetyczne, sporzadzone przez
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kopiste taciriskiego dokumentu)'. Nazwa tego panstwa powtarza
si¢ réwniez na monetach bitych dla prestizu przez pierwszych wtad-
céw polskich jako ,,Gnezdun civitas”. To wszystko swiadczy, ze
wprawdzie organizacja panstwowa w koncu X wieku juz istniala,
ale termin, jakim éw twor okreslano laczyt si¢ z osrodkiem gniez-
nieriskim.

Sprébujmy wigc wyjasnié, co si¢ stalo, ze takie nazewnictwo
zostalo przyjete i jak potem doszlo do zmiany tej nazwy. W tej ma-
terii w sukurs przychodza nam badania archeologiczne, a szczegdlnie
ustalenia ostatnich lat, okreslajace precyzyjnie daty etapéw rozwoju
ziem polskich. Mianowicie na skutek badari dendrochronologicz-
nych, dajacych mozliwos¢ precyzyjnego ustalania daty Scigcia drzew
uzywanych w przesztosci do wznoszenia drewnianych konstrukeji
(obronnych i mieszkalnych), udato si¢ stwierdzi¢, ze w rozwoju Wiel-
kopolski (i innych ziem polskich réwniez) decydujaca cezure stanowi
okres miedzy 930 a 940 rokiem. Wéwczas opuszczono (bo ulegly
spaleniu) niewielkie grodki plemienne rozwijajace si¢ od VIII wieku
w mi¢dzyrzeczu Obry i Warty, a osadnictwo przeniosto si¢ na tereny
Wielkopolski pétnocno-wschodniej, w okolice Gory Lecha w Gniez-
nie. Wzniesiono tam wdwczas szereg grodéw, zakladanych w miejs-
cach dotychczas niezasiedlonych, w Poznaniu, GnieZnie, Ostrowie
Lednickim, Gieczu i innych. Te grody byly jednak zupelnie rézne
od poprzednio wznoszonych, niewielkich obiektéw plemiennych.
Budowano je wedlug z gory zatozonego, jednolitego planu, a ich
konstrukcje obronne byly wysokiej jakosci. Dos$¢ powiedzied, ze
otaczajace owe warownie waly drewniano-ziemne miaty wysokosé
kilkunastu metréw, a u podstawy dochodzily do 18 metréw szerokos-
ci, czesto byly zwielokrotnione do dwu lub trzech linii obwatowarn,
przedzielanych fosami. Takie konstrukcje wymagaly wielkiego wy-
sitku logistycznego, zwiazanego z pozyskaniem olbrzymiej ilosci do-
brego budulca, Sciggnigcia go na miejsce budowy oraz odpowiedniej
organizacji pracy. Cecha charakterystyczng tych obwatowan byla tak
zwana konstrukcja hakowa, zapobiegajaca rozsuwaniu si¢ podstawy

' B. Kiirbis, Na progach historii, Poznati 2001, s. 77-79.
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walu pod cigzarem kolejnych nawarstwien, typowa dla budownictwa
wczesnopiastowskiego.

Omawiane grody byly wznoszone przed objgciem wladzy przez
Mieszka, najpewniej juz za panowania jego ojca, znanego pod
imieniem Siemomysta, a kolejna rozbudow¢ notujemy w latach
80. X wieku. Z legendy dynastycznej rodu Piastéw znamy dwu
kolejnych poprzednikéw Mieszka: Siemowita i Lestka, wywodza-
cych si¢ od mitycznego protoplasty rodu Piasta. Skad wywodzili si¢
Piastowie — nie wiemy, cho¢ dane archeologiczne wskazuja na
tereny Wielkopolski poludniowo-zachodniej z osrodkiem w Kali-
szu. Ten gréd bowiem, jako jedyny uniknal spalenia w czasie eks-
pansji Piastow na pdéinoc, co wigcej, zostal wzmocniony wzniesie-
niem ponad dwudziestu grodéw w najblizszej okolicy, a sam Kalisz
znacznie rozbudowano.

Bardzo interesujaco przedstawiaja si¢ réwniez wyniki badan na
obu grodach: w Kaliszu i GnieZnie, gdyz w najstarszej fazie funkcjo-
nowaly w nich najpewniej pogarskie osrodki kultowe. To byly usy-
pane z kamieni kurhany, otoczone rowem, na ktérych odbywaly si¢
jakies obrzedy pogarskie. Nizinne potozenie grodu w Kaliszu spo-
wodowalo zapewne konieczno$¢ powolania w nim wywyzszonego
nad okolicg miejsca sakralnego. Fakt, ze w ramach podboju nowego
terytorium najpierw zaczeto si¢ osiedlaé w GnieZnie wokot Gory
Lecha réwniez wskazuje na objecie przez Piastéow w posiadanie
najwyzszego punktu w okolicy, co utozsamiano wéwczas ze stowian-
skim prawem do terytorium. Nie zgadzam si¢ w tym przypadku ze
zdaniem tych badaczy, ktérzy sadza, ze osrodek kultowy na Gorze
Lecha istnial prze d podbojem przez Piastow tej czgsci Wielkopol-
ski. Sadzg, ze dlatego wybrano Gniezno i Gér¢ Lecha na centrum
tworzonej organizacji (jeszcze wéwczas plemiennej), bo byt to wido-
my znak wysokosciowy podboju okolicznego terytorium. I dla tego
samego ,,uprawomocnienia”’ owego podboju zalozono tam osrodek
kultowy. Jego nikle resztki w postaci rowu i kamiennego nasypu
zachowaly si¢ w najwyzszej partii Goéry Lecha, pod fundamentami
kosciota sw. Jerzego. Rowniez éwczesna nazwa paristwa (Schinesg-
he), utworzona od nazwy Gniezna, wskazuje na range tego osrodka.
Niewielki kurhan kamienny w Kaliszu spadt wéwczas zapewne do
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roli miejscowego osrodka kultu, zwigzanego z pierwotna rodowa
domena Piastéw’.

Sytuacja ulegla zmianie po przyjeciu chrzescijaristwa i zniszczeniu
dawnych, pogariskich osrodkéw kultowych. Od 966 roku pojawita si¢
mozliwo$¢ organizowania panstwa na nowych zasadach, zgodnych
z 6wczesnymi zwyczajami europejskimi i systemem feudalnym. Zhie-
rarchizowany kosciét dodatkowo utatwial administrowanie w zmie-
nionych warunkach spotecznych i politycznych, wprowadzajac mlode
panstwo w orbite chrzescijariskiego §wiata zachodniej Europy. Po raz
pierwszy nowa nazwa ,,Polonia” pojawila si¢ w poczatkach XI wieku
1 oznaczala ziemie podbite lub przytaczone do scentralizowanego
organizmu, nad ktérym wiladz¢ zwierzchnia spetniatl przedstawiciel
dynastii piastowskiej. To byl jednoczesnie koniec budowy podstaw
terytorialnych parnstwa polskiego.

Rozwdj tego organizmu przebiegal podobnie do innych paristw,
zaréwno stowianskich, jak i zachodnioeuropejskich. Nie byl to proces
ewolucyjny, zachodzity w nim i nagle zatamania, i kolejne odbudowy,
powodowane czynnikami wewngtrznymi i zewngtrznymi. Do tych
pierwszych mozna zaliczy¢ bunt Miectawa czy wygnanie na Wegry
Bolestawa Smiatego po jego zatargu z biskupem Stanistawem, do
drugich - najazdy Brzetystawa, ksiazat ruskich badZ wladcéw ottoni-
skich. Te zagadnienia szeroko komentowane byly i sa w réznych
pracach historykéw, poczynajac od Lelewela, a na wspdlczesnych
badaczach wczesnego sredniowiecza koriczac. Ja jednak chciatabym
si¢ skoncentrowaé na wymowie danych archeologicznych, ktére na-
Swietlaja te zagadnienia z innego punktu widzenia. Doktadna analiza
wynikéw badan wykopaliskowych pozwala nam bowiem odtwarzaé
proces historyczny wprawdzie zgodny z nielicznymi przekazami pi-
sanymi, ale znacznie wzbogacony o kontekst kulturowy.

Na plan pierwszy wysuwa si¢ w tym zakresie mozliwos¢ okresle-
nia, a zatem i odréznienia, swoich i obcych, ktérzy u progu paristwo-
woscl tworzyli zrgby spoleczenistwa polskiego. Okres wezesnego pan-
stwa byl czasem wyraZznych przemieszczeri ludnosciowych, zwigza-

2 T. Baranowski, Gréd w Kaliszu, w: Civitates principales. Katalog wystawy, red.
T. Janiak, S. Stryniak, Gniezno 1998, s. 49-50.
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nych ze znaczng mobilnoscig réznych grup i jednostek. Skladaty si¢
na nia trudnosci gospodarcze, przemiany spoleczne, ideologiczne,
demograficzne i inne, ktére miaty wplyw na ksztaltowanie si¢ danej
spotecznosci. Na wstepie trzeba jednak ustali¢, od kiedy i w stosunku
do kogo mozemy méwi¢ o poczuciu przynaleznosci do grupy.
W okresie panowania ustroju plemiennego wigZ utrwalona wspdlno-
ta terytorialna, tradycja, kultem i jgzykiem miala odniesienie do
identyfikacji jednostek w ramach plemienia. Wedlug definicji
B. Zientary polityczny charakter wspdlnoty plemiennej dotyczyt
grupy ludzkiej przekonanej o wspdlnym pochodzeniu, posiadajace;j
wspodlna tradycje historyczna, odbijajaca siec rowniez w religii, prawie,
obyczajach, stroju i innych elementach zycia wspdlnoty®. Mozna
zatem uznad, ze plemi¢ bylo organizacja taczaca ludnosé jednorodng
etnicznie. Plemi¢ z trudem przyjmowalo obcych, a jesli juz — byly to
zwykle jednostki wybitne, jak na przyklad kupiec frankonski — Samo,
zalozyciel efemerycznego, ale za to pierwszego panstwa stowianskie-
go w VII wieku.

W Zrédlach pisanych zachowaly si¢ nieliczne dane dotyczace
ustroju plemiennego na ziemiach polskich. Podstawowa organizacje
spotecznosci plemiennych realizowano (zreszta na calej Stowian-
szczyZznie) w ramach dziatan wiecu, czyli zebrania ogétu czlonkéw
plemienia. Ten system zostat jednak w poczatkach panstwowosci
znacznie ostabiony. Mialy na to wplyw nie tylko przemiany cywiliza-
cyjne, ale i postepujace rozwarstwienie spoteczne. Polityczna rola
wiecu powoli zanikata na rzecz wtadzy naczelnej, a jej prerogatywy
zaczely przechodzi¢ na rade ksiazgca. Jej cztonkowie nalezeli zapew-
ne do naczelnikéw rodéw lub oséb w inny sposéb zastuzonych dla
wladcy. Najstarszy opis istnienia takiej warstwy mamy w kronice
Galla Anonima, ktéry stwierdzil, co nastgpuje: ,,Miatl zas krdl [...]
przyjaciot i doradcéw [...] z ktérymi prowadzit tajne narady w spra-
wach krélestwa”. W przypadku zdrady wtracal niektorych do lochu,
lecz gdy za wstawiennictwem zony ulaskawit ich od $mierci: ,,Star-
szych pomigdzy nimi stowami tylko karcil, do mlodszych zas ze sto-
wami stosowat i rozgi. A tak po ojcowsku napomniawszy, przyodzie-

3 B. Zientara, Swit narodéw europejskich, Warszawa 1985, s. 320.
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wal ich w stroje krélewskie, dawal podarunki i zlewal na nich za-
szczyty, po czym pozwalal im z radoscia udaé si¢ do domu... Tak
rozumnie sktanial wszystkich swoich poddanych, by si¢ go bali
i kochali zarazem”*. Z tego przekazu wynika, ze rozwarstwienie
spoteczne na ,lud” i ,,dostojnikéw” dokonalo si¢ juz za Bolestawa
Chrobrego.

Przy tej okazji powstaje dodatkowe pytanie: sposrdd jakich grup
etniczno-spotecznych rekrutowali si¢ polscy mozni. Teza, ze byli to
przede wszystkim cztonkowie miejscowych rodéw, wydaje si¢ nazbyt
prosta. Okres wczesnego sredniowiecza obfitowal bowiem w znaczne
przeptywy ludnosci, takze (a czasem przede wszystkim) — elit. To nie
dziwi w warunkach ustawicznych walk, najazdéw, napadéw, rabun-
kéw. Zdobywanie tupéw bylo jednym ze sposobéw bogacenia sig,
a wladcy polscy nie byli w tym przypadku wyjatkiem. Chrobry za-
checal swoje wojska do boju z Rusinami nastepujaco: ,,jezeli jak to
zwykliscie dzielnie natrzecie, jezeli przywiedziecie sobie na pamigé
wlasne przechwalki i obietnice czynione przy podziale tu-
péw u mnie na ucztach” [podkr. - M.M.T>, to bitwa na pewno
bedzie zwycigska.

Wojami byli nie tylko miejscowi. Istniata cala gromada wolnych
rycerzy, najczesciej mlodszych syndéw, ktorzy nie mogli liczy¢é na
udzial w spadku rodzinnym, najmujacych si¢ do druzyn moznowtad-
czych na shuzbe, liczac na tatwe wzbogacenie si¢. Byl to w Europie
proceder powszechny, a przodowali w nim Skandynawowie. Nikogo
tez nie dziwilo, ze na zakorczenie Zjazdu GnieZnieriskiego w 1000
roku Bolestaw, oprdcz innych daréw, ofiarowat cesarzowi 300 pan-
cernych, co spowodowalo, iz Otto III ,,wesoto powracat do domu™®.
Mozna z tego wyciagnaé wniosek, ze ani pochodzenie, ani trudnosci
z przyswojeniem miejscowego jezyka nie stanowily zadnej przeszko-
dy w przyjeciu na stuzbe, byle kandydat byt bitny i lojalny. To pierw-
sze zapewnialo 6wczesne wychowanie. I tak Bolestaw IIT (Krzy-

4 Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, thum. R. Grodecki, Wroclaw-Warszawa—
Krakéw 1965, I [13].

> Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, I [6].

5 Kronika Thietmara, ttum. J. Jedlicki, Poznan 1953, s. 208-209.
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wousty), ,,aczkolwiek jest zwyczajem chlopcéw szlachetnego rodu
zabawiaé si¢ psami i ptakami [...] jeszcze w pacholectwie cieszyt si¢
stuzba rycerska” (polowaniem, wyprawami na wroga)’. Zas lojalnosé
zapewniala swicta zasada feudalizmu, nakazujaca wiernos¢ swojemu
panu. Dlatego takze nie bylo obaw, by najemni druzynnicy zdradzali
swego wladce, bo na to nie pozwalal im honor i sktadana przysigga.

Skad wigc mozemy dowiedzie€ si¢, kim byli 6wczesni czlonkowie
wojsk ksiazecych i krélewskich (a takze druzyn moznowtadczych)?
Odpowiedzi dostarczaja nam Zrddta archeologiczne. Po pierwsze,
mozemy tu przywolaé budowle ($§wieckie i sakralne) wznoszone
z kamienia; po drugie, nalezy zwrdci¢ uwage na nietypowe pochowki
odkrywane coraz liczniej na ziemiach polskich. Jesli chodzi o budowle
kamienne, to ich pojawienie si¢ zwigzane jest z chrystianizacja zapo-
czatkowang chrztem Mieszka w 966 roku. Woéweczas to przybyli wraz
z Dobrawa duchowni czescy. Od czasu powolania biskupstwa misyj-
nego w Poznaniu (968 r.) i kolejnych biskupstw w Krakowie, Wroc-
tawiu i Kolobrzegu, erygowanych podczas Zjazdu w 1000 roku wraz
z metropolig gnieZnieriska, do Polski naptywali duchowni niemieccy,
potem iryjscy, italscy, wreszcie pojawili si¢ takze miejscowi. Wszyscy
oni charakteryzowali si¢ umiejgtnoscia czytania i pisania, znajomos-
cia taciny, umiej¢tnosciami administrowania, dyplomacji etc. Oni
rowniez od poczatku wprowadzania chrzescijanistwa stanowili trzon
kadry urzedniczej swieckiego aparatu wladzy, dodatkowo budujac
miejscowa hierarchi¢ duchowienstwa.

Widomym znakiem ich przybycia byly przede wszystkim budow-
le wznoszone z kamienia. Architektonicznie wzorowano je na obiek-
tach czeskich, ottorniskich, italskich, moze niekiedy réwniez bizantyj-
skich. Poczatkowo byly to rotundy i mate jednonawowe koscidtki
z polokragta absyda, zawsze wznoszone w centralnych grodach pan-
stwa. Przy nich powstawaly budowle swieckie (lub uzytkowane przez
duchownych) tak zwane palatia, prostokatne, czasem pigtrowe (np.
Ostrow Lednicki), czasem z podcieniami podtrzymywanymi kolum-
nada (Wislica). Obecnie znamy ponad 10 tego typu monumentalnych
zatozen, ktére w dwczesnej drewnianej rzeczywistosci musiaty wy-

7 Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, II [9].
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wieraé ogromne wrazenie i cieszy¢ si¢ wielkim prestizem. Rzecz
charakterystyczna, ze te budowle z zalozenia mialy stuzy¢ jedynie
wladcy 1 miejscowej elicie. Byly bowiem niewielkie, ale wejscie do
nich prowadzito z palatium prosto na podwyzszona empore. Tam
stuchal nabozenstw ksiaz¢ z rodzing, pozostali zajmowali miejsca
na parterze. Pierwszy kosciol, na planie tréjnawowej bazyliki, prze-
znaczony dla wszystkich mieszkanicéw okolicy wznidst na Wawelu
Bolestaw Chrobry, a pierwszy koscidét zbudowany na podgrodziu
powstal w Przemyslu. Ten ostatni datowany jest na Il potowe XI
wieku, co pokazuje, ze prawie wiek musial uptynaé, by dostrzezono
potrzebe szerzenia nowej wiary posrdd ludu.

Jesli chodzi o elite spoteczna, to znowu wiele na ten temat méwia
nam Zrédia archeologiczne. Pochéwki z wnetrz koscioléw moga do-
tyczyé 0s6b o obcym pochodzeniu (np. biskupa Maura ztozonego
w krypcie kosciota w Tyncu). Z okresu wladania pierwszych Piastéw
mamy réwniez poswiadczone pojedyncze pochowki, badZ cate cmen-
tarzyska, ktére nie byly zakladane wedlug zwyczaju miejscowego
i Iaczymy je z osadnictwem obcych druzynnikéw. Naleza do nich
przede wszystkim cmentarzyska w Lutomiersku koto fodzi, w Ciep-
tem i Swielubiu na Pomorzu oraz w Pokrzywnicy koto Mtawy. Po-
jedyncze pochéwki obcych odkryto ostatnio réwniez w Kaldusie na
Kujawach®. Groby te maja kilka cech wspdlnych, a mianowicie znaj-
dujemy w nich bogate wyposazenie megzczyzn w importowang bron
(picknie zdobione miecze, topory i ostrogi), niemiejscowe ozdoby
(zapinki skandynawskie, sprzaczki ruskie) srebrne i szklane ozdoby
kobiece, przedmioty zbytku (misy brazowe, zdobione wiaderka, mo-
nety). Kolejnym elementem wyrdézniajacym jest forma grobu, w kto-
rej pochowek ztozono w obstawie z kilku gltazéw ustawionych
w ksztalcie todzi lub czworokata z zabrukowana powierzchnia badz
w sarkofagu z plyt kamiennych. Jesli znajdujemy takie groby poza
obrebem koscioléw, na oddzielnych nekropolach, to mozemy sadzié,
ze odmiennos¢ stosowanego rytuatu, znajdujacego odpowiedniki po-
za ziemiami polskimi, potwierdza obcos¢ etniczng owych zmartych.

8 A Buko, Archeologia Polski wczesnosredniowiecznej, Warszawa 2005,
s. 357-358.
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Niekiedy wspdtwystgpuja z nimi groby typowe dla miejscowego
osadnictwa, nie tak bogato wyposazone badzZ nalezace tylko do ko-
biet, co dowodzi, ze przybysze wlaczali si¢ w dana spolecznos¢ przez
ozenki, a by¢ moze niektére kobiety, takze bogato w grobach zaopa-
trzone, przybyly na nasze ziemie wraz z m¢zami. Mozemy réwniez
okresli¢ kierunki owego naptywu druzynnikéw, gdyz ich cmentarze
sa zgrupowane wyltacznie w pasie Polski potnocnej i nie przekraczaja
Pilicy. Wida¢ wigc wyraZnie, ze pierwsi Piastowie musieli uzupetniac
swoje sity zbrojne nie na ziemiach, ktére zamierzali dopiero przyta-
czyé (jak np. Slask czy Matopolska), ale poza miejscowymi wspar-
ciem dla nich byli przybysze z pdlnocy i z péinocnego wschodu
(Skandynawowie, Battowie, Rusini).

Te fakty jasno dowodza sporej penetracji naszych ziem przez
ludzi obcych etnicznie. I tu dochodzimy do kolejnego problemu,
a mianowicie do identyfikacji etnicznej poszczegdlnych grup lub
0s6b. Wydaje si¢, ze w przypadku elit sprawa ta nie miata wickszego
znaczenia. Mamy réwniez dowody na ,,wzenianie” si¢ W miejscowa
ludnos¢ calych grup. Badania antropologiczne tego zagadnienia na
materiatach kostnych uzyskanych w trakcie badan wykopaliskowych
cmentarzysk z XI wieku w Sandomierzu wykazaly, ze grupa me¢z-
czyzn przybyla wowczas z Wielkopolski pojmowata za zony kobiety
miejscowe. Kwatery rodzinne zaktadane w kolejnych rzgdach cmen-
tarza nie zostawiaja w tym wzgledzie zadnych watpliwosci®. Wiazac
te sprawy z najazdem ksi¢cia czeskiego Brzetystawa (1038 r.), moze-
my je zilustrowa¢ dodatkowo opisem Galla Anonima o ucieczce
rzesz ludzi z Wielkopolski (gléwnie na Mazowsze). ,,A wspomniane
miasta [Gniezno i1 Poznan] tak dlugo pozostaly w opuszczeniu, ze
w kosciele sw. Wojciecha mgczennika i §w. Piotra apostota dzikie
zwierzeta zatozyly swe legowiska”!®. To jednak byly peregrynacije
w obrebie jednego kraju, a wobec tego mozna si¢ spodziewad, ze
przybysze nie byli traktowani jak obcy. Czy ludno$¢ wiejska miata
juz wowczas swiadomosé narodowa? B. Zientara pisze, ze dopiero

° T. Rysiewska, Struktury pokrewieristwa utrwalone na cmentarzyskach, w: Zie-
mie polskie w X wieku i ich znaczenie w ksztattowaniu si¢ nowej Europy, Krakéw 2000.
10 Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, 1 [19].
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terytorialno$¢ uczu¢ plemiennych jest droga do wytworzenia swiado-
mosci narodowosciowej, a owa terytorializacja moze si¢ dokonaé
poprzez stworzenie przez plemie trwalej organizacji paistwowej'!.

Sadze, ze wigksza role w tym procesie odgrywata wtadza (za-
rowno $wiecka, jak i duchowna), jako czynnik integrujacy, wchtania-
jacy obcych w miejscowe spoleczenstwo. Zreszta przyklad szedt
z gbéry — od wladcy, ktéry zabiegal o stosowne koligacje z rodami
panujacymi Europy, co w dwczesnych warunkach sprzyjato zawiazy-
waniu takze politycznych sojuszy.

Jest jednak pewna rysa na tym dos¢ jednolitym obrazie, a dotyczy
ona zachowan politycznych moznowladcéw. Mamy w tym wzgledzie
co najmniej trzy interesujace przyktady z poczatkow XI wieku (dwa
zwiazane z Mazowszem i jeden z Matopolski i Slaska). Mianowicie
niezwykle trwata wydaje si¢ lojalnos¢ moznych wzgledem dynastii
piastowskiej. O ile w jej obrebie dochodzito do gwaltownych zajs$é
(np. wygnanie braci przyrodnich wraz z macocha Oda przez Bolesta-
wa Chrobrego, oslepienie Zbigniewa przez Krzywoustego i kolejne
niesnaski wybuchajace wsréd jego synéw w sprawie dzielnicy senio-
ralnej), o tyle generalnie poza Piastami zaden inny réd nie zdotat
przejaé w Polsce wladzy. Wszechwladny palatyn Sieciech, sprawuja-
cy rzady w imieniu bezwolnego Wtadystawa Hermana, zostal w koricu
odsuniety od wladzy. Potezny wielkopolski réd Awdarncéw, ktéry
wydal moznych palatynéw i fundatoréw klasztornych, stracit zaufa-
nie Bolestawa Krzywoustego i po XII wieku nie odzyskat juz znacze-
nia. Jeszcze inaczej potoczyly si¢ losy cze$nika Mieszka II — Miecta-
wa. Ten z kolei chcial posiags¢ we wltadanie prowincj¢ paristwa Pias-
téw — Mazowsze. On jeden prawdopodobnie mégl pochodzié ze
Skandynawii lub ze $rodowiska Rusi péinocno-zachodniej, gdzie
mieszala si¢ ludnos¢ baltyjska, stowiariska i firisko-wikiriska. On tez
zapewne za gléwny obszar rezydencjonalny obral pétnocne ziemie
Mazowsza w dorzeczu gérnego Orzyca. Tam bowiem w XI wieku
zalozono dwa blisko siebie polozone grody w Grzebsku i w Tarisku-
Przedborach, kilka cmentarzysk z bogato wyposazonymi pochéwka-
mi: w Pokrzywnicy, taczynie i Tarsku; tam odkryto pochodzacy

11 Zientara, Swit narodéw europejskich, s. 33.
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z tego samego okresu skarb 0zdéb i monet srebrnych w Brzozowie
Nowym; tam wreszcie bylo najwigksze zageszczenie osadnictwa na
calym Mazowszu. Dokladne badania powierzchniowe doprowadzity
do odkrycia w najblizszej okolicy kilkudziesieciu dalszych stanowisk
wczesno$redniowiecznych, datowanych na XI-XII wiek. Miectaw,
jak pisze Gall Anonim, ,ufny w odwage¢ swego wojska, a nadto
zaslepiony zadza zgubnej ambicji, probowal zuchwale siggnac po
to, co mu si¢ nie nalezalo ani z prawa zadnego, ani z przyrodze-
nia”'?. A wicc jedynie zadza wtadzy byta u niego motorem napedo-
wym, by siggna¢ po wladztwo nad Mazowszem. Owa ziemia — jak
uwaza kronikarz — Miectawowi si¢ nie nalezata, gdyz nie byt krew-
nym Piastéow i celu swego buntu nie osiagnat, gdyz — w 1047 roku
zginagl w wielkiej bitwie wydanej przez Kazimierza, w ktdrej réwniez
dokonano wielkiej rzezi Mazowszan. O takich wlasnie wypadkach
$wiadcza cmentarzyska nad gérnym Orzycem, na ktdrych, jak sa-
dze, zostali pochowani druzynnicy Miectawa, wyposazeni w bogate
uzbrojenie i inne przedmioty luksusowe, stanowiace owoc rabunku
badz udzialu w tupach. O ich etnicznej proweniencji §wiadcza liczne
importy, giéwnie skandynawskie i baltyjskie, wchodzace w sktad
wyposazenia pochéwkow, nie tylko meskich, ale i kobiecych. Przed-
mioty te wskazuja na tereny, z jakich przybyly rodziny nad Orzyc.
Nie byli to wigc tylko najemnicy — rycerze, ale réwniez kobiety
i dzieci. By¢é moze, ze ich zajecia wojenne uzupelniaty dzialania
handlowe na szlaku ze wschodu na Pomorze i do Wielkopolski,
czego §ladem moze by¢ skarb z Brzozowa. Z kolei o zainteresowa-
niu wladcéw polskich tym samym szlakiem i terenami do niego
przylegajacymi swiadcza dwa dokumenty. Pierwszy, z roku 1065, to
tak zwany falsyfikat mogileniski z nadaniem dla klasztoru w Mogilnie,
gdzie m.in. wymienione sa przeprawa przez Orzyc oraz gréd
w Grzebsku. Drugi - to spis débr biskupstwa ptockiego, erygowane-
go w 1075 roku z inspiracji Bolestawa Smiatego.

Czy w Swietle powyzszych rozwazan mozemy okresli¢, od kiedy
1 wéréd jakich grup spolecznych mogta wyksztalcié si¢ wigZ przyna-
leznosci ponadplemiennej? Na pewno takie poczucie tacznosci ze

12 Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, 1 [20].



64 Maria Miskiewicz

wspdlnota mozna odnies¢ do pierwszych wltadcow i przejawianej
przez warstwe rycerska lojalnosci wobec dynastii. Wladcom wiecej
wolno, wladcy moga walczy¢ o wiladze, ale dzieje si¢ to w obrebie
dynastii panujacej. Mozni niekiedy prébuja si¢ temu przeciwstawic,
ale ich proby, bez wzgledu na to, czy pochodza oni z miejscowych, czy
obcych rodéw, nie koricza si¢ powodzeniem. Przewaza bowiem lojal-
nos¢ pozostatych wobec panujacej dynastii. Rycerze, nawet najemni,
sa wierni panujacemu, gdyz jest to fundamentalna zasada feudalna.
Przyjmowani sa tez z czasem w ramy miejscowych spotecznosci,
o czym §wiadcza pojedyncze pochéwki obcych na cmentarzach uzy-
wanych przez ogét (np. Ciepte, Katdus). Natomiast nie wiemy nic na
temat poczucia przynaleznosci narodowosciowej wsréd ogétu wol-
nych mieszkaicéw - chltopow, rzemieslnikéw, urzednikéw pan-
skich. Stuzyli Piastom przez ptacenie danin, mogli by¢ wzywani do
walki w razie zagrozenia najazdem, powoli si¢ chrystianizowali,
a takze zasilali kadry duchowienstwa. Ich swiadomos¢ bardziej za-
pewne wiazala si¢ z przywiazaniem do regionu, miejscem gospoda-
rowania, ze stosunkami sasiedzkimi i obowiazkami wzgledem wtas-
nego rodu. Wydaje sig, ze dopiero wiek XIII, kiedy chrzescijaiistwo
upowszechnilo si¢ wplynal na zmiany w mentalnosci. P6Znym prze-
jawem tego procesu bedzie dopiero twérczo$é Mikotaja Reja, ktory
stwierdzil: ,,A niechaj narodowie wzdy postronni znaja, iz Polacy nie
gesi, iz swoj jezyk maja”.



