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KS. KRZYSZTOF KAUCHA

BIBLIA W UJECIU ZACHODNIE] TEOLOGII
FUNDAMENTALNE]

W bogatej materii mieszczacej si¢ w temacie ,Biblia w ujeciu
teologii fundamentalnej” mozna wyrézni¢ trzy bloki zagadnien,
a mianowicie: 1) miejsce Biblii w warsztacie naukowym fundamen-
talisty lub — mdéwiac inaczej — w metodach teologii fundamental-
nej, 2) wplyw nauk biblijnych na ksztattowanie si¢ ,naszej kocha-
nej dyscypliny”! oraz 3) Biblia w swietle teologii fundamentalnej,
to znaczy widziana w relacji do zasadniczego przedmiotu tej dzie-
dziny, jakim jest Boze Objawienie i jego wiarygodnos$¢; naukowe
dokonania fundamentalistéw — jak si¢ wydaje — sg na tyle mocnym
swiattem, ze mozna w nim ujrzec¢ Bibli¢ w nowy sposob. Pierwsza
grupa zagadnien, godnych uwagi, moze znalez¢ naswietlenie,
chocby ogodlne, w rozwigzaniu dwoch kolejnych. Drugi blok zostat
juz gruntownie opracowany przez Ks. Prof. Mariana Ruseckiego?
(cho¢ rodzi sie pytanie idace w odwrotnym kierunku: czy mozna
mowi¢ o wptywie teologii fundamentalnej na rozwoj nauk biblij-
nych?, o czym bedzie mowa w podsumowaniu). Najwigksze wy-

Ks. dr hab. KRZYSZTOF KAUCHA - kierownik Katedry Eklezjo-
logii Fundamentalnej w Instytucie Teologii Fundamentalnej Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego.

! Jest to sformutowanie ks. dr. hab. S. Zielinskiego, ktérym postuzyt
sie w swoim referacie na zjezdzie, méwiac o teologii fundamentalne;j.

2 Zob. M. Rusecki, Wiarygodnos¢ chrzescijanstwa, t. 1: Z teorii teologii
fundamentalnej, Lublin 1994, s. 49-56.
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zwanie naukowe stanowi w obecnym czasie kwestia trzecia. Po-
szukiwanie jej rozwigzania bedzie zasadniczym celem niniejszego
opracowania.

Dlaczego ,, w ujeciu zachodniej teologii fundamentalnej” i jak
rozumie¢ przymiotnik ,zachodnia”? Bedzie tu chodzito o teolo-
gie fundamentalna w zachodniej Europie, gdzie ksztaltowata sie
i skad trafila do nas. Tworzylto ja i nadal tworzy szerokie grono
teologow z uznanych osrodkéw uniwersyteckich i akademickich.
Ich dokonania nadajg kierunek ,naszej kochanej dyscyplinie”,
cho¢ coraz czesciej do tego dziela wlacza si¢ reszta Europy, takze
Polacy. W tym artykule zostanie uwzgledniony przedziat czasowy
od wczesnych lat 80. XX wieku do dzi$. Poniewaz badaniu zostana
poddane najbardziej znaczace osiggniecia naszych zachodnich ko-
legow, bedace efektem kolektywnych dziatan, dlatego moga zosta¢
pominigte dokonania pojedynczych oséb. W zwigzku z tym arty-
kut ten nie rosci sobie prawa do uznania go za opracowanie wy-
czerpujace podjety temat.

Trzeba jeszcze wspomnie¢ o problemie natury ogolnej, ktory
dotyczy wielu publikacji zachodnich. Prezentuja one rézne rozu-
mienia teologii fundamentalnej, przy czym nie chodzi o rézne jej
koncepcje (co zaklada w miare jednolite jej pojmowanie). Jest zro-
zumiale, Ze na etapie rodzenia si¢ naszej dyscypliny po Vatica-
num Il szeroki pluralizm mogt wystapi¢, lecz czym wyjasni¢ go dzi-
siaj? Nie ma tu jednak miejsca na glebsze rozwazanie tej kwestii.

1. PROBLEMI E PROSPETTIVE DI TEOLOGIA FONDAMENTALE?

Tej zbiorowej publikacji przyswiecata idea wskrzeszenia teolo-
gii fundamentalnej po jej ostabieniu, a nawet zaniku w niektérych
zachodnich os$rodkach po Vaticanum II. Z punktu widzenia tematu
rozwazan interesujace sa zwlaszcza cztery artykuly. Tytulem do-
powiedzenia nalezy wspomnie¢ o strukturze ksigzki. Zostala ona

3 Problemi e prospettive di teologia fondamentale, red. R. Latourelle,
G. O’Collins, Brescia 1980.
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podzielona na cztery czesci, ktére dotycza: zagadnien tozsamosci
i metod telogii fundamentalnej, zagadnienn hermeneutycznych,
tendencji w chrystologii, perspektyw w eklezjologii.

1.1. René Marlé, Hermeneutyka a Pismo Swiete*

Ten artykut rozpoczyna czes¢ druga ksiazki, poswiecong za-
gadnieniom hermeneutycznym. Autor objasnit, jak ogolnie nalezy
pojmowac hermeneutyke tekstow literackich oraz specyfike her-
meneutyki biblijnej. Jej istota jest zrozumienie, Ze Nowy Testament
nalezy najpierw ujmowac jako wydarzenie, ktére zmienito historie
swiata, niejako przerwato i zarazem wypeknito logike rewelatyw-
no-zbawczych dziejéw, a dopiero potem mozna go traktowac jako
tekst literacki o tym wydarzeniu. W zwiazku z tym z perspektywy
wiary chrzescijanskiej jest on zatem czyms$ o wiele wiecej niz tylko
tekstem, a rozpatrywany jako tekst — jest on sui generis. Nowy Te-
stament sam w sobie jest nowa hermeneutyka dziejow, zwlaszcza
Starego Testamentu, ktorej autorem jest Jezus Chrystus. Po swym
zmartwychwstaniu wyjasniat uczniom Pisma w Swietle tego
zbawczego wydarzenia (Lk 24,27). Na marginesie rozwazan Mar-
légo trzeba doda¢, ze takze przed Pascha Jezus objasnial Pisma
i bylo to istotna czescia Jego dziatalnosci.

W okresie reformacji i kontrreformacji wykrystalizowaly sie
dwie przeciwstawne doktryny hermeneutyczne, a mianowicie pro-
testancka — sola Scriptura i katolicka — ,Pismo Swiete i Tradycja”,
ktora przed Vaticanum Il przyjeta postac btednej doktryny o ,,dwdéch
zrédtach Objawienia”. Obydwie gubily specyfike Pisma Swietego,
o ktorej byta mowa. Wedlug Marlégo rozwdj nauk szczegotowych
— i trzeba dodac¢: tzw. kwestia biblijna — oraz modernizm, ktérego
skutkiem byt historycyzm, wymusity na teologach zajecie si¢ na
nowo hermeneutyka biblijng. Wéréd autoréw protestanckich czy-
nili to M. Kahler i K. Barth oraz przede wszystkim R. Bultmann.
Autor artykutu przypomniat ogdlny projekt Bultmanna zmierza-
jacy do nowej, egzystencjalnej interpretacji Nowego Testamentu,

4 Tamze, s. 95-114.
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zaktadajacej koniecznos¢ jego demitologizacji®, nie podjal zas wat-
ku ,wkladu” Bultmanna do rozlaczenia Jezusa historycznego od
Chrystusa wiary.

W waznej z punktu widzenia teologii fundamentalnej kwestii
ostatecznego zrédta autorytetu Pisma Swietego Marlé twierdzi, ze
jest nim sam Bdg, a Jego autorytet jest uwiarygodniony poprzez
wspolbrzmienie Biblii, Kosciota, jego Tradycji, Magisterium Eccle-
siae, a takze rozumu, nauki, a nade wszystko prawdy. Gdy her-
meneutyka protestancka widzi dzi$ zrédto autorytetu Pisma Swie-
tego w formule ,kanon w kanonie” — zgodnie ze swa podstawowa
zasada sola Scriptura — to hermeneutyka katolicka dysponuje szer-
szym uwiarygodnieniem, gdyz widzi je zarowno w tekscie Biblii,
jak i poza nim. Trzeba tez zauwazy¢ — stwierdzil Marlé — ze prote-
stancka hermeneutyka (gtéwnie Bultmann i G. Ebeling) wydobyta
specyfike jezyka biblijnego, jego jedynos¢, w postaci teologii stowa
Bozego. Jest ono dynamiczne, skuteczne, jest apelem, zaprosze-
niem do wiary. Prawde przekazywana w Biblii nalezy wiec rozu-
miec¢ inaczej niz prawde naukowa.

1.2. Prosper Grech, Problem chrystologiczny a hermeneutyka®

Gléwnym celem tego artykulu jest przeformutowanie traktatu
chrystologicznego w ramach apologetyki (autorem jg reprezentu-
jacym jest — wedtug Grecha - P. Parente), z uwzglednieniem kry-
tyki tradycyjnego rozumienia historycznosci Ewangelii (zwtaszcza
krytyki Bultmanna), krytyki, ktora takze zostata poddana kryty-
ce przypomnianej przez autora artykutu (J. Jeremias, K. Berger,
B. Gerhardsson, G. N. Stanton, F. Lambiasi, F. Mussner, L. Sabou-
rin, E. Kdsemann, P. Henning Jorgensen). W traktacie chrystolo-

5 Jak na kanwie tych rozwazan oceni¢ Bultmanna postulat demitolo-
gizacji Nowego Testamentu, skoro nade wszystko jest on nowym Wyda-
rzeniem przetamujacym bieg historii? Czy szata literacka lub — jak woli
Bultmann: mityczny obraz $wiata — byla w stanie t¢ nowos¢ zastoni¢?
Jedli tak, to z jakich powodow pozostawata nowoscia, swiadectwem i zré-
diem wiary?

¢ Problemi e prospettive di teologia fondamentale, s. 141-170.
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gicznym sa podejmowane nastepujace zagadnienia: zrédta pozna-
nia Jezusa Chrystusa, Jego mesjaniska swiadomos¢, historycznos¢
i probatywna funkcja cudow, tytuly chrystologiczne oraz zmar-
twychwstanie.

Grech wskazal podstawy przeformulowanego traktatu, kieru-
jac sie¢ dokonaniami wspolczesnych biblistéw, zwlaszcza teza, ze
w Ewangeliach dominuje element teologiczny i tak nalezy je od-
czytywac. Nie ma w nich tzw. chrystologii bezposredniej (Jezus
nie okreslal siebie, uzywajac wprost tytulu Mesjasz, lecz naprowa-
dzat swoimi dzietami na swa mesjanska tozsamos¢, ponadto alu-
zyjnie odnosit do siebie tytuly Syn Cztowieczy i Stuga Jahwe), lecz
posrednia, czyli zawarta w wypowiedziach Kosciota popaschalne-
go — trzeba doda¢ za Kasemannem: wypowiedziach bezposred-
nich. W nowym traktacie — zdaniem Grecha — nie mozna udowad-
niac na site tego, czego sie nie da (np. chrystologii bezposredniej).
Trzeba koniecznie uwzgledni¢ element taski w wierze Kosciota
w Jezusa Chrystusa oraz rozumieniu Biblii. Laska z jednej stro-
ny dziala , bezposrednio”, jest bowiem nadprzyrodzona pomoca
w wierze, a z drugiej — ,, posrednio”, gdyz uwierzytelnia wobec ro-
zumu wiare w Jezusa Chrystusa poprzez weryfikacje historyczno-
sci licznych wydarzen, ktora jest mozliwa dzigki relacjom naocz-
nych swiadkéw.

Nalezy tez — wedlug Grecha - wyeksponowaé¢ zmartwych-
wstanie Jezusa jako najwazniejsze wydarzenie chrystologiczne,
hermeneutyczne i uwierzytelniajagce. Ono jest pierwszorzednym
zrodltem wyjatkowosci Ewangelii, Nowego Testamentu i chrzesci-
janstwa. Ze stow autora wynika, Ze nie mozna traktowac elemen-
tow popaschalnych w Ewangeliach jako mato wiarygodnych czy
podejrzanych (i, idac dalej, w wierze chrzescijaniskiej), gdyz wia-
$nie w nich jest zawarta tozsamos$¢ Jezusa i chrzescijaristwa. Po-
nadto na uwage zastuguje to, ze Grech rozumie Objawienie Boze
jako cato$¢ ztozong z dwdch przenikajacych sie ptaszczyzn: obiek-
tywnej (publiczne wydarzenie historyczne, ktérego empiryczna
strona jest weryfikowalna) i subiektywnej (wplyw Bozego apelu
na konkretna osobe ludzka, czyli — mozna powiedzie¢ — rozpozna-
nie Objawienia i odpowiedz na nie). Dla niego poczatkiem ro-
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zumienia pojecia Objawienia jest zmartwychwstanie Jezusa jako
definitywny akt zbawczy Boga w ludzkiej historii.

Z punktu widzenia naszej dyscypliny trzeba powiedzie¢, ze
starata si¢ ona utrzymywac scisty zwiazek z przemianami zacho-
dzacymi w biblistyce. Zapoznawano si¢ z nimi, probowano adap-
towad, a takze zachowywano krytyczny dystans.

1.3. Pierre Grelot, Relacje miedzy ST a NT w Jezusie Chrystusie”

Zasadniczym problemem tu omawianym s wzajemne relacje
miedzy ST a NT, ktore sa analizowane bardzo rzetelnie na pod-
stawie licznych tekstow biblijnych, zwlaszcza NT. Grelot wydoby?
rozne modele tych relacji oraz stowa im odpowiadajace. Z punktu
widzenia teologii fundamentalnej podjety problem jest wazny,
gdyz rzutuje na jedno$¢ Bozego Objawienia, a tym samym na jego
wiarygodnos¢, ktora znajduje swe zrédlo w jednej zbawczej eko-
nomii BoZej obejmujacej cata ludzkos¢. Autor wyeksponowat Scisty
zwiazek obu testamentow, a wilasciwie ich jedno$¢, ktorg jest Oso-
ba Jezusa Chrystusa. On nie tylko wypetnit ST, lecz nalezy do nie-
go, z niego wyrasta; lepiej powiedzie¢, ze wypelnia ekonomie
Boza zapowiedziang w ST. Autor pisze, ze gdy czyta si¢ ST, rozpo-
czynajac od Jezusa, to rysuje sie wiarygodnos¢ tego tekstu jako
etapu Bozej pedagogii obejmujacej cala ludzkosc.

Wazny jest tez poczatek omawianego artykutu, w ktorym
zwrdcono uwage na pierwotne znaczenie greckiego stowa diathéke
i hebrajskiego berith, a mianowicie zobowiazujaca prawnie ostatnia
wola kogos, rozporzadzenie. Pierwotnie Biblia jest zatem testa-
mentem, ktory jest takze przymierzem.

1.4. Giuseppe Ghiberti, Zmartwychwstanie Jezusa
wsrod problematyki wspotczesnej®

Autor starat si¢ przedstawi¢ cala problematyke zmartwych-
wstania Jezusa na podstawie aktualnych badan tekstow biblijnych,

7 Tamze, s. 235-257.
8 Tamze, s. 279-316.
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gdyz — jak juz powiedziano — to wydarzenie jest zrodlem NT
i wiary chrzes$cijanskiej. Ghiberti najpierw wyliczyt teksty mowia-
ce o zmartwychwstaniu oraz dokonat ich typologizacji (Swiadec-
twa przedliterackie, Pawlowe, ewangelijne oraz pozostate — listy
katolickie i Apokalipsa $w. Jana) i ogolnie scharakteryzowat, a po-
tem poddat analizie w $wietle najnowszej wéwczas literatury.

Pomimo ztozonosci catej problematyki i pojecia rezurekcji oraz
licznych rozbieznosci wsrdd egzegetéw (dodajmy, Ze najistotniej-
sze wynikaja z zatozen apriorycznych), a takze réznorodnosci stow
biblijnych odnoszacych si¢ do zmartwychwstania Jezusa, wedtug
Ghibertiego nie mozna zaprzeczy¢, ze stanowi ono centrum
przestania NT i jest solidnie potwierdzone. Jego zdaniem najbar-
dziej przekonywajacy argument na rzecz wiarygodnosci zmar-
twychwstania Jezusa brzmi: chrystofanie paschalne byty doswiad-
czeniami naocznych swiadkow i bezposrednio od nich pochodza
pierwotne ustne tradycje. Ponadto ci sami ludzie dobrze poznali
Jezusa przed Paschg, Jezusa niezwyklego. W wyniku tego mogty
si¢ w nich zrodzi¢ oczekiwania na czyny przekraczajace porzadek
natury, tym bardziej ze Jezus takich dokonywat. Te nadzieje spo-
tkaly sie jednak z okrucienstwem krzyza i smiercia Jezusa, co do
prawdziwosci ktorej nie ma zadnych watpliwosci. Te okoliczno-
$ci wzmacniaja wiarygodno$é zmartwychwstania jako wydarzenia
niemogacego mie¢ naturalnego pochodzenia. Te wiarygodnosc¢
dopelnia fakt pustego grobu (jego ranga jest wlasnie dopelniaja-
ca, podczas gdy pierwszorzedna role odgrywaja popaschalne wi-
dzenia Jezusa) oraz zrozumiale pod wzgledem psychologicznym
reakcje swiadkow chrystofanii: poczatkowo niewiara, a potem
rados$é. Tu uwaga: autor nie wspomnial o Jezusowych zapowie-
dziach meki, $mierci i zmartwychwstania, co moze dziwi¢, zwa-
zywszy na ich wysoki probatywny walor®.

Podsumowujac ten artykul z punktu widzenia tematu, nalezy
stwierdzi¢, ze Ghiberti — za wspolczesna biblistyka — rozumie tek-
sty rezurekcyjne jako swiadectwa, a nie relacje historyczne. Opo-

 Zob. ]. Mastej, Staurologiczno-rezurekcyjna wiarygodnos¢ chrzescijan-
stwa, Lublin 2009, s. 15-101.
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wiedziat si¢ on za historiozbawcza koncepcja zmartwychwstania,
ktore ma znaczenie zar6wno w odniesieniu do Jezusa (jako Jego
uwielbienie i wywyzszenie oraz finat Jego postannictwa otrzyma-
nego od Ojca), jak i catej ludzkosci, ktérq wprowadza w nowy
wymiar egzystencji — egzystencji przebostwionej (autor nie wspo-
mniat jednak o calo$ci stworzenia). Na te koncepcje naprowadzaja
teksty biblijne, lecz nie mozna pomina¢ w jej rozwoju wptywu my-
sli teologicznej, w tym takze teologicznofundamentalnej. Ghiberti
jest bliski ujmowania zmartwychwstania jako znaku zawierajacego
element widzialny i niewidzialny, misteryjny. W tym rowniez byt
inspirowany opracowaniami z teologii fundamentalnej. Te uwagi
moga nasunac ogolng konkluzje, ze nie tylko dokonania biblistow
wplynely na teologie¢ fundamentalna, co nie wzbudza zadnych
watpliwosci, lecz takze ona to czynita, dostarczajac im teologicz-
nych pojec jako koniecznej podstawy interpretacji Biblii. Zostanie
to przypomniane w podsumowaniu tych rozwazan.

2. HANDBUCH DER FUNDAMENTALTHEOLOGIE™

W tym czterotomowym podreczniku znajduja si¢ dwa paragra-
fy-artykuly godne uwagi z perspektywy podjetego w niniejszym
opracowaniu tematu. Zostaly zamieszczone w tomie 4 noszacym
tytul Traktat o poznaniu teologicznym.

2.1. Otto H. Pesch, Stowo Boze jako obiektywne Zrodto teologii

Wprawdzie autor we wstepie opowiedziat si¢ za odréznianiem
terminow ,,sfowo Boze” i ,,Objawienie”, to jednak w dalszej czeSci
nie unikat ich synonimicznego ujmowania. Jego celem bylo wyja-
$nienie pojecia ,,stowo Boze” i jego relacji do teologii, ktdra to rela-

10 Handbuch der Fundamentaltheologie, red. W. Kern, H. J. Pottmeyer,
M. Seckler, t. 1-4, Freiburg-Basel-Wien 1985-1988. Korzystatem z ttuma-
czenia catego dzieta na jezyk wloski (Brescia 1990).

1 Trattato di Gnoseologia teologica, red. A. Franzini, Brescia 1990,
s. 17-46.
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cje — wedlug niego — najlepiej oddaje stowo ,podstawa”. Pesch
podjat sie realizacji tego zadania poprzez zbadanie rozumienia po-
jecia ,stowo Boze” najpierw w Biblii, a potem w rozwoju mysli
teologicznej do wspdtczesnosci. Przypomniat o niewlasciwej, zbyt
intelektualistycznej koncepcji stowa Bozego i Objawienia w neo-
scholastyce, ktéra rozumiata je jako informacje o Bozym zbaw-
czym dzialaniu, a nie jako jego aktualizacje. Wspotczesna mysl
teologiczna postrzega pojecia ,,stowo Boze” i ,,Objawienie” niemal
jak synonimy, zwracajac uwage na to, ze w zakres Objawienia
wchodza takze czyny-dziela Boga oraz ze w pojeciu ,,stowo Boze”
jest potozony nacisk na inteligibilnos¢ Objawienia Bozego. Ogolnie
- wedltug Pescha — termin ,,stowo Boze” ma nastepujace wymiary:
jezykowy, subiektywny, obiektywny oraz egzystencjalno-apelaty-
wny (dialogiczny). W tym opracowaniu nalezy dostrzec przywia-
zanie autora do kwestii werytatywnosci i uniwersalnosci Bozego
Objawienia, ktdra harmonizuje on z subiektywnosciag wiary rozu-
mianga jako jej indywidualna, osobowa podmiotowos¢.

2.2. Meinrad Limbeck, Pismo Swiete!2

Ten artykul nie ma charakteru teologicznofundamentalnego.
Zawiera charakterystyke podstawowych zagadnienn zwiazanych
z Biblia i jej specyfika: wyjatkowosci Pisma Swietego zaréwno dla
chrzescijanstwa (jako normy wiary wszystkich Kosciotéw i wspdl-
not chrzescijaniskich), jak i ogdlnoludzkiego dziedzictwa kulturo-
wego, podwdjnego wymiaru Biblii jako stowa Bozego i ludzkiego,
natchnienia biblijnego, prawdy Biblii i jej uniwersalizmu zbawcze-
go, kanonu biblijnego, gléwnych metod interpretacji Pisma Swie-
tego oraz relacji miedzy nim a Kosciotem. Charakterystyka jest
syntetyczna i obszerna, gdyz odwotuje si¢ zaréwno do podstaw
biblijnych, jak i ewolucji mysli teologicznej oraz wspdtczesnych
rozwiazan. Jest przydatna teologowi fundamentalnemu, poniewaz
dostarcza objasnien gtdwnych , wiasciwosci” Biblii opracowanych
W sposOb kompetentny.

12 Tamze, s. 68-106.
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3. DIZIONARIO DI TEOLOGIA FONDAMENTALE®

Ten pierwszy w dziejach slownik teologii fundamentalnej za-
wiera wiele hasel dotyczacych Biblii. Sq to (w kolejnosci alfabe-
tycznej w jezyku polskim): , Antropologia biblijna”, ,,Apokryfy”,
,Apostot”, ,Bultmann”, , Dei verbum”, ,Depozyt wiary”, , Egzege-
za biblijna”, , Egzegeza integralna”, ,Ewangelia”, , Formgeschichte”,
,Hagiograf”, ,Hermeneutyka”, ,Kanon biblijny”, , Ksiegi swiete”,
,Luoghi theologici”, ,Magisterium”, ,Natchnienie”, ,Obietnica
i wypetnienie”, , Objawienie”, ,Patriarchowie”, , Prawda”, ,Pro-
blem synoptyczny”, , Proroctwo”, ,Prorocy”, ,Przymierze”, ,Sto-
wo Boze”, ,ST i NT”, ,/Tradycja”, ,Tytuly chrystologiczne”. Nie
ma haset ,,Biblia” lub ,,Pismo Swie;te”, co bardzo dziwi, ani ,,Biblia
w ujeciu teologii fundamentalnej”, co nie budzi zdziwienia. To za-
gadnienie mozna naswietli¢, postugujac sie¢ niektérymi hastami,
o czym bedzie mowa dalej. Warto tez zwroci¢ uwage na tekst
,Ksiegi swiete” nie tylko dlatego, ze we wprowadzeniu do naszej
wspolnej refleksji Ks. Prof. Lukasz Kamykowski zapytat o kwestie
komparacji Biblii z tzw. ksiggami swietymi religii pozachrzesci-
janskich.

3.1. ,Egzegeza integralna” !4

Najwazniejsze w tym hasle, i zarazem koncepgji, jest wyroz-
nienie dwdch gtéwnych etapow egzegezy tekstu biblijnego. Pierw-
szym jest badanie literackie, ktore jest takze nazywane naukowym
(cho¢ — w moim przekonaniu — bardziej odpowiednie jest okresle-
nie , przedteologiczne”, poniewaz etap teologiczny rowniez jest
naukowy). Chodzi w nim o wierne odtworzenie pierwotnego
tekstu i odczytanie jego znaczenia dzigki poznaniu realiéw histo-
rycznych oraz zwigzkéw z innymi tekstami. Drugim etapem jest
egzegeza teologiczna. To wlasnie na plaszczyznie teologicznej —
zdaniem Gilberta — dokonuje si¢ wlasciwe odczytanie znaczenia

13 Dizionario di Teologia Fondamentale, red. R. Latourelle, R. Fisichella,
wyd. wi. (red. R. Fisichella), Assisi 1990.
14 Autorem tego hasta jest Maurice Gilbert (tamze, s. 395-403).
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tekstu biblijnego, gdyz jest on stowem Bozym, czyli mowa Boga
skierowang do cztowieka w celu zbawienia.

Patrzac na to hasto z perspektywy teologii fundamentalnej,
trzeba zauwazy¢ analogie miedzy koncepcja egzegezy integralnej
a etapami rozpoznawania cudu, na ktore takze sktada sie faza ba-
dania sci$le naukowego oraz filozoficznego (przedteologiczna)
i teologicznego jako decydujacego o zaistnieniu cudu.

Ponadto dzieki koncepgji egzegezy integralnej — cho¢ nie zosta-
fo to w niej nadmienione — rysuje si¢ mozliwos¢, a nawet koniecz-
nos¢ udziatu teologa fundamentalnego w egzegezie, czy tez sze-
rzej — hermeneutyce biblijnej>. Skoro decydujacy o interpretacji
tekstu jest etap badania teologicznego, to powinien bra¢ w nim
udzial, wraz z przedstawicielami innych dyscyplin teologicznych,
réowniez fundamentalista. Jego rola jest niezwykle wazna z dwdch
powodow. Po pierwsze, jest on uwrazliwiony na Boze Objawienie,
a zatem w tekscie powinien go poszukiwa¢, czyli odnajdywac Bo-
ze wezwanie skierowane do cztowieka, Jego wole, a takze praw-
de stuzaca zbawieniu. Teolog fundamentalny ma kompetencje do
tego, by wydobywac Boze Objawienie z poszczegolnych tekstow,
kierujac sie Tradycja Kosciola i nauczaniem Magisterium. Po dru-
gie, poniewaz specyfika naszej dyscypliny jest wiarygodnos¢ Ob-
jawienia, dlatego jej udziat jest niezastapiony w wydobywaniu
wiarygodnosciowego pokladu tekstow biblijnych. One — zaréwno
odrebnie, jak i w catosci — nie tylko apeluja, wzywaja czy komuni-
kuja, lecz takze zaswiadczaja i przekonujg o prawdziwosci Bozego
wezwania. Fundamentalista ma wyrobiong wrazliwo$¢ na kwestie
wiarygodnosci Jezusa jako Chrystusa (dzigki chrystologii funda-
mentalnej), Jego Kosciota (dzigki eklezjologii fundamentalnej) i re-
ligii w ogdle (dzieki teologii religii). Nie powinien by¢ on zatem
pominiety na etapie teologicznym egzegezy integralne;j.

15 O roznicy miedzy egzegeza a hermeneutyka biblijng zob. H. Wit-
czyk, Hermeneutyka biblijna, [w:] Leksykon Teologii Fundamentalnej, red.
M. Rusecki, K. Kaucha, I. S. Ledwon, ]J. Mastej, Lublin—-Krakéw 2002,
s. 462467 .
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Na zakoniczenie trzeba zapytad, czy taka egzegeza jest de facto
przeprowadzana, czy tez interpretacja tekstow biblijnych jest po-
zostawiona biblistom. Gdyby tak bylo, to egzegeza integralna by-
taby projektem wiasciwym, tyle Ze nierealizowanym.

I jeszcze jedna kwestia. Warto na kanwie zaprezentowanego
hasta rozwazy¢, czy obok egzegezy teologicznofundamentalnej jest
mozliwa takze hermeneutyka teologicznofundamentalna, skoro
wiadomo, Ze i czym egzegeza biblijna rézni si¢ od hermeneutyki.
Czy jest mozliwe wyliczenie podstawowych zasad tej hermeneu-
tyki — zasad bedacych jednocze$nie kryteriami wiarygodnosci
Biblii jako autentycznej, natchnionej Bozej mowy? Zdaniem pisza-
cego te stowa jest to mozliwe, a nawet konieczne, cho¢ niefatwe.

3.2. ,,Kanon biblijny”1¢

Autorem hasta jest znany teolog fundamentalny. Z perspek-
tywy ,naszej kochanej dyscypliny” wazne jest omdwienie sporu
o rozumienie kanonicznosci Biblii pomiedzy dwoma stanowiskami
okreslanymi jako canonical criticism i ,, kanon w kanonie”. Pierwsze,
ktorego gtownymi reprezentantami sa B. Childs i J. A. Sanders,
uwaza za kanoniczne — i co za tym idzie: natchnione i normatywne
— ostateczne wersje wszystkich ksiag nalezacych do kanonu. Inter-
pretacja Biblii musi dotyczy¢ tekstu kanonicznego, natchnionego
i cieszy¢ sie pomoca Ducha Swietego, ktdry jest zrédtem natchnie-
nia. Powinna ona uwzgledniac¢ catos¢ Biblii i godzi¢ odmienne ten-
dengje, a nawet ksiegi — jak mdwia przedstawiciele tego stanowi-
ska — sprawiajace wrazenie opozycyjnych, np. 1z i Koh, Gai 1 Tm.
Wiasnie taka interpretacja wydobywa z tekstu Biblii stowo Boze,
mowe Boga. Inne stanowisko, tzw. ,kanon w kanonie”, popierane
przez W. Marxena, E. Kdasemanna i I. Lenninga, utrzymuje, ze po-
niewaz pomiedzy réznymi fragmentami Biblii sq zbyt duze roz-
bieznosci, a nawet sprzecznosci, dlatego nalezy uznac istnienie
wewnetrznego kanonu. Rozumieja go jako najwazniejsze tresci
Biblii, co do ktdérych sa zgodne wszystkie ksiegi. Wedtug tego sta-
nowiska natchnienie cechuje nie caty tekst biblijny, ale wewnetrz-

16 Autorem tego hasta jest Jared Wicks (tamze, s. 130-140).
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ny kanon. Wsrdéd krytykéw tego podejscia znajdujq sie nie tylko
uczeni Katoliccy, lecz takze protestanccy, np. K. Stendahl, E. Best
i B. Metzger. Wyjasniaja oni, ze r6znice w Biblii s3 spowodowane
odmiennymi okoliczno$ciami historycznymi, w ktorych stowo Bo-
ze bylo przepowiadane.

Autor hasta uwienczyt je konkluzja, ze prawdopodobnie u za-
rania chrzescijanstwa w Kosciolach obowigzywata hierarchia ksiag
(hierarchia librorum) analogiczna do hierarchii prawd (hierarchia
veritatum). Wedlug niego podstawowym kluczem hermeneutycz-
nym Pisma Swietego jest otwartoé¢ na stowo Boze i gotowosé
przyjecia go. Duch Swiety méwi bowiem nawet poprzez teksty
rozniace sie miedzy sobg oraz znajdujace sie na peryferiach glow-
nego przestania Biblii.

3.3. , Ksiegi swiete””

W tym hasle — autorstwa szeroko znanego teologa fundamen-
talnego i teologa religii — zostaly postawione pytania: czy mozna,
i dlaczego, z teologicznego punktu widzenia postrzega¢ w ksie-
gach Swietych religii pozachrzescijariskich Boze Objawienie? Czy
mozna mOwic¢ o Bozym natchnieniu tych ksiag?

Autor, starajac si¢ na nie odpowiedzie¢, najpierw rozréznit na-
stepujace pojecia: Objawienie, profetyzm, ksiegi swiete, natchnie-
nie biblijne. Stwierdzil, Zze Biblia jest ksiega natchniona, $wieta
ksiega Kosciota, co wcale nie znaczy, ze jej adresatem jest tylko
Kosciot — s nim wszyscy ludzie. B6g przemawia do wszystkich
ludéw i narodéw przede wszystkim poprzez doswiadczenie reli-
gijne, ktore jest — wedlug Dupuisa — doswiadczeniem Boga przez
prorokow i medrcow. Bog mowi do nich w ciszy serca. Skutki tej
mowy znalazly si¢ potem w , ksiegach swietych” jako spisane tra-
dycje. Nie znaczy to — doprecyzowat autor — jakoby cale te ksiegi
zawieraly Boze Objawienie, gdyz znajduja si¢ w nich takze stowa
i mysli czlowieka o Bogu. Nie ma w nich ostatecznego stowa
(Stowa) Bozego do ludzi, lecz w wielu miejscach jest stowo zain-
spirowane przez Boga w sercach wybranych jednostek.

17 Autorem tego hasla jest Jacques Dupuis (tamze, s. 1083-1088).
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Ponadto Dupuis, powotujac si¢ na Dei verbum 4 i 7, odréznit
pelni¢ Objawienia w wydarzeniu Jezusa Chrystusa in se od prze-
kazu tego Objawienia w NT i Tradycji apostolskiej, ktore wpraw-
dzie sa i zawsze beda norma normans dla wiary Kosciola, lecz nie
sq tozsame z wydarzeniem Jezusa Chrystusa. To On jest pelnia
Objawienia, a oficjalnym tego swiadectwem dawanym przez Ko-
sciol jest wlasnie NT. Nie wyklucza to — zdaniem Dupuisa — ze Bog
przemawiat do ludzi zaréwno na etapie ST, jak i poprzez ,proro-
kow” dziatajacych poza Izraelem. Nalezy uznad, ze pozabiblijne
,ksiegi swiete” oraz ST i NT sg réznymi formami i sposobami
Bozego Objawienia, przy czym dwie pierwsze sg ukierunkowane
na petnie Objawienia w Jezusie Chrystusie.

Autor sformutowat ostateczna konkluzje, Ze pozabiblijne , ksie-
gi swiete” zawieraja Boze Objawienie inicjacyjne, i to w sposob
ukryty. Mozna zatem, a nawet nalezy, mowi¢ o roznym znacze-
niu takich pojeé, jak: stowo Boze, Pismo Swiete i natchnienie. Przy-
stuguja one najpierw Biblii (ST i NT), a w innym znaczeniu takze
religiom pozachrzescijariskim jako nosnikom Objawienia inicja-
cyjnego.

4. LATEOLOGIA FONDAMENTALE.
CONVERGENZE PER IL TERZO MILLENNIO™®

W tym zbiorowym opracowaniu, w ktérym zamieszczono
przede wszystkim referaty wygltoszone na I Miedzynarodowym
Kongresie Teologii Fundamentalnej, znalazt sie artykut Avery’ego
Dullesa Zastosowanie Biblii w teologii fundamentalnej'®. Dotyczy on
wprost omawianego w niniejszym tekscie zagadnienia, dlatego za-
stuguje na szerokie omowienie.

Autor stwierdzil, ze zastosowanie Biblii w teologii fundamen-
talnej jest uzaleznione od sposobu jej rozumienia. Wyrdznit trzy

18 La teologia fondamentale. Convergenze per il terzo millennio, red. R. Fisi-
chella, Casale Monferrato 1997.
19 Tamze, s. 149-164.
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koncepcje, ktore scharakteryzowal pod katem badanego przez sie-
bie problemu.

— Koncepgja teologii fundamentalnej jako apologetyki:

W niej teologia fundamentalna jest pojmowana jako nauka
(pozateologiczna) udowadniajaca prawdziwos¢ religii chrzescijan-
skiej. Poczynajac od apologetow XVIII wieku, kiedy to wzorcem
nauki byla historiografia akademicka, apologetyka traktowala
Biblig jako zrddlo historyczne do wywodu naukowego. W zwigz-
ku z tym interesowano si¢ wylacznie tekstami, ktore dostarczaty
wiedzy historycznej, innych nie dostrzegano. To samo dotyczyto
natchnienia biblijnego. Podejscie naznaczone pozytywistycznym
historycyzmem polegato na dazeniu do odszukania pierwotnej,
najstarszej wersji tekstu, o ktérej mniemano, ze ujmuje ,czyste”
fakty. Zatem — wedlug Dullesa — nie brano pod uwage tekstu ka-
nonicznego ani nie widziano catosci Biblii, redukujac ja do ptasz-
czyzny historycznej. Jego zdaniem takie podejscie mozna zaob-
serwowac takze wspodlczesnie. Sg autorzy, ktorzy traktujg jako
zrodto naukowe teksty apokryficzne lub gnostyckie, zaktadajac, ze
w nich jest najwiecej ,czystej” historii, ktorej nie ma w Ewange-
liach kanonicznych. Dzis jednak wiadomo — pisze Dulles - Ze po-
dejscie historycystyczne do Biblii nie jest adekwatne do jej natury,
a zatem niewlasciwe.

— Koncepcja teologii fundamentalnej jako teologii nawrdcenia:

Wedtug niej ta dyscyplina bada uwarunkowania procesu przej-
scia od niewiary do wiary chrzescijariskiej. Biblia jest w niej wi-
dziana pod katem jej wewnetrznego potencjatu budzenia wiary.
Jest ukazywana jako zywe stowo Boze, zaréwno jako wezwanie do
wiary, jak i jej poreczenie, mozna rzec za Dullesem: gwarancja wia-
rygodnosci. Ta koncepcja ma swdj poczatek w nauczaniu Vatica-
num 1I, ktore uwaza Biblie za stowo Boze, Objawienie, czyli wyj-
scie i mowe Boga do ludzi. Ta mowa Boga jawi si¢ adresatowi jako
wiarygodna w akcie wiary, a proces ten intensyfikuje si¢ takze
wraz z jej rozwojem. To samo dotyczy natchnienia biblijnego,
dlatego nie jest mozliwe jego ,, udowodnienie” przed aktem wia-
ry. Biblia jest ujmowana najpierw jako $wiadectwo wiary ludzkich
autorow oraz wspolnoty wiary, od ktorej oni wiare zaczerpneli,
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a dalej rowniez jako $wiadectwo Boga, bedacego jej przedmiotem
i zrodtem.

Wedtug Dullesa ta koncepcja traktuje Biblie jako calos¢ i zgod-
nie z jej natura, tozsamoscia. Bierze pod uwage nie teksty pierwot-
ne, najwczesniejsze, jak w poprzedniej koncepgji, lecz ostateczne,
gdyz w nich jest zawarta wiara dojrzalsza, pelniejsza.

Z powyzszymi uwagami oczywiscie nalezy sie zgodzi¢. Jednak
budzi zdziwienie nazwa tego modelu teologii fundamentalne;j.
Dlaczego ,teologia nawrdcenia”, a nie np. teologia wiary, wiary-
godnosci czy wiarygodnosci Objawienia, ktore to okreslenia sa
bardziej zgodne zaréwno z przedmiotem wspdtczesnej teologii
fundamentalnej, jak i publikacjami autora omawianego artykutu?

— Koncepcja teologii fundamentalnej jako nauki o podstawach
teologii (dogmatyka ogolna lub fundamentalna):

Wedtug tej koncepdji Biblia jest postrzegana jako jedno z pod-
stawowych zZrddet teologii. W ramach tak pojmowanej teologii
fundamentalnej szczegdtowiej omawia si¢ nastepujace zagadnie-
nia: kanon, natchnienie, nieomylno$¢, metody interpretacji Biblii,
relacje miedzy nig a innymi zrédlami teologii, jak: rozum, do-
$wiadczenie, historia, Tradyqja, liturgia, sensus fidei i sensus fidelium
oraz Magisterium.

Dulles uwaza, ze koncepcja ta pokazuje, jak ogromny postep
dokonat sie w teologii, gdyz niemal do poczatku Vaticanum II scho-
lastyka nauczata o dwdch zrédtach teologii, czyli Pismie Swietym
i Tradygqji, rozdzielajac je od siebie. Dzis dodaje si¢ takze wyzej
wspomniane, eksponujac Pismo Swiete, Tradycje i Magisterium
oraz ich nierozdzielnos$¢, komplementarnos¢. Amerykanski jezuita
zauwazyl, Ze sa teologowie przyznajacy pierwszenstwo, a nawet
wylacznos¢, Biblii jako Zrodiu. Tak czyni H. Kiing, i to do tego
stopnia, ze egzegezy biblijnej nie traktuje jako stluzebnicy teologii
dogmatycznej, lecz jej podstawowgq dyscypline. Nie jest to wia-
$ciwe. Poniewaz zwlaszcza trzy elementy (Pismo Swiete, Tradycja
i Magisterium) sa ze soba nierozdzielnie zwigzane, dlatego — pisze
Dulles — nie mozna jednego z nich odrywac od pozostatych i trak-
towac jako jedynej norma normans. Takie jest nauczanie Vaticanum II
(por. Dei verbum, nr 9-10). Biblii nie nalezy widzie¢ samej (sola
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Scriptura), gdyz nigdy taka nie byla. Zawsze — podsumowatl Dul-
les — byta ona zro$nieta z Tradycja i Magisterium.

Wida¢, ze autor omawianego tekstu jest doskonale zoriento-
wany w calosci dyscypliny i jej dziejach oraz ma umyst systema-
tyka dokonujacego catosciowych syntez. Podsuwa pytanie: czy
Biblia jest norma normans et non normata?, jak uczy dogmatyka.
W $wietle jego rozwazan, a takze Dei verbum widad, ze jest ona
norma normata, chocby Bozym Objawieniem oraz zgodnoscia z Tra-
dygqja, z ktora tworzy catos¢. Oczywiscie ani Tradycja, ani Magiste-
rium KoSciota nie sq ponad stowem Bozym, lecz takze odnosza si¢
do Biblii jako jego zapisu. Ona nie jest ponad nim, skoro ono
w niej sie znajduje. Ta kwestia zostanie jeszcze poruszona w kolej-
nym punkcie artykutu i jego podsumowaniu.

5.,,DAS PROPRIUM DER FUNDAMENTALTHEOLOGIE”

Taki tytut nosilo miedzynarodowe sympozjum, ktére odbyto
si¢ w dniach 22-24 maja 2009 roku w Paderborn. Byta to pierwsza
samodzielna konferencja naukowa teologéw fundamentalnych
z krajow jezyka niemieckiego. Polska fundamentalistyka zostala
nie tylko dostrzezona, lecz takze — w moim przekonaniu — bardzo
doceniona. Organizatorzy zaprosili w charakterze prelegenta tylko
jednego zagranicznego goscia, a byl nim przewodniczacy naszego
stowarzyszenia — Ks. Prof. Marian Rusecki, ktéry wyglosit referat
+Wspolczesne ujecie przedmiotu teologii fundamentalnej”. Naj-
bardziej zaciekawily naszych zachodnich kolegow Prof. Ruseckie-
go koncepcje religiologii oraz objawieniowej genezy religii. To za-
interesowanie udowodnito, ze sa to pomysly oryginalne, dzieki
ktorym mamy co$ do powiedzenia we wspodtczesnej fundamenta-
listyce Swiatowej.

Tytutem wstepu do tego punktu wspomne jeszcze o efektyw-
nych metodach konferencyjnych, ktére zastosowano w Paderborn,
a ktére moglibysmy adaptowac. Sympozjum sktadalo sie¢ z osmiu
cze$ci obejmujacych odrebne zagadnienia ujete w formie proble-
mow. W ramach kazdej czesci wygtaszano gtowny referat (potgo-
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dzinny) i jeden lub dwa koreferaty (15-20 min), po czym nastepo-
wata dyskusja. Na zakonczenie obrad po$wiecono duzo czasu na
podsumowanie i dyskusje finalowa, podczas ktorej mozna byto
wypowiadac sie na temat rozwazan podjetych w ramach poszcze-
golnych czesci sympozjum i ewentualnie uzupetiac je wlasnymi
refleksjami.

Czeé¢ druga konferencji byta poswiecona Biblii i nosita tytut
,Czy Biblia jest pierwsza teologia?”. Gtéwny referat zostal wygto-
szony przez Prof. Petera Hofmanna z Koblengji na temat ,Biblia
jako pierwsze zrddlo poznania w teologii”. Po nim koreferat , Bi-
blia jako przestanka i partnerka teologii fundamentalnej” zapre-
zentowat Prof. Edmund Arens z Lucerny. Nie bede omawiad
szczegotowo tych wystapien, gdyz zostana one opublikowane (nie
tylko w ksigzce zawierajacej materialy konferencyjne, lecz takze
w naszym krajowym periodyku , Roczniki Teologii Fundamental-
nej i Religiologii” za rok 2010, wydawanym przez KUL). Przed-
stawie natomiast skrotowo gltéwne problemy w nich poruszone
i propozycje ich rozwiazan, ktore dotycza tematu , Biblia w ujeciu
teologii fundamentalnej”. Utrudnieniem dla odbiorcy wspomnia-
nych referatow jest brak w nich precyzyjnego okreslenia ogolnej
koncepdji teologii fundamentalnej oraz rozumienia jej metodolo-
gicznych komponentéw. W konsekwencji brakowato klarownych
dystynkcji miedzy teologia fundamentalng a biblistyka, hermeneu-
tyka biblijna i teoria poznania teologicznego.

W $wietle referatow mozna wspomniec o czterech sporach na-
ukowych toczacych sie dzi$ i dotyczacych ogoélnych probleméw
hermeneutyki biblijnej, rzutujacych na jej calosciowe ujecie, a za-
tem bardzo istotnych dla teologii traktujacej o kwestiach funda-
mentalnych dla wiary.

Pierwszy dotyczy wzajemnych relacji miedzy tekstem kano-
nicznym a jego kontekstem. Mozna go wyrazi¢ w szeregu pytan:
czy mozna przeprowadzi¢ precyzyjna demarkacje miedzy tymi
elementami? Jak taczy¢ tekst z kontekstem? ,Ile” kontekstu i ja-
kiego rodzaju mozna uwzglednia¢ w interpretacji Biblii? Kto po-
winien rozstrzyga¢ w tej materii? Obserwowany spor toczy sie
zasadniczo miedzy - by postuzy¢ sie¢ wiasnymi, roboczymi okre-
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sleniami — kontekstualistami a pozakontekstualistami, lecz biora
w nim takze udzial zwolennicy postawy umiarkowanej. Zrodzit
si¢ on z pewnosciag wskutek rosnacej popularnosci hermeneutyki
jako pradu w badaniach literackich oraz filozoficznych. Czy jed-
nak zalozenia hermeneutyki moga by¢ w catosci zastosowane do
Biblii rozumianej jako jedyny tekst, ktorego gtéwnym autorem jest
Bog? Na kanwie tak postawionego problemu rysuje si¢ wspot-
czesnie we wspomnianym sporze jeszcze jedno stanowisko, a mia-
nowicie dekontekstualizacja, ku ktéremu sklania si¢ P. Hofmann
nawigzujacy do dokonan B. S. Childsa. Wedtug nich Biblia jest
tekstem wewnetrznie rozbudowanym, jest tkaninag utworzona
z ogromnej liczby splotéw, ktdrymi sa wewnatrzbiblijne tradycje
rozumiane jako powtarzanie w nowych kontekstach Bozego we-
zwania i opowiesci o Jego zbawczych dzietach. Pismo Swiete ma
wiec swoj wewnetrzny kontekst. Ono tez — wedtug tej koncepcji —
nieustannie wchodzi w nowe konteksty (historyczne, religijne,
kulturowe, spoteczne, polityczne), przeksztatcajac je od wewnatrz
i czyniac wlasnymi. Tym samym wykazuje si¢ niewyczerpanym
potencjatem samoreprodukcji (rewritten Bible). Stanowisko to jest
krytykowane przez kontekstualistow bronigcych realnosci kontek-
stow spotecznego, politycznego, kulturowego i religijnego, w kto-
rych rodzit sie tekst biblijny i ktore na niego wptynely (E. Arens,
jako kontekstualista, powoluje si¢ na dokument Papieskiej Komisji
Biblijnej Interpretacja Biblii w Kosciele z 1993 r.).

Drugi spor dotyczy rozumienia kanonicznosci i przedmiotu
natchnienia biblijnego. Czy natchniony jest tylko tekst ostateczny
(tzw. final form), czy pierwotny, czy tez jedynie tzw. wewnetrzny
kanon, o ktérym juz wspomniano? Przewaza stanowisko, ze tekst
ostateczny, poniewaz jest dojrzala wypowiedzig wiary, cho¢ cha-
ryzmat natchnienia — trzeba to przypomnie¢ - rozciaga sie na
wszystkie etapy powstawania tekstu. Nalezy tez pamietad, ze za-
kres natchnienia biblijnego dobrze oddaje sformutowanie, ze ca-
fos¢ Biblii jest czyms wiecej niz ostateczng wersja tekstu. Kanon
i natchnienie obejmuja w pewnym sensie takze i interpretacje, kto-
ra jest dokonywana w ciagle zmieniajacych si¢ kontekstach,
o czym juz wspomniano (P. Hofmann przytacza tu poglad Georga
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Steinsa®). Chodzi o to, ze tekst przemawia do kazdego niejako po
imieniu, wzywa do dialogu, apeluje, diagnozuje potozenie czto-
wieka, jest wezwaniem do wiary, zaswiadczajac tym samym o wia-
rygodnosci tego wezwania. Lektura Biblii jest aktualizowanym
wydarzeniem zachodzacym miedzy tekstem a czytelnikiem. Party-
tura tekstu — wedlug Hofmanna — czeka na swoje odtworzenie
w odpowiednim wykonaniu. Gdy tak sie dzieje, jest ona wykona-
na zgodnie z intencja piszacego, a jesli nie, to pozostaje tekstem
nieotwartym, niezrozumianym. Majac tez na uwadze dekontek-
stualizacyjng funkcje Biblii, mozna zatem modwié o szerszym jej
znaczeniu niz tylko sam tekst. Tak czyni Hofmann, wyjasniajac,
ze Biblia to ,tekst” i ,zycie” oraz Praktyka (dost. Pragma), ktdre
rodza sie z tekstu, ze Biblia to ,liturgiczna partytura”. Wydaje
sie, ze koreferent E. Arens zgadza si¢ z tym. Cho¢ wprawdzie
mowi, nieco zawezajaco, ze w pismach ST i NT zostata opowie-
dziana cata historia Boga z ludZmi w réznych mozliwych jej for-
mach i aspektach, to w innym miejscu dodaje — za J. A. Sandersem
- ze z tekstu biblijnego najwyrazniej wybrzmiewa slowo Boze
wowczas, gdy przeszly kontekst sytuacyjno-historyczny spotyka
si¢ z aktualnym?!.

Trzecia polemika dotyczy gldéwnych funkcji jezyka religijnego,
a konkretnie sporu o to, ktora z nich jest najwazniejsza — deskryp-
tywna, narracyjna, dokumentujaca, apelatywna, performatywna,
za$wiadczajaca czy, jak sugeruje E. Arens, nie wykluczajac innych,
»dyskusyjna”, czyli stawiania pytant Bogu? Mozna tez rozszerzy¢
te kwestie i inicjowac dyskusje o rodzaju, czy wprost wyjatkowosci
jezyka Biblii jako jezyka religijnego. Z pewnoscia mogtyby tu za-
rysowac sie dwa stanowiska, z ktorych jedno traktowaloby jezyk

20 G. Steins, Die , Bindung Isaaks” im Kanon (Gen 22). Grundlagen und
Programm einer kanonisch-intertextuellen Lektiire (= HBS 20), Freiburg im
Breisgau 1999, s. 14-21.

2 J. A. Sanders, Scripture as Canon in the Church, [w:] L'interpretazione
della Bibbia nella Chiesa. Atti del Simposio promosso della Congregazione
per la Dottrina della Fede (Roma, settembre 1999), Citta del Vaticano 2001,
s. 121-143.
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Biblii jako jeden z réznych rodzajéw jezyka religijnego, drugie za$
— jako jezyk sui generis, ktory ponadto jest takze norma normujaca
pojecie jezyka religijnego. Oczywiscie, jezyk Biblii pelni rdézne
funkcje. Nie jest mozliwe wskazanie jednej najwazniejszej. Sa one
scisle zwigzane z charakterem konkretnego tekstu, gatunkiem
i rodzajem literackim. Z naukowego punktu widzenia nalezatoby
takze zapytad, czy jezyk Biblii peni inne funkcje nizZ wymienione
przez obu referentow oraz ktdre z nich sg ze soba powigzane (a na
pewno sa) i na jakich zasadach?

Czwarta kwestia to wlasciwie nie spdr, lecz dyskusja o miejscu
Biblii wsrod zrddet teologicznych. Wielu teologdw, zwlaszcza do-
gmatykow, powtarza znana formule, ze Biblia est norma normans et
non normata. Mozna jednak uslysze¢ coraz czestsze glosy mowiace,
ze Biblia jest norma normans et normata, a czynnikiem ja normuja-
cym jest Tradycja (P. Hofmann; taki poglad wyrazat tez A. Dulles,
o czym juz méwiono). Hofmann powiada, ze Pismo Swiete jest
norma normans, gdyz wyznacza ramy sensownego tworzenia Tra-
dycji, a jednoczesnie jest norma normata, poniewaz zostato ufor-
mowane we wnetrzu Tradycji i przez nig. Nie wyrdznia sie on
sposrdd wspolczesnych teologéw posoborowych, piszac o loci
proprii teologii, bedacych jednoczesnie przekaznikami Objawienia
Bozego, a mianowicie Biblii, Tradycji i Magisterium Ecclesiae. Na-
tomiast jest oryginalny, gdy zalicza do nich liturgie, mdéwiac, ze
w liturgii i poprzez nia Pismo jest aktualizowane i oficjalnie inter-
pretowane, a takze twierdzac, ze Tradycja wskazuje na jedyny
wlasciwy — z teologicznego punktu widzenia — podmiot lektury
Pisma, ktorym jest Kosciol. Tradycje — wedtug niego — nalezy ro-
zumiec jako normatywny sposéb czytania Biblii przez Kosciot wia-
$nie w tym duchu, w jakim zostala zredagowana. Novum u niego,
jak i innych teologéw zachodnioeuropejskich, stanowi faczenie au-
torytetu Magisterium - zwyczajnego i nadzwyczajnego urzedu
nauczania papieza i biskupdw — z sensus fidelium catego Kosciota,
cho¢ tu mozna wskaza¢, jak zaznacza ten autor, inspiracje Vatica-
num II (np. Lumen gentium, nr 2). Hofmann nie porusza jednak
kwestii, ze norma dla Biblii jest przede wszystkim Boze Objawie-
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nie, ktore ona zawiera, przekazuje i uaktualnia, na co na naszym
gruncie zwrdcit uwage Ks. Prof. Marian Rusecki?.

6. PODSUMOWANIE

Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy sformulowac
kilka wnioskéw, ktore nasuwaja si¢ z panoramicznego ukazania
Biblii w ujeciu najbardziej reprezentatywnych publikacji zachod-
niej teologii fundamentalne;.

1. Najpierw nasuwa si¢ pytanie, o co w istocie chodzi, gdy sta-
wia sie¢ problem ,Biblia w Swietle teologii fundamentalnej”. Czy
o wykazywanie wiarygodnosci Pisma Swietego jako podstawowe-
go warunku wiarygodnosci chrzescijanstwa? W pewnym sensie —
tak. Zadanie badania i wykazania wiarygodnosci Biblii, a takze jej
historycznosci i autentycznosci biorg na siebie nasi koledzy bibli-
sci. A teologowie fundamentalni? Naszym zadaniem jest przede
wszystkim sprecyzowanie miejsca Biblii w relacji do dwdch rze-
czywistosci, a mianowicie najpierw do Bozego Objawienia, a po-
tem jego wiarygodnosci. Co do pierwszej kwestii, to zachodnia
teologia fundamentalna postrzega Biblie jako jeden z gléwnych
przekaznikéw Bozego Objawienia, do ktérych nalezy zaliczy¢ tak-
ze Tradydje, sensus fidelium, Nauczycielski Urzad Kosciota i litur-
gie. Coraz bardziej powszechny jest poglad, ze Biblia stanowi dla
teologii norma normans, bedac jednoczesnie norma normata — uwa-
runkowana Bozym Objawieniem, a takze Tradycja Kosciota i je-
go wiara. W tym kierunku idzie tez nauczanie Benedykta XVI*.
Co do kwestii drugiej, to zachodnia fundamentalistyka jest dos¢
oszczedna. Na wyrdznienie zastuguje A. Dulles, ktory zwracat
uwage na to, ze Ewangelie sq przede wszystkim swiadectwami

2 M. Rusecki, Traktat o Objawieniu, Krakow 2007.

2 Zob. Benedykt XVI, Tradycja i Pismo Swigte przenikajq si¢ nawzajem
(przemowienie do uczestnikow zgromadzenia plenarnego Papieskiej Komisji
Biblijnej — 23 IV 2009), ,,L'Osservatore Romano” (wyd. polskie) 6 (2009),
s. 33-35.
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wiary zawierajacymi takze tresci uzasadniajace jg, a wiec uwiary-
gadniajace. Nalezy zatem przyja¢, ze skoro Biblia jest jednym
z przekaznikow Bozego Objawienia, to przekazuje rowniez jego
wiarygodno$¢, zawarta takze w innych przekaznikach, jak: Trady-
qja, sensus fidelium, Nauczycielski Urzad Kosciota i liturgia.

2. Cho¢ trudno méwic o catosciowej wizji Biblii w zachodniej
teologii fundamentalnej (ktorej rozumienie, notabene, do dzi$ nie
jest jednolite), to z pewnoscia moze si¢ ona poszczyci¢ waznymi
osiagnieciami pozwalajacymi zbudowac taka wizje. Naleza do
nich zwlaszcza: okreslenie natury Biblii jako klucz do jej wtasci-
wego rozumienia, rozbudowana teologia stowa Bozego, funda-
mentalne znaczenie zmartwychwstania dla powstania Biblii i jej
interpretacji, dekontekstualizacyjna (inkulturacyjna) funkcja Pi-
sma Swietego oraz $ciste powiazanie Biblii z Tradycja, Magisterium
Ecclesiae i liturgia, o czym juz powiedziano.

3. Prawidlowe okreslenie natury Biblii jest punktem wyijscia jej
wlasciwego pojmowania, a takZze rozumienia jej wiarygodnosci
i historycznosci, co do ktdérej na Zachodzie toczono liczne spory.
Biblia chrzescijariska jest tekstem nade wszystko teologicznym,
swiadectwem wiary Kosciota, swiadectwem wiary bedacej odpo-
wiedzia na Boze Objawienie i bedacej wiara zbawcza. Z tego tytu-
tu naturalistyczne jej rozumienie, jako rozmijajace si¢ z jej natura,
jest btedne. Jak zauwaza wielu zachodnich autoréw, interpretacja
Biblii rozpoczyna sie juz na etapie pierwotnego zatozenia: przyje-
cia (cho¢by na zasadzie hipotezy) badz odrzucenia jej nadprzyro-
dzonego wymiaru. Z powyzszego wynika, ze plaszczyzna histo-
ryczna, w znaczeniu historiografii, nie jest w Biblii najwazniejsza,
a tym bardziej jedyna. Jest podporzadkowana ptaszczyznie histo-
riozbawczej. Skoro tak, to zatozenie, Zze pierwotny tekst, ktdry jest
odstaniany dzieki badaniom historycznoliterackim, jest najblizszy
prawdzie historycznej i zawiera prawdziwe znaczenie, nie jest po-
prawne, chociaz te badania sa konieczne. Prawdziwe przestanie
tekstu jest bowiem zapisane w jego ostatecznej wersji, ktora nalezy
interpretowac na podstawie calej Biblii facznie z Tradycja i historii
zbawienia, ktdra zostata w Biblii zapisana i wraz z nia zapo-
czatkowana. Pisma Swietego nie mozna pojmowac z pominieciem
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historii zbawienia i zycia (Pragmy) Kosciota, ktére w niej zostaty
utrwalone i wraz z nig zainicjowane. Pismo Swiete jest zapi-
sem (,tekstem”) catej historii zbawienia z jej kulminacyjnym mo-
mentem — Wydarzeniem Jezusa Chrystusa, zwlaszcza Jego Zmar-
twychwstania i Kosciota. Mozna tez powiedzie¢, ze wiarygodnos¢é
Biblii jako ksiegi prawdziwej i natchnionej jest widoczna wiasnie
dzieki Tradycji i Kosciotowi, ktore te wiarygodnos¢ poswiadczaja.

4. Chociaz nauki teologiczne coraz bardziej specjalizujg sie
i oddalaja od siebie, to jednak mozna zasadnie moéwic¢ o wptywie
biblistyki na teologie fundamentalng (t¢ kwestie ukazat Ks. Prof.
M. Rusecki w dziele tu przywolywanym) i odwrotnie — teologii
fundamentalnej na biblistyke, o czym malo sie pisze nie tylko
w zachodniej teologii. Fundamentalistyka wspomaga biblistyke
gtownie dzigki precyzowaniu podstawowych poje¢, jak: Objawie-
nie, wiara, religia, Koscidt, cud, zmartwychwstanie i innych, oraz
nowatorskim koncepcjom, np. semejotycznej, symbolowej, perso-
nalistycznej i historiozbawczej, szeroko dzi$ w teologii stosowa-
nym. Jest jeszcze jedna bardzo istotna kwestia, ktéra moze ucho-
dzi¢ za sedno poruszonego w niniejszym opracowaniu problemu,
a jest nig prawda Biblii. Wydaje sig, ze nie mozna w pelni jej scha-
rakteryzowac¢ bez odwotania si¢ do dorobku teologii fundamen-
talnej — chocby rozumienia wiarygodnosci Objawienia i gtéwnych
argumentéw na jej rzecz, wsrod ktorych znajduje sie argument
werytatywny, rzucajacy wiele swiatta na wspomniana problema-
tyke. Prawda w Biblii to przede wszystkim prawda Objawienia
Bozego, innej natury niz prawda naukowa, historyczna czy filozo-
ficzna. To nade wszystko osobowa Prawda, ktora jest Jezus Chry-
stus bedacy nie tylko gléwnym przedmiotem Biblii, lecz przede
wszystkim jej Autorem i Hermeneuta.

THE BIBLE IN THE WESTERN FUNDAMENTAL THEOLOGY
SUMMARY

The author wanted to realize how the Bible is understood in Western
Fundamental Theology. Making his research he analyzed the most impor-
tant ‘fruits’ (books and events) of Western fundamental theologians” work
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beginning from the early 80. of the XX century: Problemi e prospettive di
teologia fondamentale (ed. R. Latourelle, G. O’'Collins, Brescia 1980), Hand-
buch der Fundamentaltheologie (ed. W. Kern, H. ]. Pottmeyer, M. Seckler,
Vol. 1-4, Freiburg-Basel-Wien 1985-1988), Dizionario di Teologia Fonda-
mentale (ed. R. Latourelle, R. Fisichella, Assisi 1990), La teologia fondamen-
tale. Convergenze per il terzo millennio (ed. R. Fisichella, Casale Monferrato
1997), “Das Proprium der Fundamentaltheologie” (international sympo-
sium of fundamental theologians of the German language — Paderborn
2009). In conclusions the author says that the Bible is seen as norma
normans et normata (no longer as norma normans et non normata) because is
not only the one transmission of the Revelation; there are others united
with Bible: Tradition, sensus fidelium, Teaching Office of the Church and
liturgy.



