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W felietonie Jak urzadzié biblioteke publiczng opublikowanym
w pierwszym tomie Zapiskéw na pudetku od zapatek Umberto Eco z sarka-
zmem i ironia opisywatl nieprzyjazny dla czytelnikow system biblioteczny.
W latach dziewiecdziesiatych XX w., kiedy ten tekst ukazal sie w jezyku
polskim, opisane przez wloskiego pisarza niedogodnosci i problemy nieobce
byly czytelnikom, zwlaszcza odwiedzajacym biblioteki w celach naukowych
i dydaktycznych. Piszaca te stowa doskonale pamieta dziesiatki godzin spe-
dzonych na kartkowaniu katalogow, wypisywaniu rewersow: ,Sygnatury
powinny by¢ niemozliwe do przepisywania, w miare mozliwosci rozbudo-
wane” (Eco, 1993, s. 21), a nastepnie przeszukiwaniu drewnianych skrzy-
neczek z setkami niezrealizowanych dezyderatow. Obecnie tekst ma juz
znaczenie historyczne, a kasliwe uwagi pisarza typu: ,Bibliotekarz powinien
uwazacé czytelnika za wroga, nieroba (w przeciwnym razie bylby bowiem
w pracy), za potencjalnego ztodzieja” (Eco, 1993, s. 22), bylyby w odniesie-
niu do wspoélczesnych polskich realiow tylez krzywdzace, co nieprawdziwe.
W ostatnim dwudziestopiecioleciu biblioteki zmienily sie, tak jak zmienita
sie rzeczywistos¢. Trudno przecenié¢ rewolucyjne znaczenie komputeryza-
cji, umozliwiajacej dostep do informacji na niespotykana dotad skale, jed-
nak réwnie wazna jest zmiana nastawienia do czytelnika, ujawniajaca sie
juz na poziomie rozwiazan architektonicznych i organizacyjnych w nowo
powstatych lub modernizowanych obiektach, takich jak Biblioteka Uniwer-
sytecka w Warszawie czy CINiBA w Katowicach. Wolny dostep do zbioréw,
przyjazne przestrzenie czyteln, uproszczony i wygodny dla czytelnika sys-
tem zamoéwien i wypozyczen (katalogi online, skladanie zamoéwien przez
internet, self-check), duze mozliwosci archiwizacji (bezptatne skanery,
samoobstugowe kseropiarki), dostep do sprzetu komputerowego i bezprze-
wodowego internetu pozwalajacy na szybkie przeszukanie nie tylko kata-
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logu, ale baz danych praktycznie z catego Swiata, wreszcie last but not least
pomocny personel — to elementy wspotczesnej bibliotecznej rzeczywistosci,
ktore w czasach powstawania Zapiskéw... moglyby zaistnie¢ co najwyzej na
kartach powiesci science-fiction. Zachecenie wiekszej liczby uzytkownikow
do korzystania ze zbioro6w oznacza takze okazanie im zaufania: czytelnik
nie jest wrogiem, lecz partnerem.

Istnieja jednak takie czesci zasobow bibliotecznych, ktore ze wzgledu na
wartoS¢ materialng i kulturowa musza pozostawac pod $cislejsza ochrona,
aich udostepnianie dokonuje sie na szczegolnych zasadach. Zbiory specjalne,
czyli przede wszystkim rekopisy, stare druki, mapy, ryciny itp. wylaczone sa
nie tylko z obszaru wolnego dostepu, ale w wiekszosci bibliotek naukowych
prawo do korzystania z nich maja wylacznie osoby prowadzace prace badaw-
cze (pracownicy naukowi oraz — za zezwoleniami — inne osoby, np. studenci
i doktoranci). W wyodrebnionych czytelniach obowiazujg zaostrzone przepisy
bezpieczenstwa, obejmujace np. ograniczenia w udostepnianiu i zamawianiu
pozycji z katalogu, zakaz uzywania przedmiotéw mogacych w przypadkowy
sposob przyczyni¢ sie do uszkodzenia dziel (w tym piéra i dtugopisy) czy
nakaz szczegoblnej ostroznosci w obchodzeniu si¢ z obiektami (uzywanie spe-
cjalnych podporek, ewentualnie rekawiczek, zachowanie odstepu od sprzetu
komputerowego). Z powodu niekorzystnego oddzialywania Swiatla lasero-
wego na papier nie mozna skanowac starych drukow i rekopisow ani tez
wykonywac z nich odbitek kserograficznych. Dostepna od wielu lat mozliwo-
Scia uzyskania kopii na wlasny uzytek jest reprografia, wykonywana przez
pracownikow danej instytucji, obecnie majaca najczesciej forme zdjec¢ cyfro-
wych. Zbiory specjalne sa rowniez w czesci polskich bibliotek objete zakazem
fotografowania przez czytelnika. Ten wlasnie punkt regulaminowy wzbudza
kontrowersje, wydaje sie on bowiem nieuzasadniony w Swietle obowigzuja-
cego prawa, niekorzystny dla prowadzacego prace badawcze oraz — wbrew
pozorom — takze dla samych zbiorow.

Wykonywanie zdje¢ cyfrowych jest dzisiaj najpopularniejszym sposo-
bem archiwizacji tekstow na wlasny uzytek, uzupelniajacym notatki lub
— jak potwierdzaja obserwacje czynione zwtaszcza w czytelniach bibliotek
uniwersyteckich — praktycznie je zastepujacym. Powody popularnosci tej
metody sa nastepujace: powszechny dostep do technologii umozliwiaja-
cej wykonanie poprawnej jakosci zdjecia bez potrzeby uzywania statywu
i lampy (dotyczy to takze aparatow fotograficznych w nowszych telefonach
komoérkowych, smartfonach, tabletach); wygoda archiwizacji (przechowywa-
nie kopii na domowym komputerze); jednorazowy koszt, ktérym jest zakup
sprzetu, najczesciej i tak wykorzystywanego do wielu innych celéow. Moz-
liwos¢ samodzielnego fotografowania zbioré6w byla przez dyrekcje bibliotek
dopuszczana stopniowo i poczatkowo platna (w niektérych placowkach).
Obecnie wszystkie znane mi regulaminy biblioteczne akceptuja te forme
kopiowania w odniesieniu do podstawowych zasobéw, co z pewnoscia jest
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konsekwencja otwartej polityki wobec czytelnika, ale takze uwzglednienia
korzysci ekologicznych oraz dobra ksiazek. Fotografowanie, w przeciwien-
stwie do popularnego wczesniej powszechnego kserowania, a takze skano-
wania, jest nie tylko procesem szybszym, ale i znacznie mniej szkodliwym
dla ksiegozbioru i Srodowiska oraz calkowicie nieinwazyjnym: pozwala
uniknac¢ rozkladania ksiazki na odpowiednim urzadzeniu, dociskania jej,
nieobojetnego dla papieru kontaktu ze swiattem laserowym, a takze produ-
kowania duzych ilosci zadrukowanego papieru.

Przeglad regulaminéw najwazniejszych polskich bibliotek naukowych
pozwala zorientowac sie, w jaki sposéb kwestie samodzielnego fotografowa-
nia zbiorow specjalnych okreslajg wewnetrzne przepisy tych placowek. Pod
uwage wziete zostaly regulacje obowiazujace w nastepujacych instytucjach:
Bibliotece Narodowej w Warszawie, Bibliotece Uniwersyteckiej w Warsza-
wie, Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu, Bibliotece Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich we Wroctawiu (Ossolineum), Bibliotece Jagielloniskiej
w Krakowie, Bibliotece Ksiazat Czartoryskich w Krakowie, Bibliotece Kor-
nickiej PAN, Bibliotece Slaskiej w Katowicach, Centrum Informacji Nauko-
wej i Bibliotece Akademickiej w Katowicach (CINiBA) oraz Archiwum Glow-
nym Akt Dawnych w Warszawie (AGAD). Ich dobér jest nieprzypadkowy
i wynika z doswiadczen pracy naukowej historyka literatury staropolskiej,
dla ktorego ksiegozbiory wymienionych placowek stanowia podstawowy
material badawczy. Wszystkie regulaminy zawieraja zapisy dopuszczajace
fotografowanie materialow dziewietnastowiecznych i nowszych znajduja-
cych sie w czytelniach ogélnych i specjalistycznych, ktérych nie obejmuje
szczegoblny tryb udostepniania. Zasady korzystania z czytelni zbioréow spe-
cjalnych (czytelni starych drukéw, czytelni rekopisow) sa ujete w osobnych
regulaminach badz zalacznikach do nich, a przynajmniej w odrebnych
paragrafach; na ogél obejmuja one takze kwestie samodzielnego sporza-
dzania przez czytelnika kopii cyfrowej obiektow, z ktorych korzysta. Tylko
w dwoch przypadkach, w regulaminach Biblioteki Koérnickiej oraz Ossoli-
neum, zakaz tego typu archiwizacji zostaje sformutowany wprost: ,zabra-
nia sie fotografowania obiektow wlasnym sprzetem”(Regulamin BK, 2013,
pkt 6), ,W czasie korzystania ze zbiorow zabrania sie: [...] d) fotografowania
i kopiowania drukow i ilustracji” (Regulamin ZNiO, 2011, § 6, pkt. 2). Co
ciekawe, opublikowany na stronie internetowej wyciag z regulaminu Czy-
telni Starych Drukéw Ossolineum zawiera inng informacje: ,Mikrofilmo-
wanie i fotografowanie starych drukow wymaga zgody dyrekcji Zakladu”
(Regulamin ZNiO - wyciag, 2011, Kopiowanie, pkt 2). W odpowiedzi na
pismo z prosba o doprecyzowanie przepisow otrzymalam odpowiedz, iz
samodzielne wykonywanie zdjec jest zabronione, z powolaniem sie na cyto-
wany punkt regulaminu, dostepnego na miejscu w czytelni. Natomiast ure-
gulowania obowiazujace w CINiBA nie sg jednoznaczne. Zapis ,Zabrania
sie samodzielnego kopiowania zbioréw specjalnych” (Regulamin CINiBA,
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[2012], rozdz. 5. § 6) mozna interpretowac jako zakaz wszelkiego rodzaju
archiwizacji (w tym fotografowania) albo tylko uzywania samoobstugo-
wych kseropiarek i skanerow dostepnych w bibliotece, jako ze zastosowany
w nim odstownik ,kopiowanie” w jezyku potocznym stosuje sie w odniesie-
niu do tych urzadzen (a nie do aparatu fotograficznego). Jednak zgodnie
z pisemnym wyjasnieniem pracownika odpowiedzialnego za udostepnianie
zbiorow specjalnych przepis dotyczy takze samodzielnego fotografowania
obiektow. W ,uzasadnionych przypadkach” mozna ubiegaé sie o zgode na
uzycie wlasnego aparatu, a jej wydanie uzaleznione jest ,od obiektu, jego
stanu zachowania, dostepnosci wersji cyfrowej”.

Zakaz fotografowania zbiorow objetych szczeg6lna ochrona, w praktyce
rygorystycznie przestrzegany, obowiazuje takze w dwoch kolejnych biblio-
tekach naukowych, ale w regulaminach umieszczono go w czesci ogélnej
dotyczacej udostepniania, nie za§ w odrebnych rozdziatach badz paragra-
fach odnoszacych sie do zbioréw specjalnych. W czytelniach Biblioteki Sla-
skiej ,dozwolone jest nieodplatne nieinwazyjne filmowanie, fotografowa-
nie oraz skanowanie fragmentu Zbioru (z wyjatkiem zbioréw specjalnych)
w zakresie dozwolonego uzytku wlasnym sprzetem (aparat fotograficzny,
komputer, laptop, skaner)” (Regulamin BS, § 28 pkt1). Zapisy w regulami-
nie Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu moga natomiast wprowadzi¢
czytelnika w blad. Udostepnianiu zbioréw specjalnych przechowywanych
w oddziale BUWr ,Na Piasku” poswiecony jest osobny rozdzial, liczacy
14 paragrafow zawierajacych szczegolowe wyliczenie praw i obowigzkow
czytelnika (Regulamin BUWTr, 2013, rozdz. II, pkt 5, § 41-54). Nie wspo-
mniano w nim o wykonywaniu zdje¢, z czego mozna by wnioskowac, ze
nie jest to procedura zakazana. Niestety, w postanowieniach ogélnych jest
mowa o dopuszczeniu mozliwosci fotografowaniu drukéw (za zgoda dyzur-
nego bibliotekarza) z wylgczeniem zbioréow specjalnych (Regulamin BUWT,
2013, rozdz. II, pkt 1, § 10). Uzyskalam réwniez pisemne potwierdzenie,
iz w praktyce wolno bez szczegdlnych ograniczen kopiowac zbiory nowsze,
natomiast jest to niedozwolone w przypadku starych drukéw i rekopisow.

Niescistosci w regulaminach, trudnosSci z odnalezieniem potrzebne;j
informacji badz jej brak (jak — do niedawna — w regulaminie Biblioteki
Jagiellonskiej, o czym nizej) w praktyce utrudniajg przygotowanie kwe-
rendy, zaplanowanie czasu jej trwania i ilosci zamawianych materialow.
Precyzyjnie sformulowane przepisy udostepniania powinny by¢ faktycznym
zrodlem wiedzy dla czytelnika i podstawa prawna w razie ewentualnych
sporow. Najistotniejsze jednak jest to, ze zgodnie z regulaminami pieciu
waznych bibliotek, posiadajacych zbiory w czesci unikatowe, zabrania sie
nieszkodliwej i nieinwazyjnej dzialalnosci ulatwiajacej prace badawcza.
Pozostaje zatem rozpatrzeé¢ faktyczne (pojawiajace sie w ustnych lub pisem-
nych uzasadnieniach pracownikéw biblioteki) i potencjalne argumenty
przemawiajace za taka decyzja:
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1. Dbatosc¢ o bezpieczenstwo zbioréw. Ochrona ksiegozbioru, zwlasz-
cza cennego, nalezy do prymarnych zadan biblioteki jako instytucji kul-
tury. Z troski o bezpieczenstwo starych drukéw nie zezwala sie np. na
ich skanowanie. Argument ten bylby zasadny jedynie wowczas, gdyby
dotyczyl fotografowania bez zadnych ograniczen, a zatem takze z uzyciem
lampy blyskowej. Wylaczenie flesza, co jest powszechnym obowiazkiem
w muzeach oraz zabytkowych wnetrzach, a takze w bibliotekach (w odnie-
sieniu do pozostatych zbioréow) sprawia, ze ewentualnosc¢ jakiegokolwiek
nienaturalnego oddzialywania na papier zostaje calkowicie wyelimino-
wana. Ryzyko zwiazane z ekspozycja obiektu na otwarcie migawki apa-
ratu jest dokladnie takie samo, jak w przypadku ekspozycji na ludzki
wzrok. Podczas fotografowania mozliwe jest zachowanie takich samych
Srodkow bezpieczenstwa, jakie obowiazuja przy zwyklym udostepnieniu
starego druku, rekopisu czy mapy.

2. Zapewnienie ciszy w czytelni. Spopularyzowanie uzywania aparatu
fotograficznego jako pomocy przy lekturze, zwlaszcza wsrod studentow,
ma niewatpliwie pewien wplyw na poziom hatasu w czytelniach. Wyda-
waloby sie, ze sprawe rozwigzywaltby, analogiczny jak w przypadku lampy
btyskowej, nakaz wylaczenia dzwigku. Nie jest to jednak do konica mozliwe,
poniewaz ustawienie odpowiednich opcji (,bez dzwieku”) nie zawsze ozna-
cza catkowite wyciszenie aparatu. Wynika to po czesci z samej techniki
fotografowania (np. w lustrzance nie da si¢ wyeliminowaé¢ dzwieku otwie-
rania/zamykania lustra; podobnie slyszalny jest dzwiek ustawiania ostro-
Sci w aparatach z automatycznym autofokusem) lub ustawien fabrycznych
(w aparatach kompaktowych sa to ciche — ale slyszalne — dzwigki przy-
pisane np. do momentu otwarcia migawki). Opcje catkowicie bezglosnego
dzialania aparatu gwarantuje wiekszoS¢ modeli telefonow komoérkowych
i smartfonéw, cho¢ i w tym przypadku mozna spotkac sie z pewnymi ogra-
niczeniami!. Z jednej strony zatem uzywanie aparatu fotograficznego rze-
czywiScie moze w niewielkim stopniu zaklocac¢ spokédj w czytelni zbiorow
specjalnych, z definicji przeznaczonej do pracy naukowej, z drugiej jednak
w tym samym miejscu dopuszczalne jest fotografowanie innych zbioréw
(np. z ksiegozbioru podrecznego). Zaden z regulaminéw nie mowi takze
o wymogu absolutnej ciszy w czytelni i nie byloby to zreszta mozliwe do
zrealizowania. Wydaje sie zatem, ze nie jest to wystarczajaca i glowna prze-
stanka dla wprowadzenia zakazu archiwizacji tego typu.

3. Ochrona praw autorskich. Argument ten odnotowuje dla porzadku,
poniewaz jest on w odniesieniu do wiekszosci zbiorow specjalnych bez-
przedmiotowy. Zgodnie z art. 36 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych stanowiacym o okresie obowiazywania autorskich praw majat-

1 W bardzo nielicznych modelach wyltaczenie dzwieku migawki jest zablokowane przez pro-
ducenta, co wynika z prawa obowiazujacego w niewielu jak do tej pory panstwach (np. w Ja-
ponii) zakazujacego bezgtosnego fotografowania.
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kowych, catos¢ zbiorow specjalnych obejmujacych dzieta literatury dawne;j
jest spod takiej ochrony wylaczona (Ustawa, 1994). Swoistym paradoksem
jest dopuszczenie mozliwoSci nieograniczonego w praktyce kopiowania
zbiorow nowszych, chronionych wspomniang ustawg przy jednoczesnym
zakazie powielania ta metodg zbioréw dawniejszych. Mozliwos¢ kopiowania
calosci drukoéw i nieograniczonego ich rozpowszechniania wykorzystywana
jest przez biblioteki cyfrowe, a nawet organizacje niezwigzane z kultura
i nauka (np. projekt google books).

4. Ochrona praw witasnosci biblioteki. W sytuacji, kiedy czytelnik foto-
grafuje druki wlasnym sprzetem, wlasciciel zbiorow traci kontrole nad ilo-
Scig i rodzajem powielanych pozycji, inaczej niz w przypadku reprografii,
ktora wykonywana jest na podstawie szczegdélowego zamowienia zawiera-
jacego dane osobowe. W razie niezgodnego z prawem wykorzystania mate-
rialéow, np. ich rozpowszechniania w celach majatkowych, dokument taki
moze stac sie podstawag roszczen ze strony instytucji udostepniajacej dzieto.
O takim ryzyku pisze prezes PAN prof. Michal Kleiber w odpowiedzi na
pismo Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Bogdana Zdrojewskiego,
ktore kierowane bylo w 2013 r. do instytucji panstwowych udostepnia-
jacych zbiory archiwalne i mialo na celu konsultacje w zwigzku z prowa-
dzonymi pracami nad nowsa ustawa o prawach autorskich (Kleiber, 2013).
Autor zaznacza, iz ,biblioteki posiadajace zbiory specjalne maja problemy
zwiazane z regulacjami dotyczacymi dozwolonego uzytku publicznego (...)”
i podaje hipotetyczny przyklad przedsiebiorczego czytelnika, ktéry moglby
publikowac sfotografowane przez siebie zbiory (ryciny, ilustracje), odnoszac
korzysci finansowe i nie podajac zrédla materialow, co byloby dziataniem
na szkode biblioteki czy muzeum. Niewatpliwie kwestia ta powinna by¢
uregulowana w przepisach, cho¢ de facto nie dotyczy ona samego procesu
powielania zbiorow (wykonania kopii do uzytku wlasnego), lecz ich rozpo-
wszechniania, naruszajacego w tym przypadku prawa wtasciciela obiektu.
Niezaleznie od tego nalezy zaznaczyc¢, ze technika, jaka obecnie dysponu-
jemy, nie pozwala na wykonanie wysokiej jakosci zdjecia, mogacego sta-
nowi¢ podstawe publikacji, bez uzycia statywu oraz odpowiedniego przy-
gotowania dzieta (unieruchomienie na specjalnie przystosowanym blacie,
oSwietlenia). Wydaje sie zatem, ze ryzyko zwiazane z nieprawnym wyko-
rzystaniem samodzielnie wykonywanych fotografii jest praktycznie zerowe.

5. Uzyskiwanie korzysci finansowych z reprografii. W swietle przed-
stawionego dowodzenia, wykazujacego brak realnych zagrozen zwiazanych
z umozliwieniem czytelnikowi samodzielnego fotografowania zbiorow spe-
cjalnych, nie mozna pomingaé najbardziej prozaicznego i prawdopodob-
nego powodu, dla ktérego wprowadzono cytowane zakazy, czyli dochodu
z reprografii. Zlecenie wykonania profesjonalnych zdje¢ cyfrowych pozo-
staje czytelnikowi w sytuacji, gdy kopia dzieta jest niezbedna do dalszych
prac badawczych. Argument ten posrednio potwierdza praktyka stosowana
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w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich, gdzie — zgodnie z informacja dostepna
na stronie internetowej instytucji — fotografowanie dla celow badawczych
jest mozliwe po uiszczeniu oplaty oraz przy zachowaniu standardowych
warunkow bezpieczenstwa. Oplaty za fotografowanie obowiazywaly jesz-
cze w 2010 r. w Bibliotece Narodowej, a wczesniej — w Bibliotece Slaskiej
(w odniesieniu do zbiorow nowszych). Nie sposob orzec, czy dochéd z repro-
grafii stanowi istotng pozycje w dochodach tych instytucji, poniewaz spra-
wozdania finansowe nie zawieraja tak szczegélowych danych. Jesli jednak
domniemany zysk jest glownym powodem cytowanych zapiséw regulami-
nowych, to nalezy zapytac, czy przedmiotowy zakaz jest zgodny z podstawa
prawna, czyli Ustawaq o bibliotekach (Ustawa, 1997).

Podstawowym zadaniem biblioteki jest gromadzenie zbioréw stanowig-
cych dobro narodowe oraz organizacja i zapewnienie do nich dostepu (art. 3.
ust.1), natomiast biblioteki naukowe dodatkowo ,shuza potrzebom nauki
i ksztalcenia, zapewniajgc dostep do materialéw bibliotecznych i zasobow
informacyjnych niezbednych do prowadzenia prac naukowo-badawczych”
(art. 21 ust. 1. pkt 1). Zakaz fotografowania zbiorow specjalnych jest przepi-
sem nieumotywowanym ochrona tych zasobéw, stanowi natomiast rzeczy-
wiste utrudnienie w pracy historyka literatury dawnej, a takze niewatpliwie
innych badaczy wykorzystujacych tego typu zrodia (historykow, history-
kow sztuki etc.). Co wiecej, mozliwos¢ wykonywania zdje¢ uznaé mozna
za forme przystugujacego uzytkownikowi prawa dostepu, nienaruszajacego
(przy zachowaniu okreslonych warunkow) praw autorskich ani praw wla-
snosci. Do takiego wniosku sklania precedensowy wyrok Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wydany 5 marca 2010 r. w sprawie zakazu
fotografowania zbiorow muzealnych (sygn. XVII Amc 1145/09). Na wniosek
Michata Kosiarskiego sad przeanalizowal punkt regulaminu Muzeum Regio-
nalnego we Wrzesni moéwiacy o zakazie fotografowania zbioréw i uznat go
za tzw. klauzule abuzywna, czyli niedozwolona (Rejestr klauzul niedozwolo-
nych, poz. 1945). Wyrok ten oznacza, ze wszystkie polskie muzea powinny
zweryfikowaé swoje regulaminy i umozliwi¢ amatorskie fotografowanie bez
lampy blyskowej w ramach uzytku dozwolonego; w praktyce niestety nie-
wiele sie w tym zakresie zmienilo. Muzea dzialajg na innej podstawie praw-
nej niz biblioteki, a uzyskanie prawomocnej wyktadni musiatoby sie wigzac
z wystapieniem z podobnym pozwem w odniesieniu do jednej z wymienio-
nych bibliotek. Wydaje sie, ze mialby on szanse na pozytywne dla czytel-
nikow rozstrzygniecie per analogiam, zwazywszy na podobienstwa w praw-
nym statusie muzeum i bibliotek jako instytucji: finansowanych z budzetu
panstwa; nienastawionych na zysk; ktérych podstawowych zadaniem jest
organizacja i zapewnienie dostepu do dziedzictwa narodowego. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze dwie z wymienionych instytucji — Biblioteka Czar-
toryskich i Ossolineum - dzialajg na innej podstawie prawnej, tj. zgodnie
z Ustawaq o fundacjach (Ustawa, 1984), a ich statuty przewiduja dziatalnosc¢
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gospodarcza. Biblioteka Ossolinnska, do 1994 r. pozostajaca w strukturach
PAN - ma jednak statutowy obowiazek realizacji zadan biblioteki narodowe;j
(Ustawa, 19995), a zatem przynajmniej w stosunku do tej placowki powinny
obowiazywac takie same zasady, jak w przypadku bibliotek publicznych.

Dowodem na to, ze umozliwienie czytelnikom fotografowania zbiorow
specjalnych nie narusza niczyich praw i nie ma negatywnego wplywu na
ksiegozbior, jest praktyka stosowana m. in. w: Bibliotece Narodowej, Biblio-
tece Jagiellonskiej, Bibliotece Uniwersyteckiej w Warszawie oraz Archiwum
Gléownym Akt Dawnych. Zapisy regulaminowe okreslaja warunki, jakie
nalezy spetnié, aby samodzielnie sporzadzac kopie cyfrowe badz uzalezniaja
zezwolenie na fotografowanie od decyzji dyzurnego bibliotekarza lub kierow-
nika dzialu. Zasady korzystania ze zbioréow specjalnych Biblioteki Uniwer-
syteckiej w Warszawie okresla odrebna instrukcja Dyrektora BUW, w ktorej
mozna przeczytac: ,Fotografowanie obiektow wlasnym sprzetem czytelnika
odbywa sie wylacznie w uzasadnionych przypadkach za zgoda kierownika
Gabinetu w zakresie przez niego ustalonym i w obecnosci dyzurnego biblio-
tekarza” (Zasady, 2012, pkt 11). Podstawowa wada tak sformulowanego
przepisu jest jego uznaniowosc¢. Nie wiadomo, czy badania naukowe spel-
niaja kryterium ,uzasadnionego przypadku” i w jakiej formie nalezy wysta-
pic¢ o zgode; w odpowiedzi na pismo dotyczace tych dwéch kwestii odestano
mnie jedynie do cytowanego punktu regulaminu. Wyrazenie ,w obecnoSci
dyzurnego bibliotekarza” jest cokolwiek kuriozalne, gdyz z zasady w czytelni
zbiorow specjalnych czytelnik nigdy nie przebywa sam. Zdecydowanie bar-
dziej liberalne przepisy obowigzuja w Bibliotece Narodowej, gdzie kwestie
fotografowania uregulowane sa w art. 7 Regulaminu: Samodzielne wyko-
nywanie kopii zbiorow (Regulamin BN, 2013), zawierajacym wyjatki objete
zakazem, jak np. egzemplarze archiwalne i zbiory w formacie wiekszym niz
A3, co notabene takze moze dziwic¢ — z jakich bowiem powodow teoretycznie
nie mozna wykonac zdjecia np. fragmentu tekstu w dziele o wieckszym for-
macie? W praktyce jednak samodzielna archiwizacja jest w BN powszechnie
akceptowana, takze w odniesieniu do zbioréw specjalnych.

Zmiane nastawienia do omawianej kwestii najlepiej pokazuje casus
Biblioteki Jagiellonskiej. Jeszcze w czerwcu 2014 r., w czasie zbierania
materialéow do niniejszego tekstu, w Czytelni Starych Drukéw oraz w Czy-
telni Rekopiséw obowiazywal zakaz samodzielnego fotografowania zbioréw.
W regulaminie nie byl on co prawda wyrazony explicite, przepisy mowity
jedynie o dozwolonym fotografowaniu w wymienionych czytelniach materia-
16w z ksiegozbioru podrecznego. Jednak pytanie o mozliwos¢é wykonywania
zdjec¢ starych drukoéw lub rekopisow spotykato sie zawsze z odmowna odpo-
wiedzia dyzurnych bibliotekarzy. Obowigzujace od 1 pazdziernika 2014 r.
przepisy porzadkowe zawieraja nastepujaca informacje: ,,Zbiory specjalne
udostepniane w Czytelni mozna kopiowa¢ samodzielnie aparatem cyfro-
wym bez uzycia lampy blyskowej [...]. Zamiar samodzielnego kopiowania
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nalezy zglosi¢ dyzurnemu bibliotekarzowi, ktéry moze nie wyrazi¢ zgody na
fotografowanie.” (Regulamin BJ, 2014, zal. nr 12, pktIll. 12; zal. nr 11, pkt.
II1.16). W praktyce mozliwoS¢ ta istnieje juz od lipca 2015 r.

W cytowanych regulaminach zastrzezenia moze budzi¢ uzaleznienie
zezwolenia na fotografowanie od decyzji pracownika biblioteki, bez podania
okolicznosci, ktore uniemozliwiatyby archiwizacje, cho¢ nie wykluczaja zwy-
klego dostepu. Unikniecie tego typu niejasnosci jest mozliwe poprzez pre-
cyzyjne okreslenie warunkow, w jakich moze odbywac sie procedura oraz
celow, ktérym moze stuzy¢. Takie zapisy zawiera regulamin AGAD-u, ktorego
fragment warto przytoczyc¢ in extenso (Regulamin AGAD, 2013, p. 20):

Uzytkownik moze samodzielnie fotografowa¢ materiaty archiwalne udo-
stepniane w PN AGAD, zgodnie z Zarzadzeniem nr 4 Naczelnego Dyrektora
Archiwéw Panstwowych z dnia 1 lutego 2013 roku w sprawie organizacji
udostepniania materiatéw archiwalnych w archiwach paristwowych § 8:

- ,samodzielne kopiowanie jest dopuszczalne w zakresie niekomercyj-
nego uzytku osobistego w szczego6lnosci dla wspierania pracy badawczej
uzytkownikéw, a nie ma na celu uzyskanie reprodukcji o szczegélnych
cechach jakosciowych, zwlaszcza do celow publicystycznych i wydawni-
czych;

— jest prowadzone w sposob nieinwazyjny dla materialéw archiwal-
nych, w szczegélnosci bez uzycia dodatkowego oswietlenia oraz bez
manipulowania tymi materialami innego niz w przypadku zwyklego
korzystania z nich;

— jest prowadzone w sposob niezaklocajacy pracy innych uzytkowni-
kow, w szczeg6lnosci bez uzycia dodatkowego wyposazania, np. statywow;
— nie moze by¢ przestanka udostepnienia w celu samodzielnego kopio-
wania tych materialéw archiwalnych, ktore — jako posiadajace kopie uzyt-
kowe albo ze wzgledow konserwatorskich — podlegaja wylaczeniu z udo-
stepniania w postaci oryginatéw;

— jest dokonywane w miejscu, w ktérym zwykle udostepnia sie mate-
rialy archiwalne, bez tworzenia dodatkowych procedur ani stanowisk
pracy uzytkownikow;

— nie powoduje, w stosunku do zwyklego korzystania z materialow
archiwalnych, dodatkowego ryzyka naruszenia wolnosci praw osob, kt6-
rych dane znajduja sie w tych materialach.

Regulamin wzorcowo okresla zasady samodzielnego fotografowania
warunkujace bezpieczenstwo zbiorow, ktére ma przebiega¢ w sposob nie-
odbiegajacy od ,zwyklego korzystania z materialow”, co stanowi kwintesen-
cje tego rodzaju archiwizacji; zabezpiecza réwniez prawa autorskie i prawa
wlasnos$ci do zbioréw, ktére moglyby zostaé¢ naruszone w przypadku komer-
cyjnego wykorzystania zdjec.
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Samodzielne fotografowanie zbiorow nie musi zatem oznaczac, jak
pokazuja powyzsze przyklady, zwiekszonego ryzyka uszkodzenia czy tez
nadmiernego zuzycia cennych zbiorow. Przynosi natomiast niebagatelne
korzysci, ktére powinny rozwazy¢ instytucje majace w swych regulaminach
zakaz tego typu archiwizacji.

Po pierwsze, umozliwienie samodzielnego fotografowania dla celow
badawczych jest zgodne z art. 21 ust. 1. pkt 1 Ustawy o bibliotekach,
nakladajacym na placowki naukowe obowigzek shuzenia potrzebom nauki
i ksztalcenia. W poréwnaniu do badaczy nowszych dziejow historyk litera-
tury dawnej znajduje sie w sytuacji szczegblnej, chcialoby sie rzec — spe-
cjalnej — podobnie jak zbiory, ktérymi sie zajmuje. Czestokro¢ teksty, nad
ktorymi pracuje, dostepne sa tylko w archiwach i bibliotekach w r6znych
miejscach Polski. Coraz bogatsze cyfrowe zbiory internetowe nadal dale-
kie sg od kompletnosci (zwlaszcza w zakresie literatury staropolskiej) i nie
gwarantuja komfortu lektury przy wlasnym biurku. Mozliwos¢ szybkiej,
bezplatnej archiwizacji materialu badawczego, zwlaszcza podczas jedno-
czy dwudniowej kwerendy w innym mieScie, stanowi nie lada utatwienie
pracy, pozwala na zebranie znacznie obszerniejszego materialu, oszczed-
nos¢ czasu i finansow (kiedy alternatywa jest przepisywanie tekstu lub
oczekiwanie na reprografie), a w konsekwencji daje po prostu lepszy rezul-
tat: wartoSciowa, bogata materialowo, przypuszczalnie wolna od bledow
w cytowaniu prace naukowa. W tym kontekscie zakaz archiwizacji poprzez
fotografowanie jest niezrozumialy i szkodliwy dla nauki.

Po drugie, fotografowanie jest nie tylko nieszkodliwe dla zbioréw, ale
w diuzszej perspektywie wrecz dla nich korzystne. Przepisywanie tekstu oraz
powszechnie dostepna platna reprografia wymuszaja koniecznos¢ dtugotrwa-
lego kontaktu z oryginalnym dzietem. MozliwoS¢ wykonania zdje¢ potrzeb-
nych fragmentow ogranicza ten czas w znacznym stopniu, co sprawia, ze
dzielo jest po prostu oszczedniej eksploatowane. Wobec faktu, ze proces ten —
przy zachowaniu pewnych warunkow, ktére w modelowy sposob ujmuje regu-
lamin AGAD-u - jest catkowicie bezpieczny dla ksiegozbioru, zapisy w regula-
minach bibliotek zakazujace fotografowania mozna uznaé za nieuzasadnione
i — wzigwszy pod uwage precedens muzealny oraz przywolywane przepisy
ustawy o bibliotekach — prawdopodobnie rowniez niezgodne z prawem.
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Marzena Waliiska

The possibility of taking pictures of the special collections in Polish academic
libraries: the regulations and the praxis

Summary

The article describes the legal situation and factual restrictions on sharing the special
collections in Polish academic libraries. Particular attention is paid to the possibility of taking
pictures of early printed books and manuscripts by the readers. It is forbidden in some of the
most important libraries, e.g. in Katowice, Wroctaw and Kérnik. The purpose of the article is
to prove that regulations of this kind are not included in applicable law and unfavourable for
the readers. The main arguments in favor introducing the permission for self-archiving using
a digital camera are: enabling to provide scientific research for library readers and effective
protection of valuable books by reducing the frequency and time of sharing it.

Keywords: Polish libraries, special collections, a prohibition against taking pictures




