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- R, Przybylski: “Monografia »Dziaddw« Adama Mickiewicza";

- D, Siwicka: “Utopia muzyczna towianczykéw";

- A, Witkowska: “Towianczycy";

- M. Zielinska: "Opowieé¢ o Gustawie i Maryli, czyli zycie
- teatr - literatura”,

Prace edytorskie w druku {wybory tekstéw, wstepy, komenta-
rze':

- A, Kowalczykowa: J. Stowacki: "W kregu pism mistycznych"
‘Biblioteka Narodowa®;

- B. Madra: "W pracowni romantycznego artysty" (Biblioteka
Romantyczna® ;

- M, Piwinska: J, Stowacki: “Ksigdz Marek" (Biblioteka Na-
rodowa) ;

Ponadto opublikowano lub zloZono do druku kilkanascie roz-
praw o literaturze romantyzmu, przygotowanych przez czionkoéw

Pracowni w ramach planu badawczego IBL lub poza tym planem,

III. Konferencje naukowe

Pracownia Literatury Romantyzmu zorganizowale 1lub wspé6i=-
uczestniczyla w organizowaniu nastgpujacych konferencji:

« Kolokwium w 130 rocznice dmierci Adama Mickiewicza, 6
marca 1986, Referaty wygloszone na kolokwium zostaily opubliko-
wane w "Pamigtniku Literackim® 1987 z, 11;

- Konferencja "W stulecie émierci Jézefa Ignacego Kraszew-
skiego”, 2-4 grudnia 19872. Wezystkie referaty tej konferencji
zostang opublikowane w planowanej keigice zbiorowej "Zdziwienia
Kraszewskim” ;

- na rok 1989 zaplanowana zostala konferencja pt. “"Trzej
wieszczowie™,

Ponadto czlonkowie Pracowni Literatury Romantyzmu wygia-

szali referaty na kilku konferencjach naukowych, zorganizowa-
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nych przez IBL lub inne instytucje, w ktérych uczestniczyli

indywidualnie,

IV, Prace przygotowywane w ramach planu pigcioletniego
IBL 1986-1990:

Syntezy i kompendia historycznoliterackie

- "Historia literatury polskiej. Romantyzm"™ /podrecznik
uniwersytecki’, Okres 1795-1822 - opracowuje R, Przybylski,
okres 1822-1863 - A, Witkowska;

- czlonkowie Pracowni wezmg udzial w przygotowaniu IV
tomu serii III "Obrazu literatury polskiej” ( Wielkopolska w
okresie miedzypowstaniowym® oraz w dyskusjach nad koncepcje
serii II -~ "Literatura romantyczna na emigracji”, Redaktorem
obu serii jest M, Janion,

Monografie pisarzy i probleméw

= M, Janion: "Zygmunt Krasinski”;

- A, Kowalczykowa: “Juliusz Slowacki™;

- M, Piwinska: "Geografia kulturalna" (roboczy tytui diu-
gofalowego programu badawczego autorki; w biezacym piecioleciu
opracowane zostana nastepujace zagadnienia: “Romantyczna mito
logizacja przestrzeni" oraz "Podréze romantykéw"),

Temat: Historia i literatura

- E, Kidlak: "Fantazmaty historii w poezji romantycznej"™;

- D. Siwicka: "Przezycie historii w pamiegtnikarstwie XIX-
-wiecznym";

- M., Zmigrodzka: "Romantyczna poezja dziejéw™ (zbiér stu-
diow .

Studia o problemach literatury romantycznej

- M, Janion i zespdl: "Badania nad antropologia literacka,

I. Wyobraznia™ - praca ciagis;

- M. Piasecka: “Alchemia, okultyzm, magia, Manifestacja
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wiedzy tajemnej w krajowej prozie romantycznej™;

- M, Piasecka: "Manifestacje zla w literaturze polskiego
romantyzmu” ;

- R, Przybylski: “Obraz artysty romantycznego na podsta-
wie korespondencji Szopena®;

- J, Trznadel: "Studia Mickiewiczowskie™;

- J. Trznadel: “Z probleméw funkcjonowania tradycji roman-
tycznej w literaturze wspdiczesnej";

- M, Zieliniska: "Osobliwoséci polskiego romantyzmu™ - ty-
tul roboczy tomu studiéw, podejmujacych przede wszystkim pro=-
blematyke polskiej prozy romantycznej - jej “czarnego charakte-
ru®, niewyzyskanych przez nig mozliwosdci, jej “"zmarnowanych ge-
niuszy* {2Zmichowska, Sztyrmer';

- M, 2Zmigrodzka: “Studia z estetyki romantyzmu®,

Prace edytorskie (wybory tekstéw, wstepy, komentarze)

- A, Witkowska: "Idylla polska™ /BN,

Zob. BP 1986 z. 3-4.

2
Zob. s. 118.

Maria Zmigrodzka

marzec 1988

ZESPOt HISTORII LITERATURY OKRESU POZYTYWIZMY

2espél powstal z inicjatywy dwéch oséb: doc. dra hab, Ja-
nusza Maciejewskiego, zwigzanego z Pracownia Literatury Oswiece-
nia, oraz dra Mariana Placheckiego, dzialajgcego w Pracowni Poe-
tyki Historycznej. W marcu 1981 r., odbylo sie zebranie inau-

gurujace dzialalnoéé Zespoiu, Dyrekcja IBL wyrazila "pozyty-
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wistom" gotowoéé pomocy obiecujgc wygospodarowanie etatéw,
ktére zapewnityby dopiyw miodej kadry.

Na razie zalazkowy Zespét szukal wspdipracownikéw w inny
sposéb, tj. zwracajgc si@ do rdéznych drodowisk naukowych w
kraju. Do prac wlgczono tez grupe doktorantéw IBL, zdradzejae-
cych zainteresowanie epokge popowstaniowg i deklarujacych checé
prowadzenia dalszych badarn, Newigzano wspéiprace z historykami,
filozofami, teatrologami, znawcami dziejéw prasy, socjologami.
Ich dorobek prezentowano na comieaiécznych spotkaniach, Zespéi
zabiegal réwniez o kontakt z badaczami literatury pozytywisty-
cznej, dzialajecymi w réznych oérodkach akademickich - w War=-
szawie, Gdansku, Krakowie, Lublinie i Katowicach. Na ogdét za-
proszeniu do udzialu we wsepélnych zamierzeniach badawczych to-
warzyszyl 2ywy oddiwigk. W ten spoedb Zespdil zyskail prelegentidw
i autordw, takich jak: Janina Kulczycka-Saloni, Henryk Markie-
wicz, Anna Martuszewska, Jézef Bachdérz, Tadeusz Bujnicki.

W latach 1983-87 przyjeto nowych pracownikéw: Grazyng Bor=-
kowskg i Jana Tomkowskiego, ktérzy w 1985 r, obronili prace
doktorskie, oraz Andrzeja Notkowskiego, uprzednio pracownike
Pracowni Historii Czasopidmiennictwa Polskiego w IBL, ktéry w
1986 r. uzyskal tytul doktora habilitowanego, Ostatnim “"nabyt-
kiem" jest dr Agata Tuszyriska, zajmujaca si@ kulturg teatralng
II polowy XIX wieku,

Tak wiec w ciagu ostatnich lat Zespéi wyrainie okrzept,
Jdego czionkowie prowadza bardzo réznorodne badania w wielu
dziedzinach szczegéiowych = obok $cidle literaturoznawczych 1
interpretacyjnych, przedmiotem refleksji staje sig szeroko po-
jeta kultura II potowy ubieglego stulecia, obejmujeca z jednej
strony sferg "wysoka" (filozofig, etyke, historieg sztuki), z

drugiej zad -~ zachowania spoleczne o charakterze masowym, rzecz
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jasna takie, ktdére znajduje artykulacjg w éwczesnej literatu-
rze, prasie, publicystyce.

Zespél podejmuje takze badania wspdlne, zwigzane z okreé-
lonymi zjawiskami kulturowymi, wymagajacymi wszechstronnego
odwietlenia. Zbiorowego wysitku (pomnozonego o udzial wielu za~
proszonych gosci) wymagato konwersatorium “"Sytuacja polityczna
e kultura literacka II potowy XIX wieku”, Plon wielomiesigcz~-
nych spotkati zebreno w tomie “"Z domu niewoli” (ksiazka pod red.
J. Maciejewskiego czeka na druk). Obecnie Zespél przystgpil do
opracowywania tomu zbiorowego "Pozytywizm™,

Comiesigczny rytm zebrah przeplatajg konferencje naukowe,
Zesp6dt wielokrotnie je organizowai, kilkakroé byt takze zapra-
szany do udzialu w sympozjach przygotowywanych przez 1nne‘pra-
cownie i instytuty. W marcu 1983 r. Zespél Pozytywizmu IBL PAN
zorganizowal razem z Uniwersytetem Slgskim sesje naukowa po-
éwigcona przetomowi antypozytywistycznemu w literaturze pol-
skiej. Przedstawione w Katowicach materialy zebrano w pracy
“Przetom ant;pozytywistyczny w polskiej swiadomoéci kulturowe]
korica XIX wieku" (pod red. T. Bujnickiego i J. Maciejewskiego,
Wroclaw 1987),

W rok pézniej, w marcu 1984 r,, odbyla si¢ w Warszawie
konferencja pt. "Literatura potudnia wieku, Twérczodé lat
60-ych ubieglego stulecia wobec romantyzmu i pozytywizmu", W
ten sposdb Zesp6t wiaczyl sig w obchody 120 rocznicy powstania
styczniowego, Poniewaz materiaty z tej konferencji czekajg na
publikacje, warto przypomnieé = chocby z tytulu - niektére re-
feraty, Michai Giowinski méwit o J. Miniszewskim w referacie
“Pismak 1863"; Jézef Bachérz omawial Zrddia my$li pozytywisty-

cznej w referacie "Fantazyjne objawy zZmysiowe. Geneoza i anty=

geneza scjentyzmu pozytywistéw™; Anna Martuezewska badala “"Mo-
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tywy patriotyczne we wczesnopozytywistycznej powiedci tenden-
cyjnej”; Jan Prokop dokonai rozbioru dzietka Kraszewskiego w
referacie “Préba lsktury powiedci Kraszewskiego »My 1 oni«",

W grudniu 1986 r. Zespéi Pozytywizmu (przy udziale Insty-
tutu Historii PAN) zorganizowal sesje pt. "Przemiany formuly
Polaka w II potowie XIX wieku", poswigcong przeobrazeniom men-
talnym 1 kulturowym, jakie zachodzily na ziemiach polskich w
epoce popowstaniowe], Materiaty konferencji zna jduja sig¢ w re=-
dakcyjnym opracowaniul.

Obecnie Zespdél jest w trakcie przygotowan do kolejnej kon-
ferencji naukowej planowanej na rok 1988, Ma ona stuzyé rozpo-
znaniu sfery prywatnej i publicznej w kulturze II polowy XIX
wiokuz.w biezgcym roku terminaz imprez naukowych jest bardzo
bogaty, m.in, przewidywany jest udzial pracownikéw Zespolu w
sesji gdariskiej, podwigconej poetyce powieéci realistycznej{ i
w sesji krakowskiej, teoretycznoliterackiej (maj 1 wrzesienh

1988 r.).

1 zob. BP 1987 z, 3-4.
2 Z0b. s. 134,

3 zob. e. 145,
Grazyna Borkowska

styczeri 1988

PRACOWNIA HISTORII LITERATURY OKRESU MLODEJ POLSKI

Pracownia dziale w skiadzie nastgpujgcym: doc. dr hab, Ro-
man Loth (kierownik), doc. dr hab, Rowan Zimand, dr dr An-
drzej Werner, Bozena Wojnowska, Jan Zieliriski (od marce 1987 -
na urlopie naukowym za granicg), mgr Mirosiaws Puchalska, W

okresie dzielgcym nas od ostatniej informacji o Pracown11 ze-
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8p6t utracil dra Jerzego Kgdzielg, zmariego 30 sierpnia 1984 r,
Z dniem 31 maja 1987 r, na wlasng prodbe odszedi z Instytutu
dr hab, Jan Prokope.

W tym uszczuplonym gronie Pracowni kontynuowane sa kierun-
ki prac, ktére wyznaczone zostalty u jej poczetkéw i scharakte-
ryzowane w "Biuletynie Polonistycznym* (z, 4/1980), W planach
dominujg badania nad prozg i gatunkami paraliterackimi (1itera=
tura dokumentu osobistego, krytyka), W zakres zainteresowarh ze-
spotu wchodzg réwniez problemy éswiadomodci literackiej i este-
tycznej Mlodej Polski, Wigkszod¢ prowadzonych prac ujmuje zja-
wiska literackie na szerokim tle kulturowym, w kontekécie
wspélczesnych nurtéw swiatopogledowych i kierunkéw filozoficz-
nych, Do badarh tego typu nalezg tematy: “"Anarchizm w literatu-
rze Miodej Polski” (J. Zieliﬁeki). *Przysztoéé kultury w dia-
gnozach literackich XX wieku” (A, Werner), do nich nalezaila
/ostatnio kontynuowana poza planem IBL) rozprawa doktorska
M. Puchalskiej pt. "Miodopolskie dziedzictwo »Patuby« K, Irzy=
kowskiego™, tu tez zaliczy¢ trzebea czekajace na druk studia
R. Zimanda "0 ®Dziennikach« Zeromskiego”, W tym nurcie prac
mieszcze sie@ réwniez planowane i juz rozpoczegte przedsigwzig-
cia zespoiowe: przewidziana na paidziernkk 1988 r. konferencja
“Karol Irzykowski - krytyk i publicysta. (Twérczoéé do roku
1918)", organizowana w 75-lecie "Czynu i siowa"™ (z referatami
m.in, M, Puchalskiej 1 R. Zimanda) oraz trzytomowa praca zbio-
rowa "Po stu latach", ktérej zadaniem bedzie okredlenie z tej
wlasnie perspektywy czasowej dziedzictwa Miodej Polski w lite-
raturze i kulturze wspélczesnej. Publikacja ta, ktérej ukorcze-
nie redakcyjne planowane jest ne rok 1992, ma objgc w tomie 1
studia i rozprawy, w tomach 2-3 - antologie¢ tekstéw dokumentu-

Jacych stosunek generacji drugiej polowy i - zwlaszcza - kofica
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XX wieku do Miodej Poleski - tekstéw zaréwno krytycznych i his-
torycznoliterackich, jak wspomnieniowych i epistolarnych.

Oprécz prac z zakresu historii literatury plan Pracowni
obejmuje pozycje edytorskie i bibliograficzne., A, Werner opra=-
cowat "Utwory wybrane” Tadeusza Borowskiego do serii "Bibliote-
ka Narodowa", B, Wojnowska uczestniczy w przygotowaniu edycji
krytycznej "Dziel zebranych" Janusza Korczaka, R. Loth = ukon-
czywszy wybér “"Poezji” Jana Lechonia dla “Biblioteki Narodo-
wej” - podejmuje w roku biezacym kontynuacje przerwanych “"Pism
zebranych® Jana Kasprowicza (tom 3 1 - w perspektywie - 5), W
tymze opracowaniu dobiega kohca bibliografia Kasprowicza, prze-
znaczona, jako wyodrgbniony tom, do serii "Nowy Korbut®,

Cztonkowie Pracowni uczestnicza réwniez w miedzypracownia-
nych przedeigwzieciach Instytutu, takich jak: "Sitownik litera-
tury polskisj XIX w.* (J. Prokop, R, Loth), "Siownik literatu-
ry polekiej XX w.” (wspdiredagowany przez M., Puchalskg, z u-
dzistem sutorskim R, Lotha, J. Prokopa, M, Puchalskiej, A, Wer=-
nera, B, Wojnowskiej), "Obraz literatury polskiej XIX i XX wie-
ku* (J. Zielifiski), "Pisma zebrsne™ S, Zeromskiego, w ktérych
redagowaniu uczestniczy M., Puchalska, Spoéréd konferencji nau-
kowych z udziatem czitonkéw zespoiu godna wzmianki jest zwlasz~
Cza jedna: zorganizowana na przetomie stycznia i lutego 1988 r,
przez Hebrew University w Jerozolimie, gdzie R. Zimand wygiositl
referat “Zaglada 2ydéw w powojennej prozie polskiej, Niektére
problemy”,

Informacja ta ogranicza sig do wazniejszych przedsiegwziec
naukowych Pracowni. Przedstawione tu kierunki zainteresowan 1
typy prac bede -~ jak si@ mozna spodziewaé - kontynuowane w la-

tach najblizszych, Sprawg pilng jest odbudowanie skladu Pra-

oowni przynajmniej do oémiu oeéb, bez czego trudno bedzie rea-
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lizowaé plan badawczy i podejmowaé powazniejsze inicjatywy or=
ganizacyjno-naukowe,

1 .gp" 1983 2, 1-2.

Roman Loth

maj 1988

PRACOWNIA LITERATURY MIEDZYWOJENNEJ

Pracownia Literatury Migdzywojennej IBL PAN liczy dwunastu
pracownikéw: doc, dr hab, Alina Brodzke (kierownik). doc. dr
hab. Janusz Stradeckil, dr hab. Meryla Hopfinger (od wrzeénia
1987 r, - na rocznym urlopie bezplatnym),dr hab, Jézef Kelera;
dr dr Matgorzata Baranowska, Zbigniew Jarosinski, Hanna Kirch-
ner, Anna Sobolewska, Marek Zaleski, Zygmunt Zigtek; mgr mgr

2. Malgorzata Semczuk (sekretarz’,

Anna Nasilowska
Wszyscy w zespole zeimuja vie problematykg historycznoli-
teracka i teoretycznoliterackg okresu migdzywojennego oraz -
szerzej - pismiennictwa po 1918 r,, dwie osoby wykonujg ponadto
prace edytorskie, Pracownia realizuje badanie o charakterze ze-
spotowym oraz indywidualnym; cz@é¢ przedsiewzieé zespolowych ma
charakter ogélnopolski, a czlonkowie Pracowni uczestnicza w
nich jako organizatorzy, redaktorzy i autorzy, cz@é¢ ogniskuje
8i¢ w Pracowni, a biorg w nich udzial - oprécz Zespoiu - nieli-
czni autorzy z innych pracowni IBL oraz odérodkdéw uniwersytec-
kich, Pracownia uczestniczy tez w badaniach mi@dzynarodowych,

I. Do przedsigwzieé o zasiegu krajowym, a zarazem wypei-

nianych przez Pracownig, naleza:

- "Slownik literstury polskiej XX wieku”, ktérego wspélautorami,
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organizatorami i redaktorami s@: A, Brodzka, M, Semczuk,

A. Sobolewska (w ramach Pracowni’ oraz M, Puchalska i E, Sza-
ry-Matywiecka /spoza Pracowni’', Slownik dostarczyé me informa-
cji o podstawowych zjawiskach 1 procesach literatury polskiej
1890-1980 w kontekscie kultury europejskiej. Zawierac ma ok,
240 hasel opracowywanych przez 150 autoréw z IBL i spoza, Prze-
widziana objetoéé "Slownika" wyniesie ok, 170 arkuszy w dwu lub
trzech woluminach, ukonczenie pracy przewidywane jest na rok
1988, W zwiazku z przygotowywaniem “Stownika™ Pracownia organi-
zuje liczne zebrania specjalistéw z catego kraju,.

- "Obraz Literatury Polskiej", t., IV, s, VI, przedstawiajacy w
hastach-sylwetkach oraz haslach-artykutach przekrojowych i syn-
tetyzujgcych /z antologiami i bibliografig® istotne zjawiska
prozy okresu migdzywojennego {1918-1939), Wspdéiautorami, orga-
nizatorami i redaktorami merytorycznymi tej pracy sa A, Brodzka
i Z, Zigtek, Praca zawieraC bedzie 34 hasia o tgcznej objetoéci
ok. 100 arkuszy w dwu woluminach; ukorficzenie jej przewidziane
Jest na rok 1989, Réwniez i to przedsigwzigcie jest okazjg do
specjalistycznych zebran, gromadzacych badaczy z réznych odrod-
kéw kraju,

II. Przedsigwzieciem organizowanym przede wezystkim silami
Pracowni, przy wespéitudziale kilku autoréw z innych zespoldw IBL
oraz oérodkéw uniwersyteckich, jest tom zbiorowy “"Studia o pro-
zie polskiej XX w, Formy = nurty - tendencje“., Ksigzka ta cha=-
rakteryzowac¢ ma waine zjawiska literatury polskiej w ujeciach
przekrojowych i analitycznych, Planowana jest na ok, 24 arkusze,
Redaktorem ksigegi jest A, Brodzka, a autorami: M, Baranowska =
“Miasto w polskiej prozie waspbiczesnej”; M, Hopfinger - "Proza
w kulturze audiowizualnej"”; Z. Jaroeinski - "Nurty awangardowe

w prozie polskiej XX w."; H, Kirchner - "Polskie dzienniki pi-
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sarskie”; A, Nasitowska - "Powies$C pytahn obywatelskich”;

M. Semczuk - "Proza poetéw"; A, Sobolewska - “Proza dodwiadczen
wewn@trznych”; M, Zaleski - "Swiaty odchodzgce w przeszioéé w
prozie polskiej XX w,"; Z, Zigtek - "Miejsce dokumentaryzmu w
przemianach prozy polskiej XX w,"; oraz autorzy spoza Pracowni:
A. Martuszewska - "Schematy powiesci popularnej”; L. Rola-Bur-
ska - “Historia - przedsigwzigcie otwarte. O prozie Berenta,
,Malewskiej, Parnickiego”; J. Tomkowski - "Metafizyka i cywili-
zacja", Calodé ksiggi ma byc wykonana w 18990 r,

IXI, Wéréd indywidualnych prac czionkéw Pracowni na pierw~
szym miejscu wymienié trzeba ukoriczong juz, a jeszcze nie opu=
blikowana obszerng podrecznikowg synteze historycznoliteracke
Z, Jarosifiskiego "Literatura polska po 1945 r,.” (w ramach serii
podrecznikowej "Dziejdéw literatury polskiej” pod red., J. Ziom=-
ka).

Prace 1ndyw1dualne w toku ogniskuje sig wokéil probleméw
przemian kultury literackiej XX w,.,, ewolucji rodzajéw, gatunkoéw,
form wypowiedzi literackich w kontekécie pidmiennictwa epoki,
przemian topiki literatury XX w, Osobna, czwarte, grupg stano-
wig przedsigwzigcia edytorskie,

Do grupy pierwszej naleza prace M, Hopfinger “"Przemiany
funkcji literatury a nowe zjawiska komunikacji spotecznej” (wy-
konanie do 1990 r.) oraz J, Stradeckiego “"Julian Tuwim, Biogra-
fia na tle zycia literackiego epoki”,

Do grupy drugiej zaliczy¢é mozna syntetyzujgce, obszerne
prace J, Kelery "Polski dramat XX w, (1890-~1980)" (wykonanie po
1990) i “"Polski dramat wepéiczesny 1940~1990" (wykonanie do
1990), a takze A, Brodzkiej "Studia o prozie migdzywojennej"
(wykonanie po 1990), Z, Jarosifiekiego “Poezja T. Rézewicza”

(rozprawa habilitacyjna - ukohczenie 1989 r,), H. Kirchner
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"Twérczoéé Z. Naltkowskiej™ (monografia, cz, II, wykonanie 1989),
M. Semczuk "Faormy wypowiedzi w polskiej liryce wspdlczesnej”
(wykonanie po 1990), A, Sobolewskiej "Poetyka dodwiadczenia we-
wnetrznego (o poezji i prozie 1918-1980)" (rozprawa habilita-
cyjna - ukoficzenie 1988); M, Zaleskiego “Studia o twérczoéci
Cz, Milosza" (ukoriczona), Z. Zigtke “"Przemiany prozy dokumen=
tarnej 1930-1980" (wykonanie 1989) i "Wspdlczesna proza wiejska
i jej konteksty“ (rozprawa habilitacyjnas, ukornczenie 1989),

Grupe trzecia reprezentuja prace: M, Baranowskiej “Urba
nizm w literaturze XX-lecia miedzywojennego” (rozprawa habili-
tacyjna, ukohiczenie 1989); A. Nasilowskiej “Mlodosé artysty ja=-
ko temat literacki (w prozie polskiej 1890-1980)" (rozprawa ha-
bilitacyjna, wykonanie po 1990) i M, Zaleskiego "Centrum i pe-
ryferie. Ojczyzny pisarskie w literaturze polskiej XX w,” (roz-
prawa habilitacyjna, ukoficzenie 1989),

W ramach odrgbnej czwartej grupy diugofalowych prac edy-
torskich wymienié¢ trzeba: edycje ciegie "Dziennikéw" Z, Nalkow-
skiej, opracowywana przez H, Kirchner, edycje¢ ciegita "Dziel"
Korczaka. wepéiopracowywang takze przez H, Kirchner oraz wyda-
nie krytyczne "Pism™ J, Tuwima, opracowywane przez J, Stradec~
kiego.

1IV. Pracownia uczestniczyla autorsko (A, Sobolewska), re-
dakcyjnie (A. Sobolewska) oraz jako zespél dyskusyjny w sesji
"Polsko~skandynawekie kontakty literackie w XIX i XX w,”
(1986); ksigga gromadzgca materialy tej sesji czeka na publika-
cje (zredagowana w 1987 r.). W ramach wspéipracy migdzynarodo-
we] Pracownia uczestniczy tez autorsko (H, Kirchner, Z, Zigtek)
oraz jako zespél dyskutantéw w pracach MPK=9: “Ewolucjs powied-

ci historycznej w XX w,” = koordynowanych przez Instytut Badah

Literackich Wegierskiej Akademii Nauk, jak réwniez w pracach
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Kongresu Slawistéw (M, Baranoweka, H. Kirchner), ktéry od-
bedzie si¢ w Sofii w 1988 r,

1 Doc, dr hab, Janusz Stradecki zmart 12 III 1988 r.

2 Mgr Anna Nasitoweka obronila prace doktorekg 4 maja
1988 r,

Alina Brodzka
luty 1988

PRACOWNIA LITERATURY WSPGLCZESNEJ T POLITYKI KULTURALNEJ

(w organizacji)

Pracownia zatrudnia 4 pracownikdw: prof, dr Witold Nawroc-
ki (kierownik), dr Henryk Michalski, mgr mgr Wojciech J, Kaj-
toch i Matgorzata Leczycka, Jest organizmem w stanie formowania
1 profilowania ewych planéw naukowych, Jej stan personalny nie
jest jeszcze ostatecznie uformowany i nalezy w nim dokonaéd
przesuni@é i uzupelnien, Podczas badart polako-litawskich zwigz-
kéw literackich, czego rezultatem jest praca "Motyw Litwy w
literaturze polskiej XIX w." oraz informacyjne notatki i ar-
tykuty o stanie kontaktéw wepéiczesnych, mgr M, Leczycka usta-
lila temat wlasnej pracy doktorskiej: "Litwa w pracach badaw-
czych Aleksandra Brticknera®, Dr H, Michalski kohczy przygotowa-
nie monografii twérczodci Andrzeja Struga, Mgr W,J, Kajtoch
zakonczyl prace nad przygotowaniem monografii twérczoéci braci
Strugackich oraz kontynuuje przygotowanie rozprawy doktorskiej
na temat powojennej krytyki literackiej /pod kierunkiem prof.
dra M. Stepnia z UJ). Zainteresowania kierownika pracowni sku-

piaja si@ wokél historii wspdiczesnej literatury polskiej.
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czeskiej 1 slowackiej oraz zagadnieh polityki kulturalnej. Ca-
1y zespdl uczestniczy czynnie we wspéiczesnym 2yciu literackim,
uprawiajac krytyke i publicystyke literacka.

Pracownie z szerokim zespolem wspdipracownikéw przygotowu=
je nowy sitownik pisarzy poleskich XX wieku oraz pracuje nad
wstepng wersja podrecznika historii literatury wspdiczesnej,
Prof, dr W, Nawrocki wydait ksigzki: “Szkice czeskie i stowac-
kie", Krakdw 1988, oraz wybér ze wstgpem "Esejéw o poezji pole-
skiej” Jana Orlo8a, Warezawa 1987; opublikowatl poza tym okoio
15 prac naukowych w jezyku polskim, niemieckim, czeskim, rosyj-
skim 1 siowackim, Brait udziai w konferencjach naukowych w War-
szawie, Budapeszcie, Pradze, Moskwie, Berlinie, Brnie, Braty-
siawie, Otomuricu i Pekinie. Czlonkowie Pracowni ogtosili okoio

10 prac naukowych i publicystycznych,

witold Nawrocki

PRACOWNIA POETYKI TEORETYCZNEJ I JEZYKA LITERACKIEGO

Badania prowadzone w 1988 r,

Pracownia, w ktdérej skiad wchodzg: prof, dr Lucylla
Pszczolowska (kierownik), doc. dr hab. doc. dr hab, Danuta Da-
nek, Teresa Dobrzynhska; dr dr Jadwiga Jegiello, El:bieta Janue,
Zbigniew Kloch, Jan Kordys, Anna Werpachowska, mgr Dorota Ur=~
baiska, taczy badania prowadzone w réznych zakresach wymienio-
nych w jej nazwie dyscyplin oraz w dziedzinach bezposérednio z
nia zwigzanych i niejako je warunkujacych. W 1988 r, kontynuo-

wana jest reinterpretacja tropéw z wykorzystaniem nowszych kon-
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cepcji semantycznych i pragmatycznych {doc. T. Dobrzynska).
Semantyki pordwnawczej - jezykéw polskiego i rosyjskiego -

oraz historii jezyka literackiego dotyczg badania nad przy-
miotnikami i przysiéwkami przymiotnymi (dr E, Janus - rozprawa
habilitacyjna'. Prowadzi sie@ badania nad tzw, éwiadomoécig
sformuiowana w zakresie jezyka i stylu - w przygotowaniu jest
obecnie obszerny zbiér tekstéw z lat 1795-1830, poswieconych
tej tematyce, opatrzony bogatym komentarzem i studium wstepnym
o charakterze 1nteﬂprefacyjnym (dr 2, Kloch - rozprawa habili-
tacyjna’. W Pracowni powstaje tez monograficzne opracowanie po-
éwigcone retoryce /dr A, Werpachowska - rozprawa habilitacyjna).
Kontynuuje si@ rozwijang juz od lat problematyke teorii tekstu;
do niej zaliczyé nalezy studium nt, zwigzkéw migdzy typem dys-
kursu a forma wiersza {(doc., T, Dobrzynska' oraz studium o za-
gadnieniach poczatkéw i zakoriczeh tekstéw w éwietle teorii re-
torycznych "dr A, Werpachowska',

Prace nad wersyfikacjg ogniskuje sie w tym roku gidéwnie
wok6t dwéch tematéw, Pierwszym jest wierez przekladu; w opraco-
waniu sg ostatnie fragmenty obszernej pracy o wierszu przekia-
déw polskich z poezji Puszkina {(prof., L. Pszczolowska'® oraz
studiom o wierszu polskich przekiadéw Baudelaire®s ‘mgr D, Ur-
batiska ., Drugi - to monografia pblekiego wiersza wolnego, z
ktérej przygotowuje si@ w tym roku w Pracowni rozdzialy obejmu=-
jace wiersz futurystéw oraz poetdw grbpy Skamander (L., Pszczo~
towska, D, Urbarska'., W badaniach nad tekstem literackim wyko-
rzystywane sa tez osiagniecia antropologii, psychologii i se-
miotyki kultury. Takg orientacj¢ reprezentujg powstajgce obecnie
studia o "Dziadach” w dwietle literatury XX wieku oraz o "Lal-

ce” Prusa (doc, D, Danek), a takze badania nad neurosemiotyka

dyskursu narracyjnego ze szczegélnym uwzglednieniem zaburzen
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Jego spéjnosci (dr J, Kordys - rozprawa habilitacyjna). Jeszcze
jednym kierunkiem badari, jakie prowadzi sig w pracowni, jest
teoretyczna poetyka folkloru., W jej ramach poddaje sig obecnie
analizie i opisowi kategorie postaci i czasu w polskiej pieéni
ludowej (dr J., Jagiello - rozprawa habilitacyjna).

Pracownia ziozy w tym roku do planu wydawniczego IBL PAN
dwie pozycje ksiazkowe: 1) "Studia o tropach", II, Red, T. Do~
brzyfhska, oraz 2) kolejny tom “Stowianhskiej metryki poréwnaw-
czej. IV, Wiersz przekiadu", pod red. L. Pszczolowekiej 1
D. Urbarskiej.

Jesienig 1988 r, odbedg sig z inicjatywy Pracowni dwie
konferencje: konferencja poswigcona problematyce tropéw (z u=-
dzialtem goéci zagranicznych) oraz robocza konferencja migdzy=-

narodowego zespoiu badaczy stowiatfiskie] metryki poréwnawczej.

Lucylla Pszczotowska

marzec 1988

PRACOWNIA POETYKI HISTORYCZNEJ

Zespdl nasz sklada sie z dwunastu oeéb: prof, dr Kazimierz
Bartoszynski, dr Wiodzimierz Bolecki, prof, dr Michal Glowin-
okil, doc, dr hab, Zdzisiaw tapiriski, dr Ryszard Nycz, doc, dr
hab, Aleksandra Okopier-Sltawinska, dr Marian Pachecki, mgr
Adam Rysiewicz, prof., dr Elzbieta Sarnoweka-Temeriusz, prof, dr
Janusz Siawinski, dr Piotr Stasiniski, dr Ewa Szary-Matywiecka,
Nie mozna nie zwrécié uwagi na fakt, 2e jedna czwarta z owych
dwunastu nie tyle gniewnych, co pracowitych ludzi, to profeso-~

rowie, poiowa - samodzielni pracownicy nauki, Proporcje te
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ulegna niebawem zmianie, w niedalekim czasie bowiem kilku ko-
legdéw si@ habilituje, a w momencie opublikowania tego niewiel-
kiego artykulu jedyny magister bgdzie od dawna doktorem,

Proporcje takie - oczywidcie - cieszg, ale tez i okreslaja
charakter zespoiu 1 jego funkcjonowania, Daleko odbiegit od kla=~
sycznego wzoru katedry uniwersyteckiej: jeden profesor z grupg
asystentéw 1 adiunktéw, Mozna tu raczej méwié o federacji indy-
widualnoéci niezaleznych intelektualnie i - jak wynika chodéby
juz z oficjalnego nazewnictwa - samodzielnych, choé cenigcych
sobie zespotowg pracg, Ten radosny obraz z czworgiem profeso~
réw, dwojgiem docentéw oraz gromadka doktordéw, z ktérych wiek-
8208¢ wkrétce sig habilituje, ma jednakze i swoja smutng stro-
ng, Nawet nie z tej racji, e éwiadczy o starzeniu sig (co jest
naturalne), méwi o czym innym: do Pracowni nie przybywaja lu=-
dzie miodzi, wigc jej rozwdéj w pewnym momencie sily rzeczy zo-
stanie zahamowany., Kiedy przed ¢wierdwieczem Kazimierz Budzyk
Pracowni¢ zakladal, byt w niej jedynym profesorem, mydmy zas
byli magistrami bad: dwiezo upieczonymi doktorami, Jak bedzie
wygladaé nasza sytuacja w roku 20007

Czynnikiem cementujgcym nasz zespéi, inaczej niz w przy-
padku wigkszoéci IBL-owskich pracowni, nie jest zainteresowanie
konkretnym okresem w dziejach polskiej literatury, aczkolwiek
kazdy z nas jakgé epokg sig zajmuje 1 jest w jej zakresie spe-
cjalista; diapazon jest rozlegly: od renesansu po wepdiczes-
nodé (dziwnym trafem brak jedynie specjalistéw od oéwiecenia 1
romantyzmu),

Zgodnie z nazwg Pracowni wszyscy w takiej czy w innej
formie zajmujemy sig poetyka historyczna, rozumiang nie jako
przeciwstawienie poetyki teoretycznej (czy, jeéli kto woli, o-

pisowej), ale jako jej uzupelnienie, éwiadomie wybrane pers-



pektywa, ktéra pozwals w swoist3¥ sposéb ujac¢ takze tradycyjne
problemy zwigzane z morfologig dziela literackiego,

Giéwnym wyréznikiem poetyki historycznej jest w tej wersji
komunikecyjne ujecie przekazu literackiego, Dzielo literackie
jest traktowane przede wszystkim jako specyficzna forma komuni-
kacji spolecznej, ustrukturowana w ten sposéb, 2e zaklada pewna
role odbiorcy i wypracowuje zespét swoiscie literackich proce-
deréw, ktdére pozwelaja mu do niego dotrzeé., Ujecie komunikacyj=-
ne ujawnia si¢ nie tylko wtedy, gdy bezpodérednim przedmiotem
dociekari jest problem adresata dzieta literackiego, ale takze w
analizie wszelkich probleméw, tak strukturalnych, jak history-
cznych, stanowiac w dziataniach Pracowni jakby giéwne spoiwo
metodologiczne, Postawa ta wyrazna jest w pracach dotyczacych
rozmaitych probleméw, zaréwno o zasiggu ogélnym (np, ostatnio
kwestie intertekstualnosci), jak tez o charakterze szczegblowym
‘interpretacje poszczegdélnych utwordéw). Wyraza sig ona w takich
sferach, wchodzacych w obregb kompetencji czionkéw Pracowni, jak
badania dotyczace struktur narracyjnych, gatunkéw literackich,
retoryki, séwiadomoéci literackiej, a nawet - wersologii. Sa to
w ogromnej wigkszoéci przypadkéw prace indywidualne, skledaja
sig one wszakze w pewien sposdéb na dzielo zbiorowe, dwiadczace
o wspdlnocie zalozen 1 dazen. Nie tu miejsce, by prace te wy-
mieniaé, na ogéit sy one znane w kregach polonistycznych, warto
natomiast podkreslicé fakt, ktéry uchodzi uwadze ogdlu: liczne
rozprawy cztonkéw Pracowni ukazujge sie w przekladach, publiko-
wane sg w czasopismach naukowych wydawanych na éwiecie w réz-
nych jezykach by wymienié kwartalnik tak renomowany, jak "New
Literary History"), Wspominam o tym, bo jest to niewgtpliwie

obiektywny sprawdzian wartosci tego, co robimy,

Ujecie komunikacyjne okreéla takze postawy metodologiczne
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zasadniczego w ostatnich latach przedsigwzigcia zbiorowego Pra-
cowni, 8 mianowicie wielotomowej historii polskiej krytyki 1li-
terackiej, przedsiewziecia angazujgcego takze autoréw spoza ze-
spolu (cz@éC oéwieceniowg sporzgdzila prof. dr Teresa Kostkie=-
wiczowa)., Tom pierwszy, obejmujacy krytyke polskg od poczatkdw
do korica XVIII w,, zostal juz napisany i1 zloZony w wydawnic
twie, praca nad czedciami dalszymi, dotyczecymi krytyki juz w
je] nowozytnym ksztaicie i ogarniajecymi bez poréwnania wigksze
materiaty, zajmie jeszcze kilka lat, Przydwieca tej pracy wy-
razna idea teoretyczna: historia krytyki literackiej nie jest
po prostu historig wyrazanych w niej pogledéw tak wilasénie
rzecz kaze ujmowaé tradycja), gdyz krytyka stanowi pewng forme
pisania i dzialania, a jej swoistosci ujawnié mozna wdwczas,
gdy analizuje eig¢ jej swoistoéci tekstowe,

Cztonkowie Pracowni Poetyki Historycznej przygotowuja
takze publikacje przeznaczone dla szerszej publicznoséci ( pod-
recznikowy “"Zarys teorii literatury" osiagn@l juz pigte wyda-
nie; "Siownik termindw literackich” od dawna juz powinien sie
ukazaé w drugim, powigkszonym i ulepszonym, wydaniu). Opracowu=-
ja tomy dla serii “Biblioteka Narodowa®, pisza hasla dla przy-
gotowywanych w Instytucie siownikdéw historycznoliterackich.
Niektdérzy zajmuje sie dzialalnoscia dydaktyczna - w Paristwowe]
Wyzszej Szkole Teatralnej, na Uniwersytecie Warszawskim oraz
jego filii w Bialymstoku, Dzieslaja w redakcjech czasopism i w
komitetach redakcyjnych serii wydawniczych, firmowanych przez
18L bgdz KNoLP.,

Teak wiasnie przedstawia sig@ dzien dzisiejszy Pracowni
Poetyki Historycznej, tak tez - jak mozna sie spodziewaé - za-
rysowywac sie>bedzie jej najblizeza przysziodé, Upiekszaibym

Jednak rzeczywistosé, gdybym - oddawszy sig jubileuszowym sa-



- 33 -

tysfakcjom - pomingt trudnodéci, Wspominalem juz o tym, 2e do
Pracowni nie przybywajg badacze najmiodszego pokolenia, Nie-
watpliwie nie sprzyja owocnej i systematycznej pracy stan wy-
dawnictw, Pracownik naukowy sensownoéé swoich wysitkéw widzi
w szybkim upublicznieniu tego, co zdziatal, w przedstawieniu
osiagnigtych rezultatéw czytelnikom, wieloletni dystans mig-
dzy ukoriczeniem pracy a jej publikacjg nie jest czynnikiem za-
checajacym, A czymé wrecz odstraszajecym i odbierajacym pracy
sensownoéé sy decyzje uniemozliwiajace publikacje. Niestety,
Pracownia Poetyki Historycznej skutkéw takich decyzji doznata
w ostatnich latach na wiasnej skérze. Uniemozliwiono nam wyda=
nie dwdéch ksigzek zbiorowych, bedacych wynikiem konferencji
naukowych: “"Poetyka Czesiawa Milosza" oraz "Poetyka i konteks-
ty spoleczne”, Ponadto Pracownia nasza nie mogla firmowaé kon-
ferencji wspdlnie przygotowywanej z polonistami z Uniwereytetu
Marii Curie-Skiodowskiej w Lublinie, podwigconej problemom wy-
obcowania i emigracji w literaturze, Konferencja odbyta sie w
Zamosciu we wrzedniu 1986 r, dzieki talentom organizacyjnym i
uporowi lubelskich kolegéw, a takie przychylnoéci wiadz uni-
wersyteckich, Niestety, w tej sytuacji materiaiéw z konferen=-
cji (skgdinad nader interesujacych) n;wet nie zglosiliémy do
instytutowego planu, nie moggc si¢ spodziewac, 2e spotka je
los inny niz sesj¢, w czasie ktérej zostaiy wygioszone.
Jubileusze sg dobra okazja do podsumowani, ale tez sprzy=-
jaje nadziei. Nie pozostaje wigc nic innego, jak wyrazié
optymistycznie brzmigce przekonanie, e w przyszlodci wysilki
Pracowni Poetyki Historycznej nie beda w ten sposéb marnowane,

2e z niczym takim juz sig nie spotkamy,
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1
(red,) o

Prof, dr Michal Giowirnski jest kierownikiem Pracowni

Michat Gtowirnskdi
grudzien 1987

ZESPOt PSYCHDSOCJOLOGIT LITERATURY

Zespdl, w skiadzie: prof. dr Zofis Stefanowska (kierow-
nik), doc., dr hab, Stefan Treugutt, dr Maria Pruseak, mgr Lidis
Rola-Burska, zajmuje sig¢ - jak dawniej -~ terenami pogranicza,
na ktérych krzyzuja sig zainteresowania i kompetencje réznych
dyscyplin humanistycznych; bywa tez, Ze sa to tereny niczyje,
Jako historycy literatury sile rzeczy najczesciej spotykémy sie
z historykami, tymi zwitaszcza, ktérzy za wazny przedmiot badan
uznaja éwiadomodé spoleczna, zbiorowe predylekcje i fobie, ich
trwalodé, odpornodé lub wrazliwodé na wydarzenia dziejowe, a
wigc mechanizmy zmian, ktérym podlegaja. Teksty literackie sa
dokumentami éwiadomodci i uczestniczg w jej ksztaltowaniu, co
jest obserwacje oczywista, ale stwarza szans@ nowej lektury
dzieta: jako dokumentu w serii dokumentéw, Ciekawszym problemem
jest podatnosé tekstu literackiego na impulsy pochodzace ze
zbiorowych przeédwiadczen, na presje powszechnych wyobrazern, a
takze gra migdzy tym, co wiadciwe mentelnosci spotecznej, a
tym, co wobec niej innowacyjne, polemiczne albo zgoia bluinier-
cze, Ta gra wynika nie tylko z cech pisarskiej indywidualnosci,
z tego, jak jednostka sytuuje eig wobec wspélnoty, na ile zdol-

na jest do zachowania autonomii intelektualnej, oryginalnodci

myélowej. Ta gra jest takze funkcjg momentu historycznego,
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funkcjg tematu i tradycji gatunkowej,

Wbrew spodziewaniom, nie tylko ilustracyjne znaczenie
ujawnila literatura na konferencji pt. "Miasto - wied w kultu-
rze polskiej XIX wieku" (grudzier 1986)., Zsmiarem organizato-
réw, a wiec Zespoiu Psychosocjologii Literatury, bylo zbadanie,
jakim przemianom ulega staropolski ideal sielskosci (opisywanej
niejednokrotnie przez historykéw kultury) pod wplywem proceséw
cywilizacyjnych urbanizacji, radykalnych przemian spotecznych,
jak uwlaszczenie chiopdéw, formowanie sig inteligencji itd,,
czyli czynnikoéw dec;dujacych dla spoilecznej oceny opozycji
miasto - wied, Z referatdéw historycznych i historycznoliterac-
kich oraz szczegdlnie ciekawej dyskusji zdaje sie wynikac
wniosek, %e - niezaleznie od praktyki codziennej, niezaleznie
jakby od wzrostu gospodarczej i spotecznej roli miasta - kultu=-
ra ‘XIX-wieczna zdominowana jest przez ideologie antyurbanizmu
(nie tylko w Polsce, réwniez na zachodzie Europy, co dobitnie
scharakteryzowal referat J, Jedlickiego), Zmistyfikowane po-
strzeganie opozycji miasto - wies wyrazilo sig m.in. w pojeciu
"chtopa® ("ludu") i w funkcjach, jakimi zostalo ono obarczone.

Problem okredlony z grubsza jako “"Literatura wobec kultu
bohateréw historycznych" byl przedmiotem serii wewngtrznych ze-
bran dyskusyjnych Zespoilu, Referenci positugiwali ei¢ materia-
tem, jaki zwykle gromadzi sig w pracach typu Stoffgeschichte, by-
najmniej jednak nie kompletnosé byia celem ich roboty. Uczest-
nicy zebrar nie zmierzali takze do systematyczno$ci w wyborze
bohateréw historycznych,raczej zalezalo im na mozliwym rozrzu-
cie postaci, epok, rél historycznych itp., aby otrzymaé rézne wa-
rianty tego styku historii z literatura, jakim jest obudowanie
tekstem literackim elementdw biografii historycznej. Wybér tych

elementéw okreslony jest zwykle, pozytywnie lub negatywnie, przez
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spoteczne wyobrazenie o postaci historycznej (ksztattowane
m.in, takze przez -tradycje literacka). Wiadomo mniej wiecej,
Jakie reguly rzadzg édwiadomodcia zbiorowa w dziedzinie takiej,
jak kult bohateréw; jakie bywaje czynniki legendotwdrcze, ja-
kim deformacjom ulegaja fakty autentycznej biografii, jakie
fragmenty biografii sa szczegélnie wrazliwe na presje spolecz-
nych stereotypéw, Analogicznych regut mozna tez poszukiwac w
literackich biografiach postaci historycznych, W skrajnych wy-
padkach literatura powtarza reguly wladciwe dwiadomodci zbio-
rowej, a wiec przejmuje wobec niej - bezrefleksyjnie albo z
rozmysiu - postawg bierng, Przewaznie jednak dzielo literac-
kie nie utozsamia sig¢ w peini ze zbiorowym wyobrazeniem bohate
ra, kwestionuje to wyobrazenie w caloéci (przypadek skrajny, w
praktyce bodaj nie wystegpujacy, w kazdym razie nie rozpoznany
przez Zespél) albo czgsciowo, konfrontujgac je z biografig bo~
hatera “autentyczng™, 2rédiowg, Mi@dzy obiema wersjami postaci,
ta legendowa i ta historyczna, powstaje wéwczas napiecie,
mozliwosé gry, komentowania, miejsce dla dygresji autotema=-
tycznej lub historiozoficznej.

W biezacym roku Zespdi zaczyna serie zebran podwieconych
piakaniu w literaturze, Temat z pozoru wyglada na wylgcznie 1li-
teraturoznawczy, obejmujecy sytuacje fabularne, psychologie
postaci, metaforyke itp, Wszystko to jednak uzaleznione jest od
historycznie zmiennych norm obyczajowych i ten typ zaleznoéci
literatury od dziejéw spotecznych wydaje sie ciekawy chocby
dlatego, 2e przejawia sie na réznych poziomach dziela literac-
kiego. Motyw ptakania, a zwlaszcza lez, nalezy do tych, ktére
ulegajg wczesnej konwencjonalizacji, w czym ma swéj udziait z

jednej strony tradycja antyczna, z drugiej ~ biblijna, Ze

wstepnych rozwazanh wynikatoby, ze plakanie jako miejsce w
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tekdcie literackim chronione przez komwencje jest w literaturze
dopuszczalne, wigcej: poetycko funkcjonalne diugo jeszcze po
zanikni@ciu zwyczaju piakania przy éwiadkach,

Na rok 1989 Zespéil przygotowuje konferencje z udziatem
historykéw 1 - mamy nadzieje - ekonomistéw, ktdrej tematem be-
de "Dzieje polskiej pogardy dla handlu", Material z zakresu
filozofii spotecznej, mysli ekonomicznej, prawodawstwa, a juz
zwlaszcza literatury, jest tak ogromny, e zasadniczg trudnoéé
referentom i organizatorom sprawi uchwycenie najwazniejszych
ogniw procesu, ktérego rezultatem jest powszechne dzig utozsa~

mianie kupca ze spekulantem.

Zofia Stefanowska
styczen 1988

PRACOWNIA LITERATURY LUDOWEJ

Pracownia Literatury Ludowej istniejeca w IBL PAN od 1953
r. prowadzi badania z zakresu historii folklorystyki i folklo-
ru oraz zajmuje si@ edytorstwem, W skiad zespoiu wchodzg: doc,
dr hab, Helena Kapetus (kierownik), doc, dr hab, Ryszard Gér-
ski, dr Ryszard Wojciechoweki, mgr mgr Elzbieta Jaworska, Ma-
ria Kotowska-Kachel, W ostatnich latach - w ramach pracy zbio-
rowe] - przygotowano nowg, uzupeiniong wersje “Stownika folk-
loru polskiego” (wyd. 1 - 1965 r,, materialy do reedycji w po-
staci haseit nowych i dopeinienia dawnych zgromadzono w 1986
r.). Nadto opracowano koficowy, trzeci tom “Dziejéw folklorys=-

tyki polskiej”, obejmujacy okree migdzywojenny i dorobek folk-

lorystyki powojennej do r, 1980 (prace zamknigto w r, 1987), W
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1986 r, E, Jaworska ukoriczyla “Katalog polskiej ballady ludo-
wej", oparty na materiatach ze zbioréw drukowanych, utozonych
wg zmodyfikowanych propozycji katalogu migdzynarodowego,
uwzglednieniem wariantoéw,

W planach na rok najbliZszy znajduje sie wybér polskich
pieéni popularnych epoki romantyzmu (E, Jaworska), monografie
K.W. Wéjcickiego jako folklorysty (R. Wojciechowski) oraz J.I.
Kraszewskiego jako teoretyka i propagatora folkloru (R, Gér-
ski), Trzecia zamierzong prace ma byé monografia wybranych
watkdéw koled zyczeniowych (H. Kapetus), Podjeto réwniez wspél-
nie z Ukraifiska Akademiga Nauk w Kijowie projekt edycji piesni

z zapisdw Zoriana Doiegi Chodakowskiego.

Helena Kapeius
styczeA 1988

PRACOWNTIA DOKUMENTACJI STAROPOLSKIEJ I HISTORII KSIAZKI

Zespdi Pracowni w ostatnich latach ulegat fluktuacjom.
Dwie osoby: mgr Wiadyslaw Korotaj i mgr Jadwiga Szwedowska
przesziy na emeryture, aktywnie jednak uczestniczg w przygoto-
wywanych przez zespéit tematach, W 1980 r, zatrudniono dr Barba-
re¢ Faleckag, @ w 1985 r, - mgr Joanng¢ Krauze-Karpinska ( wspéi-
pracujacg z Pracownig od kilku juz lat), W 1987 r, przyjeto do
pracy mgr Ariadng Masiowska=Nowak - absolwentke filologii kla-
sycznej., W tymze roku przesziy do zespoiu z Pracowni Historii
Literatury Staropolskiej dr dr Katarzyna Mroczek i Maria Zacha-
ra, Zespéi uzupeiniajg zatrudnione w IBL od 1951 r,: mgr Magda-

lena Szymanska i dr Krystyna Korotajowa - peinigca funkcje kie-

rownika Pracowni,
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Od poczetku swego istnienia Pracownia podejmowala prace
diugoterminowe o charakterze dokumentacyjno-bibliograficznym,
Jednym z pierwszych zadar wykonanych bylo stworzenie kartoteki
dzialowej obejmujacej caloksztait pidmiennictwa staropolskie-
go. Bibliografia Estreicherow rejestrowala materiat w ukiadzie
alfabetycznym 1 skrétowym chronologicznym, jednak bez informa=-
cji, ile ukazywalo si@ prac z poszczegélnych specjalnoéci i
jakie byly proporcje pidmiennictwa w réznych dziedzinach i
okresach doby staropolskiej, Obecnie "Kartoteka dziaiowa"
obejmuje ponad 100 tysigcy pozycji i stanowi do dzié podstawo=-
wa dokumentacje¢ przy podejmowaniu nowych tematéw pozwalajac
tez znacznie skrécic czas badan przy opracowywaniu juz podje-

tych zagadnien,

Prace zespolowe

A. "Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII w,"

Siownik obejmuje okres od XV do XVIII w, wiacznie, tj. do
1800 r, w podzialé geograficznym, odpowiadajacym podziaiowi
administracyjnemu dawnego paristwa, W ramach kazdego tomu za-
stosowano ukiad alfabetyczny, a kazde hasto skiade sig z kilku
czlonéw ‘krétki biogram drukarza lub zarys historii instytucji,
jedli ona jest wlascicielem oficyny, dzieje zakladu w omawia-
nym okresie, charakterystyka produkcji, oméwienie zasobu typo-
graficznego, wspélpracownicy firmy). Ponadto kaide hasto
opatrzone jest bibliografia przedmiotowa.

Pierwszy tom wydawnictwa ukezat sie¢ w 1959 r,, ostatni =
w 1983, Do chwili obecnej wydano 5 tomdédw: Malopolska - wiek
Xvi t, I, cz, 1), Wielkopolska ’t, III, cz, 1), Pomorze (t,
1v}, Wielkie Ksigstwo Litewskie 't, V) i Malopolska - Ziemie
Ruskie 't, VI, Obecnie w opracowaniu znajduje sig tom I cz, 2:

Malopolska - wiek XVII-XVIII oraz t, III cz, 2: Mazowsze z
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Podlasiem, Tom II: Slask - przekazany zostal przez kierow-
nictwo Pracowni do opracowania przez badaczy wroctawskich, po-
czatkowo przygotowywal go prof, Bronistaw Kocowski, obecnie =
Jan Skura, kierownik Dziaiu Starych Drukéw Biblioteki Uniwersy-
teckiej we Wroclawiu, Przy opracowywaniu materiatu powstaio w
Pracowni wiele kartotek, czedciowo tylko wykorzystanych w po-
wy2szej publikacji. Udostepniane sa one zainteresowanym bada-
czom, Najwigkszg z nich jest “Indeks drukarzy XV-XVIII w,"”, o-
bejmujacy produkcje wszystkich warsztatéw dawnej Rzeczypospo-
iiteJ w ukladzie alfabetycznym miestami, a w obrgbie miasta -
drukarzami, Kolejne podstawowe kartoteki to “Bibliografie
przedmiotowa tyczgca dawnej ksigzki" w ukladzie dzialowym,
obejmujaca materialy, odnoszace sie do drukarstwa i
ksiegarstwa, introligatorstwa, zdobnictwa, techniki drukar
skiej itd,, 1 wreszcie kartoteka materialdéw archiwalnych. Po-
wyzeze materialy zostang opublikowane w przygotowywanej przez
Pracownig ksigzce pt, "Przywileje drukarzy, keiggarzy i in-
troligatordéw XVII w,"”, Ograniczenie pracy tylko do XVII w,
podyktowane jeet tym, 1z wiek XVIII przygotowuje zespéit Bi-
blioteki Ossolineum, & wiek XVI posiada juz podstawowa publi-
kacje Jana Ptaénika "Cracovia Impressorum XV et XVI saeculo-
rum“, Lwéw 1922, Na zakoriczenie publikacji "Orukarzy" przewo-
dziany jest tom VII obejmujacy uzupelnienia, sprostowania,
indeksy réznego typu oraz pelng bibliografig, byé moze rozsze-
rzong o wymienione juz ksiggarstwo i introligatorstwo,

B, "Dramat staropolski od poczatkdéw do powstania sceny
narodowej. Bibliografia” (oprac, pod kierunkiem W, Korotaja),

Sesja naukowa w 1953 r. poswigcona Odrodzeniu w Polsce
wykazata wielkie braki materiaiowe w dziedzinie historii dra-
matu doby staropolskiej. Fakt ten stal sie podstawa powolanis

zespoiu do opracowania "Bibliografii dramatu®, Bibliografia
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miala za zadanie zarejestrowanie wszelkich drukéw od czasodw

na jdawniejszych do powstania sceny narodowej w 1765 r, Data
koficowa podyktowana byla istotna cezura nie tylko w dziejach
naszego teatru, ale i w rozwoju polskiego dramatu, Pierwsze
drukowane przekazy tekstéw dramatycznych opuszczajg prasy dru-
karskie u schyiku Xv w, Zasigg terytorialny obejmowal druki
wydane na obszarze Rzecz;;ospolitej w jej dawnych granicach
historycznych do 1765 r. W drodze wyjatku wprowadzono zapis
utwordw wydanych na Slasku. Zebrany material zostal podzielony
na trzy zasadnicze grupy: tzw, peine teksty, programy i inter=-
media oraz wiadomosci, Tom ukazal sie w 1965 r, i obejmowatl
“Teksty dramatyczne drukiem wydane do r, 1765, Tom II, obej-
mujgcy “Programy”, z uwagi na ogrom materiaiéw mueial ulec po-
dzialowi, I tak, w 1976 r, ukazela sig@ cz, 1 tomu II pt, "Pro-
gramy teatru jezuickiego", @ w 1978 r, - cz, 2 tegoz tomu pt.
“"Programy teatru pijarskiego oraz innych zakonéw i szkéi kato=-
lickich", W przygotowaniu jest cz. 3 "Programy teatru rézno
wierczego oraz teatru scen krélewskich”, a takze tom III, o-
bejmujecy intermedie oraz zachowane‘informacje o wystawianych
sztukach, ktérych teksty nie dochowaly sie do naszych czaséw,
Przewidziane s@ tez zbiorcze indeksy dla catodci publikacji.
Praca podaje informacje nie tylko dla historyka literatury,
lecz réwnie2 teatrologa, muzykologa i socjologa.

C. "Z dziejéw bibliotek i czytelnictwa"

W latach 70-ych, gdy prace nad w/w publikacjami byly juz
bardzo zaawansowane, pojawila sie koniecznoéé¢ (zwlaszcza dla
prowadzgcych badania nad historig drukarstwa) dokladniejszego
przebadania "odbiorcy" wydawanych ksiazek, I wtedy zaczela po-

wetawaé kartoteka Bibliotek i Czytelnictwa., Od poczatku jej

powetania gromadzono materialy bibliograficzne i faktograficz-
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ne, tj. w ukiadzie dzialowym zbierano informacje o poszczegdl-
nych wlascicielach i instytucjach gromadzacych ksiazki, Po kil-
ku latach zbierania materialdéw powstala koncepcja opracowanis
publikacji "Z dziejéw bibliotek 1 czytelnictwa“,

Praca ta ma charakter dokumentacyjny, celem jej jest ze-
branie jak najpeiniejszych materialdw tyczacych czytelnictwa i
dziejéw bibliotek w Polsce w okresie staropolskim, Analiza za=-
sobéw ksiegozbioréw réznych srodowisk (mieszczariskich, szla
checkich, magnackich, duchownych) pozwoli poznaé zainteresowa-
nia czytelnicze poszczegdlnych grup spotecznych, stopier powige
zan z pidmiennictwem zagranicznym, przedledzié¢ drogi funkcjono-
wania my$li naukowej. Czes¢ materialu pozostanie w kartote-
kach, czes$¢ zostanie ogloszona drukiem i stanowié powinna
cenne zrédio dla badarn nad kultura dawnej Rzeczypospolitej.

D. "Bibliografia retoryki i poetyki XV=-XVIII wieku"

W latach 80~-ych na propozycje kierownictwa Pracowni Histo-
rii Literatury Staropolskiej przystapiono do opracowywania te-
matu “Bibliografia retoryki i poetyki XvV-XVIII w,", Bibliogra-
fia przygotowywana przez zespdl Pracowni analogicznie do "Bi-
bliografii dramatu®, jest bibliografig adnotowana, podajaca nie
tylko formalny opis, ale réwniez informacje o jezyku poetyki
czy retoryki, zrédtach, na jakich sie opiera, nazwiska auto-
réw, z ktérych cytowane sa wzory itd, Ze wzgledu na waznod¢ pro-
blemu odstgpiono od dotychczasowej zasady Pracowni zajmowania
sie¢ tylko przekazami wydanymi drukiem - "Bibliografia retoryki
i poetyki" obejmuje zaréwno przekazy regkopiémienne, jak i dru=-
kowane,

E. "Bibliografia kalendarzy staropolskich” i “Bibliografia
dziel Jana Kochanowskiego”

Pierwsz: z wymienionych jest w trakcie opracowywania, Wy=-
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maga ona jeszcze kilku lat pracy, zwlaszcza Ze autorzy pragng
obok czgéci bibliograficznej - z uwagi ne interesujgcy mate-
rial - da¢ czeéc¢ z wypisami, tj, utworami wierszowanymi za-
mieszczanymi w kalendarzach, matoznanymi, a bardzo charakte-
rystycznymi dla epoki, fragmentami dziennikéw, rdéznego typu za-
piskéw itp. Natomiast temat drugi zostal w zasadzie juz ukofi-
czony, Maszynopis "Bibliografii dziel Jana Kochanowskiego”,
przygotowywany do publikacji, sklada sig z czterech toméw,., Tom
I stanowi reedycja wydanej przed pigecdziesieciu laty pracy

K. Piekarskiego, ze zmodyfikowanym nieco opisem i zweryfikowa-
nymi siglami bibliotecznymi -~ rozszerzona o nastgpujace dziaily:
a} wydania utworéw Kochanowskiego w XVIII w.; b) utwory poety
niesamoistne, zamieszczone w piémiennictwie XVI-XVIII w,; ¢)
przedruki w kancjonatach i ¢épiewnikach tegoz okresu, Tom II o-
bejmuje wydania dziet poety w XIX i XX w, w ukladzie: a) wyda-
nia zbiorowe; b) wybory dziel; c) poszczegdélne utwory; d) utwo-
ry Kochanowskiego w antologiach; e) w podrecznikach literatu-
ry; f) épiewnikach i modlitewnikach XIX-XX w.; g) czasopismach,
T. I11I rejestruje tiumaczenia Kochanowskiego na jezyki obce od
XVI w., po czasy wspblczesne i wreszcie tom IV gromadzi mate-
rialy o Kochanowskim: a) Kochanowski w plastyce; b) muzyka do
tekstéw Kochanowskiego; c) Kochanowski jako motyw twérczosci
literackiej; d) inscenizacje teatralne; e) zjazdy, sesje, kon-
ferencje = poswiegcone poecie, Calod8¢ bibliografii zamykaje

réznego typu indeksy,

Krystyna Korotajowa
styczenn 1988
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PRACOWNIA DOKUMENTACJI I EDYTORSTWA XIX W.

Pracownia, zgodnie ze swymi zadaniami, zajmuje sig bi-
bliografia, dokumentacja literacky i edytorstwem, Ma pod swg
opiekg unikalne kartoteki literackiej zawartoéci czasopism
XIX 1 XX w, {(do 1939 r,): kartoteke pisarzy 1 dziennikarzy
polekich, zawierajgce ok, miliona fiszek w ukiadzie alfabetycz-
nym wg nazwisk, kartoteke recepcji pisarzy obcych w Polsce,
kartotek@ recepcji pisarzy polskich XVI-XVIII w, oraz gidéwng
kartoteke polskich pseudoniméw literackich, Zespél sklada sig
z 6 oséb zatrudnionych w peinym wymiarze godzin: dr Dobrosiawa
Swierczyriska (kierownik), mgr mgr Joanna Krél, Barbara Marzec-
ka (sekretarz), Elzbieta Modrzewska, Irena Stemplowska, Krys-
tyna Szezyheka-Maékowiak, Grazyna Syryczynska (przebywa na ur-
lopie wychowawczym), W realizacji zadan Pracowni biorg tez
udziat emerytowani czlonkowie zespotu: prof, dr Edmund Jankow-
ski, dr Cecylia Gajkowska, dr Halina Gacowa i mgr Maria

Bokszczanin,

Prace naukowo-edytorskie

= A, "Slownik pseudonimiw pisarzy polak;ch' pod redakcja
E. Jankowskiego, Caloéé przygotowuje Pracownia prz* wepbt-
udziale kolegéw z innych zespoiéw Instytutu, Redaktorami po-
szczegdélnych dzialéw sg: prof, dr Elzbieta Aleksandrowska
(Oéwieconie), dr Cecylia Gajkowska (romantyzm), dr Dobrostawa
Swierczyhska (pozytywizm), prof. dr Edmund Jankowski (MXoda
Polska) , doc, dr hab, Jadwige Czachowska (wspdélczesnoéé), '

Materialy dzialu staropolskiego, ktéry miat byé przygoto-
wany w Poznaniu pod kierunkiem doc. dra hab, T. Witczaka, zo~
staty w grudniu 1986 r, przejete w formie niekompletnej karto-

teki przez Pracownig@. Do ich oprscowanis przystgpil zespdéi w
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sktadzie: Joanna Krél, Irena Stemplowska, Dobrostawa Swier-
czyriska pod ogélnym kierunkiem prof, dra Edmunda Jankowskiego.

W 1986 r, poszczegdlne dzialy "Siownika“™ przygotowane w
formie maszynopisu (z wyjatkiem dzialu staropolskiego), uzyska-
ty pozytywne recenzje specjalistéw: dziat oédwiecenia recenzowail
prof, dr J, Starnawski, romantyzmu - doc, dr hab, A, Kowalczy-
kowa, pozytywizmu - dr hab, M. Brykelska, wspéiczesny - mgr
A. Biernacki i dr hab., J3,J. Lipski.

W polowie 1987 r, maszynopisy i kartoteki wszystkich dzia-
16w “"Sitownika pseudoniméw pisarzy polskich™ znalaezly sie w Pra-
cowni Dokumentacji i Edytorstwa XIX w, i przystgpiono do korco=-
wego etapu prac: scalania szedciu kartotek chronologicznych w
dwie podstawowe, alfabetyczne: pseudoniméw i nazwisk, Kartoteki
te odpowiednio sprawdzone, uzupeinione, dopracowane, beda suk-
cesywnie przygotowywane do przepisywania na maszynie, Oto ukiad
projektowanej edycji: “Stownik" bedzie sie¢ skladait z dwu pod-
stawowych czeéci i jednej pomocniczej. Czeéé pierwsza, pseudo-
nimowa, rejestruje w ukladzie alfabetycznym ponad 50 tysigcy
rozwigzanych pseudoniméw z wiekdéw XV-XX, Kazdy pseudonim posia=~
de odpowiednia dokumentacjeg: nazwisko i imig autora posiuguja-
cego sig pseudonimem, ewentualnie uwagi o budowie i pochodzeniu
pseudonimu, tytuly podpisanych nim utwordw, Zrédla rozwiazania
podane wg ustalonych skrétéw, Czeéé druga jest specyficznym in-
deksem ok, 15 tysigcy nazwisk nosicieli pseudoniméw w ukladzie
alfabetycznym, Staramy sige - w miare posiadanych materialéw -
podawac skrécony biogram kazdego autora, okreslaé rodzaj upra-
wianego pisarstwa, zawéd lub funkcje; pod tymi danymi znajduje
si@ wykaz pseudoniméw autora w ukiadzie alfabetycznym. W czesci
pomocniczej znajduje sig objasnienia o zawartosci, ukiadzie,

metodach opracowania materialéw, wskazéwki ulatwiajace korzys-
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tanie z kompendium orgz caly aparat naukowy, tj. wstep pseudo-
nimologiczny, bibliografia, wykaz skrétowcdéw itp,

- B, "Nowy Korbut™ t, 11 = "Juliusz Sitowacki", Dr H. ‘aco-
wa pracowala nad bibliografig podmiotowa Siowackiego; zgc Le z
sugestiami konsultanta naukowego, doc. dr hab, J. Kamionki-
-Straszakowe], zmienila czgsciowo pierwotne zalozenia: przepro-
wadzils szereg prac sprawdzajacych i uzupelniajacych., Na koniec
1987 r, przygotowany zostal - w nowej wersji - maszynopis bi-
bliografii podmiotowej J. Slowackiego {ok. 1100 str,) ; w karto-
tece, wymagajacej wielu uzupeinien, znajduje sie bibliografia
przedmiotowa,

"Nowy Korbut" t, 17 - "Eliza Orzeszkowa" przygotowywany
jest przez dr H, Gacowa pod redakcja E, Jankowskiego, Biblio-
grafia podmiotowa znajduje sig w formie maszynopisu roboczego,
bibliografia przedmiotowa - w kartotece, Calosc¢ wymags wielu
prac uzupeilniajacych.

. C. "Listy Henryka Sienkiewicza" - przygotowuje mgr
M, Bokszczanin, od stycznia 1986 r, - w ramach prac zleconych,
W druku 'PIW’ znajduja sie trzy woluminy tomu II, obejmujace
korespondencje pisarza ze szwagierka Jadwige Janczewska - ok,
600 listéw 2z odpowiednim aparatem naukowym i edytorskim,
Obecnie M, Bokszczanin pracuje nad komentowaniem listéw, ktére
wejda do tomu III korespondencji pisarza, Zbierane sas tez ma-

teriaty do komentarzy listéw tomu IV, ostatniego cailej edycji.

Prace indywidualne

Zaspél prowadzi prace indywidualne zwigzane z profilea
Pracowni, M, Bokszczanin w ramach udziaiu w obchodach roczni-
cowych H, Sienkiewicza w 1986 r, przygotowata referaty "Henryk
Sienkiewicz - w stulecie urodzin®™ i "W stulecie »Potopu«”,

"Julian Krzyzanowski - badacz i milosénik twérczodci Sienkiewi-
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cza", "0 listach H, Sienkiewicza" 1 in., Jeden z referatdéw wy-
glosila w Vevey, gdzie wyjechala na zaproszenie tamtejszych
wiadz miejskich i ambasady polskiej w Szwajcarii. W 1987 r,
przebywala na 4-tygodniowym stypendium naukowym PAN w wWilnie
i Leningradzie, zbierajac materialy do korespondencji Sienkie~
wicza,

C. Gajkowska jest stalym wspdipracownikiem “"Polskiego
Siownika Biograficznego®, cztonkiem Komitetu Redakcyjnego
“Biuletynu Polonistycznego® 1BL, pracuje nad bibliografia po-
wojennych opracowan prasy polskiej.

H., Gacowa jest autorka kilku hasei do "Sitownika pisarzy
polskich",

D. Swierczynska przygotowala kilka studiéw z zakrosu
pseudonimiki 1 mistyfikacji literackich drukowanych w pismach
fachowych ‘np, "Zarys dziejéw pseudonimografii®, “"Julian Kali-
szewskl - pisarz zapomniany", "W, Hanka i staroczeskie rgkopi-
sy"i. W zwigzku ze swymi zainteresowaniami naukowymi D, Swier-
czynska przebywala w listopadzie 1987 r, na dwutygodniowym
stypendium naukowym w Pradze czeskiej. Bierze tez udziail w
pracach Zespoiu Pozytywistycznego IBL,

I. Stemplowska pracuje ned dysertacja doktorska na temat
rekopisémiennych zeszytéw poetyckich pierwszej polowy XIX w.,

B. Marzecks rozpoczela zbieranie materialéw do pracy o
warszawskim kabarecie miodopolskim, a E. Modrzewska - o miodo=-
polskiej serii wydawniczej "Symposion”,

Czionkowie zespolu udostgpniajg kartoteki znajdujgce sig
w Pracowni, odpowiasdaja na kwerendy telefoniczne i listowne; z
ustug Pracowni w tym zakresie korzysta ok, 450 oséb rocznie -
pracownikéw IBL, autordw prac z zakresu literatury i historii

kultury, redaktordw i edytoréw z réznych wydawnictw, wspéipra-
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cownikéw PSB 1 "Bibliografii polskiej” Estreichera, doktoran

téw, magistrantow,

Dobrostaws Swierczynska

marzec 1988

PRACOWNTA DOKUMENTACJI LITERATURY WSPGtCZESNEJ

W sklad zespoiu Pracowni wchodzg: doc. dr hab, Jadwiga
Czachoweka (kierownik), dr dr Ewa Giebicka, Feliksa Lichodzie-
jewska, Alicja Szalagan, Joanna Zawadzka, mgr mgr Beata Dorosz,
Grazyna Pawlak, Julia Pitera, Jest to zespé6l w wigkszosci pra-
cujacy w Instytucie od wielu lat (J. Czachowska i F, Lichodzie-
jewska - 38 lat, E, Gigbicka i A, Szalagan - 15 lat, J, Zawadz-~
ka - 12 lat, J, Pitera - 7 lat), ktéry specjalizuje sig¢ w pra~
cach bibliograficznych, dokumentacyjnych i edytorskich, W tym
zakresie cztery osoby (3. Cczachowska, E. Gigbicka, F, Licho~
dziejewska 1 A, Szalagan) posiadaja, obok stopni naukowych, do-
datkowe kwalifikacje poswiadczone przyznaniem przez Komisje
Egzaminacyjng dla Dyplomowanych Pracownikéw Dokumentacji Neuko-
wej przy PAN stopien dokumentalisty dyplomowanego (B, Dorosz i
J. Pitera przystapie do egzaminu w jesieni 1988 r,).

Gidéwnym zadaniem Pracowni jest “Dokumentacja kultury li-
terackiej po 1939 r.,", pierwszoplanowym zad przedsiewzigciem
przygotowywanym zespotowo pod redakcje J, Czachowskiej i A,Sza-
tagan- nowy "Siownik pisarzy i badaczy literatury polskiej” roz-
wijajacych twérczodé po 1945 r. W sytuacji, gdy pierwsza seria
“Stownika wepéiczesnych pisarzy polskich” (t, 1-4 wyd, 1963~

-1966) objela hasla osobowe 832 pisarzy, ktérzy debiutowali
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przed 1951 r, (informacje bibliograficzne doprowadzone zostaty
do 1956 r,), seria II tego siownika (t, 1-3 wyd, 1977-1980) =
473 hasla osobowe pisarzy debiutujgcych przed 1965 r, (informa-
cje doprowadzono do 1975 r, , obie za$ serie mialy bardzo niski
nakiad i dostepne byly tylko dla bibliotek i waskiego kregu spe-
cjalistéw, potrzeba nowego siownika, ktéry przynosiiby dane do-
tyczace pisarzy 40-lecia powojennego, jest szczegdélnie pilna,

Stownik przeznaczony przede wszystkim dla badaczy litera~
tury wspéiczesnej i krytykéw literackich zostanie opracowany,
ze wzgledu na systematyczna publikacje “Polskiej bibliografii
literackiej” biezgcej o bardzo szerokim zakresie i zasiggu, w
sposéb odmienny od “Siownika wspélczesnych pisarzy polskich*”,
Hasla osobowe skladac¢ sie bedg z dwu czeéci: faktograficznego
biogramu zakoniczonego zestawieniem wazniejszych 2rdédel biogra-
ficznych i1 opracowarn ogdlnych oraz spisu bibliogreficznego
dziet osobno wydanych czy wystawien scenicznych utworéw drama-
tycznych (z opisem wezystkich wydar 1 premier, jak w serii IX
"Siownika wspéiczesnych piaarzy polskich®),z tym, i2 w adnota-
cjach do poszczegdlnych pozycji podawane beda réwniez wazniej-
sze recenzje i omdéwienia, Przy opracowywaniu stownika zostana
wykorzystane, obok zrédeil drukowanych, réwniez m.in, odpowie-
dzi pisarzy na ankiety dawne i rozestang w 1989 r,

Réwnoczednie przygotowywany jest w Pracowni = réwniez
zespolowo - pod redakcja E. Glebickiej informator "Pisarze i
krytycy polecy 1945-1985", obejmujacy wszystkich autoréw,
ktérzy opublikowali co najmniej jeden tom po 1945 r, W tym
opracowaniu nota biograficzna obejmowaé bedzie tylko dane
dotyczace daty i miejsca urodzenia, debiutu literackiego, u-
dzieiu w grupach literackich i redakcjach czasopism, wazniej-

szych nagréd literackich, ewentualnie pracy zawodowej w innych
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dziedzinach, miejesca obecnego zamieszkania, a gdy chodzi o pi-
sarzy niezyjecych = daty i miejsca émierci, Zestawienie twir-
czoéci ograniczaé esie bedzie do pierwszych wydan keigzek i pra=-
premier sztuk scenicznych,

Okresu 1945-1985 dotycza tez dwie prace indywidualne:
“Stownik grup literackich 1975-1980", opracowywany przez E.Gie-
bicke (jako kontynuacja przyjetego do druku przez Wiedze Po-
wezechna siownika grup literackich dziatajgcych w latach 1945~
-1975) oraz “B8ibliografia przedmiotowa opracowaht o stowarzysze-
niasch 1 zwigzkach literackich w Polsce w 1945-1980", przygoto-
wywana przez J, Piterg.

Osobny zespdi stanowig prace, dotyczace okreeu 1939-1945,
bedace kontynuacja poszukiwarh dokumentacyjnych, zakonczonych
wydaniem w latach 1983-1986 trzytomowej bibliografii “Literatu-
ra poleka 1 teatr w latach II wojny éwiatowel™ w opraconﬁniu
J. Czachowskiej, M.K, Maciejewskiej i T. Tyszkiewiczéwny. W kofi-
cowym etaple opracowywania znajduje sig przygotowywana przez
A. Szalagan "Bibliografia opracowan dotyczgcych 2ycia literac-
kiego w okresie II wojny éwiatowej opublikowanych w latach
1945-1985", Bibliografia ta wraz z przygotowywana przez M.K,
Maciejewska analogiczna bibliografia dotyczaca zycia teatraelne-
go zostanie oddana do druku w jesieni 1988 r, Natomiast rozpo-
czete zostaly dopiero prace nad opracowaniem dokumentacyjno-
=historycznym, poéwigconym 2yciu literackiemu i kulturalnemu
w skupiskach Polakéw w réznych krajach Europy i éwiata, przez
ktére prowadzit po 1939 r, szlak uchodZczy i zoinierski, W
1989 r. zostanie ukoniczony przez J, Czachowska rozdzial doty-
czacy Francji 1 rozpoczeta praca A, Szalagan nad rozdziaitem o
sytuacji w tym zakresie w Wielkiej Brytanii,

W planie naukowym Pracowni kontynuowana jest nadto przez
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F., Lichodziejewska praca nad edycje krytyczne “"Dziei zebra-
nych” W, Broniewskiego. Po ziozeniu w PIW-ie czterech toméw za-
wierajacych utwory poetyckie, w 1988 r. zostanie ukotficzony tom
5, obejmujacy przekiady dokonane przez Broniewskiego oraz utwo-
ry dla dzieci.

Poza pracami prowadzonymi w planie naukowym Pracowni czlon-
kowie zespolu uczestnicze w przedsigwzieciach znajdujaecych sie
w planach naukowych innych pracowni Instytutu, Z Pracownia Bi-
bliografii Biezacej w Poznaniu wspéipracuje J. Czachowska jako
redaktor naukowy “Polskiej Bibliografii Literackiej™ oraz
G. Pawlak, jako czlonek zespolu autorskiego tego dzieia; groma=-
dzi ona materialy ze 2rédeit niedostepnych w Poznaniu: z archi-
wum Polskiego Radia i1 Telewizji, z programéw teatralnych znaj-
du!acych sie w zbiorach Biblioteki przy ZASP oraz z ksigzek 1
czasopism dostgpnych jedynie w zbiorach Biblioteki Narodowej.

Z Redakcja Naczelng "Siownika pseudoniméw pisarzy polskich”
wspéipracuje nadal 3, Czachowska, redaktor dziaiu wspéiczesne-
go, wprowadzajac uzupeinienia wynikajece z nowych publikacji, a
dotyczace uprzednio opracowanych hasei pisarzy wspéiczesnych
(dziat wspéiczesny stownika, opracowany zespolowo, zostal przeka-
zany w lipcu 1987 r. w postaci kartoteki obejmujacej w czedci I
ok. 25 000 pseudoniméw, zad w czesci II - ok, 8000 hasel nosi-
cieli pseudoniméw Redakcji Naczelnej, w celu scalenia z innymi

dziatami),

Jadwiga Czachowska
kwiecieri 1988
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PRACOWNIA StOWNIKA POLSZCZYZNY XVI WIEKU

Skiad Pracowni

Torun: prof, Franciszek Peplowski (kierownik), dr dr
Krystyna Wilczewska, Adam Zurowski; mgr mgr Stanislaw Buska,
Zofia Chyia-Betkot, Jan Dokurno, Hanna Kowalczyk, Katarzyna tu-
komska (urlop wychowawczy), Marta Popielarska, Lucyna Wilczew-
ska, Zdzislaw Zawadzki,

Wrociaw: mgr Lucyha Woronczak (kierownik); mgr mgr Jolanta
Biertkowska, Marta Cegielska, Danuta Dykiel, Danuta Jezioro-

~Dziadowicz, Maigorzata Nobis, Jadwiga Rutyna-Bugajska.
Krakéw: prof., Maria Karpluk (kierownik), dr Marian Borec-

ki; mgr mgr Joanna Duska, Mariusz Frodyma, Teresa Gaberle,
Barbara Koszela, Marek Marczyk, Mailgorzata Swiech, Emilia Wal-

czewska, Anna Wolosiuk.

Prace zespoiowe

A. Oddane do druku: "Sitownik polszczyzny XVI w." pod red,
M.R, Mayenowej, t. XVIII: nierowien = # (druk 1988 r,),

B. W przygotowaniu: znajduja si¢ 3 dalsze tomy “"Siownika*
- XIX, XX 1 XXI, obejmujace hasla na literg “"o", przewidziane
do druku na lata 1989, 1990, 1991, Rozpoczgto tez redagowanie

tomu XXII, obejmujacego hasla na literg "p[.

Prace indywidualne

I. Artykuly oddane do druku: D, Dykiel: Formy adresatywne
w “"Wydwornym polityku®™ M, Gutthatera-Dobrawskiego., Rozprawy Ko=-
misji Jezykowej Wr.TN; M, Karpluk: 1) Z "bulgaryzméw" Stani-
slawa Orzechowskiego: hlawa (w ksiedze ku czci prof. F. Siaw-
skiego); 2) Ze studiéw nad jezykiem modlitw staropolskich: Go-

dzinki {w zbiorze: O jezyku religijnym, KUL); 3) Slowa-klucze
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w polszczyinie XVI wieku: katolik (w ksigdze ku czci prof,

A, Vincenza); 4) Stownictwo cerkiewne w polezczyinie XVI w,
Wybér przekitaddéw (w zbiorze: Chrzescijarski Wschéd a kultura
polska, KUL); 5) Kulturowo-antroponimiczne elementy w staropol-
skich nazwach z16% (w ksiedze V Krajowej Konferencji Onomasty-
cznej, Poznah); 6) Zagadnienie polszczyzny kresowej XVI w,., ¢z,
II (w Sprawozd, Oddz, PAN, Krakéw); 7) Stownictwo Jane Cervusa
z Tucholi a Leksykon Maczynskiego (dla tomu: Polszczyzna regio-
nalna Pomorza); 8) projekt éwiczen z onomastyki dla studentéw
filologii polskiej (do ksiegi VI Krajowej Konf. Onomastycznej,
Szczecin); 9) Na tropie formalnych oznak doskonaktoéci jezykowej
Jana Kochanowskiego (w zbiorze: Jan Kochanowski - epoka - twér-
czoéé¢ - recepcja); 10) Deutsche Kaisernamen im Altpolnischen:

Heinrich und Karl (w: Onomastica Slavogermanica) ; 11) Elementy

starobutgarskie i cerkiewnosiowiariskie w polszczyinie XVI w,
(w: Z polskich studidéw slawistycznych); 12) Z jezykowych osob-
liwodci Jakuba Lubelczyka: niet ‘nie ma’ (w: Miedzy Wschodem a
Zachodem - zjawiska jezykowe na pograniczu polsko~-ruskim,
UMCS); 13) Polskie i zachodnio-ruskie nim ‘wczeéniej niz’ oraz
polskie nim ‘im’ (do ksiggi ku czci prof. Z, Stiebera); 14)
“Stowo pochwalne dw, Cyrylowi i Metodemu"™ - uwagi jezykowo-sty=-
listyczne (do ksiegi ku czci 1100 rocznicy émierci 4w, Metode-
go, UG); 15) Kultura jezykowa polszczyzny w czasach Jana Kocha-
nowskiego (do zbioru: Kultura umysiowo-literacka Krakowa i Ma-
topolski w dobie Renesansu); = F, Peplowski: 1) O irédiach w
"Stowniku” J,S. Bandtkiego (w keiedze ku czci prof, A. Vincen-
z8); 2) Stownictwo gwarowe w "Slowniku" J.S. Bandtkiego (w
ksiedze ku czci prof, M. Szymczaka; - K. Wilczewska: Polemika

z artykutem E. Brezy "Skad pochodza formy efezjanie...”. Jezyk
Poleki,
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Artykuly w przygotowywaniu: S, Buska: 1} SXownik Jezyka
A, Mickiewicza a Stownik Lindego; 2) Studia lingwistyczno-sty-
listyczne nad utworami A, Mickiewicza; - M, Karpluk: Jezykowe
elementy kultury Zyddw polskich w twérczoéci I.B. Singera.

Prace edytorskie oddane do druku: J. Duska: P. Skarga, Zy-
woty swietych, oprac. ... i A. Karasiowa, t, I-IV, PAX; -

M. Karpluk: "O nieuwiarowaniu s$mierci” - re¢kopismienna relacja
swiadka ostatnich dni Elzbiety z Szydiowieckich RadziwiiZowej
(4-20 VI 1562), z J. Pirozynskim do Archiwum Literackiego ; -

F. Pepiowski: "Poczta Krdlewiecka" 1718-1720 (z J. Maltkiem),
"Pojezierze"; - K, Wilczewska: J. Kochanowski: Dziela wszystkie,
pod red. M.R. Mayenowej, t. IV: Pieéni (z B, Otwinowska i M.R.
Mayenowa).

Prace edytorskie w przygotowaniu: M, Dorecki: J. Kochanow-
ski: Dziela wszystkie, pod red. M.R., Mayenowej, t. IX: Phaeno-
mena (z J. Axerem); - Z. Chyla-Belkot: Staropolski dramat reli-
gijny, pod red., J. Lewanskiego, t. VII; - M. Karpluk: J. Kocha-
nowski: Dzieia wszystkie, t. VIII: Poematy rézne (z V. \lein-
trauben, J. Ziomkiem, E. Sarnowska-Temeriusz, J. Mankowskim); -
M. Maciejewska: Staropolski dramat religijny, pod red. J. Le-
wanskiego, t. VII; - F, Peplowski: J, Kochanowski: Dziela
wszystkie, pod red, M.,R. Mayenowej, t. III: Fraszki (z J. Axe-
rem i J., Pelcem); - K, Wilczewska: Staropolski dramat religij-
ny, pod red. J. Lewanskiego, t, III; - Z, Zawadzki: 1) J. Ko-
chanowski: Dziecla wszystkie, pod red, M,R, Mayenowej, t., V:
Fragmenta ‘z J., Mankowskim i E. Sarnowska-Temeriusz); 2) Sta-

ropolski dramat religijny, pod red., 3. Lewaniskiego, t., V.

Franciszek Peplowski

luty 1938
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PRACOWNIA HISTORII CZASOPISMIENNICTWA POLSKIEGO XIX i XX W.

W ostatncch 10 latach badania nad dziejami prasy przesziy
w naszej Pracowni znamienng ewolucje. Mineis epoka wstepnej,
opisowej historiografii, ktéra miala na celu przede wszystkim
zrekonstruowanie podstawowych faktéw z historii czasopidmien-
nictwa, ich zarejestrowanie, a takze wypracowanie wiasnej meto-
dologii badarn. Znacznie poszerzylo si¢ pole obserwacji i rozwi-
nety kwestionariusze badawcze, I tak, jedli wczesniej powstawa-
to wiele monografii, poswigconych wybranym gazetom i1 konkretnej
klasie zjawisk, teraz uwage skupia sig na problematyce szerszej.
Prasa przestaje by¢ obiektem badawczym "samym w sobie”, jest
obserwowana jako szczegdlne 2rédio, jako szczegélny przekaz po-
lityki, s$wiadomodci spotecznej, kultury masowej itp. (zakonczo~-
ne i wydane monografie o propagandzie sanacji, o systemie pra-
sowym Narodowej Demokracji,o prasie sensacyjnej Drugiej Rzeczy-
pospolitej, o prasie satyrycznej Krélestwe Polskiego w poczatku
XX wieku zaswiadczaja te teze).

W sklad zespotu wchodza: prof. dr Jerzy Myslinski, doc., dr
hab., Zenon Kmiecik, doc. dr hab, Wieslaw Wtadyka (kierownik),
dr hab, Urszula Jakubowska, dr dr Ewa Cytowska, Daria Nalegcz-
-Lipinska, Marek Tobera, mgr mgr Aleksandra Garlicka, Rafal Ha-
bielski, Eugeniusz Misito, Hanna Natora-Macierewicz, Janusz
Rudzinski, Jacek Szczerbinski, oraz Czestawa Rusiecka, peinigca
funkcje bibliotekarza. Wigkszos¢ kolegéw jest przed lub tuz po
doktoracie. Przejécie ze stanu badarh dawnych w stan badah no-
wych, o nowej jakoéci, moze i musi dokonaé sig przede wszystkim
przy udziale i za sprawg tego wiasnie, najmlodszego pokolenia,
Dlatego tez dzisiejsze prace zespolu, figurujace w obowiazuja-

cych planach, lgcza w sobie i stare, i nowe tendencje., Jest w
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nich miejsce i dla czeladnictwa, i dla poszukiwarn nowatorskich
(np. badania nad wzorcami osobowymi politykéw polskich w latach
1945-1948) ,

Czegd¢ badan wypeinia istniejace luki historiograficzne, w
sposdb opisoﬁy i doéc¢ prosty - przy czym nalezy dostrzec duzy
stopien trudnosci (nie tylko o charakterze naukowym) tych préb,
ktére dotyczg historii Polski po 1944 roku, W tej dziedzinie e@
zZreszty najwigksze opdzinienia i najwigcej do zrobienia, Na ra-
zie planujemy przygotowanie kolejnego tomu historii prasy pol-
skiej za lata 1944-1948, monografii o kampaniach publicystycz=-
nych w PRL, Zostaly napisane ksig2ki o prasie w 1956 roku, o
radiu po 1945 roku, przygotowuje sig doktorat o londyrskich
"Wiadomoéciach", Zaczgto takze badania nad prasg mniejszosci
narodowych, na razie ukraifiskiej, w okresie miedzywojennym,

Dziejami prasy od 1864 do 1939 r, zajmuje sig¢ w zespole
kilka oséb, o ugruntowanej juz renomie i duzym dorobku, Tu

‘perspektywy s3 najjasniejsze, plany najbardziej rozbudowane -
indywidualne i zespoiowe, Gorzej wyglada sytuacja z epoka
wczesniejszga, osierocong przez Jerzego tojka, oraz z latami o-
kupacji - brakuje chetnych,

Kontynuujemy prace bibliograficzne, na miare naszych mo-
Zliwoéci - w najblizszych latach zakoriczone powinny by¢ zesta-
wienia tytuléw prasy Drugiej Rzeczypospolitej (przy skréconej
nocie zapisu),

Sitami giéwnie Pracowni wydawany jest “"Kwartalnik Historii
Prasy Polskiej" (juz ponad 27 rocznikéw) oraz "Materiaiy i

studia do historii prasy i czasopismiennictwa polskiego”,

wieslaw Witadyka
czerwiec 1988
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BIBLIOTEKA PRACOWNI HISTORII CZASOPISMIENNICTWA POLSKIEGO XIX i XX W.

Biblioteka Pracowni Historii Czasopismiennictwa Polskiego
XIX i XX w, przy IBL PAN w Warszawie jest biblioteka specjalis-
tyczna. Powstala razem z pracownia w 1958 r, i do dzi$ stale
uzupeinia zbiory. Jest ksiggozbiorem podrecznym do korzystania
na miejscu, w godzinach pracy Instytutu, Obecnie zbiér liczy ok,
3000 pozycji ksigzkowych - w tym bibliografie, encyklopedie i
stowniki, kilkenadcie czasopism, kilkadziesigt mikrofilméw 4
fotokopii oraz maszynopisy i rgkopisy.

Wszystkie posiadane przez Biblioteke ksiazki i materiaty
sa skatalogowane w dziesigciu dziatach, Pierwszy obejmuje prace
z dziedziny historii Polski, historii powszechnej i gospodar-
czej., Dzial drugi -~ to szeroko rozumiana historia prasy i pa=-
migtniki z tej dziedziny, Dziat trzeci dotyczy zbioréw biblio-
graficznych tak z zakresu bibliografii prac historycznych, in-
formatoréw archiwalnych i bibliotecznych, jak i bibliografii
specjalistycznych dotyczacych dziejéw prasy i prasoznawstwa,
Kolejny dziait obejmuje encyklopedie 1 stowniki, W dziale pig-
tym znajduje sie¢ wszystkie czasopisma -~ polskojezyczne i obce.
Osobno sg skatalogowane czasopisma polskojezyczne wydawane za
granicg. Poza tym gromadzone sa wycinki prasowe dotyczace mate-
riatéw biograficznych i dziejdéw prasy, gidéwnie z prasy po 1945
r. Maszynopisy i regkopisy obejmuja rozmaite tematycznie prace z
zakresu historii i socjologii prasy., W dziale tym znajduje sig
tez Eilka maszynopisdéw wspomniert dziennikarskich z czaséw
wepéiczesnych, Dzial mikrofilméw i fotokopii dotyczy materialéw
archiwalnych oraz kilku tytukéw prasowych z okresu dwudziesto-

lecia migdzywojennego, Ostatnim dzialem jest dzial broszur, Sa
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to w przewazajgcej mierze nadbitki z rozmaitych czasopism za-
wierajacych artykuly z dziedziny historii prasy.

Ksiggozbidér prac z zakresu historii obejmuje ksiazki do-
tyczace przede wszystkim historii Polski, Jest ich zdecydowana
wigkszoéé, Sg to podreczniki, monografie problemowe, biografie
oraz prace z zakresu dziejow polskiej mys$li politycznej, gléw-
nie dotyczace XX w, Przewazaja prace wspdéliczesne, cho¢ nie
brak réwniez pozycji wydanych przed 1918 r, Dosé licznie tez
8@ reprezentowane ksigzki dotyczace szeroko rozumianych dzie-
Joéw kultury polskiej,

W dziale obejmujgcym prace z zakresu historii prasy
znajduja sie@ pozycje specjalistyczne - prace teoretyczne, do-
tyczace metodologii badan historii i1 socjologii prasy i czeso-
pismiennictwa, w tym réwniez obcojezyczne, gidéwnie francuskie,
amerykanskie i radzieckie, Niemalo miejsca zajmuje ksiazki be-
dace monografiami z dziejéw prasy polskiej i obcej, dotyczace
historii niektérych czasopism lub omawiajace dzieje wybranych
gatunkéw prasowych, jak dzienniki czy prass prowiccjonalna w
dwudziestoleciu migdzywojennym, Dzial dziejdéw prasy uzupeinia-
je publikowane wspomnienia dziennikarzy i ludzi z prasa zwig-
zanych, giéwnie z XX w, °

Dzial bibliografii i przewodnikéw gromadzi wszystkie naj-
wazniejsze, potrzebne badaczowi informatory archiwalne i prze-
wodniki bibliograficzne oraz bibliografie prac dotyczacych
dziejéw Polski, Gromadzone sa tez inwentarze archiwalne i bi-
blioteczne, Duza czgéc¢ zbioréw tego dzialu stanowig bibliogra-
fie prasy i prac prasy dotyczacych,w tym m.,in, na biezaco kom-
pletowana "Bibliografia wiedzy o érodkach masowego komunikowa-
nia” pod red, S. Dzikiego, "Bibliografia czasopism polskich

wydawanych za granica po 1939 r.", "Bibliografia czasopism
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teatralnYch" S. Strausa czy "Bibliografie ilustracji w cza-
sopismach polskich XIX 1 XX w, (do 1918 r,)™ L, Grajewskiego.
Obok nich jest wiele pozycj{ dotyczacych bibliografii zawar.
tosdci niektdrych czasopism XIX 1 XX w, Précz bibliografii pol-
skich Biblioteka posiades tez bibliografie prasy francuskiej i
rosyjskiej.

Wérdéd gromadzonych przez Biblioteke czasopism dominuja
wydawnictwa polskie. Czasopism obcych jest niewiele., Sg to ty-
tuly emerykanskie, francuskie i niemieckie, najczgsciej uzys=-
kane z daréw pojedyncze numery. W catosci zgromadzono niemiec=-
kie czasopismo "Publizistik" (komplet od 1960 r,), amerykanski
“Journalism Quarterly” (od 1963 r,) oraz niekompletny "Public
Opinion Quarterly” ( komplet do 1973 r,).

Zespdél mikrofilméw i fotokopii jest niewielki i obejmuje
dosé¢ przypadkowo zebrane kopie materiaiéw archiwalnych, Poza
niektérymi gazetami z dwudziestolecia migdzywojennego zmikro-
filmowane sa m.in., "Materialy Warszawskiego Komitetu Cenzury
XIX w.", "Materialy cenzury rosyjskiej", "Zestawienie o nakla-
dach prasy - dziennikdéw 1ddzkich 1937-1939", Pozostale mikro-
filmy i fotokopie to publikowane pamigtniki dotyczace dziejéw
prasy.

Bardzo réznorodny jest natomiast zbiér wycinkdéw prasowych
i rozmaitych luinych materialéw, broszur, notatek itp. Zgroma-
dzone w wielu teczkach materiaty dotycza réznych informacji na
temat prasy polskiej, niemieckiej, francuskiej i rosyjskiej,
dawnej i wepdiczesnej. Zawierajg tez liczne wzmianki biografi-
czne dotyczace dziennikarzy, drukarzy i wydawcéw, Poza tym wy-
cinki prasowe dotyczg recenzji z ksigzek o dziejach prasy i
informacji na temat oLganizach prasowych: drukarni i nakiadéw

prasy. Osobna teczka zawiera numery jubileuszowe rozmaitych
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gazet dwudziestowiecznych,

Poza zbiorami bibliotecznymi, Pracownia posiada kartoteki
czasopism polskich XIX i XX w, Sg to materialy robocze przygo-
towywane przez pracownikéw do publikacji, Czeéé tych materia-
6w zostala opublikowana (A, Garlicka: Spis tytuléw prasy pol-
skiej 1865-1918, Warszawa 1978), W opracowaniu znajduja sig
rejestry czasopism polskich z dwudziestolecia miedzywojennego
(t&godniki, dwutygodniki, mieeigczniki, roczniki), Materialy
obejmujace dzienniki i gazety ukazujgce sig kilka razy w ty-
godniu zostaly opublikowsne w "Kwartalniku Historii Prasy Pol-
skiej” (D, Nalgcz: Gazety ukazujace si¢ 2-4 razy w tygodniu
1918-1939, t, XVII, 1978 nr 2, s. 33-119; W, Wiadyka: Dzienni=-
ki w jezyku polskim 1918-1939, t, XIV, 1975 z, 4, s, 495-527;
tenze: Prasa codzienna w Polsce 1918-1939, t. XIII, 1974 z, 2,
8. 137-155), Poniewaz kartoteka jest w stadium opracowywania,
nie jest udostepniana czytelnikom,

Ta krétka informacja o posiadanych przez Biblioteke
zbiorach ma sluzyé jedynie wskazaniu czytelnikowi mozliwosci
korzystania ze specjalistycznego ksiggozbioru, ktéry moze za-
interesowac¢ nie tylko historyka czy socjologa, ale réwniez po-

loniste,

Jacek Szczerbinski

marzec 1988
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KONFERENCJE NAUKOWE

"JERZY SZANIAWSKI - SAMOTNIK, HUMORYSTA, TRAGIK"
Sesja zorganizowana przez Towarzystwo Naukowe Piockie -
Oddziat w Wyszogrodzie

(“Wyszogréd, 11 XI 1986)

Cecha charakteryetycin@ sesji naukowych organizowanych od
kilkunastu lat przez Oddziat TNP w Wyszogrodzie jest zintegro-
wane oddziatywanie na odbiorcg poprzez siowo, obraz, muzyke.
Kazdej sesji towarzyszg wystawy, koncerty badZ przedstawienia
teatralne,Sesje inspiruje Oddziat TNP, organizuje je jednak przy
wepbiudziale placéwek kulturalnych z calego kraju., Wspdéiorgani=-
zatorami omawianej sesji byly: Teatr Dramatyczny im, Jerzego
Szaniawskiego w Plocku, Miejska Biblioteka Publiczne im, Jerze-
go Szaniawskiego w Zduriskiej Woli oraz Liceum Ogélnoksztaicace
im, Jana $niadeckiego w Wyszogrodzie. Spotkaniu naukowemu towa-
rzyszyly wystawa oraz wystgp Teatru Dramatycznego z Piocka,

Obrady rozpoczat €, O 1 b roms k i1 (Oddziat TNP w Wy-
szogrodzie ! dzielac si¢ reflekejami na temat "Jerzy Szaniawski
- w poblizu teatru”, Referent nakreéliit krétko biografig Sza=-
niawskiego i powigzal ja@ z rozwojem twérczosci pisarza. Charak-
teryzujac formacje kulturowg autora 'Zegiarza' wskazal, ze -
podobnie jak Witkacy - Szaniaweki w zasadzie nie otrzymait wy-
ksztatcenia uniwersyteckiego, zas w gimnazjum, podobno ze wzgle-
du na swa niedmialodc i bedaca jej wynikiem maloméwnoéé, nie
odnosil sukceséw, Jego osobowosc ksztaltowala natomiast auten=-

tyczna, zywa kultura prowincji (m.in, wedrowne teatry, jarmar-

ki), atmosfera ozywionej dziatalnosci spotecznej, ideowej, ar-
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tystycznej polskiej inteligencji ne przeiomie wiekéw, Wreszcie
ogromny wpiyw na Szaniawskiego wywarla Warszawa - szczegbélnie
intensywne 2ycie teatralne, kulturalne na poczatku XX w, Zda-
niem referenta zaréwno biografia artysty, jak i jego dzieila
kryja jeszcze sporo tajemnic, czekaja na ponowne ujecie.

Referat pt, "Spdr o »szaniawsezczyzne«" przedstawil
J.Urbankowski1 (Ptock), Sam termin “"szaniawszczyz-
na", jakkolwiek zrazu uzywany ironicznie, utrzymal si¢ do dzi$
w sensie pozytywnym. Spér ten przebiegail dwoma etapami (1918-
-1939 1 po 1945 r,) w trzech wymiarach: historycznoliterackim,
politycznym, filozoficznym,

Juz po wystawieniu “Murzyne“ rozpoczgto dyskusje o powino-
wactwach artystycznych mtodego wéwczas dramaturga i skali jego
talentu, Zarysowaly sig wyraznie dwa stanowiska., Jedni krytycy
odna jdywali w jego utworach wlasng, oryginalng lini¢ rozwoju,
jakkolwiek nie potrafili jasno okreslié, na czym ona polega
{ tego rodzaju stanowisko reprezentowali Boy~Zeleriski i Irzykow-
ski), inni wskazywali na powinowactwe literackie, zapozyczenia
(Jankowski przyréwnywal Szaniewskiego do Shawa, Zawistowski -
do Rittnera i Ibsena, Wasilewski - przy okazji wystawienie
"Zeglarza™ - do poetyki Siowackiego, Natanson taczyl pisarstwo
Szaniawskiego z humoreskami Perzyriskiego). Polemiki i spory wo~
k6t twdrczosci Szaniawskiego rodzily sie¢ stad, Ze jego dramaty
nie przystawaly do Zzadnego z modeli dramatéw, jaki istniait w
okresie dwudziestolecia migdzywojennego.

Jest paradoksem, 2e wlasnie najblizszy - i jednoczednie
najbardziej odlegly ze wspéiczesnych Szaniawskiemu, byiby Witka-
cy. Witkacy by pisarzem awangardowym, Szaniawskiemu obce byty
na 0ogél poszukiwania formalne.

Zdaniem Urbankowskiego, Szaniawski - podobnie jak Leémien

- przenidésl pewne tematy, problemy filozoficzne z okresu Miode}
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Polski do epoki pdiniejszej, ale znacznie je pogiegbil, nadat
im nowy wyraz i oryginalna forme,.

Drugi etap sporu o "szaniawszczyzne" rozpoczal si¢ pt 0j=-
nie, dotyczyit giéwnie "Dwdch teatréw”, Utwdr powstal w 1945 r,

i zyskal ogromne uznanie, Sztuka trafila wéwczas na deski teat-

ru w Brnie, Niestety, niediugo trwalo pasmo sukceséw i
uznania. Od 1947 r, zaczail narastac spér wokdél przesilania
ideowego dramatu, spér, ktéry byl wyrazem przemian zachodza-
cych w polityce kulturalnej kraju. Na tamach "Kuznicy" zaata-
kowali Szaniawskiego Melania Kierczynska oraz Adam Wazyk. za-
rzucono artyscie uprawianie wszelkich mozliwych pseudomisty-
cyzméw, irracjonalizméw, Wkrétce sztuki Szaniawskiego zeszily
z afiszdéw teatralnych, on sam odizolowal sie od swiata,

Powojenny spér o "szaniawszczyzne” mial kilka kontekstdw,
Jednym z wazniejszych byl kontekst literacki., W tym czasie za-
czely wchodzi¢ na sceny sztuki socrealistyczne, W zestawieniu z
nimi utwory Szaniawskiego wyraznie gdérowaly poziomem artystycz=-
nym i literackim, Sta.aty sie metatekstem o tym,co jest, a co
nie jest sztuka.

Kontekst ideowy sporu dotyczyi wartosci, ktérych Szaniaw=-
ski broni}, Zamiast prostych ocen ludzi proponowal giebsze
wnikniecie w przyczyny ich postepowania, zrozumienie ich prag-
nien, lekdéw, dazer, Tam, gdzie nawoiywano do dyscypliny, przed-
ktadaz $wiadomy wybdr indywidualny. W miejsce kolektywizmu
wprowadzil indywidualizm. Bronil wartosdéci niejako tozsamoscio=-
wych, wyplywajgacych 2z polskiej tradycji. Aspekt filozoficzny
sporu dotyczy zasad poznawania swiata i miejsca w nim czlowie-
ka, Postaws Szaniawskiego tutaj jest wyborem bardzo szeroko
pojmowanego antyschematyzmu,

Istotne przeslanie dramatéw Szaniawskiego to préba oswo-
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jenia tajemnic porza $wiatem, rysowania map transcendencji,
ktéra znajduje siyg poza naszym peinym doswiadczenicem w swiecie,
ale i wewnatrz cztowieka, préba pdstaniania “"dziwnos$ci ludzkie-
go istnienia", odsXaniania tych wielkich tajemnic, a zarazem
wezwanie do kreslenia nowych map transcendencji.

Z kolei o "Rekopisach Szaniawskiego w zbiorach Biblioteki
w Zdunskiej ‘loli" opowiadaia dyrektorka tej Biblioteki -
E, Piont ek, Jak wiadomo, utwory pisane przez Szaniaw-
skiego pod koniec zycia i cenny ksiggozbidr gromadzony wiele
dziesiecioleci spiongiy wraz z caiym dworkiem w Zegrzynku po
g¢mierci artysty, i/ r. 1973 archiwista filmowy Stanisiaw Fuks
droga zmudnych i detektywistycznych niemal poszukiwan odnalazi
w domu rodziny tragicznie zmariego Leona Pietrzykowskiego,
przyjaciela Sraniawskiego, rgkopisy: "Profesora Tutki”, “"Dwodch
teatrow", "Fortepianu" (jak si¢ okazaio w zmienionej wersji),
sztuki "Kowal, pieniadze i gwiazdy", nie ukonczonej sztuki
wedlug opowiadania "Profesor Tutka znai rodzine dowcipnych"”,
rekopisy niektorych esejow z ksiazki "W poblizu teatru”,
fragment pracy o Juliuszu Osterwie, brulion listu do Aleksandra
Zelwerowicza, maszynopisy oraz egzemplarze rezyserskie i suf-
lerskie "Murzyna™”, "Ewy", "Mostu", siuchowisk radiowych "Siuz-
bista"”, " lesie” oraz innych jeszcze sztuk Gzaniawskiego z
jego i Pietrzykowskiego odrecznymi uwagami i poprawkami, Zna-
lezione zostaly rowniez rgkopisy kilkudziecigciu listdéw do
Leona Pietrzykowskiego o znaczacej tresci dla historykow lite-
ratury, kilkadziesiat fotografii pisarza wykonanych przez
Pietrzykowskiego oraz listy wybitnych ludzi literatury i
sztuki do Szaniawskiego. Pierwsza publiczna prezentacja archi-
walidéw Pietrzykowskich miata miejsce w 1975 r, W 1977 r, prze-

kazali oni swe zbiory Miejskiej Bibliotece Publicznej w Zdun-
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skiej Woli, Obok niej archiwalia po Szaniawskim posiadajg réw-
niez Muzeum Literatury im, A, Mickiewicza, Muzeum Teatru i In-
stytut Sztuki PAN - w Warszawie.

Po przerwie Teatr Dramatyczny z Piocka przedstawil “Siuz=-
biste" w rezyserii Miriama Aleksandrowicza. To stuchowisko ra-
diowe, nadane po raz pierwszy w 1939 r,, wbrew opiniom niekté-
rych badaczy traktujgcych je jako pozycje juz mertwa w dorobku

Szaniawskiego, nsbraio w realizacji scenicznej nowego blasku,

Marjiusz Olbromski
grudzien 1986

"EGZOTYZM W LITERATURZE"

(szczecin, 23-25 1v 1987)

W dniach 23-25 1V 1987 r, odbyla sie w Szczecinie, zorga-
nizowana przez Zakiad Teorii Literatury Instytutu Filologii
Polskiej usé., koﬁferencja naukowa podwigcona “"Egzotyzmowi w
literaturze”, Byia to druga z kolei konferencja (pierwsza doty-
czyla symboliki akwanautycznej 1 odbyle sige w Gdarsku w 1986
r.) z zaplanowanego cyklu corocznych wiosennych sesji nauko-
wych, organizowanych na przemian przez Zaktady Teorii Litera~
tury uniwersytetéw w Toruniu, Gdansku i Szczecinie,

Pierwszego dnia wygtoszono szesé referatéw, Obrady rozpo=-
czet A. S to f f (UMK) referatem pt., "Egzotyka, egzotyzm,
egzotycznodé, Préba rozgraniczenia pojeé”, Autor stwierdzii,
Ze to,. co egzotyczne, odnajdywaé mozna w trzech réznych sferach
rzeczywistodéci: w dwiecie realnym, w dzielach literackich oraz

w reakcjach czytelnikéw, Nastepnie analizowal specyficzne cechy
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przejawiania sig tego, co egzotyczne,w poszczegélnych sferach,
wskazujac na ich wzajemne zviazki pod tym wzgledem, Kazdej z
wymienionych sfer przyporzadkowat autor jedno z wymienionych w
tytule referatu pojec. Egzotyke okredlit jako waloryzowany od-
powiednio fragment éwiata (termin ten umiescilt w porzadku ta-
kich pojeé, jak: reslizm, naturalizm, groteska...); egzotyzm -
jako sposéb widzenia swiata poswiadczony w ksztaicie rzeczy
wistoéci przedstawionej w dziele; egzotycznosé¢ = jako kategorie
wlasciwa odbiorowi tekstéw literackich, W ozywionej dyskusji
méwiono o kulturowych uwarunkowaniach séwiadomodci egzotyzmu

(E. Kuima, M, Blazejewski), zwracano uwage na konieczno$é ujmo-
wania egzotyzmu przede wezystkim jako kategorii estetycznej

(J. speina, E., Kuzma), a takze genologicznej (M, Bujnicka).
A.Martuszewska méwila o powierzchniowych zabiegach uegzotycz-
niajacych tekst literacki oraz o innym charakterze egzotyzmu,
tkwiacego w warstwie giebokiej dziela, a M, Blazejewski za sen-
sowne uznai wprowadzenie do opisdéw egzotycznych obrazéw - za
ktére ani narrator, ani autor nie bierze odpowiedzialnodci -
terminu metaegzotyka,

E. Kuzma [USz,) w referacie “Egzotyzm w migdzywojen-
nej twérczosci Jerzego Zagérskiego", wykorzystujac rozrdéznienie
niemieckiego badacza W. Reiffa miedzy egzotyka (kategorializo-
wana przestrzennie®' a egzotyzmem (obejmujacym nadbudowane nad
egzotyka sensy filozoficzne, spoteczne, éwiadomosciowe) stwier=
dzil, iz poezja lat dwudziestych eksploatowala giéwnie egzotyke
przestrzenna, Dopiero w latach trzydziestych, za sprawa miodego
pokolenia poetdéw, poezja ruszyla odwazniej w nowe regiony egzo=-
tyzmu - w dwiat snu i mitu, Nastgpnie referent oméwil sposoby
funkcjonowania egzotyzmu w twérczosci Zagérskiego, ktéra zosta-

te uznana za egzotystyczna (zwi@zane z egzotyzmem), a nie egzo-
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tyczng, Egzotyzm - wg autora - zwigzany jest z wczesna wizja
éwiata poety [egzotysta bywa sie raz w 2yciu). Stuzyl on za-
réwno Zagérskiemu, jak i innym Zagarystom, do epatowania i
zdobywania czytelnika,

Na rozrdéznienie miedzy egzotyka i egzotyzmem, zaproponowa-
ne przez niemieckich badaczy problemu, powoiaia sig¢ réwniez
K. Krason (USz,) w referacie "Egzotyzm transgresji w »0d-
wréconym éwietle« Tymoteusza Karpowicze"., W utworze tym do-
strzegla autorka egzotym w manifestowanej bezustannie potrzebie
tamania tabu, w demaskacji, ktéra uznala za efekt nieufnosci do
binarnej struktury dwiata,

Popotudniowa czeéé obrad poéwiecona byia problemom egzo-
tyzmu w literaturze marynistycznej. K. Tu r o (uG) przed
stawita referat pt, "Egzotyke mérz péinocy na przykladzie twér-
czoéci Mariusza Zaruskiego”, w ktérym ukezala zmiennodéé dominu-
jacej funkcji egzotyki obecnej w tych samych utworach, W wyda-
niu 1 (z 1902 r,) "Sonetéw morskich. Sonetéw pdinocnych” egzo-
tyczna kraina peini giéwnie funkcje etyczna: jest symbolem
wnetrza zniewolonego wieznia. W wydaniu 2 (z 1920 r.) egzotyka
ulega wyraznej estetyzacji, a przy tym widoczne jest wigksze
nastawienie na strong informacyjno-poznewcza, ktéra z kolei
najmocniej zaakcentowano we wspdiczesnym wyborze utworéw Za-
ruskiego.

M, Blazejewsk:H i (UG) w referacie "Egzotyczne,
dramatyczne, spazmatyczne kwiaty zta" méwil o stereotypowych
obrazach egzotyki we wsp6iczesnej prozie marynistycznej, ktérej
konwencje - jego zdaniem - wymagaja nasycenia egzotyzmem, Sze-
roko oméwii tez role egzotyzmu w przedstawianiu intymnej sfery
2zycia bohateréw powiesciowych., Z kolei I, Iwa s i 6 w (USz,)

w tekscie “Postad Murzyna w prozie marynistycznej" wskazala, iz
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cechy pozytywne tego bohatera wynikaja z mocno podkredlanych ,
Jego zwigzkéw z naturg, Sa one przeciwstawiane watpliwym moral-
nie postawom, reprezentowanym przez ludzi Zachodu. Najbardziej
eksponowane miejsce w galerii pozytywnych wizerunkdédw Murzyna
zajmuje Murzyn-artysts,

Pierwsza cze$¢ obrad w drugim dniu konferencji posdwigcona
byta egzotyzmowi w literaturze popularnej. A, Ma r t u-
szewska {UG) przedstawila referat pt, "Egzotyzm jako
oblicze nieprawdopodobieristwa, Egzotyzm a prawdopodobieristwo
literackie”, Wychodzgc - z jednej strony - od definicji egzo-
tyzmu cechuje go m.in, odmiennos$¢ i niezwyklos$é), z drugiej -
od teorii literackiego prawdopodobieristwa, autorka oméwiie me-
chanizmy uegzotyczniajace tekst literacki i oddzielita je od
zjawisk zachodzacych w jego strukturze giebokiej. Nastegpnie
przedstawila rézne warianty tej relacji: 1) zabiegi uegzotycz-
niajace sa tylko maska Gak w powiastce filozoficzneJ): 2)
peinia funkcje uprawdopodobnienia dwiata przedstawionego rea-
listycznie; 3’ sa podstawg metafory méwigcej ogélnie o czio-
wieku i swiecie, opierajgcej sie takze na wejsciu w psychike
przedstawiciela odmiennej kultury {wariant najpeiniej realizo-
wany w romantyzmie); 4) “umozliwiaj@" istnienie egzotyczne]j
przygody (literatury popularna), Przygoda ta wystepuje w od=-
mianie podrézniczo-wojennej (K. May) oraz jako przygoda eroty-
czna utwory A. Marczyrskiego). W obu wypadkach niezwyklosé
scenerii pozwala na pojawienie sie niewiarygodnych - z punktu
widzenia prawdopodoBiehstwa zewnatrzliterackiego - postaci 1
wydarzen, "umozliwia” pewne typy erotyzmu, Zabiegi uegzotycz-
niajace - zdaniem referentki - peinia w literaturze popularnej
funkcje uprawdopodobniania tego, co niezwykie i malo prawdopo-

dobne; uzasadniania jego istnienia. Prowadzi to do obecnosci
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w literaturze popularnej $wiata marzen i Zyczeh czytelnika,

Referat M, Bu jnickiej (USl,) pt. "Egzotyzm w
powiesci popularnej. Deskrypcje przestrzenne w powieséciach An-
toniego Marczyriskiego”, poswigcony byt tym utworom pisarza,
ktére maja autorska kwalifikacje “"powieéc egzotyczna". Po
przedstawieniu idealnego typu egzotyzmu w literaturze popular-
nej, autorka stwierdzila, iz wpasowal sig¢ on znakomicie w regu-
1y powiesci popularnej., W miedzywojniu powiesc te interesowatl
przede wszystkim egzotyczny sztafaz, siuzacy uprawdopodobnianiu
przedstawianego swiata, Tak jest i u Marczynskiego, u ktdérego
pojawia sig¢ prawie wylacznie egzotyzm przestrzenny,

J. Ruszatla (WSP Stupsk) méwila "O naturze i sposo-
bach komunikowania egzotyzmu w »W pustyni i w puszczy«', Stwier-
dzila, iz sposoby te przyjmuja forme dzialan oswajajacych, Ich
celem jest nie tylko przyblizenie egzotycznych zjawisk do kate-
gorii znanych naszej kulturze, ale réwniez swoisty przekiad
wiedzy dorosiych dla dzieci. Autorka wskazala na dwie metody u-
naoczniania egzotyki: 1) poprzez akcentowanie podobienstwa rze-
czywistosci egzotycznej z empiria odbiorcéw oraz 2) poprzez o-
rientowanie czytelnika na odmienne cechy opisywanego éwiata,
Konsekwencja stosowania dzieciecej optyki jest obecnos¢ przygo-
dy, basniowos$ci, egzotycznego siownictwa oraz wpisanie w egzo-
tyczng rzeczywistosé polskiej problematyki.

W referacie "Egzotyzm w powiedci odcinkowej na tamach pra-
sy szczecifiskiej" B. Zie 11 n s ka (USz,) wskazata na
inng jako$¢ egzotyzmu w literaturze popularnej, na stereotypowy
i przestrzenny jego charakter oraz zmienny - w zaleznosci od
okresu - obraz przedstawianej egzotyki,

Popotudniowa cze$é obrad rozpoczeia H.M, Ma Xt gow s k a

(wsP Olsztyn) referatem "Analogia jako skladnik odbioru
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pidmiennictwa egzotycznego., Motywy mongolskie w » Trzech pismach
z wygnania% Mikolajes Kulaszyriekiego". Autorka zeuwazyla, iz
réwnolegle z rosnacg rzesza Polakéw, wybierajacych pod koniec
ubilegiego wieku zycie w Cesarstwie, pojawias sie@ duza liczba
utwordw, ukazujacych system egzotycznych wartoéci poprzez ana-
logie do wartoéci, dostarczane przez znane utwory lub systemy
wierzefi, Opowiedci Kulaszyhskiego prezentujy wierzenia i war-
todci hinduigtyczne poprzez analogie do tych, ktdére obecne s@
w “Boskiej Komedii® Dantego, religii katolickiej oraz w trady-
cji ludowej.

B.Burdziej (UMK) w referacie “Oswajanie egzoty-
ki w polekiej literaturze syberyjskiej" po okreéleniu egzotyki
jako odamiany kolorytu lokalnego, ktdérego poszczegbélne elementy
sq zwaloryzowane emocjonalnie i aksjologicznie (ze wzgledu na
odbiorceg), oméwilt sposoby egzotyzacji éwiata przedstawionego w
literaturze schylkowej. Literatura ta (fabularna i dokumental-
na) daje opis "aklimatyzacji przymusowej” zeslarncéw w dwiecie
syberyjskiej “kolonii karnej”. Egzotyzacja obejmuje rézne ele-
menty kolorytu lokalnego Syberii, a wiec przestrzern, znaczace
rekwizyty, postaci, sytuacje egzystencjalne bohatera (np, wig-
zienie, kazn, dmieré, eamotnodé, tesknota, szalerstwo). Oswa-
janiu egzotyki siuzg aluzje literackie ~ odwoilania do romanty=-
kéw 1 Dantego -~ dzieki ktérym utwory osiggej@ porozumienie z
czytelnikiem,

W trzecim dniu obrad M, Ka l i nowska (UMK) wy=-
gtosita referat pt, “Egzotyzm w romantycznych wyobrazeniach
Grecji", w ktérym zaakcentowala znaczace role romantycznej re-
wizji mitu drédziemnomorskiego w zjawisku calego egzotyzmu ro=-
mantycznego, albowiem z tym zagadnieniem wigzaé nalezy wigk~-

8zoé¢ romantycznych wyobrazer o Grecji. Autorka oméwila prze-
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miany wizji Grecji, przywolujac: 1) dos$wiadczenie romantycz-
nych podréznikéw po tym kraju; 2' pejzaz grecki w powiesci poe-
tyckiej; 3) wizje Grecji w zbiorze nowogreckich piedni gminnych
zebranych i poprzedzonych wstepem przez C, Fauriela, Dla roman-
tycznego widzenia Grecji charakterystyczne jest szukanie plura-
lizmu kulturowego tam, gdzie epoki klasycystyczne szukaiy jed
nosci, abstrakcyjnosci, wspdlnej dla calej Europy krainy harmo-
nijnego poludnia, Nowy mit Grecji skladal sie¢ z wyobrazen cha-
rakterystycznych dla obszardéw, czasdw i $rodowisk { éredniowie-
cze, natura, wschoéd, lud), ku ktérym kierowala si¢ romantyczna
nostalgie. Grecja uosabiala romantyczng idee "pogranicza", ma-
lowniczego i obdarzonego tymi cechami, ktére byty szczegdlnie
wazne dla romantycznego egzotyzmu,

J. Ga jews ki {usz,) w referacie “"Egzotyka w twér-
czosci poetyckiej Czeslawa Milosza", okreslajac przez egzotyzm
to, co niepojete i obce, méwil o czterech egzotyzmach: egzo=-
tyzmie osobowosci, wizji profetycznych, Ameryki oraz Litwy,
Pierwszy wprowadza rozdiwigk miedzy cziowiekiem a swiatem,
Funkcje kompensacyjna wobec niego pelni egzotyzm wizji profe=-
tycznej, ktéra znosi przeciwiernstwa i wprowadza harmonig mig-
dzy indywiduum 2 Swiatem, Ameryka, z jednej strony, poraza
obcodcia cywilizacji, z drugiej - pociaga swoja przyroda, kté-
ra pozwala na uwolnienie sig od myslenia w kategoriach racjo-
nalnych, 0d lat siedemdzicsigtych w poezji Milosza egzotyczna
staje sie tez przyroda, jezyk i kultura Litwy,

Ostatni referat, pt. "Egzotyczna Hela Bertz" J, D o m a~
galskiego (wsP zielona Géra', poswigcony byl jednej
z powiesciowych postaci S.I, Witkiewicza, ktérej kreacja - jak
stwierdzii autor - decyduje o niezwyklosci “Pozegnania jesie-

ni .
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Referatom towarzyszyia dilugotrwala i 2ywa dyskusja, w
ktérej wyrazna zgodnod¢ zdar zarysowala sie jedynie w kwestii

badawczej atrakcyjnosci problematyki egzotyzmu w literaturze.

Mirosiaw Lalak

sierpienn 1987

"BAROK W POLSKIEJ KULTURZE, LITERATURZE I JEZYKU"

(krakéw, 25-29 VIII 1987)

Porozumienie zawarte kilkanascie lat temu przez Minister-
etwo Nauki i Szkolnictwe Wyzszego z odpowiednim ministerstwem
Republiki Federalnej Niemiec przewiduje regularne spotkania po-
lonistéw RFN i Polski, Pierwsze takie spotkanie odbyio sig w
1978 r, w Bonn staraniem tamtejszego uniwersytetu; poswigcone
byio kulturze polskiego odrodzenia, a zarazem miato za cel
uczczenie pamieci Aleksandra Broicknera, Referaty zostaly wydane
w pracy pt. "Fragen der polnischen Kultur im 16. Jahrhundert”
t, 1-2 (Giessen 1980). Niespokojna sytuacja polityczna sprawi-
te, 2ze spotkania w Polsce doszlo do skutku dopiero w dniach 25~
=29 sierpnia 1987 r, w Krakowie, staraniem Instytutu Filologii
Polskiej UJ, dzieki specjalnej dotacji Ministerstwa NiSW, Tema-
tycznie byio kontynuacja sesji bonskiej. Podobnie jak w Bonn,
kilka referatéw nawigzywalo do wspdiczesnosci,

Goécie przedstawili 14 referatéw (trzech referentéw w
ostatniej chwili odwolalo przyjezd), gospodarze - az 19, Dwa
referaty przedstawili nasi historycy (J.A. Gierowski, J. Taz-
bir), 18 referatéw dotyczyto literatury (8 niemieckich, 10

polskich ), 15 poruszalo sprawy jezykowe (6 niemieckich, 9 pol-
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skich) , przy czym czed$é z nich stals wladciwie na pograniczu
historii literatury i jezyka. Najzywsza dyskusje wywolalo pigc’
referatéw o tematyce ogdélniejszej: J, Ta z b ira (IH PAN)
“Polska XVII wieku na skrzyzowaniu kultur i wyznan®, A, B o=
rowski1ego (u3) "Polski barok migdzy wschodem a zacho-
dem*, 3, Pe 1l ca (U¥) "Dynamika rozwojowa polskiej litera-
tury barokowej", T. Ul ewdicza (UJ) "W sprawie sarma-
tyzmu w polskiej kulturze i literaturze" i J.A, G i e r o w-
skiego (uJ) "Zmierzch polskiego baroku®, Wymienié tez
trzeba wazny referat prof, R o t he z Bonn pt, "Polsko~-
~ukrainskie zwiazki literackie w XVII wieku®“,

Gosécie mieli sposobnoéé zapoznaé sie z zabytkami Krakowa i
wieliczki,

Nastepna sesja odbedzie sig¢ w jednym z uniwersytetéw RFN
za trzy lata i1 bedzie dotyczyé schyikowego okresu baroku i O-
éwiecenia, ‘

Zegnajgcy sie gosdcie podkreslali swoje zadowolenie z wy=-
sokiego poziomu naukowego sesji 1 sprawnej organizacji, mozna
wiec 2zywié przekonanie, e sesja spelnila swoje zadania: pod-
trzymania kontaktdw naukowych i pobudzajacego wpiywu na nie=-
mieckg polonistyke., Bylo nawet dla niejednego z Polakéw zaeko-
czeniem, Ze niemieccy polonidci, ktérzy sa przeciez réwnoczesd-
nie i przede wszystkim slawistami, mogli przygotowac tyle refe-

ratéw polonistycznych na wysokim poziomie,

Stanislaw Urbarnczyk

marzec 1988
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"INTERTEKSTUALNOSC JAKO PROBLEM POETYKI HISTORYCZNEJ"
Cz, I 5«7 X 1987, Warszawa

Cz, II 7-9 XII 1987, Poznan

*Konferencje zorganizowala Pracownia Poetyki Historycznej
8L (cz, I) oraz Zaklad Teorii Literatury IFP UAM (cz, II).

Warszawska cze$é obrad referatem pt, “Rzut oka” rozpoczai
J.Stawinskdi (IBL) - autor hasta "intertekstualnosé”
do nowej (przygotowywanej m.in, przez niego) edycji "Siownika
terminéw literackich”, Termin ten, oznaczajacy "sfere powigzanh
i odniesiern miedzytekstowych, w ktérych uczestniczy dzieio 1li-
terackie"”, znalazl sie¢ w obiegu my$li literaturoznawczej od po-
czatku lat 70-ych za sprawa Julii Kristevej (bulgarskiej struk=
turalistki dzialajacej we Francji). Referent wyjawil, ze po-
czatkowo uwazai go za nietrwaly twér nazewniczy, bedacy prdéba
wprowadzenia kategorii "dialogowoéci' Bachtina w nowy kontekst
badawczy, Kontekst ten charakteryzowal sig¢ wyjatowieniem gleby
strukturalistycznej przez poetyke¢ generatywna, zorientowana an-
typodmiotowo, zajeta badaniem "maszynerii tekstotwérczej”™ (gra-
matyk tekstowych) i systemu literatury pojmowanego jako to, co
- w sensie literackim - "wypowiadalne", Intertekstualnosc¢ nato-
miast kierowala uwage ku temu, co "juz wypowiedziane"; przypo-
minata radykalna teze Bachtina [Woloszynowa z lat 20-ych) o
tym, ze kazda wypowiedz musi sig wpisaé w sferg "juz wypowie-
dzianego”, Niemniej poczatki intertekstualizmu we Francji sta-
nowily zubozenie problematyki Bachtina o wymiar podmiotowy,
Barthes, Foucault, kazdy na swdéj sposéb, depersonalizowali
tekst, zwiazki miedzytekstowe odnosily sie u nich do “tekstury”,
do systemu; podczas gdy dla Bachtina zwiazki miedzy wypowie-
dziami to odpowiedniki relacji miedzy podmiotami przede wszyst-
kim,
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Po latach termin "intertekstualno$é” zadomowil sie w li-
teraturoznawstwie; referent wrecz opowiedzial sie przeciw jego
ostatecznemu precyzowaniu, przekonujac stuchaczy, ze zywotnoséc
i funkcjonalno$¢ pewnych terminéw humanistyki polega wiadnie na
ich braku precyzji i restryktywnosci -~ te dwa braki daja orygi=-
nalnym terminom szanse¢ ekspansji, sprzyjaja odkryciom, Referent
oméwil dwie wspdiczesne odmiany nastawiert intertekstualistycz=~
nych, dla ktdérych cecha definicyjna tekstu {wypowiedzi) jest
jego ‘jej) wtérnoéé, “echowosé™, ale ktdre réznia sig miedzy
soba naciskiem na jeden {"wypowiedz jako tekst"” - strukturalié-
ci) albo drugi ("tekst jako wypowiedz" - hermeneutycy) aspekt
utworu stownego,

Na zakoniczenie autor okredlii trzy obszary problematyki
intertekstualnej w poetyce historycznej. Pierwszy z nich do-
tyczy sposobdéw, w jakie tekst "wtéry” odnosi sig¢ do stanowig-
cych tak czy inaczej skladniki jego budowy tekstéw pierwotnych:
jako do przedmiotu-tematu, jako do rzeczy cytowanej, jako do
rzeczy w catosci lub czesci reprodukowanej. Sa to wszystko zja-
wiska dla retoryki i poetyki nienowe, Drugi obszar to odbiér
pojety jako intertekstualizacja; to lektura wprowadza tekst w
konfiguracje z innymi, juz przeczytanymi, Tekst jest “wiezniem
lektury” ~ niewiele jednak ma badacz danych, by ten rodzaj "u-
wiezienia" opisywac, Sprawdzaje sie tu badania nad krytyka lie-
teracka, w wielkim stopniu polegajaca na wtérnej intertekstua~-
lizacji dziela, o ktdrym traktuje. Trzeci problem to "wielo-
tekst" jako jednostka procesu historycznoliterackiego; modelem
wielotekstu jest twérczosc jednego pisarza.

T.Cies$1likowska (Ut)wreferacie pt., “Tekst
intertekstualny” uzasadniala na kilku historycznvch przykiadach

teze, Ze problematyka intertekstualnosci i intertekstu jest no-
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wa nazwe starej prawdy, Niczym nowym nie jest bowiem pojmowanie
tekstu np, poetyckiego ze wzgledu na uwidoczniony w nim funk-
cjonalnie zwiazek z co najmniej jednym innym tekstem, co dzis
jest nazywane badaniem "intertekstu®”, Autorka odwolaia sig m,in,
do teorii zapozyczesh w poetyce sanskryckiej. Radza Sekhara,
sanskrycki hermeneuta poezji z XI w, okreslil cztery rodzaje
zapozyczen: zasade odbicia, zasade portretu, zmiang sensu przy
zachowaniu zewnetrznego wygladu tekstu, zachowanie sensu przy
zmianie zewnetrznego wygladu tekstu pierwotnego. "Zapozyczenie"
dzis$ brzmi jednak wartosciujgco, wigc termin “intertekstual-
nosc* mozna rozumiecC jako probe unikniecia tego wartosciowania,
ktora jednak nie poszerza w powaznym stopniu problematyki teo=-
retycznej,.

B, 2y 1 ko (UG oméwit "Teorie parodii J. Tynianowa",
jako skladnik rosyjskiej tradycji badawczej, ktdra ex post moz-
na okreslié¢ jako intertekstualistyczng. Tynianow ujmuje paro=-
dystycznos¢ jako oboczna postaé parodyjnosci; ta druga oznacza
ukierunkowanie danego utworu na konkretny inny utwdér, nie musi
jednak zawierac¢ elementu komizmu, cechujacego z kolei parodys-
tycznoéé ‘ta znéw moze polega¢ na autonomicznej wirtuozerii
stylistycznej, odnoszac sig do tego samego tekstu, nie zas$ in-
nego'. W pracy o Gogolu i Dostojewskim Tynianow pokazuje, jak
Dostojewski obnaza w parodii zmechanizowane chwyty Gogola, Pa-
rodia w procesie literackim polega na .spotkaniu dwu systeméw
literackich, przyspieszajacym literacka ewolucj¢ - poprzez wal-
ke, spigcie, U Tynianowa pojeciem kluczowym dla parodii jest
system literacki; u Bechtina natomiast jest to fragment pro-
blemu cudzej mowy. Parodia rézni sig¢ od imitacji, stylizacji
“tu: dystans i umowno$é'- jest mianowicie walka i polemika z

cudza mowa. Wbrew Kristevej, Bachtina nie powinno sig¢ uwazal za
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patrona intertekstualnoéci, jego problematyka jest bardziej
filozoficzna,

"Czlowiak jako dzielo sztuki™ to tytul referatu B, B a-
kuty ‘uUaM), ktéry opisal charakterystyczne, cho¢ skrajne
zjawisko XX-wiecznej sztuki i literatury, Polega ono na trak-
towaniu przez artyste (pisarza’ siebie samego jako najwazniej-
szego przedmiotu swej twérczej dziatalnosci. Referent dal ty-
pologie takich manifestacji artystycznych twdrcy jako “tekstu",
Za kazdym razem w dwéch odmianach, konstrukcyjnej i destruk-
cyjnej “serio i buffo)!, sa to mianowicie: cziowiek totalny,
sobowtdér i cziowiek-s$lad. Sposréd przykiadéw podanych przez
autora referatu mozna wymienié¢ Jarry’ego, Dali, Gombrowicza,
Kantora., Mass-media maje istotny udzial w pobudzaniu u twércow
zainteresowania ich wiasnym wizerunkiem, "fabula"” upowszech
niana na uzytek duzej publicznosci. Referent dopatrzyil sie w
figurze cziowieka-dziela sztuki préby odrodzenia ludzkiej
funkcji sztuki, przeciwstawiajacej sie dehumanizacji dekaden-
cji.

Drugi dzienn konferencji zaczait sie od referatu 3, Z L o m
k a {(uaM) pt, "Kontrafaktura“, Autor opowiedzial anegdotycz-
na historie pochodzenia (niemieckiego) melodii “Piosenki o mo-
jej warszawie™, by wywies¢ z niej opis metody tekstotwérczej,
bedacej krewna parodii i trawestacji, zaposéredniczong (poprzez
muzyke) parafraza. Kontrafakture jest istota szopki politycz-
nej, wystepuje w niej we wiasciwej sobie drwiacej funkcji. Ma
jednak i inne odmiany: powazna (np. hymn jugoslawianeki pla-
giujacy “"Mazurka Dabrowskiego"), wymuszona (np. zmiana libret-
ta operetkowego przy tej samej muzyce) oraz rozmyta (np. se=-
rie tekstéw do tej samej melodii, jak czestuszki),

W, Boleckdi (IBL) przedstawil referat pt, "Histo-
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ryk literatury i cytaty"”, w ktérym zajgi sig¢ zametem badawczym
wokét kategorii cytatu i “cudzego siowa" w tekscie literackim,
co w pewnym stopniu jest nastgpstwem tradycji bachtinowskiej.
Koncepcje cytatu bywaity rdézne, od najszerszej, gdzie kazdy ca=-
ty utwér pojmowano jako cytat (skoro sktada sie ze siéw juz u~
zywanych), poprzez czgsciowy cytat empiryczny, gdzie badacz
decyduje, jak oddzieli¢ cudze stowo w tekécile od wiadciwego cy-
tatu empirycznego (gdyz granice te sg przez twérce tekstu za-
tarte), poprzez - dalej ~ tzw., cytat struktury, bedecy jakoby
czym innym niz pastisz czy parodia, ale pozostajacy kategoria
watpliwg, az - na koniec -~ do koncepcji cytatu, ktdéra zaciera
granice miedzy cytowaniem a aluzjg, persyflazem itp., Istnieje
tymczasem zasadnicza granica migdzy zjawiskami intertekstualny-
mi, Polega ona na tym, Ze albo mozna dla danego tekstu wskazaé
pre-~teksty, konkretne 2rédta poszczegélnych czesci tekstu,
pierwowzory, albo takiego pre~tekstu nie ma. Granice tg zatari
wiadnie Bschtin i nastepcy. Referent podati przyklady npzliwoéci
badawczych cytatu w réznych XX-wiecznych utworach: Berent, Gom-
browicz, "Putapka" Rézewicza, oparta na cytowaniu listéw Kafki,
Nastepnie zarysowat dcidlejsza problematyke badawcza cytatu
empirycznego: akt cytowania pojety jako figura semantyczna,
kryptocytat, znajomod¢ przez badacza nacierzystych kontekstéw
jako istotna korekta jego interpretacji, cytowanie odsyiajace
do pre-tekstéw i przez to powiadamiajace o technologii montazu,
wreszcie ~ reminiscencje. Referent domagai sig rozrdéznienia
bachtinowskiej kategorii slowa cudzego (w istocie wartodciuja-
cej) od posiadajacego jedynie odniesienie empiryczne terminu
“cytat”, .

Re. Nycz (IBL) rozdzielii swéj referat pt, "Mimesis a

intertekstualnodé” na dwie czeéci, Pierwsza dotyczyita inter-
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tekstualnosci jako odmiany poetyki odbioru; druga rozwazata
intertekstualnosc¢ w zwiazku z gidéwnymi koncepcjami mimesis, W
tej pierwszej sprawie autor referatu powolal sig m.in. na mysl
M. Riffaterre’a, tzn, pojmowania jezyka jako socjolektu, maga-
zynu spotecznych mitéw ‘ujetych w repertuar wypowiedzi), Inter-
tekstualnosé jest tu problemem interpretacji, przy czym wszyst-
ko w badanym tekscie jest znaczace, nie tylko to, co umotywowa-
ne. Wieloznaczne (bo "intertekstualne”) sa same stosowane przez
badacza interpretanty. Na podobnej zasddzie mozna kategorig in-
tertekstualnosci zastosowa¢ do lektury, czego przykiadem "teo-
ria trudnosci" G. Steinera. To, co w tekécie "ciemne", bywa
wlasnie miejscem odsioniecia znaczen, Lektura intertekstualna
zbliza nas do tekstu -~ do jego wewnatrzdyskursywnej wiarygod-
no$ci. W drugiej czeéci referent prébowal ustalic¢ stosunki mig-
dzy intertekstualnoscia a przynajmn._ej trzema tradycyjnymi kon-
cepcjami mimesis, dochodzac do wniosku, ze odpowiedzi moga tu
byc oczywiste badz niejasne. Tradycyjno-potoczne pojmowanie
mimesis stawia j3 wobec intertekstualnosci jako zjawisko zasad-
niczo odregbne; tu relacja sztuka - rzecz, tam relacja sztuka -
sztuka, Gdy mimesis pojeta jest jako relacja par excellence je-
zykowa (odtwarzac¢ bowiem w tekscie jezykowym mozna tylko to, co
jezykowe\, woéwczas mozliwe jest podporzadkowanie kategorii mi=-
mesis - kategorii intertekstualnosci jako ogélniejszej. Z kolei,
mimesis pojeta retorycznie, tzn, jako sposéb uwiarygodniania
przez literaturg faktu, iz nasladuje ona rzeczywistos¢, prowa-
dzi do wielorakich stosunkdéw miedzy referencjalnoscia a inter-
tekstualnoscig, Nie ma wsrdd nich jasnego rozstrzygniecia.

W czesci popoiudniowej drugiego dnia konferencji
K. Ktosinhski (u8l,) przedstawit referat pt, "Inter-

tekstualnosc a mimetyzm w prozie realistycznej“, Temat jako
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element konsfytutywny dla swiadomosci i praktyki realizmu jest
- w gruncie rzeczy ~ zjawiskiem intertekstualnym, poniewaz sta-
nowi pewien zwigzek szeregu rdéznych tekstéw, "Niziny" Orzeszko-
wej, ktére stanowily przedmiot analizy, maje temat chiopski,
ale nie jest to temat zrealizowany dokumentarnie, np, przez cy-
taty "tekstdw ludowych", Temat ten stanowi natomiast odwolanie
sig¢ do kategorii pierwotnosci Spencera; jego aspekt interteks=-
tualny mieéci sie miedzy alegacjg a parodia., Referent wskazail
tez w “Nizinach” lokalne chwyty intertekstualne: poczatek po-
wiedéci jest polemika z "Ulana"™ Kraszewskiego, zakonczenie za$

- 2 Owidiuszem,

W. Tomas ik (WSP Bydgoszcz) w referacie pt. "Inter-
tekstualnosc a tendencja" stwierdzil, ze powies$é z teza stanowi
gatunek intertekstualny, albowiem "z teza" to znaczy "z teksten",
Jest to jednak intertekstualnos¢ nieliteracka, gdyz teza jako akt
uniwersalizowania pojeciowego nie ma literackiego charakteru,
Intertekstem powiesci tendencyjnej sa wypowiedzi ideologiczne.
Warunkiem skutecznej lektury jest znajomo$c doktryny, Referent
analizowal nastepnie "Wladze" Konwickiego, powied¢ z roku 1954,
i dowodzil, 2e kazdy element tej powiesci pozostawal w $cisitym
zwigzku z (tak jek wyzej pojetym) intertekstem., Powies¢ ta mia-
ia charakter monologiczny, jej peryfrazy aktualizowaly pahujacy
system deskrypcyjny, Przelom.stylistyczny w literaturze po roku
1956 polegal na releksykalizacjach: gruntownej zmianie systemu
deskrypcyjnego i upadku “efektu echa”.

M, Czerminska (uG) analizowata “Nawiazania in-
tertekstowe w autobiografii”, szczegélnie w dziennikach inter-
tekstualnych (pisarzy). Tego rodzaju autobiografie duchowe cha-
rakteryzuja sie demonstracyjnymi powigzaniami intertekstowymi,

majacymi jednak okreslony kierunek - dosrodkowy, Spoérdd licz-
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nych nawiazan badacz moze wyimplikowsé projekt calosci, tozsa=-
my z intertekstualnym wizerunkiem autora. Ow projekt rozwija
sie (procesualnie) w dzienniku intelektualnym: przez lekture
wiasnych notatek, swiadectwa lektur, w szczegdélnosci tekstow
innych diarystdéw, gromadzenie pomysiéw literackich, Staje sieg
2ywym wielotekstem wszelkich lektur., Autorzy dziennikéw inte=
lektualnych, tacy jak: Elzenberg ("Klopoty z istnieniem"), Ko-
ninski (“Ex labiryntho"), Zawieyski, Liebert, Kamierska ("No-
tatnik"”), kieruja sie jakby sentencjg Brzozowskiego: "co nie
jest biografia, nie jest w ogéle”.

D. Ratagjczak (UAM) wywiodta problematy-
ke swego referatu pt, "Intertekstualnos¢ jeko kategoria badaw-
cza farsy mieszczarskiej" - z przygotowywanej pracy nad histo-
ria komedii polskiej. Autorka przedstawila zarys historyczny
farsy jako gatunku, zwracajac uwage na zerwanie w tym wypadku
ciggtoséci gatunkowej. Istniala najpierw tradycyjna wspdlnota
scenicznych gatunkéw ludycznych, gdzie usankcjonowane byly
wszelkie 2aleznosci miedzytekstowe, Zazwyczaj jednak tradycjs
ta nie dochowala sig@, gdyz pozostaia niezapisana, Klasyczna ko=
media stanowi juz inng zupelnie tradycje, respektowana jest w
niej granica miedzy literatura e teatrem, Farsa to niski gatu-
nek komedii, siegajacy do owej starszej (takze plebejskiej)
tradycji, Fareg cechuje minimalizacja wartosci autorstwa na
rzecz samej praktyki wykonania, Dochodzi tu - poprzez depre-
cjacje poetyki - do paradoksalnej autonomizacji gatunkowej. Od=-
dzielenie farsy od komedii nastgpuje wéwczas, gdy komedia zbli-
za eie ku dramatowi, traci swobodna émiesznoéé, farsa zadé tym-
czasem znajduje dla siebie nowe formy przekazu i nowa publicz-
nos¢ (np, teatry bulwarowe). Farsa XIX-wieczna polega juz na

ogét na grze z literatura, zwykle na parodii gatunkéw wyzszych,
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w tym i komedil (np. farsa Zalewskiego jako parodia komedii
Fredry). Koniunktura dla XIX-wiecznej farsy mieszczariskiej ro-
sia tym bardziej, im bardziej wysoka komedia niszczyla teatral-
nos¢, stawata sie nawet epickopodobna.

A. Lipatow (ZSRR) przedstawil referat pt. "Inter-
tekstualnodé a interferencje gatunkowe™, Wychodzac z szerokiej
koncepcji intertekstualnosci, jako kategorii wrecz kulturologi~
cznej, gdzie literatura moze by¢ pojeta jako calodé gatunkowo
zorientowanych tekstéw, referent zaproponowal, aby w koncepcje
te wiaczyé réwniez genologie, Material dowodowy stanowila histo-
ria powiesci polskiej do okresu powiesci preromantycznej. Juz
pierwsze teksty zasiugujace na miano powieséci (np. rzecz o Mar-
cholcie, uwazana za plerwsza powieé’ polske) byly w istocie in-
tertekstualne, wykorzystywaly wedrowne dredniowieczne watki te-
matyczne, Dalsze dzieje powiedci uwydatniity te jej ceche; zdol-
nos$¢ przywlaszczania sobie cech innych gatunkéw. W ten sposéb
np. poemat heroiczny stracil na rzecz powiedci swe genologiczne
wlasciwodéci, Intertekstualno$c wczesnej powiesci sprzyjata samo=-
dwiadomosci artystycznej, polifonicznoséci i panoramicznosci
éwiata przedstawionego. Sprzyjala przede wszystkim ewolucji po-
wiedci. PowiedC preromantyczna stanowiia nadel strukture gatun=-
kowa intertekstualna, cho¢ wyzej ni% wczesna powiedc zorganizo-
wana.

Poznanska czes¢ konferencji otworzyi referat M, G % o-
winekiego (IBL) pt. "Intertekstualnosé w krytyce lite=-
rackiej. { Przyklad Mlodej Polski)". Wygloszony tekst stanowil
czgéé I wiekszej pracy na ten temat, Opuszczone zostaly przez
referenta czeéci druga i trzecia, omawiajace relacje miedzy
tekstem literackim a tekstem krytycznym oraz aksjologie lezaca

u podstawy miodopolskiej intertekstualnoéci krytycznej. Czesc
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wyglészona dotyczyita budowy miodopolskiego tekstu krytycznego.
Najczesciej uzywanym skiladnikiem dyskursu krytycznoliterackie-
go owej epoki byila mianowicie mowa pozornie zalezna, co w tym
wypadku oznacza, ze krytyk traktowai utwér literacki lub styl
pisarski, o ktérym sie wypowiadal, jako zasadniczy jezykowy
punkt odniesienia dla swego wilasnego dyskursu, Pisal nie tyle o
dziele, co pisai dzietem, Krytyk miodopolski unika cytatéw, a
jesli cytuje, to tego nie sygnalizuje; pozwala przenikac jezy-
kowi omawianego utworu czy pisarza do tekstu krytycznego, a na=-
wet ~ zapanowacC nad tym tekstem, Na tym polega miodopolska me-
toda przeniknigcia istoty dziela, co bylo wéwczas najwazniej-
szym celem postegpowania krytycznego., Metoda ta ma nastepujace
konsekwencje: rezygnacja z logicznie rozwijajace] sie argumen=-
tacji, rezygnacja z kategorii ogélnych na rzecz ujmowania jed-
nostkowej "istoty", radykalne ograniczenie uzycia terminologii
krytycznej (jako dezindywidualizujacej tekst), ekspansja jedno-
razowych formul metaforycznych, Krytyka miodopolska nie dystan-
sowala sie wobec literatury, przeciwnie sama byla "literacka" i
politematyczna, Dla czytelnika i dzisiejszego interpretatora
dyskursu krytycznego moze on byc¢ przeto mylacy, skoro nie jest
jasne, kiedy i1 co krytyk wladciwie méwi "od siebie”, Referent
pokazal na przykladzie, jak historyk idei (A. Walicki) moze
mylnie zinterpretowac¢ mys$l krytyczna mlodopolskiego autora
(s. Brzozowski), o ile nie bierze pod uwage lub nie rozumie za-
sad bgdZ maniery budowy dyskursu, o ile nie posiuguje sie w
swej pracy réwniez narzedziami poetyki,

Referat J, Abramowskiej (UAM)pt, "Serie te~
matyczne" byl préba sceptycznego rozwazenia stosowalnosci in-
tertekstualizmu do jednej z najstarszych problematyk literatu-

roznawczych: badan nad tematem ( toposem), W kulturze europej-
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skiej istnieja serie tematyczne, tj. zbiory tekstéw tematycznie
spokrewnionych, niekiedy pozbawionych dajacego sie okreslié
wspdlnego przodka. Spokrewnia je temat imienny bedZ temat ele-
mentarny (sytuacja zyciowa): siedliskiem tych tematéw moze by¢é
zaréwno tekst, jak i - ogélniej - repertuar, zaséb europejskich
tematéw kulturalnych, Procesy i zjawiska zachodzace w literatu-
rze wspdiczesnej sprzyjaje czesto przywoianiu owych tematow,
przy czym dochodzi 40 rewizji ich klasycznego sensu. Istnieja
przykiady na przyciaganie starych tematdw przez nowsze idse,
uznawane ZA WAZNE (nobilitacja). Rewizje ideowe pociagaja za
soba zmiang powotywanych tematdéw, Stare tematy imienne sg z u-
podobaniem wykorzystywane przez wspdiczesnych powiesciopisarzy
(wspbiczesne apokryfy), Problematyka tematologiczna tak pojeta
pozwala rozwazaé dwie istotne relacje: tekst - tekst, oraz
tekst - seria, Od sposobu ustalenia, na czym polega kanoniczny
sens tematu w seril , zalezy ustalenie sensu rewizji ideowej,
Jakiej domaga sig od swych czytelnikdéw autor, wykorzystujacy
stary temat, Ustalenie za$ kanonu nie jest banalne; mozna to
bowiem czynié przynajmniej na trzy sposoby: przez statystyczne
zbadanie calej serii, przez powoianie sig¢ na tekst pierwszy w
serii albd przez odwolanie sie do punktu wegziowego w serii (np,
"Faust" Goethego). Referentka opowiadaia si@ za instrumentalnym
(w przeciwienstwie do "totalnego" - Kristevej) rozumieniem in-
tertekstualnosci, Jest to raczej metoda niz swiatopoglad; po-
zwala ona badaé /nie jest pewne, czy w bardziej ptodny niz do-
tychczas sposéb) najwazniejszy dla badan literackich fenomen
oryginalnosci - powtarzaelnosci/niepowtarzalnosci -~ ujawniajacy
sig¢ w relacji miedzy tekstem a tekstem oraz tekstem a systemem,
Referat W. G ra jewskiego (UN) pt, "Gadzet -

paradygmat, Koncepcja intertekstualnosci J. Kristevej 1 W, To=~
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porowa” powracat do pomysiéw twércéw terminologii i problematy-
ki tytulowej. Tytul natomiast samego referatu jego autor za-
czerpnail z zartu Kristevej, zanotowanego przez nig w "Mémoires"”,
gdzie nazwala ona swe odercie intertekstualnosci “"gadzetem",
sprzedawanym péiniej uniwersytetom amerykanskim, W tych samych
“Mémoires" referent wykrywal przestanki nowej teorii interteks-
tualnosci, zawarte w koncepcie “my, ktére jest jak gdyby pod-
miotem wielkiego intertekstu danej kultury, nie wprost polemi-
zujac z tymi, ktérzy przypisuja Kristevej brak rzeczywistego
zainteresowania podmiotem. Przeciwnie - jej koncepcja podmiotu
intertekstu zdaje si¢ kreowaé nowa wizje intersubiektywnosci
kulturalnej, Migdzy Kristeva a Toporowem (zwlaszcza w jego a-
nalizach poezji Achmatowej, Bloka, Mandelsztama) dostrzec moz-
na giebokie analogie. Intertekstualnosé - u obydwojga badaczy
- to docieranie do jednostkowego doswiadczenia ludzkiego przy
petnym (mozliwie) uwzglednieniu pola znaczen mitycznych, ktére
to doswiadczenie mediatyzuja, modyfikuja, tek czy inaczej w
nim uczestnicza, Zaréwno u Kristevej, jak i u Toporowa jest
wiele przykladéw udanego, d4cidéle operacyjnego zastosowania in=-
strumentarium intertekstualnego, jak np. gdy Toporow wykazuje
posredniczenie "wielotekstu" pomigdzy jednostkowym glosem poe-
ty a poetyka catej epoki (w studium o Achmatowej i Bioku). Dla
Toporowa, blizszego niz Kristeva tradycji strukturalistycznej,
idealem badacza literatury jest "lingwista, ktéry nie zapomina
o zagadce ludzkiego istnienia”. Intertekstualnosdé, mimo ze
stworzona jako strukturalistyczna "sztuczka”, jest zarazem ru-
dymentarnym mechanizmem uduchowienia, obecnodéci swiadomego
podmiotu w kulturze, Taka byla konkluzja referatu.

E. Kraskowska (UAM) w referacie pt, "Przeklad

w éwietle badan intertekstualnych™ odniosia sig polemicznie do
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utrwalonej w teorii przekladu tezy, iz przekiad jest metateks-
tem., Zdaniem referentki, przeklad pozostaje w blizszych i bar-
dziej skomplikowanych powiazaniach z oryginatem. Z pow. :an
tych wynika szczegdélny rodzaj stylu - styl przekiladowy, ktéry
sklania czytelnika do odczuwania obcosci i dostrzegania napig-
cia pomiedzy tym, co w tekdcie przekiadu "swoje", a tym = co
“cudze"”, Istnienie takiego stylu przekiadowego jest potwierdza-
ne przez liczne znane w literaturze stylizacje na przekiad,
“Przekladowosé” mozna wykryé w jezyku danego utworu réwniez
wtedy, gdy nie dysponujemy informacja, czy jest to przektlad,
czy nie, Referentka posiuzyla sig dla zilustrowania tej tezy
lapsusami z powiedci Stefana Themersona “Pies", w oryginale na=-
pisanej po angielsku i1 przetiumaczonej na polski przez samego
autora bez informowania o tym, Podstawowa funkcja przekiadu
jest byc przekladem, przeklad oddaje w swym tekécie zaleznosé
od oryginatu, Ten pozorny truizm jest konkluzja referatu,
Pierwszy dzien poznarniskiej czesci konferencji zakoriczyla
B. Judkowiak (UAM) referatem pt., "Miedzy literatura a
teatrem /quasi-sumariusze polityczne przeiomu XVII i XVIII w, ",
Terminem “quasi-sumariusze" obejmuje referentka szczegdlnego
rodzaju teksty z czaséw saskich (dochowalo sig¢ kilkanascie ,
bedace stylizacjami na déwczesne programy teatralne (zwane wtedy
“sumariuszami“), Termin uzyty przez referentke ma na celu unik-
nigcie okreslenia takich tekstéw mianem parodii, gdyz parodyjna
charakterystyka byla w tym wypadku uboczna. Quasi-sumariusze
byly bowiem fikcyjnymi programami teatralnymi, dotyczyly nie-
istniejacych przedstawien, Stanowily literackie wykorzystanie
gatunku uzytkowego., Referentka analizowala elementy pozorowanej
teatralnosci, ktéra byia cecha prymarna quasi-sumariuszy, odwo=-

tujaca sie do znanej barokowemu czytelnikowi metafory polityki
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jako teatru (theatrum mundi). Wlasciwa lektura quasi-sumariuszy
wiodla poprzez teatr; dzieki zinterpretowaniu pozornej gry sce-
nicznej mégl czytelnik deszyfrowaé¢ znaczenia polityczne (czesto
satyryczne). Odbiorca jako czlowiek baroku byt zapraszany do
przybierania zmiennych rél.

"Literatura i malarstwo (problemy metodologiczne)" - taki
tytut nosit referat S. Wy s r ouch (UAM), otwierajacy
drugi dzien konferencji poznanskiej. Autorka oméwita zapozycze-
nia i powiazania miedzy literatura a malarstwem w trzech giéw-
nych aspektach, Po pierwsze, wskazala na zapozyczenia nazewni
cze, nie majace wigkszych konsekwencji, lecz w historii obu
dziedzin sztuki utarte, a dotyczace ogdlnych okreslen pradow
literackich, Po drugie, powiazania stylistyczne; gdzie szcze-
golnie interesujacy byl przypadek “Groteski" - pdzZnorenesanso
wego ornamentu plastycznego, rozwinietego nastepnie w literatu-
roznawstwie jako kategoria stylistyczna, ktéra powrécila do
historii sztuki juz jako kategoria o duzym zakresie pojgciowym,
jako skomplikowane narzedzie analizy. Inne terminy historii
sztuki nie przyjely sig tak skutecznie w nauce o literaturze,
zawsze jednak istniala tendencja do tego rodzaju zapozyczen
(prerafaelityzm, impresjonizm, kubizm, kolaz). Po trzecie, na-
wiazania intertekstualne pomiedzy sztukami w odniesieniu do
tematéw i motywéw (autorka wymienila wiersze polskich poetéw
wspéiczesnych inspirowane motywami z wielkich dziek malar-
skich). Serie motywdw ujawniaja réwniez zwigzki miedzy litera-
turg a malarstwem; dowodzono wpiywu wyobrazen malarstwa reli
gijnego np, na "Boska komedig", a takze wplywu motywéw matej-
kowskich na twérczos¢ literacka Wyspiahskiego (choé nie na je-
go malarstwo). Rozwazania referentki oscylowaly wokéit homolo

gii zjawisk literackich i malarskich przede wszystkim z punktu
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widzenia historii i teorii strukturalnej obu tych dziedzin.

K.Bartoszyhnski (IBL) méwit "O fragmencie”,
Punkt wyjscia referatu autor ustalit w pomysle Novalise poema=-
tu zlozonego z odiamkéw (“Bruchstuecke", “Dinge”) oraz w péznym
strukturalizmie (sugestia R. Barthesa, ze "pisze sie fragmenta-
mi", M, Blanchota stowo uwalniajace mysl od idei jednosci,

J. Derridy "pasja zaczynania™)., Istnieje teoretyczna mozliwosc
traktowania wypowiedzi literackiej w ogéle jako fragmentu - ze
wzgledu na kategorie spéjnosci, cazodciowosci (semantyczne]
zamknietosci) i retorycznego zorganizowania. Referent rozréznii
trzy koncepcje fragmentu: fragment parcjalny, fragment struktu=-
ralny i fragment semantycznie niecalosciowy (np. fragment jako
“przedtekst"), Wypowiedz literacka bywa fragmentem w kilku (po-
wyzszych) sensach réwnoczeénie., Wiele postaci otwartodéci gatun-
kowej oraz pewne rodzaje wieloznacznoséci moga byc w ten sposéb
ujmowane, Niektére koncepcje literaturoznawcze sg wregcz zorien-
towane na poszukiwanie teorii "formlose Form®, "regui nieregu-
larnoéci”, zasadniczej nieukorczalnosci wypowiedzi literackie]
(czegsto byt cytowany J. Derrida). Paradoksalna poetyka fragmen-
tu jest np, charakéerystyczna dla eseju, ktéry mozna rozumiec
jako umieszczone obok siebie, wzajem si¢ uniewazniajece "proé-
by*.

RK. Przyby1lskdi (UAM) zajmowal sig w swoim re-
feracie "Cytatem w twdrczosdci Gustawa Herlinga-Grudzinskiego".
Wskazywat na przede wszystkim sksjologiczny sens cytatu w pi-
sarstwie Herlinga, poczawszy od "Innego swiata", skohczywszy
na opowiadaniach z ostatnich lat, Cytat zakorzenia w kulturze,
pozornie ukrywajec narratora jako podmiot péznania i oceny,
Wydobyte zostaja zaréwno podobieristwa, jak 1 wyjgtkowosc¢ ludz-

kich losdéw, Relacja cudzych wypowiedzi zastgpuje pozornie nar=
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racje, okazuje sig¢ jednak pieczoiowicie stosowanym zabiegiem
kreujacym podstawowe dla europejskiej kultury doswiadczenia
wartoséci, Cudza mowa, w calosciowej interpretacji twérczoéci
Herlinga, okazuje sige mowa wlasna, acz zyskujeca walor uniwer-
salizmu i fundamentalizmu etycznego,

J.Jarzebs ki (UJd) przedstawil referat pt. "In=-
tertekstualnodc a poznanie u Lema", Kategorie intertekstualiz-
mu, takie jak hipertekst, hipotekst, presupozycja, maja w
uprawianej przez Lema science fiction sens szczegélny, Inter=-
tekstualnosc ma bowiem charakter fikcyjny, choc¢ funkcjonuje
jak prawdziwa., Styl Lema, kakofoniczny, mozaikowy styl naukowy,
stanowi przestanie dotyczace intertekstualnej natury ludzkiego
poznania w nowoczesnym dwiecie. Ludyczne funkcje intertekstual-
noéci u Lema sg@ wazne, lecz nie podstawowe. Ta cecha jego pi-
sarstwa sugeruje wybiegniecie poza sfere poznania jednostkowe-~
go, charakterystycznego dla obecnej epoki. "Niezneane" nie moze
by¢ jednolicie i konkluzywnie opisane, Pisarstwo Lema jest tes-
tem poznawczych mozliwosci jezyka i jego komunikowalnodéci w od-
niesieniu do zjawisk nie mieszczacych ;ie w kategoriach naszej
cywilizacji., Tym semym jest to pisarstwo, ktére znalazio skute=-
czny $rodek oddania swego najwazniejszego sensu,

Referat K, Trybueia (UAM) nosil tytul "Po co Ho-
mer? O poematach dygresyjnych C.K, Norwida", koncentrowal sig
zaé na analizie i interpretacji poematu "A Dorio ad Phrygium”,
Poemat ten, pisany przez Norwida w czasie Komuny Paryskiej,
jest literacko-kulturologiczng podrdéza w czasie, w swym toku
dygresyjnym rozpiety miedzy dwoma stylami muzycznymi o symboli-
cznym znaczeniu: "doryjskim" i "frygijskim®,., Dygresje przewaza-
ja nad trawestowang epikg antyczna ("Cdyseja", "Eneidg"). Refe=-

rent wydobywal te elementy strukturalne poematu, ktére stanowi~
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1y posrednia lub bezposrednig interpretacje europejskiej ewolu-
cji poetyckiej oraz przeciwstawienie sieg tej ewolucji, Jak 1 u
innych romantykéw, tak u Norwida - formy literackie s@ pewnag
postacia romantycznej historiczofii (przeéwiadczeﬁ nt, "ducha
dziejéw"). W poemacie dygresyjnym "A Dorio ad Phrygium™ Norwid
- podkreslajac zarazem presje tradycji antyku i wyzwolenia sig
z niej - zaleca nasladowanie nie tyle dziei Homera, co samego
Homera, postawy antycznego poety wobec s$wiata,

"Relacje intertekstualne w poezji Juliane Przybosia” bada~-
ta A. Legezynska (UAM), Referentka postawila sobie
trudne zadanie wykrycia elementéw intertekstualnych (i ich
funkcji) u poety programowo oryginalnego, konstrukcjonistyczne-
go. Sensownos$c¢ tego zadania odkryla w trakcie opracowywania
edytorskiego utwordéw poetyckich Przybosia, Przytoczyia liczne
przyklady cytatéw, kryptocytatdw, motywdéw i aluzji literackich
w pézniejszych zwlaszcza wierszach Przybosia, majacych charak-
ter nawiazan intertekstualnych (np. do Stowackiego, Norwida,
Leémiana, Baczynskiego). Cudze siowo ulegaio tu jednak przetwo-
rzeniu i sfunkcjonalizowaniu wobec wlasnego obrazu poetyckiego.
Referentka proponowata pojmowaé intertekstualnodc przede
wszystkim jako aspekt odbioru i z tego wiasnie aspektu wywiodia
6 powoddéw, dla ktérych pojawiaja sie u Przybosia chwyty inter-
tekstualne: 1) za posrednictwem cudzego stowa dochodzi do po-
rozumienia z czytelnikiem; 2) fenomen odbioru poezji zostaje
stematyzowany; 3) “"stare" stowo poetyckie podlega rewaloryzacji;
4) podlega jej réwniez sytuacja liryczna; 5) utrwala sig obraz
autora; 6) wreszcie = cudze stowo siuzy autokomentarzowi.

Ostatniego dnia konferencji przedstawione zostaity dwa re-
feraty nt. intertekstualnosci w poezji.Z. Ma j ¢ h r o w-

s k 1 (UG) méwil na temat "Wiersz ukryty w wierszu. O inter-



- 91 -

tekstualnosci w twérczosci Tadeusza Rézewicza", Referent ukazail
przemiang w twérczosci poety, Aktywne stosunki dialogiczne za-
stapily w jego poezji retoryke bezradnosci. Zaczely powstawacd
utwory stanowiace (lub zawierajace) aluzje do twérczosci innych
pisarzy (Mickiewicza, Hoelderlina, Kafki, Pounda i in,). Autor
nazwal ten okres twérczosci Rézewicza “"wedréwkami po symbolicz-
nej mapie kultury europejskiej - z ksiazke". Rozwinai w szcze-
gélnosci analize aluzji Rézewicza do lirykéw lozariskich Mickie-
wicza, prébujac wykryé sens ukryty za powierzchniowa interteks-
tualnoécia, Dzieki “rozmowom" z innymi poetami naszej kultury,
jak np., z Goethem w utworze "Et in Arcadia ego”, gdzie dochodzi
nie tylko do powtérzenia motywu, ale i do powtérzenia aktu, do
repetycji biograficznej (podrézy wloskiej), nowych znaczeh na-
biera refleksja Rézewicza nad koniecznoscia milczenia poety
dzis,

Z kolei S. Ro s i ek (UG) wygtosit referat pt, "Ja
miedzy tekstami. Wokdi mysli o poezji Tadeusza Peipera"., Wias-
ciwy tekst referatu autor poprzedzit swym credo nt. interteks-
tualnosci, "Wierze w intertekstualnosé, ktéra nie odrzuca mie=-
dzypodmiotowosci” - powiedziail, "Intertekstualnos$c"™ jest nazwa
obszaru badan zajmujacych sig¢ tym, co si¢ dzieje miedzy dzie-
tami literackimi; w literaturoznawstwie istnieja rézne teorie
owej intertekstualnosci (okreslane tym samym stowem), Szansa
i stawka badarh intertekstualnych jest - zdaniem referenta -
stworzenie teorii pisania,., Jednakze na razie intertekstualis-
ci pytaje wprawdzie, skad jest tekst, nie pytaja jednak, dla-
czego tekst powstaje; unikaja w ten sposéb pulapek psycholo-
gizmu, ale nie posuwaja wiele naprzéd badan nad tekstem, In=-
tertekstualizm boryka sig¢ ze starym dylematem: miedzy niebez-

pieczennstwami psychologizmu a wpiywologii, Intertekstualizm w
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znanych wersjach nie odpowiada réwniez na pytania o podmiot
dialogu migdzy tekstami ani o podmiot procesu historycznolite-
rackiego,

Nastegpnie referent zastanawial sig¢ nad sensem autokreacyj-
nych zabiegéw Peipera, ktéry nieustannie gotdéw byl wlasne teks~
ty (programowe nt. poezji) poprawiaé i na nowo podawaé do dru-
ku, Referent widziait tu wigcej niz tylko intencje¢ dydaktyczna,
propagatorska i popularyzatorska., Widziat mianowicie swego ro-
dzaju teorie pisania, polegajaca na "przywiaszczeniu sobie”
swego dorobku, na zawieszeniu przesziosci, na méwieniu z sie=~
bie oczyszczonym z czasowoéci i zdarzeniowoéci. Bylo to jakby u
Peipera uwolnienie podmiotu, wysublimowanie go w czysta mysl;
zarazem jednak "ja-piszace" dokumentowalo tu swe uwigzienie

miedzy tekstami.

Piotr Stasiriski
styczeri 1988

"METODOLOGICZNE PROBLEMY BADANIA LITERATURY DLA DZIECI I MtODZIEZY"

(xarpacz, 11-13 x 1987)

W dziesiata rocznice émierci Profesora Jerzego Cieslikow-
skiego odbyla sig w Karpaczu sesja naukowa pt, “Metodologiczne
problemy badania literatury dla dzieci i miodziezy"”, zorgani-
zowana przez Instytut Filologii Polskiej Uniwersytetu Wrocilaw=-
skiego.

Zainteresowani tematem przyjaciele i uczniowie Profesora

oraz zaproszeni z catej Polski goscie spotkali sie¢ 10 pazdzier-
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nika 1987 r, w Instytucie Filologii Polskiej uUwr,, gdzie
M. Inglot w obszernej wypowiedzi zarysowail sylwetke Je-
rzego Cieslikowskiego, jako Cziowieke i Uczonego.

Pierwszy referat pt. "Korczak i Cie$likowski - dwie
wizje dziecinstwa™ wyglosila J, Pa p uz 4 h s k a, Autorka
stwierdzila, ze we wspbiczesnej pedagogice nie ma nawiazan do
poglaedéw czy dokonan Janusza Korczaka, “Przedmiotem zaintereso-
wania Korczaka jest dziecko widziane tu i teraz i traktowane
jako juz istniejacy cziowiek. Proces wychowawczy odwoiuje sie
do wartosci juz w tym cziowieku tkwiacych, musi je dostrzec i
uszanowaé; wychowawca najwazniejszym jest dziecko samo wobec
siebie, pedagog zad$ dorosiy pomaga mu przede wszystkim w roz-
wigzywaniu jego probleméw, jest tez rzecznikiem jego interesdw
i dazen zyciowych /,../. Komponenta milosdci sa niezmiernie waz-
nym czynnikiem tego procesu - a skiadnik ten jest notorycznie
nieobecny we wspéiczesnych podregcznikach pedagogiki jakichkol-
wiek szkdt czy specjalnosdci,” Nastepnie wskazata, ze "zaintere-
sowanie dziecirnistwem jako kategoria psychofizyczna i egzysten-
cjalna podejma na przeiomie lat 60=ych i 70-ych nurty kulturo=-
znawcze, antropologiczne, literaturoznawcze, tworzac obszar ba-
dawczy okredlany jako podkultura dziecigca. Zetkniemy sig@ z nim
w pracach Jerzego Ciedlikowskiego czy Doroty Simonides”,
W  wystgpieniu referentka starata sie patrzec¢ na twérczosc
Korczaka i Ciedlikowskiego z punktu widzenia obecnosci w niej
tego obszaru, prébowata tez wykazaé tozsamodci i réznice miedzy
wizja dziecinstwa wedlug Korczaka i Cieslikowskiego., WypowiedzZ
podsumowata: “Skiadnik, ktéry we wspbéiczesnych opracowaniach o
podkulturze dziecigcej bedzie eksponowany bodaj najsilniej,
skiadnik ludyczny, bynajmniej nie znajdzie sig¢ w punkcie cen-

tralnym korczakowskiej koncepcji dziecka., O ile Cieélikowski
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napisze: YWszystko, co dzieci same stworzyly, co przejely od
innych i co doroéli wymy$lili dla nich najlepszego, si , prze-
de wszystkim zabawie%, o tyle Korczak widzi w zebawach dziecie-
cych tylko namiastke 2zycia, koniecznos$¢ wywolana braskiem lep
szych mozliwodci, W swojej koncepcji dziecka i dziecifistwa Kor-
czak przeciwstawial zabawie powage swiata dziecigcego, dazenie
dziecka do doskonalosci osobistej i jego marzenie o doskonatym
dwiecie, Koncepcja Cieslikowskiego czy bardzo jej bliska kon-
cepcja Doroty Simonides, wyrastaja z wizji dzieciecego :shomo
ludens<”,

Nastepnego dnia, referatem pt, "Koncepcje teoretyczne w
badaniach literatury dla dzieci i miodziezy po roku 1945",
cykl wystapien rozpoczeta 3, Szymkowska-Rusza-
t a (wsP Stupsk). Autorka jako giéwny cel postawila sobie
prébe rékonstrukcji wazniejszych modeli stawiania i rozstrzyga-
nia probleméw teoretycznych w badaniach literatury dla dzieci i
miodziezy w ostatnich dziesiecioleciach, wskazanie ich ograni-
czeh 1 waloréw, uzaleznienia i oryginalnosci, a co sig¢ z tym
tgczy przesledzenie odpowiadajacych im metod badawczych.W rela-
cjonowanym okresie referentka wyodrebnie dwie fazy rozwojowe i
towa}zyszece im paradygmaty wiedzy o przedmiocie, Pierwsza
orie%tacje, w ktoérej dominuja badania historycznoliterackie,
autorka nazywa uniwersalistyczna, druga - ktéra skupia sie na
dominujecej orientacji teoretycznoliterackiej - autonomiczna,
Wyznaczaja j@ przede wszystkim osiggniecia badawcze J, Ciesli-
kowskiego, Zamykajac wywod stwierdzila, Ze "obie wyréznione
koncepcje nie sa wolne od pewnych nierozwiazanych lub faiszy-
wych i pozornych probleméw, Objely one w swoim czasie dyskusje
o dydaktyzmie i artyzmie, a takze dylematy zwiazane z kryte-

riami literackimi twoérczosci dla dzieci i mlodziezy".
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G.Leszczynskdi UV zajat sie tematem “Ontolo-
gia literatury dla dzieci". Omowii geneze pis$miennictwa dla
dzieci i mlodziezy i stwierdzil, ze utwory te mozna zakwalifi-
kowac¢ do dwu réznych grup, ktére wysuwaja na plan pierwszy od-
mienne funkcje literackie. "W tekstach wywodzacych sie z trady-
cji ustnej sa to przede wszystkim funkcje: ekspresywna, impre-
sywna i ludyczna, a takze estetyczna (subiektywnie odczuwane
przez odbiorce~-siuchacza $pigkno¢ tekstu), w tekstach o prowe-
niencji edukacyjnej - funkcja poznawcza i wychowacza". Nastgp-
nie referent omdwil sposoby istnienia literatury dzieciecej i
jej charakter, nakreslajac jej linie rozwoju. "Wiek XIX izolo-
wal twérczosé dziecieco-miodzieZowa poza nawias literatury »wy-
sokiej«. Od przeiomu wiekéw XIX i XX poczawszy tworczosc ta
poczyna stanowic - w swym artystycznie najdoskonalszym wymiarze
- ogniwo obiegu ®» wysokiego«, Konsekwencja przelomu antypozyty-
wistycznego jest zapoczatkowanie procesu jednoczenia literatury
dzieci@cej Zz twoérczoscia »dorosita«, tak jak konsekwencja XVIII-
i XIX-wiecznej izolacji bylo zajecie przez nia peryferyjnych
obszardw sztuki,”

\lystapienie to spowodowaio burzliwa dyskusje, w ktorej
wigkszos¢ uczestnikdéw odrzucila teze autora, opowiadajac sig za
koncepcja literatury dla dzieci jako "literatury osobnej”.

Kolejny problem poruszyta B, O 1 s z e w s k a (ODN Viro-
ciaw) omawiajac "Model czasopism dla dzieci mlodszych", Autorka
za gzdéwny cel wystapienia uznata zwrdcenie uwagi stuchaczy na
te elementy, ktdre ze wspolczesnego stanowiska badaczy mialy
igtotny wpiyw na uformowany model czasopisma dla dzieci miod-
szych, ktéry jest modelem ewoluujacym. Autorka wzigia pod uwage
zawarto$¢ pojmowang jako swoisty komunikat slowny i wizualny

realizujacy nadane funkcje od nadawcy do odbiorcy. Nie chodzi-
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istniejacego wspéiczesnie, w ktérym rolg istotna odgrywa kate-
goria odbiorcy., Referentke interesowaty elementy czasopisnma,
ich ewolucja, sposob uporzadkowania, hierarchia i tworzona
przez nie struktura oraz funkcje i ich zaleznosci od nowej
struktury, a przede wszystkim uksztaitowany przez nie model
czasopism, Bardziej szczegdiowo oméwila "Piomyczek", stwier-
dzajac, ze obok form literackich i paraliterackich pojawity sig
tu formy dzicnnikarskie. Zréznicowanie form przekazu implikowa-
to wielosc¢ funkecji, stanowiacych o reguiach komunikowania i od-
bioru., Dominacja form literackich nad pozostaiymi przesadziia

o typie dziecigcego pisma jako magazynu literackiego, w ktdrym
funkcja wychowawcza nadal wysuwa sie na pierwsze miejsce, V/
czasopismach dla dzieci redakcje - za posrednictwem autoréw i
ich prac - lansowaily zawsze okreslony model wychowawczy,

Nastepnie referentka stwierdziia, ze model czasopism dla
dzieci miodszych, uksztaitowany przez wiasciwosci wspoéiczesnego
systemu kulturalnego, oswiatowego i politycznego, przeniknait do
szkoily, ksztaltujac poglady i postawy uczniodw,

R.Waksmund (UVr.,) méwil "O potrzebie i metodzie
badania dramatéw dle dzieci", wskazujac, Zze historycznoliterac-
kie kompendia z tego zakresu obywaja sie na ogéi bez analizy
dramaturgii, Odosobniony i bardzo znamienny przykiad stanowia
“Dzieje teatru lalek" Henryka Jurkowskiego.

Do 1939 r. liczba opublikowanych tytuidéw dramatycznych
siggata ponad 2000 (nie liczac miniatur scenicznych rozsianych
w przedwojennych podrecznikach szkolnych), za$ po drugiej wojnie
- w edycjach ksiazkowych - siega zaledwie kilkudziesigciu, a
tacznie z wydrukowanymi w czasopismach - zaledwie kilkuset:

Warszawskie archiwum posiada natomiast 3000 maszynopisow. Autor
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wystgpienia upatruje trudnosci publikowania wspéiczesdnie utwo-
réw dramatycznych giéwnie w obojetnosci szkéi, ktédre nie pro-
wadzge - w tak rozlegiym jak przed wojna zakresie -~ zycia teat=-
ralnego. Referent podkreslil, ze dramat dla dzieci zyje gioéw=-
nie na scenach lalkowych, w telewizji i jako lukratywny reper-
tuar teatréw z zywym aktorem,a wiec poza dziedmi jako aktorami,
W kornicowej partii wywodu referent zwrdécii uwage na fakt, iz
teatralna sytuacja dramatu dle dzieci przedstawia sie dwojako,
Z jednej strony sa to utwory $wiadomie pisane dla kameralnych
scen dziecigcych, narzucajacych dzieciom role aktywnych
uczestnikéw spektaklu, z drugiej zad - jest to twérczosé dla
scen zawodowych, pozostawiajacych matym widzom nieduzy margi-
nes aktywnoéci. Istota problemu tkwi - zdaniem autora - w
sytuacji wspdéiczesnego teatru dziecigcego, istniejacego w
nielicinych tylko placéwkach oéwiatowych, borykajecego sie z
problemami typowymi dla calego naszego szkolnictwa. Eduka~-
cyjna, ludyczna i terapeutyczna rola tego teatru wydaje sie
niewgtpliwa, ale ograniczony zakres, w jakim wegetuje,
nie sprzyja rozwojowi dramaturgii dla dzieci,

A, Kuzidik oméwit "Mate formy sceniczne popular~
nego przekazu historii”, Jak wynika z przytoczonej analizy, for-
my te, pojawiajgce sie¢ w teatrze szkolnym Polski niepodlegiej,
byly écisle dostosowane do okreslonych ;ozioméw wiekowych dzie-
ci 1 nastolatkéw, Odwolywaly sie do spontanicznej twérczosci
teatru samorodnego, uznajac jeszcze teatr za swego rodzaju gre
i zabawe. Nic wiec dziwnego, 2e na tym etapie edukacji wyjatko-
wym powodzeniem cieszyly sie montaze deklamacyjne, bedace imi-
tacje 2ywiolowoéci odbioru na poranku szkolnym, oraz insce-
nizacje stosujece konwencje badniowa. Sumujac autor

stwierdzit, 2e mate formy dramatyczne, zgodnie z zasadg stop-
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niowania trudnoéci, "uwzglednialy w teatrze na lekcji“ i “teat=-
rze-widowisku" kilka poziomdéw ich realizacji (od najprostszych
do najbardziej ztozonych) - dramatyzacje, inscenizacje, obrazki
sceniczne.

Z kolei R, Wachowiak przedstawila propono~
wany przez Ogélnopolski O$rodek Sztuki dla Dzieci i Miodzie-

2y w Poznaniu program dziatania na najblizszy okres.

Pola Kuleczka

luty 1988

"PODLASKO-TARNOBRZESKIE SPOTKANIA SIENKIEWICZOWSKIE"

(12-16 x 1987)

Zarzad Giéwny Towarzystwa im, Henryka Sienkiewicza oraz
Zakiad Teorii Literatury UMCS w Lublinie przy aktywnym wspdi-
udziale i wydatnej pomocy finansowej Muzeum H, Sienkiewicza w
Woli Okrzejskiej i Wojewédzkiej Biblioteki Publicznej w Tarno-
brzegu zorganizowaly w dniach 12-16 pazdziernika 1987 r, ko=
lejna, ogdlnopolska impreze poswigcona twdércy "Quo vadis" =~
“Podlasko-tarnobrzeskie spotkania Sienkiewiczowskie", W ra=-
mach spotkan znalaziy sie dwa ogélnopolskie sympozja naukowe
dotyczace "Krzyzakéw", dwa cykle -~ cieszacych sie duzym zain-
teresowaniem - spotkan autorskich uczonych, publicystéw i wy-
dawcéw z mito$nikami twérczosci Sienkiewicza z regionéw pod-
laskiego i tarnobrzeskiego oraz liczne imprezy artystyczne,

Jedno z tych sympozjéw odbylo sie 13 pazdziernika w Mu-
zeum H, Sienkiewicza w Woli Okrzejskiej ("Henryk Sienkiewicz =

»Krzyzacy«, Historia - dzielo - recepcja - wartosé"), Udzial
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w nim wzieli zardwno historycy, jak i literaturoznawcy, W trak-
cie obrad problem prawdy historycznej w utworze podjeli:

K. My$linski (umcs), w. Sladkowski (UMCS), M. Kosman (UAM). Za-
gadnieniom kompozycji poswigcone zostaly wystapienia L. Ludo-
rowskiego (UMCS), Z. Mokranowskiej (US1,), T, Jodetki-Burzec-
kiego (PIW). 0 recepcji utworu Sienkiewicza mowily M., Marcjan
(ut) i H, Kosetka (WSP Krakow),

Nastepnego dnia w Wojewddzkiej Bibliotece Publicznej w
Tarnobrzegv zorganizowano ogolnopolska sesje naukowa “wWokol
»Krzyzakéw« H, Sienkiewicza (w 90 rocznice rozpoczecia pracy
nad dzieiem)". Program obrad objait 11 referatdéw przygotowanych
przez badaczy réznych dziedzin humanistyki, Tematyke wystapien
wyznaczaly 3 kregi zagadnien: 1) problem prawdy historycznej w
"Krzyzakach”; 2) zagadnienia kompozycji utworu; 3) adaptacja
filmowa dzieia.

I tak, K, My $ 1inski W wystapieniu, dotyczacym
roli zakonu krzyzackiego w dziejach Polski $redniowiecznej,
podkreslil madra polityke polskich wiladcéw, ktdérzy unikajac
konfrontacji z silnym zakonem, doprowadzili do przetomowej
bitwy w momencie, gdy Polska posiadala przewage liczebna i mi-
litarna, Wskazal tez na szczegdélne znaczenie tego starcia dla
umocnienia jej pozycji w Europie,

Ocena przedstawionej w powiedci rzeczywistos$ci $rednio-
wiecznej zajal sie M. K o s m a n, podkreslajac znajomosc u
Sienkiewicza Zrdédet i opracowan historycznych oraz doskonata
intuicje w zakresie wyboru zdarzern powiesciowych i sposobéw
kreowania postaci bohaterdw historycznych i fikeyjnych,

Problematyce niemieckiej w wystapieniach publicystycznych
Sienkiewicza poswiecilt referat W, 51 a d k ow s k i, Badacz

podkreslil, iz pisarz,unikajac pozycji nacjonalistycznych,



- 100 -

wskazywal nieustannie na zagrazajace Polakom ze strony Prus
niebezpieczenstwo zniemczenia,

Na powiazania twércy z historiografia K, Szajnochy, a
przede wszystkim z jego praca "Jadwiga i Jagieilo”, wskazai w
swych rozwazaniach J. Pa c t a ws k1 (WSP Kielce),

Serig wystapieri poéwigconych zagadnieniom kompozycji
utworu zainicjowal referat L. Ludo rowskiego, doty-
czacy incipitéw powiedciowych Sienkiewicza, Badacz analizujac
pierwsze zdania dziel pisarza dokonai ich usystematyzowania ze
wzgledu na konstytuowane przez nie ukiady temporalne, prze-
strzenne, personalne oraz ich odmiany mieszane,

Nawiazujac do inspiracji badawczych prof, Ludorowskiego
Z.Mokranowska przedstawila strukture i funkcje die-
logéw w "Krzyzakach",

Nastepnie J, W o 1 a k (WSP Zielona Géra) w referacie
"Sacrum w ®Krzyzakacha H, Sienkiewicza" ukazala wielodé:é motywén
"sakralizujacych”, istotnych dla édwiata przedstawionego, krea-
cji bohateréw oraz koncepcji ideowej dzieia.

Dopeinieniem rozwazah, dotyczgcych struktury utworu, byt
komunikat I, Paproc k 1 e 3 (UMCS) dotyczacy kreacji po-
staci kobiecych w powiedciach "Krzyzacy 1410" J,1, Kraszewskie=-
go i “Krzyzacy" H, Sienkiewicza.

Problemom recepcji dziela Sienkiewicza od momentu jego wy=-
dania podwigcone zostaio wystapienie T, Jode it k 1 - B u=-
rzeckd4iego.

Interesujacy aspekt poréwnawczy wprowadziia M, M a r-

c J a n omawiajgc adaptacje filmowa "Krzyzakéw", W wypowiedzi
referentka podkredlila te rozwigzania fabularno~konstrukcyjne,
ktére wptynety na stymulacje emocjonalnego odbioru dzieia.

Zagadnieniami odbioru ekranizacji Forde zajeia eig¢ H., K o-
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setka w referacie "O recepcji filmowej adaptacji *Krzy-
zakéw« H, Sienkiewicza",., Ukazaia z jednej strony wielki rozrzut
opinii krytycznych, z drugiej - niesltabnace od lat powodzenie
filmu u widzéw,

Obradom towarzyszyla ozywiona dyskusja (ponad 20 wystapien),

Aleksandra Chomiuk

listopad 1987

"ELEMENTY DELIMITACYJINE W DAWNYCH KSIAZKACH (0D RENESANSU PO ROMANTYZM)
JAKO 7RODtO DO BADAN ZYCIA LITERACKIEGQ"

(sosnowiec, 28 X 1987)

28 pazdziernika 1987 r, w Instytucie bLiteratury i Kultury
Polskiej Uniwersytetu Slaskiego w Sosnowcu odbylo sig zebranie
naukowe poswiecone zagadnieniom zwiazanym z elementami okalaja-
cymi dziela w ksiazce od XVI do XIX w, Spotkanie zorganizowali
pracownicy Zakladu Historii Literatury Staropolskiej, Oswiece-
niowej i Romantycznej, Tematyka spotkania miescila sig¢ w obre-
bie wezlowego problemu badawczego “Polska kultura narodowa, jej
tendencje rozwojowe i percepcja”.

Otwarcia zebrania dokonat doc, dr A, J a r o 8 2, ktéry
przewodniczyi réwniez dalszym obradom,

Pierwsza wystapita R, O c i ec z e k (kierownik w/w te-
matu badawczego), méwiac "O ramie literacko-wydawniczej drukdéw
Franciszka Cezarego”, Autorka podaia podstawowe informacje o
pismienniczym i edytorskim obramowaniu dziel staropolskich, wy~

mieniia elementy tworzace rame utwordw, dokonala szczegdbiowe]j

ich charakterystyki., Zwrécilta przy tym uwage na funkcje peinio-
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ne przez czastki okalajace utwory w dawnej ksiazce i okreslita,
w jaki sposéb wzbogaceily one wiedzg czytelnika o genezie i
tresci dzieta, o autorze i kolejnych wydaniach danego utworu.

Ogdélne informacje, ktére odniesé by mozna do wielu dziel
wydawanych w dobie staropolskiej, referentka zilustrowsia, oma-
wiajac literacka i edytorska obudowe "Jerozolimy wyzwolonej"
Torquata Tassa w polskim przekiadzie Piotra Kochanowskiego w
trzech XVIiI-wiecznych wydaniach, ktére ukazaily sie w drukarni
Franciszka Cezarego - seniora i wnuka.

Opis czastek wprowadzajacych i1 zamykajacych dzieio pozwo-
1lit takze nakres$lié trzy giéwne perspektywy badah nad rame 1li-
teracko-wydawniczg dawnych dzieit, w zaleznosci o& potrzeb i za-
tozenn badawczych, Pierwsza - to opis dodatkowych czgstek utworu
i okreslenie literackich, informacyjnych oraz Zrdédiowych war-
toéci tych elementéw, a takze skupienie uwagi na jezykowym i
literackim uksztaitowaniu elementoéw ramow;ch. Drugi punkt wi-
dzenia to przedledzenie przemian czgstek ramowych w toku rozwo-
Ju literatury, a takie w kolejnych edycjach jednego dzieia.
Trzecia perspektywa wskazuje, iz czastki okalajgce utwory moga
by¢ interesujecym materiaiem dla historykéw dawnej ksiazki,
podstewg $ledzenia przemian sztuki wydawniczej w kolejnych stu-
leciach oraz zmian w warsztacie edytorskim poszczegélnych ofi-
cyn.

Kolejna referentka,M, Ja rc zy k ow a, w komunikacie
“Funkcje literackie enigmoniméw w ksigzce wieku siedemnastego”
zajeia sieg elementem wprowadzajacym do dawnych dziei, a bedacym
formg oznaczania autorstwe., Badaczka, charakteryzujac enigmoni-
my, dokonata ich klasyfikacji, a takze naswietlila wystepowanie -
zagadek autorskich w polskiej ksigZce i przedstawiia twércéw

rymowanych kryptoniméw - tiumaczy i mniej znanych pisarzy.
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Sysnalizujac postulaty badawcze dotyczace wspomniancgo
materiatu referentka dokonula anal zy pordéwnawczej enigmoniméw
Bardzirskiego, poprzedzajacych jego prace przekladowe, a takze
przedstawila propozycje odczytania nazwiska autora “Rdéznych
historyi”. Po scharakteryzowaniu autorskich zagadek Bardzin-
skiego i Chroscinskiego w przekladzie dzieta Lukana pt. "Far=-
salia" i okresleniu miejsca oraz funkcji rymowanych zagadek w
obr¢bie innych elementdow wprowadzajacych do "Nowych Aten®
3, Chmielowskiego, autorka wskazata perspektywy badan nad oma=-
wianym materialem: Zwrécita uwage na mozliwosc wyodrgbnienia
enigmonimdw zrdznicowanych co do ksztaltu i miejsca, jakie zaj-
muja w ut orze, Ponadto wskazala, iz dwie wymienione cechy,
tzn, literackie uksztaltowanie oraz umiejscowienie zagadek,
mogiyby stac sie podstawa do okreslenia funkcji pelnionych
przez te czatki, np. ludycznych, literackich i innych, a tym
samym do wzbogacenia wiedzy o pis$mienniczo-edytorskim uksztai-
towaniu dawnych ksiazek,

Funkcjonowaniem dodatkowych czastek towarzyszacych utwo-
rom w ksigzce XVIII w, zajg¢la si¢ m,in, B. Ma zu r k ow a
w referacie "Vlydawnicze losy autorskich komentarzy w utworach
F.D. Kniaznina", Autorka zaakcentowala troske pulawskiego
twércy o edytorskie uksztaltowanie jego dziel. Sledzac XIX-1i
XX-wieczne edycje tekstoéw Kniaznina wskazala, w jaki sposéb
wydawcy naruszali wole autora w zakresie obramowania utwordw
dodatkowymi czastkami - od zmian w usytuowaniu danego elemen-
tu, az po jego eliminacje. Kreslac perspektywy badan nad
autorskimi komentarzami KniaZnina, stwierdzila, iz w dalsze]j

pracy istotne bedzie okreslenie przyczyn i skutkdéw wspomnia=~
nych modyfikacji, a takze wskazanie funkcji graficznego i

ilustracyjnego uksztaltowania dodatkowych czastek w XVIII-wie-
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cznych 1 péiniejszych edycjach dziel Kniaznina,

Elementom okalajacym dziela wybranych polskich pisarzy
XIX-wiecznych poswiecit uwage M. P i e c h ot a w referacie
pt. "Z probleméw zjawisk delimitacyjnych w tworczosci polskich
romantykdw", W wystapieniu autor zwrdécit uwage na fakt, iz
elementy tworzace "rame"” utwordw pisarzy polskich doby roman-
tyzmu interesowaly badaczy tylko w przypadkach, gdy natrafiali
oni na szczegdlne trudnosci w interpretowaniu tych specyficz
nych fragmentéw tekstdéw, bedacych sygnatami poczatku i konca
dziel;; Wskazal ponadto, iz w przypadku edycji dziel polskich
romantykéw istotne miejsce w badaniach winno zajgé poszukiwanie
zwiazkéw uksztaltowania elementdéw okalajacych utwory z rozwija-
jecymi sie i krzyzujacymi w epoce postgciami gatunkowymi, a
takze $ledzenie przyczyn decydujacych o wyborze przez autoréw
okreé;onych w obrebie konkretnego gatunku czastek, wprowadzaja-
cych 1 zamykajacych dzielo. Stwierdzii réwniez, iz w dalszej
perspektywie badawczej interesujaca wydaje sig¢ obserwacja deli=-
mitatoréw pojawiajacych sie wewnatrz dziela, a nie nalezacych
do ramy literacko-wydawniczej,

W czasie obrad, ktorym towarzyszyia ozywiona dyskusja, re-
ferenci przedstawili dokumentacje fotograficzna (fotokopie réz-
nego typu elementéw okalajacych dawne dzieia, a bedacych przed-
miotem rozwazan w kolejnych wystgpieniach),

Na zakonczenie gios zabrat A, J @ r os z, ktéry podsumo~
wal obrady zwracajgc uwage na perspektywe badania przedstawio=-
.nych przez referentéw probleméw, Podkreslii, jak wiele istot-
nych informacji na temat budowy dawnej ksiazki, sztuki edytor=-
skiej w minionych wiekach, dziatalnodci oficyn wydawniczych, a
takze ewolucji zwyczajow w zakresie uksztaltowania pismienni

czej i edytorskiej obudowy dawnych dziel oraz szeroko rozumia=-
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nego zycia literackiego moze przyniedé badawcza penetracja do-
datkowych czastek towarzyszacych utworom od XVI do XIX wieku,
Istotna czesdcia obrad byio nakresélenie dalszych perspektyw
badawczych, Uczestnicy spotkania wskazali na konieczno$é doko~
nania opisu czastek wprowadzajacych i zamykajacych utwory, réz-
nych form jednego typu elementéw, a takze okreslenia funkcji,
jaka peinia one w stosunku do dziela i do czytelnika, Ponadto
zaakcentowali potrzebe éledzenia zmian dokonujacych esie w obre-
bie elementéw okalajacych dawne utwory, przy réwnoczesnym ob-
serwowaniu przemian zachodzacych w literaturze, W przysziych
badaniach = zdaniem referentéw - zaobserwowac nalezy, czy ewo=-
lucja ksztaitu czastek ramowych powiazana jest ze zmianami w
sztuce edytorskiej, a takze = jaki wpiyw mieli edytorzy na os-
tateczny ksztait dziei w pierwszym wydaniu i w kolejnych wzno-

wieniach,

Bozena Mazurkowa

styczeht 1988

"LITERATURA I KULTURA POZNEGO SREDNIOWIECZA W POLSCE"

( Warezawa, 10-12 XI 1987)

Konferencja pt, “Literatura i kultura péinego $redniowie-
cza w Polsce" zorganizowana zostaia przez Pracownie Historii
Literatury Staropolskiej IBL PAN, W toku obrad wysiuchano ponad
20 referatéw wygioszonych przez przedstawicieli réznych dyscy~
plin humanistycznych: historykéw, historykéw filozofii, sztuki,

literatury i muzyki.

Przedpoiudniowe obrady pierwszego dnie byty podwiecone za=-
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gadnieniom filozofii XV w, Jako pierwszy glos zabrail S,
Swiezawski wyglaszajgc referat pt. "Panorama doktry-
nalna XV wieku", Autor wystapil przeciwko traktowaniu przez
wspdiczesnych badaczy humanistycznego ruchu umysiowego i XV-
-wiecznej filozofii jako dwéch odrebnych zjawisk, Sformuiowal
tezg o "filozoficznodci” humanistdéw XV-wiecznych i zaproponowal
zastgpienie terminu “"filozofia renesansowa” terminem “filozofia
europejska XV wieku",., Przedstawiwszy wpiyw sytuacji polityczne}j
i gospodarczej Europy XV w, na doktryny filozoficzne (schizma,
wojna stuletnia, wielka zaraza, upadek uniwersytetéw), podkreé=
1il specyficzna sytuacje Europy Srodkowej i role, jaka odegrail
Uniwersytet Praski w procesie ksztaitowania si¢ myséli filozofi-
cznej na tym obszarze., Nastegpnie referent scharakteryzowai
giéwne prady filozoficzne i religijne w Europie pdinego s$red-
niowiecza,

Z.W2odek (IFiS) przedstawila referat pt. "Prady
doktrynalne na Wydziale Teologii Uniwersytetu Krakowskiego w XV
wieku®™, Po dokonaniu prezentacji stanu znajomo$ci zZrédei do ba-
dafh historii WydZiatu Teologicznego i zestawieniu nazwisk bada-
czy i edycji tekstéw, autorka podniosia problem interpretacji
tekstdw eklektycznych, Stwierdzila, ze w tekstach tych, mimo ze
tacza one w sobie rézne orientacje doktrynalne, czegsto wrecz
przeciwstawne, odnalezé mozna jeden zasadniczy nurt, Charakte-
ryzujac tendencje doktrynalne krakowskich teologdéw stwierdziila,
2e wypowiedzi mistrzéw krakowskich reprezentuje tendencje
augustynskie o zabarwieniu nominalizujacym,

Jd.Domanhns ki (IFiS) w referacie pt, "Uzytkownicy
i badacze dziedzictwa antycznego" scharakteryzowal humanizm i
scholastyke jako dwie odmienne formacje kulturowe. Zdaniem re-

ferenta, scholastycy nie majac poczucia dystansu wobec staro-
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zytno$ci, kontynuowali jej mys$l, podczas gdy humanisci jako
komentatorzy i uzytkownicy my$li entycznej prezentowali po-
dejécie historyczne. Narzedziem humanistéw byia rozwinieta z
gramatyki filologia i retoryka, natomiast scholastykéw - logi-
ka, Obie formacje, postugujac sieg iacina, réznily sie jednak w
zakresie stylu i siownictwa, Niewatpliwie cecha wspdélna obu
formacji byty praktyczno-etyczne i osobowe wartosci filozofii.
Charakterystyczny dla humanistéw sposéb traktowania dziedzictwa
antycznego pojawii sie w Polsce pdiniej niz na zachodzie Euro=~
PY.

J.Korolec (IFiS) w referacie pt. "Obraz cnét w
komentarzu Jana z Dabréwki do ®»Kroniki« wincentego Kadiubka™"
stwierdzil, Ze komentarz ten mozna traktowac¢ jako studium reto-
ryki, moralnosci i jezyka éraz podkreslil jego humanistyczne
cechy, wspdtistniejace ze scholastyczna metoda sporzadzenia
tekstu, Dla Jana z Dgbréwki historia nie byla jeszcze nauka sa-
modzielng, lecz peinita role siuzebna wobec filozofii., W histo=-
rii szukal on wytacznie przykiadéw siuzacych celom umoralniaja-
cym i wychowawczym, Poglady etyczne Jana =z Dabréwki wykazuja
dciste zwiazki z nauka Arystotelesa, Zwraca tez uwage troska
autora komentarza o Scisle definicje uzywanych pojeé.

Posiedzenie popoludniowe wypeinila problematyka historycz=
na, H, Samsonowdicz (UN) wwystapieniu "Glosy i roty
sadowe w Polsce XV w,", scharakteryzowawszy krétko wielkopolskie
i mazowieckie roty sadowe z drugiej polowy XIV i XV w,, zastana-
wialt sie nad ich rola w pismiennictwie staropolskim, Teksty
przysigg przybieraja czesto forme narracyjna. Mozna z nich wy=-
ciagnac¢ wnioski dotyczace stosunkéw rodzinnych, wiasnoéciowych,
wzoréw postepowania, dwiadomosci XV-wiecznych Polakéw. Teksty

te stanowia cenne 2rdédio do historii kultury, Stwierdzenie
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to poparte zostaio interesujgcymi przykiadami tekstoéw przysiag.

S. By1lina (wWSP Kielce) oméwit ewolucje postawy Kos=-
ciola wobec reliktéw wierzen pogariskich wsréd ludu od bez
wzglednego potepienia i walki, do préb asymilacji i wiaczenia
do tracyji chrzescijanskiej (“Koécidél a kultura ludowa w Polsce
péznego éredniowiecza"), Akceptowanie przez Kosciéi wyobrazni
ludowej znalazlo odbicie we wskazdéwkach dla kaznodziejow, kté-
rym zalecano odwoiywanie sig¢ do wierzen i zwyczajéw ludowych
przy pomocy prostych, zrozumialych dla ludu argumentéw etycz-
nych i religijnyeh. Referent podal przykiady zwalczania kon-
kretnych zwyczajéw i zabiegéw magicznych, ktérych Kosciéil nie
mégt zaakceptowaé (nocne praktyki bozonarodzeniowe, obrzedy
wiosenne zwigzane z magia plodnosci) i ktére starail sig odmie-
szy¢ lub wykazac¢ ich nieracjonalnosé. Autor zwréciit réwniez
uwage na tworzenie sie w owej epoce rozpowszechnionych pézniej
postaw dewocyjnych oraz na dokonywane przez Kos$ciéi préby ko-
ordynacji roku liturgicznego z rokiem obrzegdowym,

W referacie pt, "WyobrazZnia geograficzna w kulturze XV w."
B. Geremek (Warszawa) podjat prébe odtworzenia sposobq
my$lenia o przestrzeni ludzi 2zyjacych w epoce pdéZnego srednio-
wiecza, Stwierdzil, ze nieobca im byla potrzeba pewnej reflek-
sji filozoficznej sytuujacej cziowieka w czasie i przestrzeni.
Swiadectwem praby "oswojenia™ przestrzeni sa np, nazwy toponi-
miczne, Referent wspomnial réwniez o granicach miedzy réznymi
rodzajami przestrzeni (sacrum i profanum).

M, Zwiercan (Krakéw) w referacie "Zaintereso-
wania historyczne w kregu spotecznosdci Uniwersytetu Krakowskie-

"

go w XV w," stwierdzii, ze mimo braku systematycznego wyktadu
historii, profesorowie tego Uniwersytetu interesowali sie dzie-

jami ojczystymi, Funkcje swego rodzaju podrecznika peinita
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"Kronika™ Wincentego Kadiubka wraz z komentarzem profesora
uczelni krakowskiej, Jana z Dabréwki. Zawarte w niej wiadomosci
dotyczace historii Polski rozwazano w potaczeniu z zagadnienia-
mi etyki i moralnodci. O popularnoséci tego dzieia swiadcza li-
czne odpisy dokonywane przez studentéw, Jan z Dabréwki skomple-
towat réwniez znakomita kolekcje Zrédei historycznych, w ktérej
zawarl materialy dokumentujace ciaglod¢ dziejéw polskich, O
historycznych zainte;eaowaniach grona profesoréw Uniwersytetu
Krakowskiego éwiadczg réwniez gromadzone przez nich kolekcje
dziet autordéw antycznych i dredniowiecznych oraz noty history=-
czne w kodeksach profesorskich, dotyczgce zaréwno krakowskiej
uczelni, jak i dziejéw Polski,

Obrady przedpoiudniowe drugiego dnia konferencji byty po-
éwiecone problematyce historycznoliterackiej. T, M i c h a-
towska (18L) w referacie pt, "Migdzy siowem méwionym a
pisanym, O poezji polskiej XV wieku" sformuiowala teze, iz
poezja w jezyku narodowym péZnego $redniowiecza w Polsce moze
byc potraktowana jako twérczosé ustna, poniewaz podstawowa
formg jej istnienia byZ przeﬁaz oralny, podczas gdy iapis re-
czny peinil role jedynie pomocniczg i instrumentalng., Z zalo=-
zenia tego wynikila propozycja klasyfikacji owej poezji w o-
parciu o kryteria écisle zwigzane z jej sposobem wykonania
ustnego. W oparciu o takie przestanki autorka wyodrgbnile poe-
zje chéralna (zwiazana z rytem chrzedcijarskim i odznaczajgca
sig swoistymi cechami formalnymi) oraz solowa (rozwijajaca sie
poza obrebem rytu, popularyzowang przez na poty zawodowych wy-
konawcdéw - jokulatordéw, odmienna formalnie od chéralnej) - ja-
ko dwa podstawowe, opozycyjne wzgledem siebie typy, obejmujace
sobie wiasciwe zespoly gatunkéw literackich,

W, Wydra (Poznah) przedstawit referat pt, “"Miejsce
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Wiadysiawa z Gielniowa w ksztaitowaniu sie sredniowieczne]
poezji religijnej®, poswiecony wybitnemu bernardynowi, kazno
dziei i pierwszemu w dziejach literatury polskiej znanem: noe-
cie dwujezycznemu, Byl on autorem kilkunastu wierszy, ale réw-
niez inspiratorem i propagatorem polskiej piesni religijnej. Do
jego czasdéw repertuar tego typu piesni byl ograniczony, wzrési
natomiast wyraznie w ostatnim dziesiecioleciu XV w, i poczat-
kach wieku XVI, Wediug $wiadectwa Jana z Komorowa Wiadyslaw z
Gielniowa ulozyi piesnhh "Jezusa Judasz przedai” i wprowadzii
zwyczaj $piewania jej w kosciotach bernardynskich., Dziatalnosé
literacka Wtadysiawa stala sie swego rodzaju wzorem, kanonem,
ktéry inni upowszechniali, Anonimowa tworczoéc¢ poetdw bernar-
dyriskich tego czasu mozna objac nazwa “"poetyckiego kregu Wia-
dysiawa z Gielniowa", bowiem wigkszo$é utworéw bernardynskich
wyposazona jest w szereg analogicznych cech, Uprawiana i propa=-
gowana na szeroke skale poezja “"kregu bernardynskiego" oddzia=-
tywala na twérczosc¢ innych $rodowisk w Polsce,

W referacie pt. “Krytyka i reforma., Teksty publicystyki
koécielnej w Polsce XV wieku” E. Po t kow s k i (uw)
przedstawil w skrocie dwczesna sytuacje Kosciola i wynikajace
z niej ruchy reformatorskie, a na tym tle scharakteryzowai pol=-
ska publicystyke koscielna, Podkresliit wielka role $rodowiska
krakowskiego, z ktdorego wychodzity pisma budzace zainteresowa=-
nie za granica i w samej Polsce., Przeprowadziit klasyfikacje te-
matyczng owych pism wyrdzniajac: pisma koncyliarystyczne, pié-
miennictwo apokaliptyczno-profetyczne (gléwnie "Revelationes”
éw. Brygidy), plebejska krytyke Kosciola o tendencjach antyhie-
rarchicznych, pisma heretyckie (husyckie ), antyheretyckie pisma
Koéciota oraz dziela polemiczne przeciwko Zydom. Zwrécilt réw-

niez uwage na brak w Polsce rozpowszechnicnej w Europie polemi-
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ki z islamem, Oméwil takze formy literackie tekstéw publicys-
tycznych, stwierdzajac, Zze najczesciej posiugiwano sie w nich
tacina, Okreslil tez krag odbiorcéw tego rodzaju literatury,

Nastepnie zostal odczytany referat nieobecnego J, W i e-
siotowskiego (IH PAN) zatytulowany "Romans rycer=-
ski w kulturze polskiej péznego $redniowiecza", Autor zapropo-
nowal wykorzystanie onomastyki w badaniach nad recepcja $red-
niowiecznego romansu rycerskiego w Polsce. Powolal sig przy
tym na podobne badania z terenéw Francji i Wioch, O znajomosci
pewnych fabui zaczerpnietych z romansu rycerskiego $wiadcza
wg autora réwniez zrédia ikonograficzne i legendy herbowe na-
wiazujace do klasycznych dziet romansu sredniowiecznego.

Na zakohiczenie odczytano nadesitany przez K, G 6 r s k 1 e~
g o (0ddz. PAN - Gdansk) referat pt. “"Duchowo$é polska XV
-wieku". Jego czesé pierwsza poswigcona byla oméwieniu drég od-
dzialy-ania duchowos$ci czeskiej XV w. na Polske (traktat lacin-
ski "Malogranatum", nauczanie Mateusza z Krakowa oraz poglady
przynoszone przez studiujacych w Pradze, pisma czeskie Tomasza
ze §titneho). Nastepnie autor scharakteryzowal rézne koncepcje
nominalistdédw skupiajac sie gidédwnie na kierunku mistyki afektyw=
nej, ktory znalazt wielu wyznawcéw na Uniwersytecie Krakowskim
i w catej Polsce (stanisiaw ze Skarbimierza, Pawel Wlodkowic,
Jakub z Paradyza)., W podsumowaniu stwierdzil, Ze oryginalna du=-
chowos¢ polska wyksztalcila sig na przelomie XV i XVI w, Domi-
nowat w niej typ mistyki afektywnej oraz kult Maryi jako Matki,
wspélny ze wschodnim chrzescijanstwem,

Obrady popoiludniowe poswigcone byly problemom historii
sztuki, W referacie “Olesnicki i Dlugosz a regionalna architek=~
tura Malopolski w XV wieku" J.A, Mi tobedz k1 (uw)

ukazal role mecenatu w uksztaltowaniu sig regionalnej szkoty



- 112 -

architektonicznej. Podkreslajac brak w pierwszej poiowie XV w,
mecenatu krélewskiego oméwil dzialalnoéc mecenaséw z kregu
moznowladcéw, z ktérych najwiekszym by: Zbigniew Olesnicki. Po
émierci Olesnickiego nad wykonaniem rozpoczetych przez niego
inwestycji czuwal Jan Diugosz, ktéry w ostatnich latach XV w,
statl sie fundatorem 15 niewielkich budowli. Referent omdéwiil
szczegblowo architekture zamku w Piniczowie oraz Domu Wikariusza
z Wislicy.

A, Kartowska-Kamzowa (UAM) ("Nauczanie
obrazowe na ziemiach polskich w XV wieku - na przykiadzie malo-
widei écieﬁnych“) wyszczegdlnilta trzy rodzaje malowidei: stuza-
ce nauczaniu wewnatrzklasztornemu w klasztorach cysterskich i
franciszkarnskich, mieszczarnskie i powstaie w fundacjach rycer-
skich, a takze dydektyczne malowidia w wiejskich kosciotach pa=-
rafialnych, Stwierdzajac, Ze wyobrazenia ikonograficzne dziaia=-
iy silniej niz teksty biblijne oraz podkreslajac fakt $wiado-
mego ksztaltowania réznych wizji dle réznych typéw odbiorcéw,
referentka oméwila najczesciej wykorzystywane, zgodnie z pro
gramami katechetycznymi i eucharystycznymi, motywy biblijne,
Zwrécita réwniez uwage na specyficzna technike malowania, pod-
kreslajaca tresci dydaktyczne.

T. Mroczko (18 PAN) w komunikacie zatytulowanym

"#Simili modo aedificabuntur« (Koéciél éw, Brygidy w Gdarisku na
tle architektury sakralnej zakonu brygidek) " skoncentrowala sig
na skandynawskich wzorach budownictwa brygidkowskiego uksztai-
towanego zgodnie ze wskazdéwkami éw,., Brygidy, zawartymi w “Reve-
lationes extravagantium"., Mialy to byc¢ budowle skromne, pozba-
wione wszelkich rzezb i witrazy oraz portali okiennych i
drzwiowy?h, wznoszone na planie tréjnawowej hali, z Krétkim

prezbiterium o wymiarach écisle przez éw, Brygide okreslonych,
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Dla wszystkich budowli wznoszonych przez zakon wzorem miait by¢é
koéciét w jego macierzystej siedzibie w Szwecji.

A. Labuda (UWr.) w referacie zatytulowanym “"Obraz i
siowo w poznym $redniowieczu ~ na przykiadzie wroclawskiego ob-
razu $w, Barbary" przedstawii poliptyk pochodzacy z lat 70-ych
XV w,, przechowywany w kodciele cmentarnym we Wroclawiu, W oita-
rzu tym w 12 obrazach opowiedziane sa dzieje 2zycia i meczernstwa
w, Barbary. Omawiajac poszczegélne sceny autor zestawil je z
pisanymi wersjami zywota dwietej i wykazal powigzania wroclaw-
skiego oitarza z dwoma podobnymi dzieiami, z ktérych jedno znaj-
duje sie w Helsinkach, drugie- w Hiszpanii,

Trzeciego dnia obrady toczyly sig¢ przed poludniem i byiy
wypeinione problematyka historycznoliteracka oraz muzykologicz-
ng. Ks. 3. P i1 kulik (ATK) w referacie "Wklad benedyktynéw
tynieckich do polskiej kultury muzycznej" dokonal analizy édpie~
wow allelujatycznych z dwéch Xv-wiecznych graduaiéw tynieckich i
stwierdzii, ze benedyktyni tynieccy stworzyli fundament pol-~
skiej kultury muzycznej profesjonalnej, z ktérej wyrosia polifo-
nia,

Z kolei J, Woronczak (IBL) przedstawit referat
pt. "Sredniowieczne rekopisy poezji starozytnej", poswiecajac
uwage giéwnie dziejom kolekcji Tomasza Rydygiera = humanisty
wroclawskiego 2yjacego na przelomie XV i XVI w, Zbidér ten zo-
stal testamentem przekazany przez wiadciciela bibliotece miej-
skiej. Skiada sie on w duzej czeéci z rekopieéwAdziel pisarzy
antycznych, Sa to manuskrypty XIV- i XV-wieczne, cho¢ zdarzaja
sie réwniez pochpdzece z X wieku, Wéréd nich znajduja sie dzie-
ta Juvenalisa, Lukana, Boecjusza, Nemesjanusa, Horacego, Pers-
jusza, Owidiueza, komplet tragedii Seneki i drobne utwory Wer-

giliusza,
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J. Lewa s ki (IBL) wyglosil referat pt. "Nowe ry=-
tuaty w XVI wieku wobec przemijajacych rozwiazan dramatycznych
w liturgii”, Autor oméwii, na podstawie sredniowiecznych teke-
téw liturgicznych, dramatyczny rytuat Wielkiego Tygodnia z
uwzglednieniem réznych jego odmian, Rytuail ten pojawia sig w
Polsce w XII w,,a - zakazany przez sobér trydencki - zanika w
drugiej polowie XV w,

Sesje zamknat referat T. Mi chatowskie] ( 18L)
pt. "»Dusza z ciata wyleciaia« (préba interpretacji)". Odnoszac
sie polemicznie do dotychczasowego stanu wiedzy na temat utworu
(uznanego zgodnie za pierwsza znang ze sredniowiecznego zapisu
polska piesn ludowe) - autorka wysunela teze, iz powsteit on pod
wplywem inspiracji religijno-koscielnych, Argumentéw na korzyscé
tej tezy dostarcza z jednej strony ansliza wiersza, odpowiada-
jacego kanonom formalnym éwczesnej poezji opartej na wzorach
liturgicznych, z drugiej za$ - tres¢, uksztaltowana pod wpiywem
$redniowiecznej literatury wizyjnej. Dodatkowym argumentem na
rzecz takiej interpretacji utworu stal sie motyw “zielonej ia-
ki", stanowiacy - wg autorki ~ typowy i popularny skiadnik
chrzesdcijariskich wyobrazen zaswiatéw, funkcjonujacy zaréwno w
literaturze wizyjnej, jak w ikonografii $redniowiecznej.

Zaréwno przedpoiudniowe, jak i popoiudniowe obrady zamyka-
ta ozywiona dyskusja obfitujaca w elementy polemiczne. Gilos w
niej zabierali m.in, E. Potkowski, M, Korolko, B, Ktrbis,

S. Bylina, A. Sajkowski, J. Woronczak, Zapowiedziano ogloszenie
drukiem przedstawionych tekstoéw,
Ewa J. Giebicka
Joanna Partyka

styczen 1988
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“NARODZINY ROMANTYZMU W WARSZAWIE"

(warszawa, 1 XII 1987)

Sympozjum organizowane przez Zaklad Romantyzmu Instytutu
Literatury Polskiej UW mialo charakter otwarty, S. Ma k o w-

s k i (uw) w referacie "Romantyzm w przedlistopadowej Warsza-
wie, Zarys problematyki"” sformuiowat kilka zasadniczych pytan,
wokdél ktdrych skupily sie pdzniejsze rozwazania: czy mielidmy
romantyzm w przedlistopadowej Warszawie? Kiedy zaczal sig on
ujawniac¢? Jakie obszary sztuki i $wiadomosci ogarnagi? Kto byil
jego reprezentantem? Czym réznii sie od modelu romantyzmu za-
proponowanego przez Mickiewicza? Referent zwrdéciit uwage, ze w
przedlistopadowej Warszawie tworzyli poeci humahskiej grupy
28-Go-Gra (Zaleski, Goszczynski, Grabowski), ze tu powstatla
“Maria" Malczewskiego, rozwingia sig¢ nowa my$l teoretycznolite-
racka (Brodzinski, Mochnacki), istnialo od 1818 r. nowoczesne
czasopismiennictwo Brunona Kicifskiego, tu wreszcie rozwijaty
si¢ romantyczne spiski polityczne.

Jd. Kamionka-Straszakowa (IBL)wre=-
feracie “Warszawska odmiana wczesnego romantyzmu" udowodniia
istnienie owej oryginalnej odmiany nowego pradu, ktérego swo-
ista cecha byio to, iz zrodzii sie bardziej jako dzieio zbioro-
we, anizeli erupcja jednostkowego talentu, Podglebie tego pradu
uksztaitowane zostaio juz w latach 1808-1818, Rok 1818 mozna
uzna¢ wigc za date przelomowa, rozpoczynajaca pierwszy okres
romantyzmu w Warezawie (postegpowe czasopisma Kicinskiego, roz~
prawy: Brodzinskiego "O klasycznoséci i romantycznos$ci tudziez
o duchu poezji polskiej" i Dotegi Chodakowskiego "O Sitawian-
szczyinie przed chrzescijanstwem®, zainteresowania historia,

mitologia Sitowian). Brak jedynie bylo wéwczes poetyckiego wyra-
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zu nowych idei, brak literackiego bohatera., Rok 1825 to wiadnie
jego narodziny i zarazem druga faza pradu., Wtedy wydano "Marig"
Malczewskiego, “Spiew poety" Zaleskiego, a w trzy lata péznie]
=Zamek kaniowski” Goszczyriskiego. Utwory te moZna potraktowac
jako trzy warianty wczesnego romantyzmu, rézne od modelu Mic-
kiewiczowskiege, Demoniczny bohater Goszczyriskiego przeciwsta-
wia sie lirycznemu poszukiwaczowi transcendencji u Zaleskiego.
Jeszcze inny jest pograzony w rozpaczy, przenikniety bdélem ist-
nienia bohater Malczewskiego,

M. Grabowska (uw) w referacie "sMaria« Malczew-
skiego wobec Mickiewiczowskiego modelu literatury"” potwierdzita
odrebnosc¢ i oryginalnos$é proponowanej przez Malczewskiego od-
miany romantyzmu, Jednoczednie zwrécila uwage na fakt, 2e lite-
racki romantyzm w przedlistopadowej Warszawie byl niemal catko-
wicie "importowany"” z Ukrainy czy Litwy, Klasycystyczna stolica
nie mogle by¢ inspiracja dla powstania “"Marii®, choé utwér
prawdopodobnie zostat tutaj napisany i dedykowany zwiazanemu z
Warszawg J.U, Niemcewiczowi,

D, Bartyzel (UW\ w referacie “Kategoria romantyz-
mu w my$li teoretycznej B}odziﬁskiego" méwilta o swoistym, obcym
wobec sentymentalnej wizji $wiata, pojmowaniu nowego pradu
przez autora "Wieslawa", Ambicja Brodziriskiego byio przyblize=
nie romantyzmu, a takze zaproponowanie takiego modelu literatu-
ry narodowej, w ktérym pierwiastki klasyczne mogiy wspéiistniec
z romantycznymi,

G.S§1liziehn (uw) w referacie "Warszawska prasa lat
1818-1825 wobec zjawisk romantyzmu" méwita przede wszystkim o
dziaialnosci grupy publicystéw skupionej wokél Brunona Kicifi-
skiego, ktéry wydawal wéwczas “Tygodnik Polski i Zagraniczny”,

"wWande", "Kurier Warszawski", W romantycznych zainteresowa-
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niach éwczesnej prasy da sig wyréznic¢ kilka kregéw. Wczesnie
zdobyla popularnoéé tzw. szkola niemiecka (duzo tiumaczen
Sghillera), znany byl Goethe, Schlegel, ale takze Byron, Walter
Scott i Calderon. Prasa zywo reagowala réwniez na polskie zja~-
wiska romantyczne (pierwsze utwory Zaleskiego i Goszczynskiego),
Charakterystyczne, ze w 1825 r,, w ktérym przedmiot sporéw i
dyskusji zaczela wyznaczac¢ poezja Mickiewicza, nastgpit upadek
mtodej prasy warszawskiej.

"Tendencje romantyczne w warszawskim teatrze przedlistopa-
dowym” przedstawila E, Ka r ma s k a (UW).’Autorce nie
udalo sig odnalezé spektaklu, ktdéry mégiby byé granicznym spek-
taklem romantycznym, Przesianki nowego pradu autorka dostrzegia
jednak w doborze repertuaru, w ktérym byio coraz mniej tragedii,
zad coraz wiecej (wyatawianych z wielka dbatoscia o oprawe sce-
niczna) dram, komedii i oper. Juz od 1818 r, obecne byly na sce-
nie warszawskiej dramaty Schillera, opery Kurpinskiego, Elsnera;
duzym wydarzeniem byio wystawienie "Wolnego strzelca" Webera.
Znamienne dla tego okresu bylo dostosowanie repertuaru do gustéw
publicznosci. A publicznoéé zadala rozmachu inscenizacyjnego,
nadzwyczajnosci, fantastyki, stowem ~ pod kazdym wzgledem przed-
kladala juz "romantyczne" szalenstwo nad klasyczna tragedie,

Sympozjum zakonczyl ilustrowany przeiroczami referat
E.tomnickiej~-Z2akowskdiej (Muz.,Nar,) "Prze-
jawy romantyzmu w malarstwie i grafice przed rokiem 1830 w War-
szawie”, Epoka napoleoiiska, sceny z przesziosci narodu, apoteoza
bohaterstwa, a takze folklor, egzotyka, piekno i barwa krajobra-
zu to tematyka dominujaca w éwczesnej grafice, rysunku i malar-
stwie, Wiazala si¢ ona z nowa dynamiczna koncepcja obrazu, w

ktérym wazniejszymi od linii staly sie kolor i $wiattlo,
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W czasie dyskusji méwiono tez o przemianach w polskiej

muzyce tego okresu (K, Kurpinski, F. Chopin),

Anna Moczulska

styczeri 1988

"W STULECIE SMIERCI JOZEFA IGNACEGD KRASZEWSKIEGO"
(warszawa, 2-4 XI1I 1987)

Sympozjum, zorganizowane przez Instytut Badan Literackich
pod patronatem prezesa Polskiej Akademii Nauk, prof, J.K. Kos=-
trzewskiego, oraz Narodowej Rady Kultury, ktéra na konferencji
reprezentowat prof, B, Suchodolski, otworzyil dyrektor Instytu-
tu, prof., W, Nawrocki., Powiedzial, ze spotkanie jest okazja, by
sprébowaé na nowo odczytaé dzielo Kraszewskiego, by zastanowié
sie¢ nad zadaniem wypeiniajacym jego zycie, zadaniem pojmowanym
jako situzba spoleczna., Nastepnie glos zabrail prezes PAN, prof,
J.K. Kostrzewski, Przypomniat krétko biografie Kraszewskiego,
jego legendarng pitodnoéé artystyczna, méwil o znaczeniu powies-
ci, ktdére wywodzity si¢ z ducha romantyzmu, popularyzowaty
idealy patriotyczne i byly Zrédiem edukacji historycznej dla
wielu pokolen,

Przewodnictwo nad obradami objat wicedyrektor IBL, doc.

R, G6rski, Pierwszy referat pt, “Zdziwienia Kraszewskim" wygio-
sit J. Bac h 6 rz (UG)., Méwil o “zdziwieniach®, stajacych
8i¢ udziatem kazdego czytelnika, ktéry zapoznait sig blizej z
twérczoscia pisarza, o fenomenalnej pracowitosci, rozpietosci
zainteresowan, o popularnosci i bogatej biografii, Referent ze-

stawil ujety liczbowo dorobek Kraszewskiego, obejmujacy 200 po-
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wiesci w ok, 400 tomach, 150 opowiadari, obrazkéw i szkicoéw,
210 utworéw dramatycznych, 10 toméw relacji z podrézy, 10 ksia-
zek publicystycznych, 21 przekladéw z 5 jezykdéw obcych, 42 po=~
zycje edytorskie, setki not redakcyjnych, setki listéw, Do do-
robku tego nalezaloby takze dodac¢ rysunki, obrazy olejne i
akwarele, z ktorych ocalato do dnia dzisiejszego ok. 1800, Za-
dziwiajaco rozlegila jest réwniez migedzynarodowa popularnosé pi-
sarza: ponad 100 powiesci, a takze artykuly publicystyczne
przetiumaczono na jezyk czeski, niemiecki, francuski, rosyjski,
angielski, dunski, szwedzki i wiloski. Zdumienie budzi Kraszew-
ski jako krytyk, wypowiadajacy niezwykle trafne sady literackie
= ®m.in, o Hoffmannie i Stendhalu - krytyk, popularyzujacy lite-
rature europejska w Polsce, operujacy uksztaltowana aparatura
pojeciowa, korzystajacy z wszelkich kornwencji stylistycznych
przy zachowaniu indywidualnego jezyka i jednolitego tonu ar=-
tystycznego, Wreszcie zdziwienie wywoluja doskonaie, daiekie
od stereotypéw kreacje bohateréw powiesciowych, w szczegdélnosci
postaci kobiecych, rysowanych z profeministycznym nastawieniem,
Kolejny referat pt., "Kraszewski o Niemczech" wyglosil
WW. Nawrocki (1BL). Oméwil on stosunek Kraszewskiego do
Niemiec i Niemcdéw na podstawie publicystyki i powiesci pisarza,
a takze jego doswiadczen zyciowych, Kraszewski jako nauczyciel
i namiestnik Zzycia polskiego na kresach zachodnich dostrzegai -
jak sformutowal referent - "fale szowinizmu niemieckiego", od-
czuwal silnie ataki niemieckie na polska literaturg., Stawal w
obronie dyskryminowanej ludnos$ci polskiej w Prusach, a swéj
kunszt artystyczny wiaczyl - zaréwno jako prozaik, jak i publi-
cysta - we front antygermanski, Pddejmujec w swych powiesciach
tematyke wiadzy i walk dynastycznych ("Lubonie", “Bracia

Zmartwychwstarncy”) ukazywal zagrozenie polityczne ze strony za-
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zachodniego sasiada. Sformuiowal réwniez, niewolna od mitolo-
gii, narodowg ideologig, wedle ktérej wszelkie zio historyczne
jest pochodzenia niemieckiego, kreowat mity, ktére pozwolity
jednak przetrwaé narodowi w sytuacji zagroienia.

Po przerwie K. Bar toszy#fski (IBL) wygtosil
referat pt. “Piérem wypozyczonym. O niektérych formach prozy
Kraszewskiego” ., Zdaniem referenta, Kraszewski, zwiaszcza w o-
kresie drezderiskim, odstgpowel od bliskiej mu zasady nieujaw-
niania podmiotu autorskiego w powiesciach i wprowadzat "ja"
autora jako narratora, zwracajgcego sie wprost do czytelnika
i prowadzacego z nim dialog. W powiesciach tych pisarz "prze~
stawal by¢ soba” 1 postugiwal sie “"cudzg mowa™, tworzac narra-
tora "drugiego stopnia®, ujednolicajacego i 2rdédiowo uwiary-
godniajacego tekst na poczatku i na koficu utworu. Nawigzywal w
ten sposdéb takze do rodzimej tradycji XIX-wiecznej gawedy. Au-
tor zapfoponowal typologie form powiesci “cudzego siowa™, wy=-
ré2niajac teksty pisane z punktu widzenia podmiotéw, znajacych
przedstawiane drodowisko oraz oséb obcych, “outsideréw", pei-
nych zdumienia i zaskoczenia. "Cudza mowa™ pojawiata sig tez
jako forma narracji, w ktérej podmiot: 1) operowal konwencja
gawedy, przedstawiajac gruntowna wiedzg¢ o éwiecie, wynikajaca
z wiedzy narratora ('Oetatnie chwile ksiecia WOjewody‘): 2)
byl przez podmiot centralny oceniany negatywnie (*Pan Starosta
Kaniowski®) ; 3) jawil sie jako podmiot niekompetentny, pozna-
jacy dopiero éwiat i narazony na dezaprobatg podmiotu central-
nego ('Raptularz pana Mateusza®); 4) peinii role “ja" autor-
skiego, nie podlegajgcego dezaprobacie, Zastanawiajac sie nad
funkcjg 1 motywacjg form “cudzego siowa", referent zwrécit uwae-
ge., 2e Kraszewski powierzajac "eiebie” siowom innych, nie re-

zygnowal jednakze catkowicie z "ja” autorskiego i dopuszczai
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je takze do gitosu, utrzymywal istnientie podmiotu centralnego.

Ostatnim wystapieniem przedpoiudniowej sesji byt referat
D.Siwickiej (IBL)pt, "Kolekcje jako styl mysle-
nia”. Autorka zaj¢la sie w nim pasja kolekcjonerska Kraszew-
skiego, traktujac ja nie tyle jako przejaw modnego w XIX w,
zbierania starozytnodci, lecz jako wlasciwy pisarzowi styl
nyélenia, sposéb poznawania swiats, strategie egzystencjalna,
pozwalajaca mu na tworzenie woké6: siebie rzeczywistodci swois-
cie uporzadkowanej. Celem tworzenia kolekcji byio - zdaniem
referentki - charakterystyczne dazenie Kraszewskiego do ogar-
nigcia catoséci i wlaczenia w nia "wszystkiego®. Porzadek ko~
lekcji zostat tu przeciwstawiony ladowi innej catodéci -~ syste-
mu, W szczegdlnosci systemu Heglowskiego. Analizujac mechanizm
powstawania kolekcji, autorka zwrécila uwage, 2e pragnienie
ocalenia jak najwiekszej iloéci przedmiotéw przed chaosem i
rozpadem, préba nadania im wszystkim sensu jako elementom ca~
todci, powodowaé mueiala réwniez cheé przypisywania niektérym
rzeczom nadmiaru sensu i niejednoznaczny status eksponatdw,
wahajgcy sie pomiedzy waznym dokumentem dziejowym a "$mie-~
ciem". Przedstawila takze dziaitalnoéé¢ kolekcjonerska Kraszew-
skiego jako datenie do nadania ."balastu™ 2yciu zagrozonemu
lekkoscia przemijania,

W dyskusji koficzacej te czeéc obrad M. Janion zapropono-
wata, by tytui referatu J. Bachérza “Zdziwienia Kraszewskim®
potraktowaé¢ jako dewize catego sympozjum, Nastepnie dyskutan-
ci zastanawiali sie nad rodzajem wrazliwosci cechujacej Kra-
szewskiego. Nazwali jg “"kolekcjonerska™ badZz "ostaniajaca
sie” i przeciwstawili wrazliwoéci “encyklopedycznej”. Rozwa-
2ano takze stosunek pisarza do systemu Heglowskiego oraz jego

obraz dwiata, zwiazany zaréwno z koncepcjami romantycznymi,
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jak aspiracjami przyrodniczo-naukowymi Kraszewskiego. W dys-
kusji udzist wzieli: M. Janion, K. Bartoszynski, S. Frybes,
J. Bachérz 1 D. Siwicka.

Obrady popotudniowe rozpoczeta A. K u r s k a (WSP
Kielce) referatem zatytutowanym “Drameturgia Kraszewskiego*®.
Oméwita wybrane dzieta sceniczne pisarza, takie jak: "Halsz-
ka*, "Miéd kasztelariski”, "Panie Kochanku®”, “Réwny wojewo-
dzie®, "Trzeci Maja", zauwazajac, ze niedostatki konstrukcji
tych sztuk wynikaly zaréwno z ich utylitarnego charakteru,
jak tez z trudnosdci w przezwyciezaniu epickiego sposobu wi-
dzenia sdwiata przedstawionego. Wymienione utwory posituzyly
autorce do ukazania formalnej 1 tematyczneJ.ewolucji drema-
téw Kraszewskiego - od problematyki ludowej, poprzez obrazki
sarmackie, az do szerokiej wizji historycznej w "Trzecim Ma-
ja®, ktéry zawieral réwniez aluzje do zagadnieh wspéiczesnych
pisarzowi.

Nastgpnie gtos zabrat R. G 6 r s ki (IBL)., Zajgl sie
wszechstronnymi zainteresowaniami pisarza teatrem ("Kraszew-
ski a teatr®). Przedstawil poglady Kraszewskiego na role in-
stytucji teatru w ksztaltowaniu gustéw i edukacji spoleczeri-
stwa oraz jego praktyczne dziatania zwigzane z organizacja
sceny w Zytomierzu. Zdaniem Kraszewskiego, teatr powinien
petnié¢ funkcje stuzebng wobec literatury dramatycznej. Jej
znaczenie poparil pisarz inicjatywami wydawniczymi, majacymi na
celu udostepnienie publicznoéci staropolskich tekstéw drama=-
tycznych, a takze dziet obcych, np. Szekspira. Dzialalnosc
Kraszewskiego zwiazana z teatrem obejmowata réwniez jego pra-
ce krytyczne promujace miodych, polskich dramatopisarzy,
przekiady dramatéw Plaute orez ~ w okresie emigracji ~ nadsy-
tane do prasy krajowej sprawozdania, ukazujace nowe zjawiska

w teatrze europejskim.
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Ostatnim wystapieniem popoiudniowego posiedzenia byl re-
. ferat A, Kowalczykowe]j (IBL) pt. "Kraszewski w
Warszawie", omawiajacy poglady i dziatalnoéé publicystyczna pi-
sarza w okresie redagowania "Gazety Codziennej", w gorgcym
czasie warszawskich manifestacji i przygotowah do powstania.
Autorka w oparciu o artykuty i listy Kraszewskiego pokazala
jego bezkompromisowosé w gloszeniu wlasnego programu patrioty-
cznego.-rézniqcego si@ zardéwno od pogladéw “czerwonych”, jak 1
"biatych™ oraz dziataczy emigracyjnych. Ta odregbnoéé pogladéw
pisarza byla bezposrednia przyczyna jego osamotnienia w srodo=-
wisku warszawskim, a w koficu - po konflikcie z Wielopolskim =~
stala sig jednym z waznych powodéw zmuszajacych go do emigra-
cii.

‘¥ dyskusji po referatach skupiono sig przede wszystkim na
dramacie Kraszewskiego "Trzeci Maja", zwracajac uwage na $lady
ataku przeciw stariczykom, widocznego wyraznie w “Rachunkach”,
Rozméwcami byli: A, Witkowska i R. Gérski.

Drugi dzien sympozjum, ktéremu przewodniczyia doc. A, Ko=
walczykowa, poswigcony byl interpretacjom poszczegdlnych dziel
pisarza. Spotkanie przedpoiudniowe rozpoczat referat M. Z i e=
linskiel (1IBL) pt. "»Poeta i swiat«, czyli Raskolni-
kow po polsku™. Na przykiadzie tego dzieta autorka przedstawi-
ta artystyczne konsekwencje przeniesienia niektérych tematoéw
wielkiej poezji romantycznej do prozy realistycznej. Zwrdécila
uvage, iz pewna niejasnosé intelektualna i stylistyczna utworu
byla wynikiem zaréwno ograniczenia wolnosci myéli w polistopa-
dowej Polsce, jak tez skutkiem niedostosowania funkcJonuJacej
wéwczas konwencji romansu do potrzeb nowoczesnej powiesci psy~
chologicznej, rozwijajacej w literaturze europejskiej romanty=-

czne tradycje.
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Nastgpnie M. 2 migrodzka (IBL) wygtosila refe-
rat posdwigcony trylogii Kraszewskiego “Anafielas”™, przedsta-
wiajac je jako epos o utraconym raju i czasach, ktére bez-
powrotnie mingly. Oméwila najpierw negatywne opinie krytykéw
(Dembowskiego, Chmielowskiego), widzacych w tym utworze jedy
nie piéd archiwaelnej pasji autora, a takze oméwila odmienne
stanowisko Grabowskiego, przyznajace dzielu przetomowe znacze-
nie w rozwoju slowiariskiej epopei. Przedmiotem "Anafielas™ u-
czynil Kraszewski zagtade Litwy, przedstawionej z perspektywy
upadku religii i schytku kultury. Analizujac kolejne czesci
trylogii, autorka zwrécila uwage na towarzyszagce bohaterom fa-
tum i1 tragiczne rysy postaci Mindowsa, stajacego wobec
sprzecznodci miedzy pafstwowotwdrcza pragmatyka a wiarg ludu,
Byt to - jej zdaniem - tragizm zwalczejgcych sie racji czgst-
kowych, bliski ujeciom Hegla, Piszgc dzielo o fatalizmie
kleski 1 zagiaedzie bez odrodzenia, Kraszewski cofngl sig jed-
nakze przed ostatecznym dopowiedzeniem pesymistycznej perspek-
tywy, choé pozostalo ono, wg reﬁerentki, krzykiem patriotycz-
nej rozpaczy, ukrytym pod ezopowym jgzykiem epoki. Cofneli sie
réwnlez krytycy, ktérzy przemilczeli narzucajgce sie domysity i
przerazenie autora "Anafielas” 1 traktowali utwér jedynie jako
zapis przesziodci.

Autorka kolejnego wystapienia pt, "»Mistrz Twardowski«
Kraszewskiego. Literackie i alchemiczne powinowactwa mitu o
polskim czarnoksiezniku®, byta M. P 1 as e c ka (IBL).
Autorka przedstawila, w jaki sposéb nawiazujac do popularne]
historii o Twardowskim, pisarz starat sie zachowac¢ podania o
polskim czarnoksiezniku i zarazem stworzyc bohatera romantycz-
nego, przypominajacego bohateréw Hoffmanna, Byrona, a zwltaszcza

Goethego. W ujeciu referentki powiesé ta bliska jest literatu-
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rze fantastycznej, poniewaz losy Twardowskiego i Fausta kon-
centruja sig wokél podobnych tematéw: czarnoksigstwa, odmio~-
dzenia, paktu z diablem. Bohater Kraszewskiego zblizony jest
do Fausta romantycznego w swych nieusmierzonych tgsknotach, a
takze do Fausta renesansowego - przez pragnienie nieograniczo=-
nej wiedzy. Jego losy przypominaja réwniez znane biografie al=-
chemikéw. Tradycja alchemiczna, ktére wprowadzil Kraszewski do
swojej opowieéci, nadala jej bardziej uniwersalistyczny cha=
rakter i zarazem pozwolila na utrwalenie krzepigcego mitu o
sarmackim szlachcicu, majacym moc zwycigzania zla nie tylko w
duszy ludzkiej, ale takze w historii.

Ostatnim referatem tego przedpoludnia byl tekst
M.Wozniakiewicz=-Dziadosz (UMCS) “Po-
wiedci powstarncze Boleslawity™, Autorka skupila swe rozwaza-
nia na utworach z lat 1860-1864, ktére stanowig - jej zdaniem
- oddzielng grupe wéréd powiesci Kraszewskiego, grupe pola-
czong jednolitym zalozeniem pisarskim. Ich zémiar réznit je
od modelu obyczajowej powieséci realistycznej, o czym zapomi-
nali czesto krytycy, zarzucajacy autorowi przerost elementéw
publicystycznych. Stwarzajac portret generach, Kraszewski
dazyl przede wszystkim do ukazania tendencji, do wyrazistos$=
ci ideowej, pozwalajecej mu wpisaé insurekcje w porzadek wal-
ki morelnej; chcial wstrzasngé Europa obrazami walki z barba-
rzynstwem, poréwnywalnej do meczenstwa chrzescijsn. Stworzyil
wigc powiedci, w ktérych ukiady polityczne zwigzane zostaly z
watkami romansowymi i gdzie moralno-polityczne konflikty
splataly sie¢ z koniecznodcia ofiary patriotycznej kochankéw,
wiodac ich nisuchronnie ku $mierci. Ogélna perspektywe ideo-

logiczng utworéw wzmacniaja partie publicystyczne, gdzie Kra=-
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szewski uzasadnial prawo Polakéw do miana obroiicéw europej-
skosci,

Dyskusja polaczyla problemy, ktdre pojawily sie w .ra-
dach przedpoiudniowych, z zagadnieniami poruszonymi w dniu
poprzecninm, Zastanawiano si¢ nad stosunkiem Kraszewskiego do
powstania styczniowego i dajacg sie¢ zauwazyl w trakcie jegyo
tyrwania ewolucja pogladdéw autora. Starano sie uchwycic cha-
rakter wielkosci Kraszewskiego jako pisarza. Dyskutowano réw-
niez o hoffmanicznosci jego powiesci i ironicznych kreacjach
bohaterdéw. W rozmowie udziai wzieli: M, Piwifiska, A, ‘/itkow-
ska, M, Wozniakiewicz-Dziadosz, J. Bachérz, !i, Janion i
M, Zmigrodzka,

Obrady popoiudniowe otworzyta M, Ja n i on (18L)
referatem o powieéci "Szalona". Kraszewski podjai trud prze-
niesienia tematdéw i postaci poezji romantycznej do prozy,
ktérej wymagata nowa publicznos$¢ literacka, a przejetych z
czasem przez Zeromskiego. Jedna z takich postaci byia boha-
terka kobieca, pozwalajgca zawigzal powiesciowy romans i za-
razem 2aczaca w sobie romantyczne role kobiece z nowym, wy-
emancypowanym po powstaniu styczniowym jej obrazem. Kraszew-
ski przekonany byl o dokonujacym sie rozktadzie moralnym spo-
teczenstwa, Stad tez dawne role (matrona, anioi, towarzyszka,
siostra) upadaly, a zamiast nich kobieta pojawiala sie
czesto jako "femme fatale", jako pokusa nieznanych idei i po-
kusa erotyczna zarazem, Bohaterka "Szalonej" stanowila takie
wiasnie niebezpieczenstwo, szczegolnie grozne, gdyz zarazona
byia nihilizmem rosyjskim i dazeniami rewolucyjnymi. Kraszew=-
ski zamierzal napisaé powieéé przeciw nihilizmowi, szerzonemu

przez kobiety, przeciwstawiajac mu polska tradycje szlachecka
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(takie zadanie postawil mu Jenike). Jednakze tendencje te =
zauwaza referentka - pokonata sama bohaterka, a teza do udo~-
wodnienia zostata przekroczona przez horyzont powiesci. Jej
romantyczne szalenstwo poprowadzilo Kraszewskiego od spokoj~-
nego dworku szlacheckiego do frenezji rzezi Komuny Paryskiej.
Stata sig ona uosobieniem rewolucyjnego przekroczenia norm,
lecz zarazem emblematem wolnosci, kobieta pig¢kna i $miala i
ostatecznie za swa namigtnoé¢ milosna nie potepiona. ¥ ten
sposéb Kraszewski stworzyl w literaturze polskiej postaé je-
dynej prawdziwej heroiny.

Kolejny referat “"Buchalter swoich czaséw. O »Rachunkach«
Kraszewskiego" przedstawita A, Wi t kows k a [(IBL},
ktéra ukazala ten utwdér jako forme z zalozenia otwarta, mi-
gotliwa i plynna, gdzie ciaglosé tekstu jest bezposrednim od-
biciem ciagtos$ci zapisu i zycia. Autor byl przekonany, ze tak
poetycko komponujac materiat, jest takze jednak historykiem,
a réwniez diagnosta i moralista. Totez jego "Rachunki" sa
"rachunkami sumienia". Zanurzenie w czasie, chwytanie bieza-
cych wydarzeri, brak dystansu i emocjonalnego chlodu powodowa-
to pojawienie sig w tekécie sprzecznosci, lecz wskazaé mozna
i zespo6l przekonan statych, najlepiej charakteryzujacych syl=-
wetke Kraszewskiego. Trwate byto przekonanie pisarza o szcze=-
gdélnej szkodliwosci dwdch sik, przeciw ktérym sie zwracai:
konserwatyzmu i rewolucji. widzial w nich zagrozenie dla po-
stgpu. Dlatego z jednej strony wystepowal przeciwko krakow-
skiej szkole historycznej, z drugiej - przeciw tendencjom re-
wolucyjnym, sprzecznym -~ jego zdaniem - z charakterem kultury
polskiej. Widzial potrzebe tworzenia duchowej wspélnoty Pola-
kéw, budowania wiezi integracyjnych, ktére przywrécié mieli

ludzie centrum. Na zakonczenie do wielu wcielen Kraszewskiego
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autorka dodata i to: klucznika starego zamczyska, symbolu
zjednoczonej, niematerialnej ojczyzny.

Nastepny referat zatytuzowany byl “Podréz i dodwiadcze-
nie historii", Wygtosita go E. K i é 1 a k (IBL), a doty-
czyl on trzech podrézopisarskich ksigzek Kraszewskiego:
*WWspomnierh Polesia, Wolynia i Litwy”, "Wspomnieri Odessy, Je-
dyssanu i Budzaku® oraz “"Kartek z podrézy". Dwie pierwsze kon=-
tynuowaty traqycje “Podrézy historycznych® Niemcewicza. Kraj=-
obraz stal sig¢ tu pretekstem do relacji historycznej. wedroéwki
po dawnych ziemiach Rzeczypospolitej sa swiadectwem archeolo-"
gicznych pasji Kraszewskiego, dla ktérego chronienie pamiatek
réwnato sig misji ocalenia zagrozonej tradycji narodowej. Po=-
dejmujgc temat “"ginacych narodéw®, co dowodziio wiecznego ru-
chu historii, pisarz zmierzyé sig musial z moralna wymowa
systemu Hegla 1 przeciwstawil mu wizj¢ Pokoju jako wieczne]
harmonii, wykluczajacej dialektyke sprzeczno$ci. Wyprawa do
Europy, ktérej dwiadectwem sa “Kartki z podrézy", zostala przed-
sigwzieta przede wszystkim dla rzymskich katakumb i wykopalisk
pompejahnskich. Te dwa symboliczne miaste wyznaczaly historiozo-
ficzng wizje pisarza, sprowadzajaca sig do antynomii migdzy
chrzescijanstwem a pogaristwem, przesadzonej wyrokiem boskie]
sprawiedliwosci. Katakumby skianialy do refleksji na temat
wielkoséci moralnej pierwszych chrzescijan, realizujacych uto-
pijny ideal spoleczefistwa. Pompeje natomiast poprzez przedsta=-
wienie starozytnego éwiata mialy posituzyé Kraszewskiemu do u~-
éwiadomienia przewrotu, jaki wnioslo chrzesécijaristwo, staly
sle jednak przede wszystkim opisem historii 2ycia codziennego.

Ostatnim wystapieniem drugiego dnia obrad byt referat
T.Bujnickiego (Ul "Powiesci rzymskie Kraszew-

skiego a *Quo vadis« Sienkiewicza". Tq studium pordéwnawcze po=-
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éwigcil referent giéwnie analizie zwiazkéw "Rzymu za Nerona”

z powstalg 30 lat pdiniej powiescia Sienkiewicza, zajmujac sie
jednakze nie tyle zaleznosdciami genezy czy wplywu, co synchro=-
nicznym uchwyceniem podobiefistw i1 réznic. Sienkiewicz jednakze
uwazal za zasadnicze dla siebie inne 2rédla i napisal tekst
ostatecznie polemiczny wobec “Rzymu za Nerona“. Przyjal odrgb-
ng od epistolarnej konstrukcji powiesci Kraszewskiego forme
monumentalnej epopei o chrzeécijanach, w ktérej nacisk padal
na moc akcji, wyrazistosé, dialog, w odréznieniu od zamierzen
poprzednika, skupiajacego uwage na dokumentalnos$ci tekstu i
sugestii autentycznosci podsuwanej przez listy, Poréwnanie obu
tych utworéw wskezuje, 2e o ile dla Kraszewskiego wazne byiy
przede wszystkim rozklad i dekadencja Rzymu, o tyle Sienkie=
wicz pozostawal pod urokiem Wiecznego Miasta. Totez w przeci-
wienstwie do wizji peinej niepokoju, w ktérej watki martyrolo=-
giczne nie sé jedynie apoteoza, autor “"Quo vadis®™ stworzyi ob-
raz bardziej optymistyczny. Choé powiesé Sienkiewicza zaémila
swoja popularnoécia powiesé¢ Kraszewskiego, to = zdaniem refe-
renta - zestawienie obu utwordéw pozwala dostrzec wartosé
"Rzymu za Nerona®™ Kraszewskiego, wpisujacego material history=-
czny w trudng kompozycje, wzmac;iajaca wrazenie osobistej nuty
1 umozliwiajaca rozliczne odniesienis do przesziosci i przy-
sztosct.

Podczas dyskusji uznano dwa dziela Kraszewskiego "Szalo-
ng® i "Rzym za Nerona"™ za powiesci "na nowo odzyskane” dzigki
przedstewionym interpretacjom., Wskazywano na charakterystyczng
ceche osobowosci pisarza - jego przekonanie o niszczgcej roli
skrajnosci tam; gdzie w gre wchodzi wartoséé. Rozméwecy zastana-
wiali sig¢ takze nad tajemnica popularnosci “Rachunkéw” wéréd

pokolenia Zeromskiego. W dyskusji udzial wziglis A, Witkowska,
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M., Janion, J. Bachérz, B, Bilinski,

W trzecim dniu sesji obradom przewodniczyt doc. J. Bachérz.
Pierwszy referat wygtosit M. G umk ow s k i (IBL), ktéry
przedstawil sylwetke Kraszewskiego jako romantycznego krytyka
literackiego. Referent zarysowal problematyke zlozonego sto-
sunku pisarza do romantyzmu, od inspiracji do wystapien przeciw-
stawiajacych sie koncepcjom romantycznej teorii sztuki, Sady
Kraszewskiego o poetyckiej "nowej wierze" i "poezj]i szpitalnej",
jak okreslat byroniczne tendencje, zestawic¢ mozna z atakami
Grabowskiego na "literature szalona", Refleksja metakrytyczna za-
warta w wypowiedziach Kraszewskiego zostaia w referacie uzupeil-
niona o poglady Grabowskiego. Staly punkt odniesienia stanowity
tu krytyczne postulaty Mochnackiego. Kraszewski, co przypomniaz
referent, byt takze przez diugi czas niezwykle pilnym sprawoz-
dawca wydarzen wydawniczych 1 w tej czesci swej dziatalnosci
okazai sie¢ spadkobiercq niektdérych watkow krytyki przedpowsta-
niowej. Osobnym natomiast i oryginalnym dziaiem jego twdrczosci
krytycznej stata sig¢ obrona romansu, Mimo kryzysdéw zaufania do
krytyki, wyrazajacych sig¢ m,in, oskarzeniami o romantyczny indy-
widualizm, Kraszewski nigdy nie negowat jej roli, be¢dac nie-
kwestionowanym wspditworca modelu krytyki lat trzydziestych i
czterdziestych,

\lystapienie I, Hrabetovej (3rno), "Kraszewski
a historicka povest"” ("Kraszewski i podania historyczne"),
zwracalo uwage na studia folklorystyczne pisarza, na jego za-
interesowanic folklorem i literatura ludowa, znajdujace odbi-
cie w tworczosci. Rownie intercsujaco przedstawiaja si¢ wpiywy
follkloru szlacheckiego. Fascynacja legendami herbowymi stanowi
takze jeden z przejawow pasji kolckcjonerskiej pisarza, ale

oczywiscie wykracza wyrainic poza ranmy zbieractwa. Kraszewski
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wtasciwie nobilituje poezjg, przejawiajaca sige w twérczosci
warstw niepismiennych, do ktérych zalicza takZze szerokie kre-
gi szlachty. Legendy herbowe staly sig dla Kraszewskiego obra-
zem $rodowiskowej moralnosci szlacheckiej, w powiesciach pod-
dawanej potem niejednokrotnie surowej ocenie., Mastgpnie w wy-
stapieniu znalazio si¢ szczegdiowe omdwienie rozprawy “Poezja
szlachecka. Legendy herbowe", napisanej w 1854 r. do "Studiow
literackich®”. Charakterystyczne, Ze w rozprawie pisarz sformu=-
towal postulat badan poréwnawczych, w celu wydobycia slowian-
skiego charakteru polskich legend. Ideologia stowianszczyzny
zbiegta sig¢ z idealizacjg szlachty. Chociaz Kraszewski popel-
nil - przy 6wczesnym stanie wiedzy nie mégl nie popeinié =
wiele biedéw, jego zasiugi na polu folklorystyki sa bezsporne,
a plonierska praca o legendach herbowych wywarta wplyw na pra-
ce folklorystow czeskich, mimo Ze w Czechach inaczej przedsta-
wiata sig sytuacja spoteczna,

Nastgpnie wystapit B. B 11 ids ki (PAN) z refera-
tem "Z wioskich koneksji Kraszewskiego. Cesare Correnti i
Sanremo”. Referent méwit o charakterze polsko-wktoskich zwiaz-
kéw kulturalnych i przypomniat, Ze synonimem Polski po Mickie-
wiczu stat si¢ wlasnie Kraszewski. Obraz pary dwéch mezéw po-
chylonych nad dziejami Polski ilustruje wzajemne stosunki Kra=-
szewskiego z wtoskim pisarzem i mgzem stanu Correntim, ktéry
pracowal nad dzietem o polskiej historii, nigdy niestety nie
wydanym. ./ referacie, wzbogaconym o materiaty ikonograficzne,
zostala nakreslona sylwetka wloskiego polityka, ktérego kon-
sultantem byl Kraszewski. Referent opowiedzial takze o archi-
wum muzeum risorgimenta w Mediolanie - "kopalni* polonikéw,
czekajacych na odkrywcoéw,

M. Sobotkova (Okomuniec) w referacie "Recepcja
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twérczosci Kraszewskiego w literaturze czeskiej"™ zaprezento-
wata sylwetke Jeanego z mniej znanych, ale bardzo zasiuzonych
oropagatordéw czesko-polskich stosunkdw kulturalnych na prze-
tomie XIX i XX w., Franciszka tadystawa Howorki (1857-1917).
Inspiracja referatu staly sig¢ prace prof. Jézefa Slizinskiego,
edytora korespondencji Kraszewskiego z Czechami, w ktérej zna-
lazly sig¢ takze dwa listy Howorki do polskiego pisarza. Pierw-
sza czgs$é wystapienia podawala charakterystyke sytuacji kon=-
taktéw literackich czesko-polskich w drugiej potowie XIX w,,
nastepnie omawiata jedyna monografi¢ Kraszewskiego w jezyku
czeskim pidra Howorki. Zostata ona wydana w 1912 r. jako
pierwszy i jedyny tom “Biblioteki Czesko-Polskiej", ktéra
chcial stworzyé ten czeski polonofil, redaktor, edytor i tku-
macz. Podstawa te] nietypowej monografii sa wczesniejsze ar-
tykuly publicystyczne autora. Prace Howorki charakteryzuje
kompilacyjnosé, przypadkowosé i niejednolitos$¢ konceucji, a
talze nieunikniona dezorientacja w dziele Kraszewskiego.
Ostatnia czgéé referatu dotyczyla pozaliterackiej dziatalnoé-
ci Howerki,

S.Malukowicz (Minsk) susj referat "Kraszew-
ski 1 Diatoru<d™ poswiecilta zvwrctowi pisarza ku tematem bialo-
ruskim, spowodowanemu jeso ogdlnyn zainteresowaniem problema-
mi romvoiu narcdow stowianskich, a takZe biografia i lokalnynm
patriotyzmem. Referentka przysomnia%e bilaloruskie dziecinstwo
i mtodoéé pisarza w Oruckiennikach i Swistoczy. Nastgpnie za=-
j2Xo iy znaczeniem podrozy krajoznawczych Kraszewskiego,
ktédre do dzié zachowaly siioja wartosc poznavcza dla history-
koo Biatorusi. Podréze cdrotowuja takze bogactwo biatoruskie-
go folkloru i tradycji ustnej, przeciwstawionej w 'Studiach li-

terackich” ukrainizmowi poezji. Ma osobna uwage zasluguja tez
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oplsy Polesia we "Wspomnieniach Polesia, lJotynia i Litwy",
ktére w pewnym sensie mozna uzna¢ za literackie zrédio po-
wstania ludowych powiie$ci Kraszewskiego. Biakorus byla takze
przedmiotem licznych prac ogiaszanych w "Athenaeun®, gdzie ma-
teriaty etnograficzne zamieszczali we wXasnym tlumaczeniu

R. Zienkiewicz, J. Jaroszewicz, A. Danilecki, J. Barszczeviski.
Swoje prace, korespondencje czy wiersze drukowiali tu zwiazani
z Bialorusia Z. Dolega-Chodakowski, R. Podbereski, T. tada-Za-
btocki, W, Reyt, E. Tyszkiewicz, ¥, Syrokomla. Przyjazhd laczy=-
ta Kraszewskiego z i, Duninem-Marcinkiewiczem., Interesujace w
referacie byto réwniez przedstawienie wpiywdw Kraszewskiego na
twérczosé Janki Kupaly, czyli Iwana tucewicza, ktéry swidj
pseudonim wzial od nazwy sSwigta opisywanego w “Starej basni®,
Referat korczyl si¢ zapowiedzia edycji utwordw Kraszewskiego w
serii "Skarby Literatury Powszechnej".

W dyskusji zwrécono uwage na koniecznos$é powstania takiej
historii Polski, nad jaka pracowal wiaesnie Cesare Correnti.
Rozméwecy wskazywali tez na sprzecznosci i niekonsekwencje Kra-
szewskiego jako krytyka i1 na jego gusty literackie. Podkresla-
no réwniez wage legend herbowych dla twérczosci pisarza. .V
dyskusji udzial wzieli: M, Piwifska, M. Gumkowski, J. Bachérz,
B. Bilidski.

Sesj¢ zamknal doc. J. Bachérz przypominajac, Ze twérczosc
Kraszewskiego zawiera wciaz fragmenty nierozpoznane i wyrazil
pewnodé¢, ze pisarz wytrzyma wszelkie "przeciwnosci", bo *jest

z rasy wytrzymalych*®.

Dorota Siwicka
(przy wspélpracy zespoktu)

luty 1988
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"SFERA PUBLICZNA A SFERA PRYWATNA W KULTURZE POLSKIEJ
DRUGIEJ POLOWY XIX WIEKU"

‘Warszawa, 11-13 Iv 1988

7/ czasie trzydniowej sesji, zorganizowanej przez Zespol
Pozytywistyczny IBL PAN, wygtoszono 12 referatow,
) J.Prokop [(KU)w referacie pt. "Rola sfery pry-
watnej w kulturze narodowej w czasach niewoli” podkresliit, iz
sferg prywatna kultury w Polsce do XVIII w, ksztaltowaly swo=-
iste federacje sasiedzko-samorzgdowe i klientelizm magnacki,
ktore mimo niewoli przetrwaly czes$ciowo i w XIX wieku., ./ ro-
dzinie i wspdlnocie sasiedzkiej byZa kultywowana polskosc;
rosy jskosé dominowala w urzgdach i miejscach publicznych. Na-
stepnie referent zajal sig sytuacja kobiety polskiej i jej od-
mienna niz na zachodzie Europy rola w spoteczenstwie, Jziatala
ona takze w sferze publicznej: byta obroficzynia ducha narodo-
wego, krzewicielka jezyka polskiego, towarzyszka tulaciwa
mgzczyzny . Nie podlegajac oficjalnemu prawu carskiemu mogia
dziatat bardziej otwarcie niz mgzczyzna. Bohater narodowy w
Polsce XIX w, to nie - jak na Zachodzie - maz stanu, dziatacz
pafistwowy, ale uczestnik walk wyzwolericzych. Konflikt: Polak
- zaborca funkcjonowal u nas niejako zastgpczo wobec po-
wszechnego w spoteczehistwach XIX w, konfliktu: ojciec = syn.
Ta sytuacja wytworzyla bardzo wyrazny ukitad patriarchalny w
Polsce, a historia rodu i domu stawala sig historig narodu.
Najpelniejsze odbicie znalazia taka sytuacja w XIX-wiecznej
gawedzie,

J.Macie jewski (1BL) w referacie "Kultura
publiczna, prywatna, oficjalna, nieoficjalna, alternatywna

“na przyktadzie sytuacji w zaborze rosyjskim w drugiej poio-
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a@ie XIX v., " staral siy sprecyzowaé zakres i znaczenie wymie-
nionych v tytule termindw. vg referenta na jednym biegunie na-
leratoby umics$cic kulturg prywatng, rozwijang w domu rodzin-
nym, stanowigcym do lat 80-ych swoiste sacrum, znajdujaca od~-
bicie w sztambuchach, gawgdach, uroczystosciach religijnych;
na drugim - kulture oficjalny, uroczystosci publiczne i pan-
stwtowe. Migdzy tymi granicami mieécilaby sig kultura nieofi-
cjalrna, charakteryzujgca sig pewna spontanicznoscig i zmien~-
noécilp w rdznych drodowiskach “np. folklor miejski, bale i
uroczystodci karnawvaltowe, nawet plotki) oraz kultura alterna-
tywna, zawieraiaca odniesienia do kultury oficjalnej (np.
tajne organizacje kulturalne, tajne szkolnictwo, drugi obieg
czytelniczy itp.'. Odmiana kultury alternatywnej bylaby tex
kultura emigracyjna.

G.Borkowska IS wygtosita referat nt,
"Pravida i kZamst.so. Cbrachunki etyczne". Po klgsce powstania
1863 r. niodzi pozytywisci w mysl zasady: "zadnych ztudzen”,
starali sie 2yc 1 pracowaé w zastanych warunkach, Dotad trwa
mit o braku postaw apostazji w pokoleniu postyczniowym, cho¢ w
rzeczywistoéci postawy te wystgpowaly. Takze stosunki z inte-
ligencja rosyjska nie nalezaly do rzedkosci. "Mlodzi" przysto-
sowall si¢ do warunkéw niewoli mdéwigec o tym wprost, “starzy*
byli takze skazani na kolaboracjg¢, cho¢ starali sig o tym nie
mowié i nie pisac; czesto natomiast przy uzyciu jezyka ezopo-
wego oskarzali “mtodych® o brak patriotyzmu., Szczegélnie
Swietochowski dostrzegat potrzebg unormalnienia 2zycia. Uwazal,
iz utrzymywanie dwoistoéci w stowach i czynach, w sferze do-
mowej i publicznej prowadzi do rozwoju hipokryzji i ktamstwa,
Te poglady znalazly wyraz w jego pracach z zakresu etyki i mo-
ralnosci spolecznej. Jak wynika z felietondéw Posita Prawdy pry-

watnosé i publiczno$é zycia uznawal za sfery nie antynomiczne,
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ale uzupeiniajace sié. Sprzecznosci zasadnicze dostrzegal w
dazeniach jednostki i spoiteczenstwa,

W dyskusji podkreslono, iz w referacie J. Prokopa byza
mowa o mitach i schematach nie majacych wiele wspdlnego =z
rzeczywistoscig historyczna, Ze niesiusznie zawgzono rozwaza-
nia wytacznie do zaboru rosyjskiego, a przedstawiona rola ko-
biety w rodzinie i spoleczenistwie odpowiadata najbardziej kon-
serwatywnym powie$ciom Rodziewiczdéwny, Propozycje terminologi=-
czne i systematyke zjawisk kultury, zaproponowana w czasie se=-
sji, oceniono jako interesujace, ale wymagajace bardziej precy-
zyjnego potraktowvania,

Ac.Mazur {(wsPoOpole)iJd.Tomkowskdi [(IBL
przedstawili wspélnie referat pt, “Zabijanie poetdéw”™. W histo=-
rii literatury od czasdw "Zarysu literatury polskiej...”

P. Chmielowskiego funkcjonuje poglad o upadku poezji w drugiej
polowie XIX w, Przyczyn tego stanu rzeczy upatruje sig w braku
talentow, w atmosferze epoki preferujacej technike i ekonomig,
w degeneracji twdércéw. Sa to jednak stereotypy iatwe do pcdwa-
zenia, W okresie postyczniowym ukazaio sig wiele utworoéw poe-
tyckich, ktérych wartoéé¢ przetrwala do dzisiaj. Natomiast ow-
czesna krytyka czesto unicestwiata poetdéw: zarzucano im,\iz
nie reagowali na rozwdéj ludzkoséci, nie zauwazali roli postegpu,
nauki, techniki, uchylali sig od siuzby spoitecznej, piawiac
sieg W egotyzmie. Recenzje z tego okresu byily wyraznie nie=-
chgtne poezji i poetom i przyczynily sie do zmniejszenia zain-
teresowania twérczoscia, ktéra zasiugiwaia na uznanie.

Es.I hnatowicz (uUw) wyglosita tekst pt, "Negliz
i tiurniura, Prywatnos¢ i instytucjonalnosé¢ w biografii XIX-
-wiecznego pisarza". Podstawa referatu byla korespondencja

Orzeszkowej oraz komentarze E. Jankowskiego do edycji jej lis=-



