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lus patronatus — prawo patronatu beneficjum koécielnego rozumiane jest
w ustawodawstwie koécielnym jako ogol praw 1 obowiazkow wobec beneficjum.
Nadane sa one przez Kosciél fundatorowi i jego spadkobiercom'. Przedmiotem
tego prawa (w rozumieniu prawnym) moglo by¢ tylko beneficjum jako
instytucja kocielna’. Prawo to wyroslo ze §wieckiego prawa wlasnodci nad
ko$ciolami’. Do konca istnienia Rzeczypospolitej prawo patronatu zwiazane
bylo z prawami wlasno§ciowymi i osadnictwem®. Ten zwiazek uwidacznial sig
w wizytacjach koscielnych okresu nowozytnego. Byl on wynikiem sposobow
nabywania dobr, z ktéorych wczeéniej zostalo wyodrgbnione pierwotne
uposazenic beneficjum. W Polsce prawo posiadania ziemi, ktora byla podstawa
uposazenia beneficjum, posiadala tylko szlachta, dlatego dziedziczenie 1 sprze-
daz odbywaly si¢ w ramach tej samej grupy wlasnodciowej. Bardzo

* Ks. Mieczystaw Rozanski, dr, jest zastgpca dyrektora Archiwum Archidiecezjalnego
w Lodzi.

'S. Litak, Parafie w Rzeczpospolitej w XVI-XVIII wieku, Lublin 2004, s. 96.

% Zgodnie z tak przyjetym zalozeniem, prawem patronatu nie byly objete koscioly katedralne,
kolegiackie, urzgdy koScielne, ktore nie mialy charakteru beneficjalnego, np. dziekanie teryto-
rialne, oficjalat itd.

3 W. Abraham, Poczqtki prawa patronatu w Polsce, Lwow 1889, s. 12.

* Problem rozwoju struktur koscielnych na ziemiach polskich i zwiazane z nim relacje
wlasno§ciowe posiadajg bardzo bogatg literaturg¢ przedmiotu. Pisali o tym m. in.: E. Wi$niowski,
Rozwdj organizacji parafialnej w Polsce do czasow reformacji, [w:] J. Kloczowski (red.), Kosciol
w Polsce, t. 1, Krakow 1966, s. 237-374; tenze, Parafie w Sredniowiecznej Polsce, Lublin 2004;
S. Litak Formowanie sieci parafialnej w Lukowskiem do kovica XVI w. Studium geograficzno-
historyczne, ,Roczniki Humanistyczne” 1964, t. 12, z. 2, s. 5-136; tenze, Parafie w Rzeczy-
pospolitej w XVI-XVIII wieku, Lublin 2004; J. Chachaj, Powstanie i rozwdj sieci parafialnej
w dekanacie Zator do konca XVI wieku, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” (dalej: ABMK)
1977, t. 68, s. 221-308; S. M. Zajaczkowski, Sie¢ parafialna na obszarze przedrozbiorowego
powiatu orlowskiego do konica XVI wieku, Kutno 2001; tenze, Uwagi nad dziejami dobr
taznowskich i niesulkowskich biskupstwa wloclawskiego do kohica XVI wieku, 1.6dz 2000.
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sporadycznic nast¢gpowaly zmiany rodzaju patronatu, np. z szlacheckiego na
duchowny Iub krélewski. Poniewaz ten rodzaj patronatu byl w zasadzie
instytucjonalny, totez nic zachodzily w nim zmiany. Jedynie w patronacie
szlacheckim mozemy zaobserwowac czgstsze zmiany.

Zrodlem prawa patronatu byla funkcjonujaca w czasach $redniowiecznych
i nowozytnych zasada Patronus faciunt dos, aedificatio, fundus’. Uzyte pojecia
posiadaly okre§lone znaczenie prawne, chociaz ich praktyczne znaczenie
cechowala duza réznorodno$§¢ 1 wymienno$¢ interpretacyjna. Pod pierwszym
z tych pojeé findare, ktore bezposrednio odnosi si¢ do procesu tworzenia
beneficjum, mozna rozumie¢ zardwno wzniesienie, wybudowanie (ze swoich
dobr materialnych) budynku $wiatyni, jak tez i samo przekazanie gruntu, na
ktorym ma by¢é ona wystawiona. Drugie z pojeé aedificare oznaczalo
wybudowanie, wzniesienie samego kosciola, a dofare to przekazanie uposazenia
na dzialanie, funkcjonowanie beneficjum jak i samego beneficjanta’. Wszystkie
wymienione powyzej czynnosci mogly by¢ dokonane w jednym lub dluzszym
okresie zarowno przez jedna, jak i przez wiele oséb fizycznych lub prawnych.
Stawaly si¢ one podstawa do uzyskania prawa patronatu.

Probe uporzadkowania funkcjonujacego w Kosciele od $redniowiecza prawa
patronatu podjal Sobdr Trydencki, ktory w czasie ostatniej 25 sesji, w czgsci
dyscyplinarnej dokonal prawnej oceny tego zagadnienia. Celem jej bylo
okreslenic warunkéw powstania prawa patronatu 1 uporzadkowania sytuacji
prawnej w istnicjacych beneficjach. Sobdr okreélil najpierw $rodki, ktore
moglyby potwierdzié juz istnicjace prawo patronatu. Byly nimi: dokumenty
fundacyjne 1 dotacyjne, a takze wiclokrotnic dokonywane prezenty, ktore
wykraczaja poza ludzka pamieé’. W przypadkach watpliwych prezenty te
powinny byé¢ wykonywane przez ostanic 50 lat i potwierdzone odpowiednimi
dokumentami®. Wszystkie niepotwierdzone opisanymi wyzej $rodkami prawny-
mi patronatu Sobor znidst i zlikwidowal’. Zastosowal takze $rodki karne za
przejmowanie uposazenia beneficjum przez patrona oraz sprzedaz prawa
patronatu. Czynno$ci te zagrozone byly karg ckskomuniki i pozbawieniem

SL. Ferraris, Prompta bibliotheca canonica, iuridica, moralis, theologica, nec non ascetica,
polemica, rubricistica, historica, t. 4, Paris 1860-1861, s. kol. 1232; W. M. Plochl, Geschichte des
Kirchenrechts, Bd. 5, Miinchen 1969, s. 145.

®B. Szady, Prawo patronatu w Rzeczpospolitej w czasach nowosgytnych, Lublin 2003, s. 103.

7 Dokumenty Soboréw Powszechnych, oprac. A. Baran, H. Pietras, t. 4, Krakow 2005, s. 824;
Sess. 25, c. 9, de ref.; decernit sancta synodus, ut titulus iuris patronatus sit ex fundatione vel
dotatione, qiu ex authentico documento et aliis iure requistis ostendatur, sive etiam ex
multiplicantis praesentationibus per antiqussimum temporis cursum, qiu hominum memeriam
excedat.

& Tamze.

® Tamze, s. 824-826; reliqui patronus omnes in beneficis [...] in totum prorsus abrogatia et
irrita, cum quasi possessione inde secuta, intelligantur.
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prawa patronatu. Oprocz tego Sobdr anulowal polgczenia beneficjow prostych
z beneficjami patronackimi, ktéore nie nabyly mocy prawnej 1 powodowaly
podporzadkowanie prawu patronatu. Nakazal biskupom zweryfikowanie tego
typu polaczen w ciggu ostatnich 40 lat. W przypadku odkrycia, ze prawo
patronatu zostalo ustanowione bez nalezytej potrzeby, nakazywal biskupom jego
odwolanie'”.

Czynno$¢ fundacyjna byla potwierdzona przez stosowne dokumenty 1 stawa-
la si¢ podstawa do wyrazenia zgody przez odpowiednig wladze ko$ciclng, aby
zaistnialo prawo patronatu nad beneficjum. Przy czym zgoda wladzy ko$cielnej
byla warunkiem koniecznym. Informacj¢ o zaistnieniu prawa patronatu przynosi
dokument erckcyjny, a czasami informacje takie znajdujg si¢ tez w samych
dokumentach fundacyjnych, ktore przekazuja informacje o zgodzie wladzy
kodciclnej na wzniesienie nowej §wiatyni''. Zgoda ta nie musiala dotyczyé
wprost nadania prawa patronatu, wystarczyla zgoda na powstanic nowego
beneficjum, gdyz prawo to powstawalo w wyniku samego faktu fundacji,
budowy lub uposazenia beneficjum, nawet jesli fundator tego wyraznie w swoim
akcie nie zastrzegl'.

Nalezy podkres$lié, ze zalezno$é prawa patronatu parafii, jak 1 struktury
wlasno$ciowej na danym terenie byly wynikiem dominacji patronatu rzeczo-
wego w tej kategorii beneficjow'’. Oczywidcie nie dotyczyl on zmian samego
uposazenia beneficjum, bo prawo do niego fundator i jego prawni nastgpcy
zrzekali si¢ w momencic wystawienia dokumentu fundacyjnego. Zalezno§¢
zatem odnosila si¢ tylko do wlasno$ci majatku, z ktorego zostalo wczeéniej
wyodrgbnione beneficjum.

Poniewaz beneficja lokalizowane byly glownie w posiadlosciach fundatora,
uksztaltowala si¢ zasada, ze patronem parafii byl wlasciciel lub wlascicicle
miejscowosci, w ktorej znajdowal si¢ ko$cidl parafialny. Nie zawsze mozna
jednak mowié o tak prostym przelozeniu prawa wlasnosci na prawo patronatu.
Istnicja takze takie przypadki, ktore wskazuja na prawo patronatu innych osob,
np. wlascicieli dobr sasiednich lub instytucji §wieckich czy koscielnych, ktore
nic mialy Zzadnych praw wlasno§ciowych zwigzanych z miejscowoscig para-
fialng. Wowczas mozna mowié o patronacie o charakterze osobowym. Przykla-
dem takiej parafii dla dekanatu szadkowskiego jest prawo patronatu w parafii
w Rychlocicach.

' Tamze, s. 826-829.

'S, Tylus, Fundacje koscioléw parafialnych w $redniowiecznej archidiecezji Iwowskiej,
Lublin 1999, s. 104, 121, 123.

12 p_ Piasecki, Praxis episcopalis, s. 498; Sola enim fundatione iuspatronatus licet expresse
non reservetur.

13 B. Szady, Prawo patronatu..., s. 89.
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Wyjatki od wspomnianej wyzej ogolnej zasady, kiedy patronem beneficjum
byl wladciciel miejscowosci, braly si¢ z dwoch przyczyn. Pierwszg bylo
uposazenie beneficjow w miejscowosciach oddalonych od posiadlo$ci fundatora,
np. w osrodkach miejskich, a druga bylo przekazywanie patronatu przez samego
fundatora lub jego dziedzicow innym osobom lub instytucjom'.

Najwaznicjszg widoczng czgécia wykonywania prawa patronatu byla
prezenta, czyli przedstawienie biskupowi osoby duchownej na wakujace bene-
ficjum. Czynno$ci tej mégl dokonaé sam patron lub jego pelnomocnik, a w przy-
padku gdy wlasciciclem majatku byla osoba nieletnia takze opickun lub kurator.
Ta czynno§é prawna winna byé dokonana na pismie, wedlug przepisanej formy.
Powinna by¢ dokonana w czasie czterech miesigcy, gdy patronem byla osoba
$wiecka, a w ciggu pol roku, gdy byl nim patron duchowny. Patron §wiecki mogl
daé prezentg jednemu, a potem daé nastgpnemu, byleby tylko nic uplynal czas
okre§lony prawem. Natomiast patron duchowny nie moégl cofngé raz dangj
prezenty. Prawo nakladalo takze inne ograniczenia wobec patrona duchownego.
Jesli dat prezente osobie niegodnej, to tracil prawo prezenty, a ta przechodzila na
biskupa. Ograniczenic nie dotyczylo patrona $wieckiego. Ustawodawca
koscielny uznal, ze duchowny powinien znaé warunki ograniczajace mozliwo$¢
prezentowania duchownego na wolne beneficjum.

Wedlug prawa zwyczajowego, patroni posiadali pewne honory w tym ko$cie-
le, nad ktoérym posiadali patronat. Byly nimi:

— w czasie procesji publicznych zaszczytniejsze miejsce pomigdzy
zgromadzonymi wiernymi (czgsto tez patron prowadzil celebransa pod reke);

— prawo do posiadania lawki kolatorskiej;

— mozliwo$¢ umieszczenia na ko$ciele herbu patrona;

— prawo uzyskania wsparcia w przypadku zubozenia patrona lub jego
potomkow w linii prostej, ktdre bylo zasadzane przez wladciwy trybunal kosciel-
ny, z dobr ufundowanego kosciola (prawo to przystugiwalo tylko potomkom
fundatora, w zadnym przypadku niec moglo przystugiwaé tym, na ktérych patro-
nat przeszedl).

Do obowiazkéw patrona nalezalo:

— czuwanie nad dobrami ko$ciola, aby nie zostaly zmarnowane, a w przypa-
dkach uzasadnionych powiadamianie wlaciwego biskupa;

— ochrona kosciola;

— stawanie w obronie jego praw i1 obrona przed przywlaszczeniem i przemo-
ca innych.

Wypelniajac te zadania, patroni nie mieli prawa mieszania si¢ w zarzad dobr
koscielnych, w sprawy duszpasterstwa, porzadku nabozefistw, nic mogli
nakladaé cigzarow czy wymaga¢ oplat itd.

Patron tracil przyslugujace mu prawa:

4 Tamze, s. 90.
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— z powodu przestgpstwa, jezeliby zabil lub okaleczyl proboszcza lub jego
wspolpracownika;

— jesli zostal heretykiem lub schizmatykiem;

— jesli sprzedal oddzielnie od majatku prawo patronatu;

— jesli przywlaszczyl sobie dobra kosciclne.

Oprécz tego prawo patronatu tracil takze wowczas, gdy znikngl fundusz
kosciola lub zostal on zrujnowany, ponownie za§ moégl je odzyskaé poprzez
odbudowanie lub uposazenie beneficjum. Jezeli zgodzil sig, by ko$ciol, ktorego
byl patronem, zostal zamieniony na kolegiat¢ lub zostal wcielony do innego
koéciola lub klasztoru, to rowniez tracil prawo patronatu. Ostatni przypadek
utraty prawa patronatu wynikal z niewykorzystywania swoich praw (prawa
prezenty) przez okres 40 lat, przy czym w tym czasie biskup musial przynaj-
mniej dwa razy sam wyznaczy¢ proboszcza.

Rozwoj instytucji patronatu byl zwigzany z powstawaniem struktur
kosciclnych na danym obszarze. Patronat pojawial si¢ w momencie powoly-
wania do zycia beneficjum koSciclnego, a nastepnic podlegal wszelkim
prawidlom, ktére przechodzilo samo beneficjum 1 wlasno$é, z ktorego pierwo-
tnic zostalo wyodrgbnione jego uposazenic. Patronat byl traktowany przez
wlascicieli jako integralna cze$é majatku'”. S. Litak dokonal zestawiania prawa
patronatu dla calej Rzeczypospolitej w drugiej polowie XVIII w. — wérdd
kos$ciolow parafialnych dominowal patronat szlacheckich (55,1%), a w dalszej
kolejnoéci patronat duchowny (27,2%) 1 krolewski (15,6%). Natomiast pozostale
typy patronatu: ksiazecy, mieszczanski, Akademii Krakowskiej czy patronat
mieszany mialy znacznie marginalne'.

Spojrzmy, jak wygladalo prawo patronatu w dekanacie szadkowskim.
Wynikalo ono z okre$lonych wczedniej zaleznos$ci, dlatego tez badajac te
problematyke, nalezy cofna¢ si¢ do czasu powstawania kazdej z parafii.
Z powodu braku zachowania dokumentéw fundacyjnych, najlepszym Zrodlem
do okreslenia jakie bylo prawo patronatu kazdej z nich, sg informacje zawarte
w Liber beneficiorum Jana Laskiego.

15 7. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w $redniowieczu. Zagadnienia spoleczne
i gospodarcze, Poznan—Wroclaw 2001, s. 151.

1S, Litak, Kosciol lacifiski w Rzeczpospolitej okolo 1772 roku. Struktury administracyjne,
Lublin 1996, s. 81-82.
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Tablica 1. Patronat parafii w dekanacie szadkowskim wedlug Liber beneficiorum Jana
Laskiego w pierwszej polowie XVI w.

Parafia Miasto Data Wezwanie Patronat Strona. w Liber
/wie$ erekcji beneficiorum,t. 1
Borszewice wie§ ok. 1413 §w. Stanistawa arcybiskupi 443
Brzykow wies poez. §w. Jana Chrzciciela | szlachecki 473
XIIT w.
. pol. . .
Buczek wie§ §w. Jana Chrzciciela | szlachecki 449
XIV w.
Druzbice wies XV w. $w. Marcina szlachecki 459-460
. Wact i
Grabno wies XIV w. sw . ae a.wa : szlachecki 468
Mikolaja
Grocholice miasto | ok. 1230 | Wszystkich Swigtych | arcybiskupi 458
Korczoéw wie§ XIIT w. §w. Katarzyny szlachecki 478479
Lask miasto 1366 brak wezwania szlachecki 444-446
W f
Lobudzice wie§ 1488 Sw. Wawrzyhea, szlachecki 452-453
$§w. Tomasza Ap.
. . XIUXIV . . . .
Marzenin wie§ Whniebowzigeia NMP | arcybiskupi 481-482
w.
. Whniebowzigcia . .
Parzno wie§ 1176 . . arcybiskupi 461-462
1 Zwiastowania NMP
Restarzew wie§ ok. 1300 $§w. Andrzeja Ap. arcybiskupi 464
Rychtocice . . . .
b) wies 1551 Zwiastowania NMP szlachecki 471
I pol. $w. Marii Magdaleny, . .
Sedziejowice | wie$ po . Mat Magdaletly arcybiskupi 466
XIIT w. $w. Klemensa
L.
Strofisko wie§ po 11 Ty§. Dziewic szlachecki 475476
XIIT w.
Whniebowzigeia NMP
Szadek miasto | XIIw. fiebowzieetd 7| krélewski 439-440
$w. Jakuba
Szczercow miasto 1367 $§w. Piotra i Pawla krolewski 456
Widawa miasto 1417 $§w. Marcina szlachecki 469-470
L . przed Zwiastowania NMP, .
Wygielzow wie§ L. szlachecki 453-454
1436 Nawrocenia §w. Pawla

Zrodlo: oprac. wlasne.

Na 19 parafii, ktére funkcjonowaly w pierwszej polowie XVI w. na terenie
dekanatu szadkowskiego, dwie byly patronatu krolewskiego, szeé¢ ducho-
wnego, a zdecydowana wigkszo$¢é (11) miala patronat szlachecki. Zauwazyé
mozna tutaj jeszcze jedna zalezno$é. Krol 1 duchowni byli fundatorami
najstarszych (utworzonych w XII 1 XIII w.) parafii znajdujacych si¢ na tym
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terytorium. Dopiero w XIV w. czgéciej pojawiaja si¢ szlacheckie fundacje
parafii — ten rodzaj fundacji rozwijal si¢ dynamicznie az do kofica XVIII w.,
odgrywajac istotna role w procesie rozbudowy sieci parafii w Rzeczypospolite;.

W XVI w. powstaly na terenic dekanatu szadkowskiego dwie parafie:
w Krzepczowie 1 Rychlocicach. Parafia w Krzepczowie, z kosciolem pw. §w.
Wojciecha, utworzona zostala w 1526 r. Terytorium jej obejmowalo wsie:
Krzepczow, Grabica, Boryszewo, Rypociny, Dziewicliny, Wdowin, Gudki,
Kobylki, Stradzow, Butkow i Wymyslow. Byla ona objgta patronatem
szlacheckim.

Druga z parafii w Rychlocicach zostala erygowana ok. 1551 r., natomiast
kosciol pw. §w. Marcina, zlokalizowany w tej micjscowosci, zostal ufundowany
1 uposazony przez jej kolatorow Piotra 1 Elzbiete Szczawinskich ok.
1455 r."” Swiatynia ta jest wzmiankowana w Liber beneficiorum jako kosciol
parafialny, cho¢ w tym czasic byla jeszcze kosciolem filialnym parafii
w Brzykowie'®. Podawany w zapisie tej ksiggi czas kanonicznej erekeji kosciola
budzi wiele watpliwosci. Mial tego dokonaé proboszcz gniezniefiski 1 admini-
strator diecezji sede vacante Przedwo] z Grad Gradzki w 1455 r. Jednakze
w tym czasie Gradzki nie byl administratorem archidiecezji (ktorg od 1454 r.
rzadzil arcybiskup Jan Sprowski), byl natomiast administratorem archidiecezji
po $mierci arcybiskupa Wincentego Kota w koficu 1488 r. 1 poczatku 1489 r.
Jesli zatem on erygowal koéciol, musial to uczynié w tych latach. Sam Przedwoj
zmarl w czwartek po Zielonych Swiatkach 1455 r.° Teren parafii obejmowaly
wsie: Rychlocice Male 1 Wielkie.

W XVII w. na terenie dekanatu szadkowskiego powstaly trzy kolejne parafie.
Jako pierwsza 17 pazdziernika 1622 r. utworzona zostala parafia we wsi
Pozdzenice™, co wiazalo si¢ z wydzicleniem (za pozwoleniem arcybiskupa
gnieznienskiego Wawrzyfica Gebickiego) z parafii Buczek wsi Pozdzenice 1 fol-
warku Pozdzenice. KoSciol parafialny pw. §w. Kazimierza i §w. Barbary
konsekrowany zostal przez ks. Mikolaja Starzyfiskiego, infulata laskiego
4 grudnia 1622 r.*' Patronat nad §wiatynia sprawowali dziedzice wsi parafialne;j.

W 1643 r. utworzono parafi¢ w Rusciu poprzez wydzielenie czgéci parafii
restarzowskiej. Podzial dokonany zostal 15 czerwca, natomiast formalna erekcja

"7 ADWI, AAG Wiz. 5, 5. 199; AAG Wiz. 72, 5. 313.

18 J. Laski, Liber beneficiorum, t. 1, Gniesnae 1880 (dalej: LB), s. 471.

1% J. Korytkowski, Pralaci i kanonicy katedry metropolitalnej gniezniefskiej, t. 2, Gniezno
1881, s. 128-129; LB, t. 1, 5. 471.

® 1B, t. 1, s. 471; Regesty z wybranych zapisek z akt dzialalno$ci arcybiskupow
gnieznienskich, wyd. H. Rybus, ABMK 1961, t. 3, z. 1-2, s. 239; erectio ecclesiae parochialis in
Pozdzenice.

2 ADWI, AAG Wiz. 72, s. 181; . Korytkowski, Pralaci i kanonicy..., t. 3, Gniezno 1882,
s. 590.
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nowej parafii nastapila 18 grudnia tegoz roku™ — decyzje w tej sprawie podjal
arcybiskup Maciej Lubieaski na prosbe Jana Koniecpolskiego kasztelana
sieradzkiego 1 miejscowego dziedzica, pod ktorego patronatem pozostawala
parafia. Jej terytorium, oprécz Ruséca, obejmowalo jeszcze wsie: Dabrowa,
Kuznica, Wola Wiazowa i Le$niaki®.

Sze$¢ lat podznicj powstala parafia we wsi Chabiclice, w ktorej od 1597 r.
istnial kos$ciol filialny pw. §w. Trojcy nalezacy do parafii Osiny, wybudowany
przez braci Andrzeja, Ludwika 1 Macieja Chabielskich. W 1649 r. arcybiskup
Maciej Lubieniski podnidst te $wigtynig¢ do godnosci kosciola parafialnego.
Nowa parafia swym zasiggiem objela wsie: Chabielice, Parchliny, Lug, Zalas
oraz Mlynki, i pozostawala pod patronatem szlacheckim®. Jedna z parafii
dekanatu szadkowskiego — Osiny w zrédlach z XVIII w. wystgpuje pod nazwa
Puszcza 1 ok. 1790 r. zostala przylaczona do parafii w Chabielicach.

Podstawg zroédlowa do odtworzenia patronéw parafii dekanatu szadkow-
skiego w drugiej polowie XVIII w. sq wizytacje kanoniczne przeprowadzone
w latach 1759%, 1779%, 1788 i 1798-1799%°. Wszystkic one systematycznie
poruszaly zagadnienie prawa patronatu parafii. Niestety informacje w nich
zawarte mowig jedynie, jaki jest stan faktyczny i ograniczajg si¢ do danych
personalnych patrona bez podania, w jaki sposob 1 z tytulu jakiego przywileju
uzyskal on prawo patronatu.

PATRONAT KROLEWSKI

W dekanacie byly dwie parafie patronatu krolewskiego, obydwie fundowane
w $redniowieczu. Pierwsza z nich utworzona zostala w Szadku w XII w., a naj-
pozniej w XIII w. z fundacji ksiazat polskich®. Kosciol wraz z miastem ztupili
w 1331 r. Krzyzacy, a jak podaje Dlugosz, pleban szadkowski Waclaw byl
§wiadkiem w procesic z Krzyzakami®. Druga parafia powstala w miescie
krolewskim Szczercowie. Ufundowana 1 uposazona zostala przez krola Kazi-
mierza Wielkiego, za$ jej kanonicznej erekcji dokonal arcybiskup gnieznienski

2 ADWI, AAG Wiz. 72, s. 142; Regesty..., s. 259, 260.

3 ADWIL, AAG Wiz. 72, s. 85.

2 Tamze, s. 82,s. 47, LB, t. 1, 5. 537.

2 ADWI, AAG Wiz. 41.

26 ADWI, AAG Wiz. 72.

¥ ADWI, AAG Wiz. 81.

B AAG, A Cons E 24b.

PLB,t.1,s. 439.

07, Dlugosz, Historiae Poloniae libri XII, wyd. A. Przezniecki, t. 3, Cracoviae 1876, s. 1012.
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Jarostaw Skotnicki w dniu 8 wrzesnia 1367 r.>' W drugiej polowie XVIII w.
prawo patronatu w tych parafiach posiadali wladcy Polski, o czym informowali
wizytatorzy w aktach wizytacyjnych™.

PATRONAT DUCHOWNY

Patronatem duchownych bylo objetych sze$¢ parafii, rowniez o rodowodzie
$redniowiecznym (erygowanych w XIII-XV w.). Wszystkic one w chwili
erekcji polozone byly w dobrach arcybiskupow gniezniehskich. Dwie wsie
w ktorych utworzono parafic — Parzno 1 Sedziejowice — nalezaly do najstarszych
o$rodkoéw osadniczych w regionie i wzmiankowane byly juz w bulli papieza
Innocentego II z 1136 r., potwierdzajace] posiadlo$ci arcybiskupoéw gniez-
niefiskich. Pozniej ufundowane zostaly przez arcybiskupow gnieznienskich
parafiec w Grocholicach, Restarzewie, Marzeninie 1 Borszewicach. Dwie z nich,
w Grocholicach i1 Restarzewie, w drugiej polowie XVIII w. zachowaly prawo
patronatu arcybiskupa gniezniefiskiego. Natomiast parafia w Marzeninie weszla
w sklad uposazenia erygowancgo pralata kanclerza w kapitule katedralnej
w Gnieznie. Aktu tego dokonal arcybiskupa Janislaw 2 kwietnia 1331 r.**. Od
tego czasu prawo prezentowania plebana parafii nalezalo do pralata kanclerza
kapituly katedralnej w Gnieznie*. Druga z parafii — w Borszewicach, polaczona
zostala z kustodia kolegiaty w Lasku, natomiast prawo prezentowania
znajdowalo si¢ w tzw. alternacie 1 bylo naprzemienne (nalezalo naprzemiennie
do arcybiskupa gniezniefiskiego i familii Korabitow)™.

PATRONAT SZLACHECKI

Patronat pozostalych 19 parafii w dekanacie szadkowskim nalezal do osob
$wieckich — wszystkic one zostaly ufundowane przez szlachtg. Ponizej
przedstawiono zestawienic osdb sprawujacych prawo patronatu w poszczegol-
nych parafiach w drugiej potowie XVIII w.

MLB,t. 1, 5. 456.

3 Szadek — ADWL, AAG Wiz. 41, s. 34; wiz. 59, s. 500; wiz. 72, s. 123; wiz. 81, s. 168;
Szczercow — ADWI AAG Wiz. 41, s. 45; wiz. 59, s. 764.

37, Korytkowski, Prafaci i kanonicy ..., t. 1,s. 44.

* ADWI, AAG Wiz. 81, 5. 196.

3 ADWI, AAG Wiz. 72, 5. 395, Wiz. 81, 5. 193.
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Tablica 2. Kollatorowie parafii patronatu §wieckiego w dekanacie szadkowskim

w drugiej polowie X VIII w.

Parafia Wiz. 41 Wiz. 59 Wiz. 72 Czaykowski Wiz. 81
1 2 3 4 5 6
) ) . . L . . Jozef
Brzykow Jozef Bolikowski dziedzic wsi Walewski .
Walewski
Krystyna
Buczek z Rychlowskich Walewski Walewska
Walewska
. Konstancja z
- Stanistaw ) j
Chabielice . Walewski Jordanow Walewska Walewska
Walewski
Walewska
. Elzbieta Lo . Jan Kobierzycki Jan
Druzbice . dziedzice wsi . . . .
Kobierzycka Kobierzycki Adam Kobierzycki
Michat
Szulmierski, Jozef | wlhadciciel Dziedzice wsi o Tadeusz
Grabno L . . o Bielifiski .
Maguski, Mikolaj wsi Grabno i Gorki Bielifiski
Wystowski
Teodora .
. . Antoni Zygmunt
Kociszew z Maczynhskich .
Wysocki Dabek
Wysocka
I
Korczéw Pawel Tyminiecki dziedzice wsi Cielecki .gnacy.
Cielecki
) . Idzi i Maxym . Idzi
Krzepczow | Jan Olszowski . Olszowski .
Olszewski Olszewski
Lask Zaluski
Wiadyst Stef: Stef:
Lobudzice SSEW | Zwolifiski? | Sowidzifski | o
Krzycki Swidzinski Swidzinski
Walent Walent Walent
Pozdzenice . alenty . . ety . Klichowski . aenty .
Klichowski Klichowski Klichowski
Zofi Jozef Aloj
Puszcza Antoni Rychtowski ona oz . biskup tucki orzy .
Rychlowska Rychtowski Rychtowski
. Stefan . Stefan
Rusiec . Walewski .
Walewski Walewski
Jan Trepk Pot
Rychtocice o rfep. ? olaezono z Trepka Olszewski
(wiasciciel) Brzykowem
dziedzice wsi:
Strofisk Marianna Zapolice, Grodzicki Aleksy
f
ronsko Borzgcka Strofisko rocziehl Mastowski

Bielenie
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Tablica 2. (cd.)

1 2 3 4 5 6
Suchcice
Widawa Franciszek Feliks Turski biskup tucki Feliks Tur?.ki bp.
Szembek bp tucki
. . Angela
L Stanistaw wladciciele ) . .
Wygielzow . . z Kosow Lykowski Jan Lykowski
Walewski wsi
Lykowska
Zduniska Feliks sukcesor sukcesorowie
Wola Zlotnicki Zlotnickiego Zlotnickiego

Zrodlo: oprac. whasne.

Przestawione informacje, zaczerpnigte z dokumentéw wizytacyjnych, a doty-
czace patronow kosciolow w dekanacie (co zwiazane bylo z posiadaniem
wlasno$ci ziemskiej) dla poréwnania uzupelniono informacjami ze spisu posse-
sionatéow Czaykowskiego z 1783 r.*° Niestety wszystkie te dokumenty podaja,
jedynie aktualny stan faktyczny, nie wyjadniajac jakic byly przeslanki
zachodzacych zmian wlasno§ciowych.

Wyjasnienia wymaga prawo patronatu w parafiach w Widawie 1 Puszczy.
Wedlug zapiséw wizytatorow, patronem tych parafii byl biskup lucki Feliks
Pawel Turski. Wszedl on jednak w posiadanie tego prawa w wyniku dziedzi-
czenia, a nie tytulu pelnienia funkcji koscielnej, dlatego tez patronat ten nalezy
uznaé jako szlachecki’’. Wizytujacy parafie w Widawie w 1779 r. ks. Franciszek
Ksawery Grochowalski zapisal, ze prawo patronatu w tej parafii przysluguje
dziedzicom Widawy, Rogozna 1 Woli Wezykowej, jak wynikalo z dokumentu
z 1499 r. W pézniejszym czasie dobra te zostaly skomasowane w jednym reku.
W czasie wizytacji dziedzicem tych dobr byl wspomniany wyzej biskup tucki,
a przed nim (w 1770 r.) wypelniajacym prawo patronatu byl Aleksander
Szembek (jak wynika z dokumentu prowizyjnego dla ksigdza proboszcza
Tomasza Karasiewicza)™®.

Inaczej wygladala sytuacja w parafii w Rychlocicach. Wie§ ta pozostawala
w rekach rodziny Trepkow, wyznania kalwiniskiego i zgodnie z prawem to
wlasnie oni sprawowali patronat w parafii. 24 lipca 1751 r. wybuchl we wsi
pozar i splongl znajdujacy si¢ tam drewniany kos$cidl. Przez ponad 20 lat
$wiatynia nie zostala odbudowana. Do budowy nowego kosciola w Rychlo-
cicach przyczynila si¢ Katarzyna z Niemojewskich Olszewska, ktora byla

3 Regestr Diecezjow” Franciszka Czaykowskiego czyli wlasciciele ziemscy w Koronie 1783—
1784, oprac. Stawomir Gorzyniski, Warszawa 2006.

7 ADWL, AAG Wiz. 81, 5. 48, 104,

* ADWL, AAG Wiz. 72, 5. 271, 296.
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wladcicielkq wsi Niechmirowa. Ona tez stala si¢ kolatorka tej parafii.
Pozostajace przy niej prawo patronatu wynikalo z wkladu finansowego w budo-
we nowej $§wiatyni oraz ugody podpisanej w 1752 r., tj. w momencie zakupu wsi
Rychlocicie przez Jana Trepke od jej wezesniejszego wlascicicla Adama
Piotrowskiego. Wspomniany Piotrowski byl dziedzicem Niechmirowa i Rychlo-
cic. Stad wyprowadzono prawo patronatu dla nastgpnych wladcicieli wsi
Niechmirowa”.

W drugiej polowic XVIII w. w dekanacie powstaly trzy nowe parafie
ufundowane przez wlascicieli wsi: Zdunska Wola, Suchcice 1 Kociszew.
Poczatki zycia koSciclnego w Zdunskiej Woli siggaly 1599 r. Wowczas to
wystawiona zostala w tej wsi przez stolnika lgczyckiego Marcina Stokowskiego
kaplica publiczna. Parafia przy nicj erygowana zostala w 1767 r. * dzigki
staraniom Feliksa Zlotnickiego, wlasciciela wsi Zduniska Wola. Parafia z ko$cio-
lem parafialnym pw. Wniebowzigcia NMP*' objela terytorium Zdunskiej Woli,
Paprotni, Swiedzianowic, Chrobanéwka i Kaweczyna. Druga z powstajacych
w tym czasie parafii — w Suchcicach — erygowana zostala 18 wrze$nia 1780 r.*?
przez arcybiskupa Antoniego Ostrowskiego. Wlaczono do niej kilka wsi z para-
fii Druzbice, a mianowicie: Suchcice, Druzbie, Wielopole 1 Zazdro$é. Kosciol
parafialny w Suchcicach wybudowany zostal w 1779 r. przez Ignacego
Suchcickiego, chorazego sieradzkiego 1 migjscowego dziedzica, do ktorego tez
nalezal patronat parafii*’. Ostatnia z nowo powstalych parafii — w Kociszewie —
wydzielona zostala z parafii Lobudzice i przylaczone zostaly do niej wsie:
Kociszew, Grabostow, Karczmy, Kusnice i mtyn Tokarz*™. Parafia ta zostala
erygowana przez arcybiskupa gnieznienskiego Michala Jerzego Poniatowskiego
16 grudnia 1789 r. W Kociszewie juz od XVII w. znajdowal si¢ kosciol filialny
z osobna, prebenda®. Patronat nad nowa parafia z kosciolem pw. §w. Teodora™
pozostawal w rekach dziedzicow wsi Kociszew.
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PARISH PATRONAGE IN SZADEK DECANATE IN THE SECOND
HALF OF THE 18TH CENTURY

Summary

The right of patronage in Church law was understood as a set of rights and
responsibilities with regard to a benefice. As benefices were mostly located on the
founder’s estate, it became customary that the owner (or owners) of the locality where
the parish church was situated was the parish patron. A major visible element of
exercising the right of patronage was presentation to the bishop of clergymen to be
considered for granting vacant benefices. Of the 19 parishes existing in Szadek decanate
in the first half of the 16th century, two churches had royal patronage, six —
ecclesiastical, and the most of them (11) had noblemen as patrons. In the second half of
the 18th century the number of parishes in the decanate reached 27 as a result of further
foundations by members of the nobility. The article presents, on the basis of available
sources, the patrons of the parishes as in the second half of the 18th century.



