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i edukacja kulturalna

Janusz GAJDA

Europejskos¢ i polskosé
jako kategoria wspolnotowych wartosci
transmisji dziedzictwa kulturowego
jednoczacej sie Europy*

Uwagi wstepne

Glowna tezg tego referatu mozna sprowadzi¢ do lakonicznego stwier-
dzenia, ze podstawe transmisji dziedzictwa kulturowego panstw jednoczacej si¢
Europy stanowia wspolnotowe wartosci, w skali kontynentu nazywane euro-
pejskoscia, a w odniesieniu do cech naszego narodu — polskoscig. Tak
sformutowana teza implikuje odpowiedz na nast¢gpujace pytania:

1. Co si¢ rozumie przez ,,europejskos$¢” i ,,polskosc”, jakie skiadaja si¢ na
nie wspdlnotowe wartosci i dlaczego te wartosci stanowig istotna plaszczyzng
jednoczacych si¢ panstw?

2. Jakie przeslania edukacyjne wynikaja z tak pojmowanej europejskosci
i polskosci?

Pytania te wydaja si¢ istotne w aspekcie zarowno zachodzacych przemian
cywilizacyjnych, jak i wyzwan edukacyjnych spowodowanych wielorakimi
napieciami towarzyszacymi transformacji ustrojowej i zjawiskom globalizacji.

* Jest to tekst referatu wygloszonego podczas Sympozjum Naukowego Komitetu Prognoz
Polska 2000 Plus przy Prezydium PAN w Srédborowie (listopad 2002) zlozony do druku
w materialach pokonferencyjnych.
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Edukacje bowiem nalezy traktowa¢ jako proces wprowadzania w dorobek
przeszlosci pod katem przygotowania do Zycia w nadchodzacych czasach, jako
proces wspolkreowania przysztosci w imi¢ przyjmowanych ideatow.

Europejskos$é i polskosé
jako kategorie wspéinotowych wartosci
oraz istotna plaszczyzna jednoczacej sie Europy

Europejsko$¢ jako synonim tozsamosci kulturowej Europy to zespol
roéznorakiego dziedzictwa odnoszacego si¢ do postaw i stylow zZycia, idealow
historycznie uksztaltowanych i znamiennych dla tego kontynentu. Jest to
swoista jedno$§¢ w réznorodnosci, trudna do jednoznacznego okreslenia, nie-
mniej jednak pozwalajaca na postrzeganie edukacji w szerszym kontekscie
czlowieczenstwa (humanitas), realizowania zasady wolnosci i demokracji,
umieje¢tnosci wspolistnienia i wspotpracy mimo roéznic narodowych, religij-
nych, gospodarczych. Tak ujeta tozsamos¢ kulturowa Europy mozna oceniaé
z réznych punktéw widzenia. Stosunkowo najlatwiej mowiC o niej w aspekcie
przeszlosci, cho¢ i ta ma rbézne oblicza i jako taka wymyka si¢ jednolitym
ocenom, gdyz obfituje w jasne i ciemne strony dziejowych wydarzen i moze
by¢ odmiennie interpretowana. Mamy bowiem Europ¢ Sredniowiecza i od-
rodzenia, oSwiecenie i romantyzm, czasy inkwizycji i absolutyzmu oswieco-
nego, zbrodnie systemow totalitarnych Hitlera i Stalina, ale takze rozwéj
demokraciji.

Mozna tez spostrzega¢ Europe jako zlepek panstw i narodéw (o réznorod-
nej mentalnosci i kulturach), prowadzacych z soba krwawe walki, a niekiedy
i wyniszczajace wojny domowe, panstw, ktore przezywaly swoje apogeum
w roéznych okresach historycznych i ktoére dzigki przewadze gospodarczej
i militarnej dokonaly ekspansji na inne terytoria. Czym byla juz w okresie
odkry¢ geograficznych kolonizacja Ameryki, jesli nie grabieza d6br material-
nych, wandalizmem w niszczeniu kultury, krwawg, rozlozona w czasie zaglada
ludnosci w imi¢ rzekomej misji niesienia wyzszej cywilizacji.

W szczytowym okresie imperialnym wigkszosS¢ panstw europejskich dzielita
swe wplywy na obszar calego $wiata, wywierajac niekiedy bardzo silne pigtno
cywilizacyjne na bylych dominiach i koloniach.

Do niewatpliwych osiagni¢¢ nalezy zaliczy¢ wktad Europy w rozwdj wspot-
czesnej nauki i techniki. To dzigki Europie $wiat zyskal podwaliny nowo-
czesnej nauki — poczawszy od Kopernika po Einsteina, nauki rewolucjo-
nizujacej dzialania ludzkie w sferze materialnej i spolecznej, tworzacej uniwer-
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salng nowoczesna cywilizacj¢. ,, Europejska cywilizacja naukowo-techniczna
jest dzis jedyna i wspolna cywilizacja §wiata. Nie ma cywilizacji innej. Jeste$Smy
wszyscy na tej ziemi jej uczestnikami. Wszystko w skali globu jest powigzane”
(Suchodolski, 1990, s. 123).

Europa byla i pozostaje nadal otwarta zaro6wno na wplywy z zewnatrz, jak
i na wewngtrzne oddziatlywania i Scieranie pogladow. Na jej tozsamos¢ silny
wplyw miala kultura starozytnej Grecji i Rzymu, a pozniej chrzescijanstwa.
Z tych zrodel kulturowych bierze poczatek idea humanizmu, demokracji,
toleranciji, kult sztuki i nauki. Te znamienne cechy owej tozsamosci, realizowa-
ne w formie zaprzeczen i nawrotow, byly od czas6w rewolucji 1789 roku
wzbogacane o idealy wolnosci i sprawiedliwosci spoleczne;.

Prawdopodobnie racj¢ ma Edgar Morin, ktory jako cechy europejskiej
tozsamosci kulturowej wymienia nastgpujace wskazniki: dialogike wirowa,
laickos¢ i uniwersalnos¢, wszystko negujacy umysl, uogoélniona problema-
tyzacje. Uwaza on, ze kultura europejska bez przerwy od wieku XV jest
w stanie wrzenia i permanentnej dialogiki. Jest antagonizmem migdzy euro-
pocentryzmem a tendencja do uniwersalizmu otwartego na wszystkie kul-
tury, a takze kontaminacja migdzy antagonistycznymi partnerami, jak wiara
i nauka.

~Wazne w kulturze europejskiej — stwierdza — sa nie tylko przewodnie
idee (chrzescijanstwo, humanizm, rozum, nauka), ale te idee wraz ze swoimi
przeciwienstwami. Geniusz europejski tkwi nie tylko w pluralizmie i zmia-
nach, ale takze w dialogu pluralizmoéw, ktory wytwarza zmiang. Tkwi nie
tylko w produkowaniu nowosci jako takiej, ale w antagonizmie starego z no-
wym (nowos¢ dla nowosci degraduje si¢ do mody, powierzchownosci, sno-
bizmu i konformizmu). Inaczej méwiac, w Zyciu i stawaniu si¢ kultury euro-
pejskiej wazne jest zapladniajace spotkanie rozmaitosci, antagonizmoéw, kon-
kurencji, komplementarnosci, to znaczy wlasnie ich dialogika [...]. Sam rdzen
kulturowej tozsamosci europejskiej” (Morin, 1988, s. 820).

Znamienna cecha tej kultury jest laickos¢ i uniwersalno$é. Zadna idea nie
jest na tyle swieta czy przekleta, aby unikac co do niej sporéw i dyskusji. Zaj-
mujaca uprzywilejowane miejsce krytyczna racjonalnosé¢ cechuje si¢ troska
o obiektywno$¢ i uniwersalno§¢ oraz naukowoscia, ale takze wiarg i zarliwos-
cia wywodzaca si¢ z chrzescijanstwa.

Kolejng znamienna cecha europejskiej kultury jest uogolniona problematy-
zacja, polegajaca na rozwazaniu na nowo kazdej idei. Owe podwaliny prawd
poszczegblnych epok ,byly za kazdym razem kwestionowane w ciagu jednej
generacji i problematyzacja bez ustanku brala na nowo w swoje posiadanie
kulture europejska” (tamze, s. 8).

Edgar Morin zauwaza jednoczesnie pozytywne zmiany w toZsamosci euro-
pejskiej wyznaczone nowa §wiadomoscia Europejczykéw — zdanie sobie spra-
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wy ze wspolnych zagrozen i wspélnego przeznaczenia, co owocuje realizowanga
idea zjednoczenia. Niestety, dodajmy, ze jednoczaca si¢ Europa — miotana
sprzecznos$ciami i partykularnymi interesami — nie jest idealnym tworem dla
wszystkich. Wprowadza ona nowy podziat kontynentu na kraje czlonkowskie
(zamozne) i te mniej lub bardziej niechciane, przeiywajace glgboka recesje
gospodarcza. Ich starania o integracj¢ maja szans¢ na urzeczywistnienie po
gruntownych przeksztalceniach spoleczno-gospodarczych, po zahamowaniu
inflacji i osiagni¢ciu pewnego poziomu stabilnosci i wzrostu.

Kryzys globalny spowodowal mocniejsze wyostrzenie wystgpujacych od
dawna podzialéw i konfliktow oraz réznic w poziomie gospodarczym i kul-
turalnym panstw. W znacznie mniejszym stopniu kryzys ten dotyczy bogatej
Europy Zachodniej, ktora jednak nie potrafi zapobiec na wlasnym terytorium
szerzacym si¢ aktom terroru, jest obojetna na sluszne Zadania mniejszosci
narodowej i religijnej (np. w Irlandii Pélnocnej). Ujawniaja si¢ tu stare
zagrozenia, jak wzrost tendencji nacjonalistycznych, separatystycznych i uprze-
dzen religijnych, co jest zjawiskiem nie tylko europejskim. Mozna si¢ jednak
zastanawiaé, czy wspolczesny terroryzm S$wiatowy nie ma roéwniez zrodet
europejskich, siggajacych starozytnosci i dajacych o sobie zna¢ w okresie
kolonializmu, wojen czy rewolucji?

Europa zreszta jako calosC przestala dominowa¢ w $wiecie. Jej miejsce
w kulturze zachodniej zajely Stany Zjednoczone i one wywieraja coraz wigkszy
wplyw gospodarczy, militarny i kulturalny na stary kontynent. Z utrata
uprzywilejowanej pozycji w Swiecie trudno si¢ Europie pogodzi¢ i moze wtasnie
dlatego podjcla probe czesciowego ocalenia swojego prestizu, wysuwajac ideg
zjednoczenia. Dodajmy, ideg¢ majaca historyczne tradycje siegajace od Cesar-
stwa Rzymskiego, imperium Karolingow, przez kodyfikacje prawa w panst-
wach podporzadkowanych sobie przez Napoleona, do zapedéw imperialnych
Hitlera i Stalina.

Obecna idea zjednoczenia, aczkolwiek mozna si¢ w niej doszukiwac
historycznych analogii, jest wymuszona globalizacja. W obronie ekonomii
i kultury panstwa europejskie musza i na ogo6l chca si¢ jednoczyé, aczkolwiek
nawet w panstwach unijnych ma miejsce rywalizacja interes6w poszczegdlnych
krajow, warstw spolecznych i nie brakuje eurosceptykow. Wigkszos¢ cztonkow
i kandydatow Unii opowiada si¢ za konfederacja panstw — raczej za Unia
Ojczyzn niz federacja. Mimo jednak wewng¢trznych konfliktow, panstwa Unii
integruja si¢, poszukuja skutecznych wspolnych rozwiazan i odnosza sukcesy.
Stanowia one owa zasobna cz¢s¢ Europy — wspolnote, ktora si¢ integruje,
stara si¢, lagodzi nacjonalizmy, jest przedmiotem podziwu i pragnien wlaczenia
si¢ w jej struktury krajow stabszych ekonomicznie.

Na szczegolna uwage zastuguje fakt zniesienia barier graniczaych, skodyfi-
kowania prawa, wprowadzenia wspélnej waluty z zapewnieniem jednocze$nie
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suwerennosci kazdemu z panstw. Mozna mowié o stwarzaniu podwalin nowej
kategorii metanarodu — Europejczyka, podobnie, jak tworzyla si¢ np. postaé
narodu w Meksyku, w Indiach, a w Europie jak tworzy si¢ w powigzaniu
z tozsamoscia panstwa kategoria Szwajcar.

Metanaréd — jako nowa kategoria — rodzi si¢ powoli, poniewaz tozsa-
mos¢ europejska jest w szczegblny sposob skomplikowana: skladaja si¢ na
nia roéznorodne wielotozsamosci, poczynajac od tozsamosci lokalnych, regio-
nalnych, religijnych, doktrynalnych do narodowych i ponadnarodowych, typu
Stowianie czy Anglosasi. Tak rozumiana tozsamos$¢ ma si¢ wlaczyé w budo-
wanie tozsamosci ogolnoludzkiej w skali naszego ziemskiego globu, aby kazdy
moégl z duma o sobie powiedzieé, ze jest np. Polakiem, Niemcem czy Zydem,
a nastgpnie Europejczykiem i mieszkancem naszej planety — Ziemi.

Nasuwa si¢ w tym kontekscie pytanie o rozumienie polskosci i znaczenie
tej kategorii w budowaniu tozsamosci europejskiej i ogolnoludzkiej.

Kategoria ,,polsko$¢” ma szersze znaczenie niz kategoria ,,polski”, bo
kategorie wspolnotowych wartosci przypisywane naszemu narodowi i two-
rzone gléwnie przez Polak6w zar6wno w kraju, jak i na obczyznie sa ksztal-
towane takze przez inne nacje. Jest to rodzaj uksztaltowanej historycznie
wspolczesnej samowiedzy narodu, jego tozsamosci manifestujacej si¢ w pre-
ferowanych wartosciach i postawach. Problem, podobnie jak w przypadku
europejskosci, nie jest prosty i wymyka si¢ jednoznacznym ocenom, a nie-
kledy przypomina owa ,kipiel kulturowa”, wystgpowanie sprzecznych tenden-
cp i dramatycznych konfliktéw narodowych, spolecznych, politycznych, i to
na przestrzeni calej niemalze historii: Polski Piastéw, Rzeczypospolitej obojga
narodow, okresu zaborow, Polski miedzywojennej, okupacji i okresu po II
wojnie Swiatowej. Ale w tych latach triumfu i klgsk, dostatku i biedy, wol-
no$ci i zniewolenia, patriotyzmu i zdrady, godnosci i nikczemnosci, tolerancji
i przejawow fanatyzmu, uspolecznienia i egoizmu przewazaja jednak cechy
pozytywne. Ma niewatpliwie raci¢ B. Suchodolski, twierdzac, ,,iz auten-
tyczna polskos¢ wyrazala si¢ w programach wspoldzialania r6znych narodo-
wosci w idealnych koncepcjach unii narodow i przeciwstawiala si¢ zawsze
polityce dominacji i wynarodowienia, nawet wowczas gdy byla ona zwycigska.
Ta autentyczna polskos¢ byla tez zrodlem wielkiej atrakcyjnoSci naszej
kultury, ktéra pozyskala na zawsze dla niej wielu wybitnych cudzoziemcow,
czynigc z nich naprawd¢ Polakow” (1983, s. 26—27).

Sprobujmy — jak mozna najbardziej obiektywnie — wymieni¢ owe szczyt-
ne wartosci bedace przedmiotem dumy narodowe;j, ale takze przywary, anty-
wartoéci, bedace Zrodlem niepowodzen, klesk, upokorzen, niewybrednych
dowcipéw, komplekséw. Do takich chlubnych swoistych wartosci cechuja-
cych owa ,autentyczng” polsko§é zaliczam przede wszystkim: demokracje,
tolerancje religijna i polityczna, wolnos¢, honor i godnos¢ narodu, patriotyzm,
solidarno$¢ i humanizm.
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Po demokracji ateniskiej rola prekursora w propagowaniu demokracji
w Europie przypadta Rzeczypospolitej za sprawa Andrzeja Frycza-Modrzew-
skiego. Jego traktat O poprawie Rzeczypospolitej jest Swiadectwem dojrza-
lej mysli spoleczno-politycznej polskiego odrodzenia, zréodlem inspiracji dla
wspolczesnych i przyszlych pokolen w walce o postep i sprawiedliwosc. Glosit
on zasade¢ rownosci obywateli wobec prawa, ktoremu wszyscy — bez wzgledu
na pochodzenie, majatek i wyznanie — w jednakowym stopniu podlegaja.
Postulowal laicyzacj¢ wychowania, podniesienie poziomu o§wiaty, domagat si¢
tolerancji religijnej i wolnosci sumienia. Nic tez dziwnego, ze jego koncepcje
zyskaly rozglos w skali ogoélnoeuropejskiej, stawiajac go w rzedzie pionie-
row nowozytnej nauki o panstwie i prawie, o demokracji. Dziela jego thuma-
czone na jezyk niemiecki, hiszpanski, francuski, rosyjski nie tylko cieszyly si¢
uznaniem humanistow i reformatorow, ale takze stanowily zrodlo inspiracii
w XVII i XVIII wieku. W Rzeczypospolite] bezposrednimi kontynuatorami
myS$li Frycza-Modrzewskiego byli arianie.

Z polskimi tradycjami demokracji nierozerwalnie laczy si¢ tolerancja jako
jedna z podstawowych wartosci ogolnoludzkich. To my jako jeden z nielicz-
nych krajow w historii Europy mamy pod tym wzgledem jasne strony. Bylismy
panstwem bez ,,stosow”, wojen religijnych, pogromow na tle religijnym, raso-
wym, politycznym. Istotna rolg w tolerancji religijnej odegrali bracia polscy,
a nastepnie racjonalizm wieku oswiecenia. Kiedy w XII—XV wieku kraje
zachodniej Europy staly si¢ widownia przesladowan Zydéw, Polska otworzyta
granice dla uchodzcow, udzielila im opieki, pomocy i obdarowala licznymi
przywilejami zapewniajacymi autonomiczna organizacje i sadownictwo. Tu
bylo najwigksze skupisko Zydow na $wiecie. Rzeczpospolita stala si¢ najwigk-
szym ofrodkiem kultury zydowskiej. Powstawaly znane na S$wiecie szkoly
rabinackie, w XVI wieku Zydzi polscy odgrywali dominujaca role wsrod
aszkenazyjczykow, a w wieku XVII w Polsce rozwingt si¢ chasydyzm. Akty
nietolerancji, do ktérych dochodzilo po upadku niepodleglosci, byly prze-
prowadzane gtownie przez zaborcow. Podobnie wspolczesnie, mowienie o bra-
ku tolerancji Polakéw czy antysemityzmie jest duza przesada. Tolerancja
bowiem jest nie tylko historyczng nasza silna wartoscia.

Wolnos¢ jako jedna z najwazniejszych wspolczesnych wartosci i ideatow
czlowieka zauwazana powszechnie w Europie dopiero od Wielkiej Rewolucji
Francuskiej byla juz od kilku wiekow w Polsce niezmiernie ceniona, jako
warunek demokracji szlacheckiej. Szlachta w pelni korzystala z wolnoéci my-
§li, sumienia i slowa, zgromadzen i stowarzyszef, z przywilejéow i swobdd
politycznych, potwierdzonych zasada neminem captivabimus nisi iure victum
(1425) i konstytucja nihil novi (1505). Byla dumna ze swych praw obywatel-
skich, co znalazlo potwierdzenie w porzekadle ,szlachcic na zagrodzie rowny
wojewodzie”.
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Z wolnoscia laczylo si¢ silne poczucie honoru i godnosci. W odniesieniu
do narodu pojecie honoru wigze si¢ z poczuciem dumy z jego osiagnigé
i towarzyszacej mu odpowiedzialnosci za jego losy. Polskie poczucie honoru
i godnosci, przybierajace wprawdzie nieraz groteskowe formy, charakteryzuje
si¢ dotrzymywaniem stowa i zobowiazan sojuszniczych. Polacy w poréwnaniu
z innymi nacjami w najmniejszym stopniu podatni sa na kolaboracj¢ z wro-
giem czy zaborca. Symbolem czlowicka honoru w ogoéle, a honoru i godnosci
Polakéw w szczegblnosci, jest ksiaze Jozef Poniatowski, ktéry do korca
dotrzymat wiernoSci cesarzowi Francuzow i zamiast korzystnej propo-
zycji przejscia na stron¢ przeciwnika wybral $mier¢ w wezbranych nurtach
Elstery.

Swoiscie polski jest patriotyzm. Cechuje go silne przywiazanie do ojczyzny
i heroizm w obliczu zagrozenia bytu narodowego. W okresie niewoli, uciemie-
zenia sprawy prywatne schodza zdecydowanie na plan dalszy, a gore bierze
jednosé i solidarno$¢ ponad podzialami spolecznymi i $wiatopogladowymi,
nawet gotowos¢ oddania wlasnego zycia dla dobra narodu. Silnej wiezi z oj-
czyzna towarzyszy przyjazn i szacunek wobec innych narodow oraz po-
szanowanie ich suwerennosci. Ta pickna cecha naszego patriotyzmu bronita
go zar6wno przed kosmopolityzmem, jak i nacjonalizmem i sklaniala roda-
koéw do walki o niepodleglosé innych narodow ,,za wolnoS¢ wasza i nasza”.

Naszym znaczacym wkladem do europejskiego i ogélnoswiatowego dzie-
dzictwa jest prekursorskie i zwycigskie propagowanie w okresie panujacej
ideologii walki klasowej idei solidaryzmu spolecznego, ktéra zaowocowala
historycznymi przeobrazeniami spoleczno-politycznymi w Europie. Polska
dala ponownie przyklad $wiatu, jak droga pokojowa bez uciekania si¢ do
przemocy i aktéw terroru dochodzi¢ do porozumienia. Trudny dialog ,,okrag-
lego stolu™ okazat si¢ skuteczna droga porozumienia i zgody narodowej ponad
dogmatami i fanatyzmem.

Niestety, swoista cecha polskadsci jest takze nietrwalos¢. Pigkne tradycje
demokracji szlacheckiej i umilowania wolnosci ulegaly zwyrodnieniu, przybie-
rajac formy samowoli, prywaty, braku poszanowania prawa, anarchii. Wielu
Polak6w cechuje brak konsekwencji i wytrwaloSci w dzialaniu, lenistwo,
pogarda dla wysitku i Zmudnej pracy. Sklonni jesteSmy rowniez do popada-
nia w skrajnosci w sprawach malych, dotyczacych zycia codziennego, mody,
i w sprawach zasadniczych, dotyczacych zagadnien spoleczno-politycznych.
Bywamy , pawiem”, ale chyba czgsciej ,,papuga”, a niekiedy i ,stuzebnica
cudza”. CK. Norwid stwierdzil: ,,Jestesmy zadnym spoleczenistwem. JesteSmy
wielkim sztandarem narodowym”. Dodajmy — sztandarem tylko w okresie
zagrozenia. W okresie pokoju dochodzi do glosu prywata, warcholstwo poli-
tyczne, znieczulica spoleczna, nadmierna tolerancja wobec zla.

Patriotyzmowi polskiemu mozna réwniez zarzucic pigtno romantyczne. Ma
stuszno$¢ J. Pajestka, kiedy postuluje laczenie patriotyzmu z racjonalnoscia,
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z postegpem cywilizacyjnym, demokracja i sprawiedliwoscia. Uwaza, ze jest to
szczegOlnie uzasadnione dla naszego narodu, gdyz ma on ,wybitnie staba
spojnos¢ w warunkach pokojowych” (Pajestka, 1993, s. 179).
Uswiadomienie sobie wad narodowych jest konieczne, aby nie popasc
w megalomani¢ narodowa i aby starac¢ si¢ je przezwyci¢zyC. Wszystkie bowiem
wartosci wymagaja pielegnacji, aby ich realizacja w zmieniajacych si¢ nie-
latwych warunkach stuzyla budowaniu jasnych stron czlowieczenstwa — gle-
bokiego humanizmu, bez ktérego trudno sobie wyobraziC integracj¢ euro-
pejska i pokojowe wspolzycie w skali globu. Polskos¢ jako swoisty zespot
tych wartosci jest istotna cze¢scia skladowa ogoélnohumanistycznych wartosci
europejskich i swiatowych, moze stanowi¢ ich wzbogacajaca aktualizacje.

Panstwo, nar6éd, narodowo$é¢ — aspekty edukacyjne

Wspolnotowe wartosci okreSlane pojeciem ,,europejsko$c” i ,,polskos¢”
moga miec istotne znaczenie edukacyjne zarowno w uswiadamianiu roli kul-
tury w utrwalaniu tozsamosci narodowej, jak i w przygotowaniu do Zycia we
wspolnocie z innymi narodami o odmiennych tradycjach. Ten proces eduka-
cyjny w duchu internacjonalizmu i pokojowego wspodlzycia panstw o rozZnym
dziedzictwie kulturowym nie moze pomija¢ trudnych probleméw narodu i na-
rodowosci.

Jednym z nieporozumien terminologicznych jest utozsamianie pojg¢é ,,na-
rod” i ,panstwo”. Sa bowiem panstwa wielonarodowosciowe i narody nie
majace wlasnego panstwa (np. Kurdowie — kilkumilionowy siegajacy czasow
starozytno$ci naréd, podzielony na trzy mocarstwa). Nie kwestionuje si¢
rowniez ani panstwowotworczych funkcji narodow (pafstwa narodowe), ani
narodowotworczych funkcji pafstw (jak np. Szwajcaria — kraj trzech naro-
dowosci). Pojgcie narodowosci odnosi sie do grup etnicznych nie posiada-
jacych wlasnego panstwa (por. Kubiak, 1973 s. 213).

Punktem zbieznym dazen narodowosciowotworczych i panstwotworczych
jest terytorium jako podstawa obiektywnego bytu, dlatego o obszar terytoriow
tocza si¢ od wiekow walki miedzy pafstwami i narodami.

Na tozsamos$¢ narodowa skladaja si¢ nast¢pujace uwarunkowania:

a) wspolnota ludzi okreslonego terytorium;

b) wspolnota jezykowa oraz zwijzane z tym symbole i znaki;

c) zespol doswiadczeh wyznaczajacych odrebnosé uogélnien i alternatyw,
zwyczaje, formy kulturowe;

d) konkretne warunki ekonomiczne.
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Roznice migdzy narodowoscia i narodem nie ograniczaja si¢ do prostej
formuly: ,[...] narodowos¢ + swiadomos¢ = narod. Narodowoscia bedzie spo-
lecznos¢, ktorej obiektywna, uksztaltowana historycznie odrgbnosé nie jest
wystarczajaco silna, by znalez¢ wyraz w $wiadomosci narodowej, jak i spo-
fecznosc, ktora nie wytworzyla §wiadomosci narodowej mimo wystarczajaco
silnej odr¢bnosci, obiektywnych cech i mimo braku ucisku narodowoscio-
wego, ktory by utrudnial wytworzenie si¢ tej swiadomosci” (Kwasniewski,
1982, s. 56).

Zwiazki panstwo — narod — narodowos¢ w wielu przypadkach nie na-
leza do tatwych. Tam, gdzie przestrzegane sa zasady demokracji i posza-
nowania praw czlowieka, zapewnia si¢ w ramach panstw wielonarodowos-
ciowych obiektywne warunki do zachowania przez obywateli tozsamosci naro-
dowej, otacza si¢ troska rozwdj kultur wszystkich narodow i grup narodowos-
ciowych, niezaleznie od powszechnego uczestnictwa w ogolnopanstwowym
zyciu kulturalnym.

W panstwach totalitarnych mamy do czynienia ze zjawiskiem dyskrymina-
cji narodowosciowej i kulturalnej, z brutalnym lamaniem prawa do samo-
stanowienia. Do niebezpiecznych i szkodliwych zjawisk nalezy rozbijanie
narodu i tworzenie w imi¢ partykularnych interesow politycznych czy ekono-
micznych odrgbnych panstw. Podobnie trzeba oceni¢ podsycanie wasni ple-
miennych i dazen separatystycznych czy tez powstanie karlowatych panstewek
niezdolnych do normalnego, samodzielnego bytu politycznego, gospodarczego
i kulturalnego.

Laczenie si¢ panstw i narodow w wicksze struktury jest rzecza wrecz
oczywista, co moze i powinno stwarza¢ szanse zaistnienia i rozwoju regional-
nych niepowtarzalnych wartosci. Aby tak bylo, konieczne jest wychowanie
do okreslonej kultury oraz zrozumienia i tolerancji dla innych kultur, jak
roOwniez zabiegbw majacych uczyni¢ pozytek z wielorakiego oddziatywania
kultury w edukacji spoteczenstw, w ksztalttowaniu pelnych osobowosci ludzi
dazacych do pokojowego wspolistnienia i wspolpracy narodow (wychowania
przez kulture).

Tak pojmowane wychowanie przez kultur¢ i do kultury obejmowatoby
wszystkie zabiegi wychowawcze bez umniejszania ich rangi, zwlaszcza uwzgle-
dniania takich kategorii pedagogiki humanistycznej, jak: milos¢ i empatia,
praca i zabawa, wspOlnota i samotnos$¢, tworczos¢. Byloby to wychowanie
o integralnym programie, znacznie szerszym niz ,wychowanie do sztuki”
i ,,wychowanie przez sztuk¢”, bo obejmujacym poza kultura artystyczng sfery:
nauki i o§wiaty, obyczajéw, moralnosci, pracy i techniki, zdrowia, polityki,
filozofii, religii.

Jednocze$nie, podobnie jak w wychowaniu przez sztukg, kladloby si¢ na-
cisk na ksztaltowanie wrazliwych ludzi, ich integralnej osobowosci, na roz-
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wijanie zainteresowan i wyobrazen, zdolnosci ekspresyjnych i tworczych, ksztat-
towanie postaw moralnych i zrozumienie sytuacji drugiego cztowieka, innego
$rodowiska i panstwa, narodéw. Chodzitoby tu jednakze o wykorzystanie
osiggni¢é najnowszej nauki, o akcentowanie w niej tresci stuzacych ogolnej
orientacji w $wiecie i zyciu w nim bez uprzedzen i nienawisci. Temu samemu
celowi shuzyloby poznawanie filozofii, religii, obyczajow i system6é6w moral-
nych. Dostarczaloby refleksji odnoszacych si¢ do trwalych i zmiennych as-
pektéw czlowieczenstwa, skomplikowan jednostki ujmowanej w rdznych as-
pektach od homo sapiens, homo faber poprzez homo ludens do homo creator,
homo concors itp.

Szczegblne znaczenie zyskalaby praca traktowana nie tylko jako srodek do
zapewnienia warunk6w bytowania i form samorealizacji cztowieka, ale i jako
sens ludzkiego zycia w ogdle, jako forma wzajemnych ushig, zrodla wszystkich
débr materialnych i duchowych, plaszczyzna zespalajaca ludzkos¢ w wyniku
koniecznosci wymiany towarowej, technicznej i kulturalnej. Dzigki uswiado-
mieniu sobie wartosci wielorakich form pracy mozna takze lepiej zrozumiec
i odczué jednosc¢ swiata ludzkich poczynan.

Edukacja kulturalna — jak stwierdzono w ekspertyzie Instytutu Kultury
(1984—1985) — powinna zapewni¢ wspolczesnemu czlowiekowi poczucie toz-
samosci i wi¢zi ze $wiatem, jednak zaréwno tozsamos¢, jak i wi¢zy nie moga
dotyczy¢ wylacznie wlasnego narodu, cho¢ poznanie i emocjonalne przyswa-
janie kultury wciaz pozostaja sprawa niezwyklej wagi. W wyniku znanych
procesOw spolecznych i politycznych zachodzacych w Swiecie wspolczesnym
dokonuje si¢ charakterystyczne otwarcie ku swiatu, podejmowany zostaje
dialog mi¢dzy kulturami calego globu. Edukacja kulturalna winna do takiego
dialogu przygotowac, wskaza¢ na znaczenie humanistycznej tozsamosci czio-
wieka w skali ,planety ludzi”.

Mozna to osiagnaé, realizujac zasade¢ edukacji wielokulturowej i miedzy-
kulturowej. Wielokulturowos¢ oznacza uznanie ré6znych grup kulturowych,
ktore kultywuja swoje odrgbnosci i nie staraja si¢ dominowaé¢ nad innymi.
Edukacja wielokulturowa to tendencja do pluralizmu, poszanowania i uznania
dla wszystkich nacji oraz ukladanie wzajemnych stosunk6w i wspoétzycia na
zasadach demokratycznych, ksztaltowanie w poszczegélnych grupach swoistej
tozsamosci kulturowej.

Tak realizowana edukacja stwarza plaszczyzn¢ wzajemnego zrozumienia
owych odrgbnosci i uszanowania ich, ale takze poczucia bycia we wspolnocie
kulturowej ze wzgledu na dominujace i powtarzajace si¢ w owych grupach
wartosci. A zatem nie prowadzi do separatyzmu i izolowania si¢ grup, a wrecz
przeciwnie — uczac, prowadzi do ogarniania caloSci w jej zr6znicowaniu
i dostrzegania relacji wspoldzialania, prowadzi takze do edukacji miedzykul-
turowej, w ktorej odwolujemy si¢ do wspolnotowego dziedzictwa kultury.
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Rezultatem sensownie prowadzonej edukacji migdzykulturowej jest wyeli-
minowanie wszelkich wzajemnych uprzedzed i krzywdzacych stereotypéw,
oraz doprowadzenie do postawy otwarcia na ,,innego”, do w miar¢ harmo-
nijnego wspoélistnienia i wzajemnego wzbogacania swoich kultur. Chodzi tu
o oparcie edukacji migdzykulturowej na elementach laczacych rézne kultury.
W kregu kultury zachodniej taka plaszczyzng w edukacji interkulturowe;j
stwarza kategoria europejskosci, a w naszym kraju -— polskosci.

Uwagi koncowe

W edukacji chodzi o odwolanie si¢ do tego wszystkiego, co chlubne w dzie-
jach Polski i Europy, co decydowalo o ich humanistycznym wymiarze, a za-
tem do wartosci klasycznych, ktore sa szczegélnie potrzebne w budowaniu
nie tylko integracji europejskiej, ale takze pokojowego wspoélistnienia ludzi
calego globu. Ale problem dotyczy takze samodoskonalenia si¢ czlowieka
przez laczenie wartosci ogoélnoludzkich z narodowymi i lokalnymi i utrwa-
lania jego tozsamosci kulturowej w skali: od tozsamosci indywidualnej, et-
nicznej i narodowej do tozsamosci europejskiej i ogélnoswiatowej. W tym
kontekscie szczegOlnego znaczenia edukacyjnego nabiera dialog miedzy kul-
turami i postulat wychowania do demokracji jako ustroju zapewniajacego
madra, pokojowa koegzystencje wszystkich ludzi w duchu samorzadnosci,
tolerancji oraz zrozumienia dla odrebnosci i innosci, do poszanowania praw
czlowieka.

Nie s3 to problemy latwe. Zmuszaja do podjecia szerszej dyskusji na temat:

1. W jaki sposob realizowa¢ edukacje kulturowa, aby na plaszczyznie
owych wspélnotowych wartosci prowadzi¢ do integracji kulturowej Europy
przy jednoczesnym zachowaniu i uznaniu réznorodnosci, odmiennosci i in-
nosci? Jakie miejsce w tak pojmowanej humanistycznej edukacji zajmuja war-
tosci utylitarne i konsumpcyjne, propagowane przez kultur¢ popularna?

2. Czy kazda kultura grup mniejszosciowych, marginalnych zasluguje na
takie uznanie? Jak przeciwstawiaé si¢ agresywnosci tych grup w narzucaniu
swojej, nierzadko dewiacyjnej kultury i jakie wtedy stosowac granice tolerancji
np. wobec aktow fanatyzmu, terroryzmu? Jaka powinna by¢ w tym procesie
rola edukacyjna mediow?
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