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spotecznych
Wybrane problemy

Polska, ktéra od przeszto dekady jest terenem szczegdlnie dynamicznych
przemian zachodzacych w sferze politycznej, ekonomicznej, spolecznej, stala
si¢ uczestnikiem §wiatowego systemu gospodarczego. Proces transformacii,
charakteryzowany przejsciem do porzadku funkcjonowania postmonocent-
rycznego, dotyczy zespotu charakterystycznych elementow, takich jak: prze-
chodzenie od gospodarki planowej do rynkowej, od wlasnosci panstwowej do
wlasnoéci prywatnej, od panstwa sterowanego monopartyjnie do opartego na
wzorcach demokracji liberalnej, a takze asymilacji wzorcOw nowoczesnosci,
takich jak dazenie do wykreowania ,,demokratycznego panstwa prawa, otwar-
tej gospodarki rynkowej, zaawansowanej technologii i spolecznego dobroby-
tu” (Tobera, 2000, s. 19), z kolei w aspekcie mentalnosci spolecznej jest
procesem promujacym (nagradzajacym) postawy przedsigbiorcze, aktywne,
analizowane zaré6wno na poziomie ogoélnonarodowym, jak i lokalnym. Jak
stwierdza Piotr Tobera, transformacja okresla proces konstruowania w ob-
rebie bylych krajow postkomunistycznych rzeczywistosci podporzadkowanej
w swoim funkcjonowaniu zasadom wolnorynkowym, kapitalistycznym (T o -
bera, 2000, s. 18-19). Witold Morawski analizuje realizujace si¢ w spoleczen-
stwie polskim procesy przez pryzmat ,,zmian instytucjonalnych”, znajdujacych
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wyraz w faktach tworzenia si¢ i krystalizowania nowych — przynaleznych do
sfer: politycznej, gospodarczej oraz spotecznej — regul. Jednoczesnie w kon-
tekstach instytucjonalizacji politycznej wskazuje na dazenie do liberalnej demo-
kracji, w kontekstach instytucjonalizacji gospodarczej podkre$la procesy
kreowania gospodarki rynkowo prywatnej, w kontekstach spoleczno-kulturo-
wych za$§ wskazuje na budowanie spoleczefistwa obywatelskiego (M ora w-
ski, 2000, s. 12). Przemiany zachodzace w sferze ekonomicznej, a majace
wplyw na kondycj¢ Polski oraz innych krajow Europy Wschodniej, polegaly
m.in. na zmniejszeniu roli panstwa w zarzadzaniu, co realizowane bylo po-
przez odejscie od centralnego zarzadzania, wprowadzenie mechanizméw ryn-
kowych oraz form samorzadu terytorialnego. Konteksty transformacji wska-
zywaly takze na konieczno§¢ wprowadzenia zmian w strukturze produkcii,
z czym laczylo si¢ m.in. zmniejszenie udzialu przemystu ciezkiego oraz rolni-
ctwa w produkcie krajowym brutto, a zwigkszenie roli ustug, rozwo6j infra-
struktury transportowe;j i telekomunikacyjnej oraz szkolenie wykwalifikowanej
kadry (Puslecki, 1997, s. 86-87).

Etap inicjowania, znajdujacej si¢ obecnie w fazie postrewolucyjnej, trans-
formacji (charakteryzujacej si¢ m.in. wzrastajaca spolecznie potrzeba stabiliza-
cji; reintegracja grup interesow; petryfikacja migdzynarodowej pozycji kraju)
(Wnuk-Lipinski, 1999, s. 31-32) charakteryzowat si¢ przewidywaniem jej
»imitacyjnej”, ,mimetycznej” natury. Oznaczalo to, iz procesy przeksztalcen
doprowadza do odtworzenia w kontekstach polskich podstawowych cech za-
chodnioeuropejskiego tadu spolecznego, co umozliwiloby realizacj¢ integracji
politycznej oraz gospodarczej kraju z Unia Europejska i innymi instytucjami
Zachodu. Podstawami tego planu staly si¢ zalozenia liberalnej filozofii poli-
tycznej, teorii modernizacji, klasycznej ekonomii oraz polityczno-socjologicz-
nych koncepcji ,przejscia do demokracji” potwierdzajace, iz istnieje jeden
normatywny i uniwersalny wzor przeksztalcen ustrojowych (Jasiecki, 1996,
s. 115-116).

Witold Morawski wskazuje z kolei na wystgpowanie w kontekstach Polski
lat dziewi¢édziesiatych XX wieku dwoch odmiennych spojrzen na perspektywe
ustanowienia zaleznoéci lub autonomii. Pierwszy trend, okreslany jako neoli-
beralny, stanowit nawigzanie do autonomii systemow, wyrazajacej si¢ w postu-
lacie niwelowania ingerencji pafstwa w gospodarke na rzecz samoregulacji
rynkowej. Przedstawiony postulat depolityzacji gospodarki wyrazal si¢ przy
tym nie tylko w odniesieniu do depolityzacji odgoérnej, ale takze oddolnej,
ukierunkowanej na uniezaleznienie gospodarki od instytucji demokracji prze-
mystowej. Drugi trend, okreslany jako socjaldemokratyczny, uznawal potrzebg
autonomizacji systemow, jednoczesnie jednak wskazujac na granice tegoz pro-
cesu, gléwnie wyznaczane przez pryzmat potrzeb socjalnych spoleczenstwa czy
zaspokajanie potrzeb publicznych (np. w zakresie oswiaty, zdrowia, ekologii).
Dodatkowo cytowany autor akcentuje, iz w kontekstach polskich dyskursy,
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w ktore uwiklane sa zmiany systemowe, nie ograniczaja si¢ jedynie do rywa-
lizacji migdzy ideologiami liberalnymi a socjaldemokratycznymi, ale lacza
w sobie rowniez podzialy na sily liberalno-laickie oraz narodowo-katolickie
(Morawski, 2000, s. 31).

Z kolei, jak wskazuje Marek Ziotkowski, procesy realizujace sie u schytku
ostatniej dekady XX wieku w obrebie spoleczenstwa polskiego w coraz mniej-
szym stopniu wykazuja cechy typowe dla spoleczenistw ,,postrealnosocjalistycz-
nych”, coraz silnej natomiast przejawiaja cechy trendéw uniwersalnych, zwia-
zanych z dostosowywaniem si¢ do zasad funkcjonowania porzadku $wiato-
wego (Zidtkowski, 2000, s. 33).

Gospodarczy stan spoleczenstwa polskiego lat dziewiecdziesigtych mozemy
okresli¢ jako ,,}ad mieszany”, charakteryzujacy si¢ wspOlistnieniem odrebnych
obszarow rzeczywistosci, taczacych zréznicowane opinie dotyczace racjonalno-
sci ekonomicznej, sposobu dziatania i systemOow motywowania, oczekiwan wy-
razanych przez uczestnikow systemu oraz ich $wiadomosci dotyczacej nowych
kontekstow spolecznych. Konteksty powstalego tadu postmonocentrycznego
charakteryzuja si¢ przy tym zaistnieniem sytuacji, w ktorej zestawieniu ulega-
ja mechanizmy instytucjonalne i postawy spoleczne nalezace do konstelacji
kulturowych ,rdzenia transformacji” i ,,wachlarza alternatyw” (Kochano-
wicz, 1998, s. 36; Radziewicz-Winnicki, 1997, s. 23-26).

Chtodne z reguly spojrzenie ekonomistéw na przebieg transformacji znacz-
nie odbiega od oczekiwan tudziez ocen formutowanych przez reprezentantow
nauk spolecznych. W programach studyjnych, prognozach, a nade wszystko
zaleceniach rzecznikow ekonomii kryje si¢ — nie zawsze jaskrawie uwidocz-
niona — wizja neoliberalnej gospodarki, uznanej za wybor najbardziej trafny
dla polskiego rynku i kapitalizmu, ktéry miatby — w przyjetych zalozeniach
— zapewniC uksztaltowanie na trwale stosunkow bardziej racjonalnych, pra-
gmatycznych, majacych wyzwoli¢ wyzsza efektywno$¢ zbiorowego dzialania.
Wsrod wielu teoretykow zwiazanych z kregami ekonomistow dominuje kla-
syczna wizja oswieceniowej filozofii spolecznej, ktora mialaby si¢ przyczynic
do pomyslinej realizacji liberalnego programu wolnosci ekonomicznej. Zatozo-
no rowniez, iz kreowana (na samym poczatku przeobrazen niestety odgornie)
polityka wdrazania okreslonego pakietu zmian strukturalnych w calej gos-
podarce oraz instytucjonalizacja pewnych regul, gier czy ustaw wyzwoli funk-
cjonowanie mechanizmow gospodarki wolnorynkowej. W nowych realiach,
jak sie spodziewano, szerszy porzadek spoleczny powinien mieé charakter
indywidualistyczny, a nie kolektywistyczny czy nawet solidarystyczny i opie-
kuniczy, a opierac si¢ on w zasadzie moze na racjonalnej samoodpowiedzialno-
sci jednostki za wlasna egzystencje.

Charakterystyczna cecha naszej transformacii, tej, ktorej do§wiadczamy od
kilkunastu juz lat, jest historyczna nieznajomos$¢ skutkow, ktore ona wywoluje
lub za chwile wywola. Dostrzegamy zatem wiele proceséw w takim stopniu
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otwartych, iz trudno byloby nawet wytrawnemu badaczowi dostarczy¢ praw-
dziwych, trafnych i wiarygodnych prognoz na temat ich dalszego przebiegu
(Kochanowicz, 1998, s. 24, 27). Mirostawa Marody okreslita koniec
dekady lat dziewigtdziesiatych spoleczenstwa polskiego jako etap ,,oswajania
rzeczywistosci”, polegajacy na dostosowywaniu si¢ starych instytucji oraz przy-
zwyczajen do nowych preferowanych w kontekstach wolnorynkowego typu
relacji postaw (Domanski, Ostrowska, Rychard, 2000, s. 9). Kreowa-
niu liberalnych uwarunkowan ekonomicznych oraz politycznych towarzysza
problemy adaptacyjne, asymilacji postaw istotnych w kontekscie funkcjono-
wania w warunkach szeroko pojmowanej wolnosci. W tymze kontekscie,
jak zaklada Piotr Sztompka, zauwazalny jest niedobor takich elementow
— istotnych dla ksztaltowania liberalnej oraz obywatelskiej rzeczywistosci
spolecznej a reprezentowanych przez funkcjonujace w jej kontekscie jednostki
i grupy — jak: zaufanie spoleczne, lojalnos¢ oraz solidarnosé¢ (Sztompka,
1997).

Realizujace si¢ w kontekstach spoleczenstwa polskiego procesy transfor-
macyjne, zawierajace w swym obrebie szerokie przemiany sfer spolecznych
i ekonomicznych, stwarzaja duze szanse dzialania i jednoczesnie lacza si¢
Z wystapieniem negatywnych w percepcji spolecznej skutkow, takich jak: ma-
sowe bezrobocie, ograniczenia zakresu oddzialywan opiekunczych ze strony
panstwa, obnizenie jakosci i dostgpnosci ushug infrastruktury spolecznej uprze-
dnio utrzymywanej przez subsydia i dotacje budzetowe (Radziewicz-
-Winnicki, 1997, s. 13-14). Jednoczesnie kondycje funkcjonowania spote-
czenstwa wolnorynkowego wiaza si¢ z wystapieniem istotnego stopnia niepew-
nosci spolecznej wynikajacej m.in. z braku gwarancji zachowania uzyskanej
pozycji zyciowej (Kochanowicz, 1999, s. 10). Jacek Kochanowicz wskazu-
jac na zjawiska towarzyszace asymilacji wzorcow liberalnych (zwlaszcza w neo-
liberalnej formie), zauwaza, iz ideologia neoliberalna (nie tylko w kondycjach
spoleczefistwa polskiego) stanowi kontekst szczegélnie korzystny dla funk-
cjonowania grup reprezentujacych wysokie statusy ekonomiczne: przedsigbior-
cOw, menedzeréw, przedstawicieli klasy Sredniej oraz ,.kognitywistow dzialaja-
cych w sferze symboli” (Kochanowicz, 2000, s. 29).

Pod wplywem wystepujacych problemow spolecznych, takich jak: bezrobo-
cie, ograniczenie dostgpnosci opieki zdrowotnej, brak $rodkéw utrzymania
i opieki doswiadczany przez ludzi w starszym wieku, rosngce zréznicowanie
majatkowe, zagrozenie ekologiczne, w sferze dyskursu publicznego, zaczely
podnosi¢ si¢ glosy stanowiace wyraz refleksji dotyczacej oceny kierunkow
i mozliwosci rozwoju liberalizmu gospodarczego (Zboron, 1998, s. 22).

Jak wskazuje Witold Morawski, tworzenie instytucji zwigzanych z funk-
cjonowaniem spoleczefistwa obywatelskiego, demokracji obywatelskiej i gos-
podarki wolnorynkowej wymaga uwzglednienia zachowan jednostkowych, co



Ubostwo, marginalizacja i wykluczenie... 11

wynika z faktu kreowania przez demokracj¢ oraz wolny rynek charakterys-
tycznych po6l mozliwosci dla dziatan jednostek. Cytowany autor podkresla,
iz ,,ludzie raczej niz system sa obecnie motorem zmian”, rol¢ za$ racjonalnego
podmiotu-aktora przypisuje reprezentantom postaw konsumenckich. Jedno-
czesnie jednak zastrzega, iz samo pojawienie si¢ racjonalnego konsumenta nie
jest jeszcze warunkiem wystarczajacym do realizacji zmian na zatozonym za-
dowalajacym poziomie, konieczne natomiast jest spetienie dodatkowych wa-
runkow, takich jak: wprowadzenie w zakres dzialania instytucji adekwatnych
do systemu regul, dekompozycji oraz rekonfiguracji elementéw charakterys-
tycznych dla systemu poprzedniego (M orawski, 2000, s. 27-29). Witold
Morawski wskazuje na zjawisko tzw. selektywnej akceptacji spotecznej spole-
czenistwa polskiego odnoszacej si¢ do stanu gospodarki wolnorynkowej kreo-
wanej w kontekstach uwarunkowan polskich, jej zasi¢gu i sposobu dokonywa-
nia prywatyzacji. Zauwazane bylo rOwniez selektywne ustosunkowanie wobec
zasad demokracji (M orawski, 2000, s. 34).

Procesom transformacyjnym towarzyszyly zjawiska takie jak: poczatkowy
spadek produkgcji, bezrobocie, obnizenie stopy zyciowej, zamykanie przedsig-
biorstw, cofanie przywilejow socjalnych, wywolujace dwuznaczne postawy
wobec transformacji systemu politycznego, gdzie promowane byly idee wiaza-
ce si¢ z potrzeba aktywnosci planistycznej ze strony panstwa w odniesieniu do
nowych planéw, np. prywatyzacyjnych, a jednocze$nie wskazywano na postu-
lat panstwa minimalnego (M orawski, 2000, s. 35). Jak zauwaza Witold
Morawski, zmiany dotyczace mentalnosci sa szczeg6lnie trudne w realizacji.
Przytaczajac badania prowadzone przez zesp6t Kazimierza M. Slomczynskie-
go, wskazuje na istniejaca w Polsce w latach 1978-1992 s$rednia wartosc¢
mentalnosci otwartej, bedacej wskaznikiem indywidualizmu — nizsza w kontek-
stach polskich niz w spoleczefistwach zachodnich, ktéra bgdac warunkiem
wyzszej tolerancji zmiany spolecznej nie wzrastala w okresie objetym przez
wspomniane badania (Stomczynski, Janicka, Mach, Zaborowski,
1996, s. 180; Morawski, 2000, s. 39). W spoleczenstwie polskim akcep-
towane sa sprzeczne wartosci, zwiazane z poparciem wyrazanym wobec gos-
podarki wolnorynkowej (ujecie liberalne), a jednocze$nie popieranie panstwa
opiekuniczego (uj¢cie socjaldemokratyczne) (M oraw sk i, 2000, s. 39). Niewa-
tpliwie warta przytoczenia okazuje si¢ hipoteza Ralpha Dahrendorfa, ktory
wskazal na swoista kolejnos¢ przyswajania w obrgbie spoleczenstwa nowych
w jego konteks$cie wzorcow, gdzie wzglednej latwosci wprowadzania zmian
w sferze prawnej instytucjonalnej towarzyszy dlugotrwatos¢ wprowadzania ich
w obreb aspektow kulturowych (por. Zidotkowski, 2000, s. 29).

Proces okreslat juz na samym poczatku dokonujacych si¢ przeksztalcen
kilka istotnych cech polskiej transformacji. Po pierwsze, nieunikniona byla
— jakze trafnie dostrzezona przez Pawla Kozlowskiego — ich asynchronia.
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W innym zupelnie tempie dokonywaly i dokonuja si¢ zmiany w sferze admini-
stracji, a w innym ~ w sferze gospodarki. Rozbiezno$¢ miedzy etapami rozwoju
poszczegblnych obszaréw czgsto staje si¢ przyczyna konfliktow, ktore sprawia-
ja, ze cel i jego realizacja w praktyce spolecznych przeksztalcen sa bardziej
odlegle od celu zakladanego i rozwiazan uprzednio (w przyjetych wizjach
teoretycznych) projektowanych. Po drugie, lansowane w skali spolecznej (np.
przez media) tzw. podejScie systemowe do transformacii zastanych ukladow
spoleczno-ekonomicznych w Polsce stalo si¢ w tym przypadku ubogie w tres¢,
a zarazem zwodnicze ,,swoja retoryka, siatka pojeciowa i wynikajacymi z nich
skojarzeniami”. Znacznie bardziej stosowne byloby postrzeganie dokonuja-
cych si¢ przemian jako ,dramatu”, a za podstawowa kategorie przywolany
przeze mnie autor proponuje przyja¢ pojecie ,.konflikt”. Po trzecie, proces
zmian zachodzi nadal i mozna wylacznie porownywac zakladany cel i droge
do niego prowadzaca z czastkowym celem faktycznie osiaganym. Oznaczad to
bedzie rozroznienie procesOw: teoretycznego i realnego. Po czwarte, transfor-
macja dokonujaca si¢ w Polsce zawiera w sobie nie tylko liczne ,,asynchronie”,
ale rowniez ,,skoki”, znacznie wydluzajace droge badZ wrecz uniemozliwiajace
osiagnigcie zakladanego celu (Kozlowski, 1992, s. 33-34).

Z przytoczonych ocen wynika, iz w literaturze naukowej zaczely si¢c ma-
sowo pojawiac pojgcia ,,asynchronia”, ,,asynchronizacja”. Synchronia to jed-
noczesne wyst¢gpowanie pewnych proceséw badz zjawisk. Przymiotnik ,,syn-
chroniczny” oznacza tyle co zachodzacy w tym samym czasie. Jest to synonim
jednoczesnosci: jednoczesnie, jednoczesny, rownoczesny, jednoczesny w wy-
stepowaniu. Tak wspolczesnie okresla si¢ potocznie szereg zjawisk synchro-
nicznych (Slownik wspoiczesny jezyka polskiego, 1998, s. 373). Rozumiemy pod
tym pojeciem rowniez doprowadzenie zmian réznych wielkosci, procesow czy
zjawisk do pewnej jednoczesnosci i wzajemnej ich zgodnosci we wspotwystepo-
waniu w okreslonym czasie. ,,Asynchronia”, ,,asynchronizacja” sa zaprzecze-
niem omawianych zjawisk, dzialan czy tez procesow. Oba pojgcia oznaczaja
niejednoczesno$é wspotwystgpowania, ktora prowadzi¢ moze, zdaniem profe-
sora Sztompki, do powaznych sprzecznosci: ,,[...] w ramach jednej spoleczno-
éci i wlasciwej jej kultury wystepowac moga reguly pochodzace z ro6znych
okreséw. Trwalo$¢ pewnych norm i wartosci jest wigksza, innych mniejsza,
ale w kazdym momencie system akcjonormatywny sklada si¢ z elementow
bardzo dawnych, dawnych, nowszych i najnowszych. Ich tre§¢ moze by¢
wzajemnie nieskoordynowana. Powiemy w tym przypadku o asynchronii nor-
matywnej, czego wyrazem jest anachronicznos¢ nieadekwatnego juz, ale ciagle
trwalego dziedzictwa przeszto$ci, wchodzacego w konflikt z nowymi sposoba-
mi zycia. Na przyklad polski syndrom heroiczno-romantyczny, wywodzacy si¢
jeszcze z okresu rozbioréw, moze wchodzi¢ w konflikt z wymaganiami pozy-
tywistycznej »pracy od podstaw« dyscypliny, racjonalnosci i efektywnosci
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— jakich wymaga zycie w nowoczesnym i suwerennym kraju” (Sztompka,
2002, s. 278).

* *

Przemiany ekonomiczne i spoleczne — dokonujace si¢ w warunkach
wprowadzania mechanizméw gospodarki wolnorynkowej — niosa ze soba wiele
nowych, czgsto nieoczekiwanych i bardzo negatywnych w odczuciu spolecz-
nym skutkow, takich jak: masowo wystgpujace bezrobocie, ograniczenie sfery
dzialan opiekunczych panstwa, obnizenie jakosci i dostgpnosci ushig infra-
struktury spolecznej utrzymywanej do niedawna przez subsydia i dotacje
budzetowe itp. (W 6d z, 1993, s. 7). Zwraca uwagg fakt, iz rozmiary ubdstwa
spolecznego oceniane sa w Srodkach masowego przekazu w naszym kraju bar-
dzo roéznie, kontrowersyjnie, od 2,5 miliona az po 18 milionéw obywateli
Rzeczypospolite;j.

U podstaw podjetej przez wielu autorow analizy pewnych subiektywnych
i obiektywnych konsekwencji zroznicowania spolecznego (w tym takze paupe-
ryzacji) pewnych grup badz tez Srodowisk spolecznych leglo przekonanie,
dawno juz wypowiedziane przez nestora polskiej socjologii, profesora Jana
Szczepanskiego, iz zachodzace w kazdym spoleczenstwie przemiany zwiazane
z postgpem technologicznym i daleko idacymi zmianami spolecznymi sa dla
jego cztonkow zrodlem wielu napie¢ psychicznych; zmiany te moga by¢ roz-
patrywane z punktu widzenia pewnego typu uposledzen (Szczepanski,
1973, s. 73).

Oczywiscie, podjgty problem upos§ledzenia na tle analiz zakresu wy-
stgpowania ubostwa spolecznego jest rozpatrywany nie ze stanowiska pedago-
giki specjalnej, lecz ze stanowiska pedagogiki spolecznej, polityki spolecznej,
socjopatologii oraz wielu innych subdyscyplin naukowych. Niedostatek roz-
wazany jest nie tylko jako zjawisko ze sfery ekonomii, ale przede wszystkim
jako problem psychospoleczny, skoro myslimy o podejmowaniu dzialan na-
tury profilaktyczno-kompensacyjne;.

Wsrod badaczy podejmujacych si¢ proby analizy pauperyzacji naszego
spoleczenstwa wystgpuje powszechna $wiadomosé¢, iz zakres problematyki jest
bardzo szeroki i zroznicowany. Kompleksowa analiza podjetych kwestii w za-
sadzie nie jest mozliwa. Wymagalaby interdyscyplinarnego rozpatrzenia z per-
spektywy bardzo wielu subdyscyplin, takich jak: pedagogika spoleczna, psy-
chologia spoteczna, polityka spoleczna, socjologia zréznicowania spolecznego,
socjologia zycia gospodarczego, socjologia zdrowia i medycyny, gerontologia
i wiele innych.

W kwestiach dotyczacych problemu niedostatku i ubostwa nalezy wyroéz-
ni¢ trzy plaszczyzny mozliwych do prowadzenia rozwazan. Pierwsza dotyczy
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samej definicji ubodstwa. Druga dotyczy jego przyczyn. Trzecia plaszczyzna
sporu wiaze si¢ z ogolnymi rozwiazaniami spolecznymi i gospodarczymi, ktore
maja przezwycigzyC ubostwo. W zaleznosci od opcji doktrynalnej, liberalnej
czy tez socjalistycznej odmienna bedzie zaroOwno sama definicja ubdstwa, jak
tez poglad na przyczyny i sposoby przeciwdzialania zjawisku. Jednakze od-
mienno$¢ tlumaczenia problemu ubodstwa i wskazywanie réznych sposobow
walki z ub6stwem nie powinny dzieli¢ spoleczenstwa, albowiem mozna po-
kusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze wszyscy podejmujacy dane zagadnienie mowia
o rzeczach istotnych i przedkladaja wiarygodne racje (Boczon, Toczyski,
Zielinska, 1993, s. 319).

Pojecie ubostwa w swiadomosci spolecznej oznacza brak dostatecznych
srodkéw materialnych do zycia, kojarzy si¢ nam z bieda i niedostatkiem.
Pojgcie to mozna traktowac zastgpczo, mozna tez uwazac ubostwo za ostrzej-
sza forme niedostatku. Podobnie jak biede, tak i nedze traktowaé nalezy
jako bolesny i tragiczny przejaw ubostwa spolecznego (Winiewski, 1990).
W kazdym razie mozna temu pojgciu nada¢ sens ekonomiczny i rozumiec
przez nie sytuacj¢ materialna okreslona przez dochody biezace oraz wyrazone
w oszczednosciach pienigznych i dobrach materialnych dochody przeszte, czyli
— jak to formuluja ekonomisci — wypadkowa strumienia i zasobow srodkow
finansowych, a takze rzeczowych. Mozna tez pojeciu ubdstwa nadac sens
spoleczny, gdy wezmie si¢ pod uwage poziom zycia badanych i mozliwosci
zaspokajania odczuwanych przez nich potrzeb.

Wazna jest rowniez samoocena tudzi i ich ewentualne poczucie deprywacji,
ktore moze wynikac z rzeczywistego, obiektywnie wystepujacego stanu ubodst-
wa, ale moze tez by¢ nastepstwem subiektywnie bole$nie odczuwanego przez
badanych niezaspokojenia jednej z potrzeb uwazanych za wazne (np. miesz-
kaniowa, konsumpcyjna itp.). Niezaspokojenie okre§lonych potrzeb jednostki
ma wigc charakter obiektywny i subiektywny, pozostajacy w sferze wartosci
badz tez indywidualnych aspiracji.

W zaleznosci od przyjetych kryteriow i miernikéw ubdstwa uzyskujemy
roézny jego wymiar. Nic tez dziwnego, ze w czgstych dyskusjach o ubostwie
padaja rozne liczby majace charakteryzowa¢ sam jego zasi¢g, a podczas for-
mulowania definicji ubdstwa spolecznego trwa spor o to, czy ubdstwo to stan
niezaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych (ujgcie absolutne), czy tez
naruszenia zasad sprawiedliwosci spolecznej przez istnienie nadmiernego dys-
tansu pomiedzy poziomem zycia poszczegblnych grup ludnosci (ujecie wzgled-
ne) Boczon, Toczyski, Zielinska, 1993, s. 320-321).

Ubostwo absolutne (absolute Armut) w wezszym znaczeniu bedzie oznaczaé
stan niezaspokojenia minimalnych biologicznych potrzeb organizmu ludz-
kiego. Znacznie czefciej stosowana definicja ubostwa absolutnego staje si¢
okreslenie podmiotowej sytuacji postrzeganej jako stan niezaspokojenia po-
trzeb uznanych w danym spoleczenstwie na okreslonym etapie rozwoju cywi-
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lizacyjnego kraju i w danym czasie za minimalne. W ujeciu tym uwzglednia
si¢ istniejace spoleczne wyobrazenia o pozadanym, a zarazem oczekiwanym
poziomie zycia. Zwolennicy traktowania ubdstwa jako zjawiska absolutne-
go zdecydowanie rozrozniaja i oddzielaja zarazem dwie kwestie: nieroOwnosci
i ubdstwa. Zupelnie inny stosunek do zjawiska nierOwnosci maja zwolennicy
interpretacji ubostwa jako zjawiska wzglednego (relative Armut). Z reguly
utozsamiajg oni ubostwo z nadmiernymi rozpigto$ciami w poziomie zycia. Jesli
w spoleczenstwie wystepuja duze nierOwnosci, to najgorzej sytuowani jego
czlonkowie, nawet gdy posiadaja srodki pozwalajace na zaspokojenie wigcej
niz podstawowych potrzeb, powinni by¢ takze traktowani jako ludzie ubodzy.
Istotna jest wigc nie bezwzgledna wysokos¢ dochodow, lecz sama rozpigtosc
pomiedzy nimi. Podczas ustalania tak rozumianej granicy ubOstwa trzeba brac
pod uwage przeci¢tny poziom zycia bedacy udzialem innych cztonkow danej
spotecznosci.

Marginalno$¢ z kolei rozumiana jest przez profesora Kazimierza Frieske
i zespol autorOw jako nieuczestniczenie jednostek badz grup spolecznych
w podstawowych instytucjach okreslonego porzadku spolecznego. Samo po-
jecie stanowi zaprzeczenie (odwrotnos$¢, antonim) terminu ,,integracja”. W dal-
szej czesci analiz cytowany autor nawigzuje do zjawiska marginalnosci spo-
lecznej postrzeganej rowniez przez historykow spolecznych (Frieske, 1997,
s. 8). Innymi stowy, marginalizacja spoleczna to proces powstawania (wylania-
nia sie) pewnych (marginalnych) grup spolecznych, a takze wchodzenie (prze-
istaczanie si¢) poszczegolnych jednostek i grup na istniejacy juz (peryferyjny)
margines spoleczny. W samym pojeciu marginalizaciji daje si¢ dostrzec proces
niewychodzenia z tzw. obszaru marginesu spolecznego wielu osobnikow. Jed-
noczesnie mozna zaobserwowac sytuacje, w ktérych dystans dzielacy grupe czy
jednostk¢ marginalna od grupy stanowiacej dia niej okreslona plaszczyzng
odniesienia bedzie si¢ stale powigksza¢ (por. Kowalak, 1999, s. 134).

W literaturze przedmiotu spotykamy takze — cho¢ znacznie rzadziej — termin
»~demarginalizacja”, ktore to pojecie bedzie oznacza¢ ograniczenia zasi¢gu lub
tez zmniejszanie glebokosci marginesu spolecznego, a przy tej wersji inter-
pretacyjnej marginalnoscia proponuje Tadeusz Kowalak nazywaé stan danego
(marginalnego) zjawiska w danym czasie i przestrzeni osiagni¢ty w wyniku
procesOw marginalizacji / demarginalizacji. OczywiScie oba pojecia sa relatyw-
ne, a zupelnie inaczej odnosza si¢ do czegos porownywalnego. Mozna zatem
powiedzie¢, ze pod pojeciem marginesu spolecznego rozumie si¢ co najmniej
trojwymiarowa przestrzen:

1) zasieg terytorialny lub spoleczny (np. kraj, miasto, dzielnica, bezrobo-
tni, kobiety, mezczyzni itp.);

2) przedmiot, tj. sfera, ktorej dotyczy marginalno$¢, marginalizacja (bez-
domnos¢, zamoznos¢, zdrowie, zebractwo itp.);

3) zakres, czyli intensywno§¢ wystgpowania.
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Przestrzen ta, w zaleznoéci od rodzaju danego zjawiska ma zroznicowane
rozmiary i nie jest na ogoét odgraniczana bardzo selekcyjnie i ostro od tych
zjawisk, ktore trudno byloby zakwalifikowac do stricte marginalnych. Egzys-
tencja marginalnych grup spolecznych w kazdym spoleczenstwie stanowi jedno
z podstawowych zjawisk zroznicowania spolecznego. To zrdznicowanie wzras-
ta w miar¢ rozwoju spolecznego (Kowalak, 1999, s. 133-134).

Wyjasnianie poje¢ ,,wykluczanie spoleczne”, ,.ekskluzja” (exclusion) laczy
si¢ z konieczno$cia uznania ich niejednoznaczosci. Profesor Tadeusz Kowalak,
na ktorego powolywalismy si¢ uprzednio, sadzi, iz ,,najwlasciwszym polskim
przekladem francuskiego terminu »exclusion« jest »wykluczanie ze spoleczen-
stwa zorganizowanego«. Jest to okreslenie zbyt nieporg¢czne, Zeby obronilo sie
przed konkurencja zwartego terminu »ekskluzja«, przyjetego juz powszechnie
w piSmiennictwie polskim. Ekskluzja — termin stosowany w literaturze fran-
cuskojezycznej — jest w istocie synonimem anglofonskiej marginalnosci (mar-
ginality) czy marginalizacji (marginalization): okre§la zar6wno istniejacy stan
rzeczy, jak i proces powodujacy jego powstanie. Mimo daleko idacej zbiezno-
§ci znaczen terminow: ekskluzja spoleczna i spoleczna marginalnos¢ / mar-
ginalizacja — ujmowanie problemu ekskluzji w pismiennictwie francuskojezycz-
nym na tyle wyraznie rozni si¢ od amerykansko-brytyjskiego, ze warto po-
$wiecic mu nieco uwagi” (Kowalak, 1998, s. 29-30).

Przyznajac Autorowi ze wszech miar stuszne racje, w niniejszej czesci roz-
dzialu ograniczymy si¢ raczej tylko do paru uwag wstepnych, ktoére nie roz-
strzygaja ostatecznie o zawartosci definicji okreslajacych tre§¢ obu terminow.
Jednoczesne opowiedzenie si¢ za prymatem ktorejkolwiek z terminologii jest
bardzo ryzykowne. W literaturze anglo-brytyjskiej spotykamy obok poje¢ mar-
ginalizacji (marginalization) rowniez pojecia ekskluzji, wykluczania (exclusion)
(por. Danilson, 1976, s. 19-21; Silver, 1994, s. 539-540 i inni). Mozna,
w duzym uproszczeniu, zaryzykowa¢ twierdzenie, ze ekskluzja (wykluczanie)
to tyle, co ,bardziej zaawansowana marginalizacja” lub ,,marginalnos¢ za-
awansowana”. Pozwalamy sobie na takie stwierdzenie w nawiazaniu do alter-
natywnej wizji badz tez koncepcji profesora L. Wacquanta, ktora, mimo swej
atrakcyjnosci, nie bedzie — z powodu ograniczonych ram pracy — przedmiotem
naszych szczegblowych rozwazan (por. Wacquant, 1996, s. 121-135). Kon-
cepcja wykluczania spolecznego jest z reguly utozsamiana z nowym ubostwem,
nieréwnosciami spolecznymi, a takze wyraznie dostrzegana dyskryminacja i po-
wstaniem (wytworzeniem si¢) w strukturze spolecznej grupy osob zaliczanych
do underclass!. Dotyka takich pojec, jak: wywlaszczenie z pewnych nabytych

! Pojecie underclass wprowadzil do socjologicznej literatury Gunnar Myrdal. Zwrécit on
uwagg na to, iz paradoksem ,spoleczefistwa obfitoici” sa widoczne enklawy ubdstwa, w ktorych
egzystuja bezrobotni, osoby w coraz to wigkszym stopniu pozbawione szans na znalezienie pracy,
tzw. niezatrudnialni (M yrdal, 1964, s. 14-16). Owg ,niezatrudnialnos¢” jako szczegbing, a za-
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uprawnien czy przywilejow, deprywacja, destytucja, zbedno$é, nieodpowie-
dzialno$¢, odcigcie, obco$¢, marginalnosc itp. (Silver, 1994, s. 539). Wydaje
nam si¢, ze trudnym zadaniem staje si¢ nie tyle jednoznaczne zdefiniowanie
badz okreslanie pojecia ,,wykluczenie” (ekskluzja), ile raczej przyblizenie Czy-
telnikom istoty samej koncepcji oraz zaledwie naszkicowanie kontrowersyj-
nych toczacych si¢ od kilku lat debat w prowadzonym dyskursie. Réznice in-
terpretacyjne staja si¢ dla nas — i innych badaczy — mniej istotne w odniesieniu
do teoretycznie mozliwych zastosowan, lecz sa one szczeg6lnie wazne w sytua-
cji zaistnienia pewnych zaobserwowanych i mozliwych korelacji (ktére poja-
wiaja si¢ w literaturze) pomigdzy pewnymi elementami zawartymi w koncepcji
ubostwa a koncepcja wykluczania. Czyniac pewne uwagi wstepne na temat
wykluczania spolecznego w artykule Czym jest wykluczanie spoleczne? Wpro-
wadzenie do europejskich debat na temat ekskluzji, Dorota Lepianka uznaje,
Ze we wspolczesnych rozwazaniach nie ma takiego terminu (pojecia), ktéry
wzbudzilby wigcej kontrowersji interpretacyjnych niz zarysowana koncepcja
wykluczania. Analiza zr6znicowanych ocen poszczegoélnych autoréw uwidacz-
nia nie tylko niska precyzyjnosC samego pojecia wykluczania, ale takze brak
powszechnej zgody co do statusu tego pojecia w debatach na temat ubostwa.
Niektorzy autorzy traktuja wykluczanie jako pojgcie lepiej niz pozostate opisu-
jace nowa spoleczna rzeczywistosé, inni z kolei sa nieugiecie przekonani, ze
koncepcja wykluczania pozostaje wylacznie pojeciem teoretycznym, swoista
wizja, sposobem patrzenia (,,soczewka”) na wspolczesne spoleczenstwo. Ozna-
cza to, zdaniem cytowanej autorki, iz wiarygodna i trafna interpretacja wspot-
zaleznosci koncepcji ubdstwa i wykluczania spolecznego wymagalaby prowa-
dzenia starannych analiz oraz debat w kwestii powiazan miedzy wykluczaniem
a wieloma definicjami ubéstwa?, rowniez tymi, ktore, jak np. koncepcja za-

razem wyrdzniajgca, cech¢ underclass podkreslit T. Kahn, wskazujac, ze zmiany technologiczne
pozbawiaja szansy na znalezienie pracy robotnikow nizej wykwalifikowanych, osoby starsze,
robotnikoéw rolnych i mlodziez, a wigc miodsze roczniki wieku produkcyjnego (Kahn, 1964,
s. 19); Przytaczaja: Frieske, Sikorska, 1994, s. 50. ,\W literaturze drugiej potowy lat szesc-
dzesigtych mniejszy nacisk kladlo si¢ jednak na »niezatrudnialno$¢« jako podstawowy wyznacz-
nik underclass, wigkszy natomiast na ubostwo, niezaleznie od tego, jakie byly jego hipotetyczne
powody. Przeglad sposobdw postugiwania si¢ pojeciem underclass w amerykanskiej publicystyce
oraz profesjonalnej literaturze socjologicznej i ekonomicznej sugeruje, ze do potowy lat siedem-
dzesigtych ubdstwo stanowilo jej podstawowy wyznacznik. Im blizej konca dekady, tym czgdciej
pojecie to bywalo stosowane do okreslenia ludzi nie tylko biednych, lecz takze ulokowanych
w specyficznej kulturze etnicznego getta, z jego przestgpczoscia, syndromem welfare dependency,
dezorganizacja rodziny, fenomenem masowosci miodocianych, samotnych matek itp. Mowiac
najkrocej, termin underclass zaczal obejmowac nie tylko trwale ubodstwo, lecz takze szczegélne
wzory zachowania, czgsto laczone takze z etnicznym nieuprzywilejowaniem” (Frieske, Sikor-
ska, 1994, s. 51).

2 Celowa wydaje si¢ takZze pewna zmiana w przedmiocie debaty, ktéra zamiast koncen-
trowa¢ si¢ na réznicach miedzy koncepcjami, winna by¢ moze podkresla¢ ich podobienistwa
i komplementarny charakter. Wykluczanie spoleczne nie jest ani synonimem ubdstwa, ani tez kon-

2 ,Chowanna” 2004
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grozenia ub 6 stwem (vulnerability), maja szersze zastosowanie niz te znane
nam, pochodzace z europejskich (zachodnioeuropejskich) dyskusji i literatury
przedmiotu (Lepianka, 2002, s. 5). Prezentowane zagadnienie i przytaczane
pojecia zwigzane z marginalnoscia spoleczna z powodzeniem mozna
zaliczy¢ do klasyki socjologicznej. Do§¢ wspomnie¢, iz znakomity socjolog
Talcott Parsons zastanawiajac si¢ nad mechanizmami kontroli spolecznej,
zwrocil uwage, Zze sa one pewnymi korelatami zespolu zjawisk jednoczesnie
ocenianych, m.in. takich, jak patologie czy dewiacja spoleczna.

Zarysowane konteksty zmiany spolecznej stwarzaja kondycje inicjujace
wystapienie stanow ubodstwa, marginalizacji, ekskluzji. Juz sam jakze wysoki
udzial bezrobotnych w strukturze spolecznej kraju (oscylujacy od wielu lat
wokot 20%) moze dowodzi¢ znacznego obnizenia si¢ poziomu zycia w Pol-
sce. W wielu raportach i komunikatach badawczych uwidacznia si¢ obraz
niespotykanego dotad tempa wzrostu zubozenia calego spoleczenstwa. Trzeba
przypomnieC, Zze na poczatku lat dziewigcédziesiatych XX wieku nastapit gwat-
towny spadek produkcji globalnej w calym kraju o ponad 1/4, co stanowilo
swoiste curiosum, a w kazdym razie byl to wowczas unikatowy wskaznik
ogromnego spadku nienotowany po II wojnie Swiatowej w zadnym kraju
europejskim (oczywiscie w czasie pokoju). Kryje si¢ za tym zasadniczym
przeciez faktem bezprecedensowe zmniejszenie zatrudnienia i wzrost biedy
zwlaszcza wérod ludnosci wiejskiej tam, gdzie wskazniki ubostwa byly relatyw-
nie niskie w latach osiemdziesiatych. Pewne grupy ludnosci (m.in. emeryci
i rencisci) zostaly ta droga ,wywlaszczone” z wlasnych oszczgdnosci, ktore
i tak w niebogatym spoleczefistwie PRL traktowac nalezalo w pewnej czgsci
jako ,,popyt odlozony”, a w innej — jako obligatoryjna ,.konsumpcje biezaca”.
Znaczna cz¢s$¢ naszego spoleczenstwa musiala stale lub sporadycznie korzystac
z wlasnych oszczednosci, doktadajac je do wlasnych niskich poboréw, rent czy
emerytur. Nie bylo juz bowiem takiego artykulu — w relacji do plac uzyski-

cepcja opisujaca zjawiska zupeinie z ubostwem niezwigzane. Oba pojgcia czgsto opisuja zjawiska
podobne (lub nawet tozsame), jednak kazde z nich nakazuje skupiac si¢ na innych jego aspektach.
Nalezy réwniez pamigta¢, ze ani ubdstwo materialne obserwowane w spoleczensiwie nie musi
wiazaé si¢ z wykluczeniem, ani tez wykluczanie nie musi fgczy¢ si¢ z doSwiadczeniem ubostwa.
Mozliwe jest bycie wykluczonym i niebiednym, a takze ubogim i niewykluczonym. Chociaz
prawda jest, ze oba te doswiadczenia ida w parze (wirdd grup powszechnie uwazanych za
wykluczone - jak dlugotrwale lub wielokrotnie bezrobotni, osoby korzystajace z pomocy spolecz-
nej, niepenosprawni i uposledzeni, samotnie wychowujacy dzeci, imigranci czy przedstawiciele
mniejszoéci etnicznych — dofwiadczenie materialnego zubozenia nie jest rzadkie), zakres ich
wspotwystgpowania, a takze stopien i kierunek zaleznosci sa przedmiotem goracych naukowych
debat i ciaglych poszukiwan badawczych” (Lepianka, 2002, s. 5).
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wanych w gospodarce uspolecznionej — o ktéorym mozna byloby mowié, ze jest
tani, a jego spozycie jest skutecznie chronione przez pafnistwo. Nastepuje za-
tem wzrost wydatkow na zZywno$¢. Na samym poczatku okresu transformaciji
wzrastaja ceny, nawet kilkunastokrotnie. Dostrzega si¢ znacznie mniejszy
wzrost plac nominalnych, ktéry spowodowal duzy spadek plac realnych.
Ponad polowa ludnosci miata dochody biezace ponizej granicy minimum
socjalnego.

W krajach, w ktoérych odnotowana sfera ubdstwa jest ograniczona, a pro-
dukcja rozwija si¢ w zadowalajacym tempie w odczuciu szerszych warstw
ludnodci, zmiana statusu spolecznego aktualnie przypisanego jednostce jest
mozliwa. Wystgpuja wigc tendencje do wyrwania si¢ ze sfery ubdstwa i do-
swiadczanego niedostatku, do aktywnego dzialania na rzecz poprawy wias-
nego losu. Natomiast tam, gdzie mamy do czynienia z masowym ubdstwem,
a dobra konsumpcyjne sa tak (z uwagi na ceng¢) nieosiagalne, wystepuja
z reguly postawy fatalistyczne, tendencje do przystosowania si¢ do braku
perspektyw, ograniczenia do minimum swych potrzeb i pogodzenia si¢ z losem.
Nastgpuje zanik jakichkolwiek oczekiwan i aspiracji. Sytuacja materialna
wplywa wigc w znacznym stopniu na ludzkie postawy i zachowania, na
umiejetnos¢ i chec¢ przystosowania sie¢ do nowych warunkéw ekonomicznych
(Zawada, 1994, s. 37-38).

Mozna przy tym zauwazy¢, ze poczucie niedostatku w zakresie material-
nych warunkow zycia — tak intensywnie wystgpujace w latach dziewigé-
dziesiatych XX wieku — jest juz w Polsce w bardzo duzej mierze utrwalone.
Poczucie niedostatku narastalo przez lata siedemdziesiate i osiemdziesiate,
a spowodowane bylo zarowno niskim poziomem Zycia, jak i brakiem warun-
kow do realizacji wielu oczekiwan, gtownie konsumpcyjnych. Kolejne zmiany
w sytuacji materialnej w latach dziewigcdziesiatych oznaczaja dalszy spadek
poziomu zycia, ktory uprzednio uznany byl i tak za zbyt niski. Spadek dotykat
szczegdlnie intensywnie rodzin pracowniczych, rencistow i emerytow (uprze-
dnio ocenianych jako §rednio zamozne), grup, ktore z sytuacji niedostatku
subiektywnego przechodza lub przeszly do sytuacji rzeczywistego zagrozenia
bieda. Mimo ze z sytuacja ubdstwa spolecznego mieliSmy takze do czynienia
w poprzednim okresie gospodarki planowej, odgérnie zarzadzanej, a nade
wszystko zwigzanej z wystepowaniem mechanizmow rozdzielczo-nakazowych,
to jednak bieda i ubOstwo sa kojarzone przez szerokie rzesze rodakéw ze
zmiana spoleczna zapoczatkowang na przetomie lat 1989/1990. Ubdstwo prze-
stato juz wtedy byé tematem wstydliwym czy ocenzurowanym tabu. W latach
dziewieédziesiatych utrwalily si¢ takze pewne charakterystyczne cechy nowej
biedy i spolecznych nieréwnosci, co przyczynito si¢ do tego, ze obecnie w opinii
publicznej ubbstwo jest postrzegane jako nowy ,produkt” przede wszystkim
lub wylacznie ,,terazniejszoséci”, wspolczesnej ,,codziennosci”, a wigc transfor-
macji (Tarkowska, red. 2000, s. 12).
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Warto zastanowiC si¢, czy obecna bieda w naszym kraju rdini si¢ pod
pewnymi wzgledami zaréwno od niektorych jej form znanych z przeszlosci, jak
1 postaci, jakie przybiera ona w innych czg$ciach Europy Zachodniej, a nade
wszystko w innych panstwach postkomunistycznych?

Z prowadzonych w spoleczenistwach zachodnich badan eksplikacyjnych
nad bieda wynika — jak podaje Profesor Henryk Domanski — ze jej gléwnymi
zrodlami, podobnie jak w Polsce, sa: pozostawanie jednostki poza aktywnym
udzialem w rynku pracy, brak wyksztalcenia i przydatnych lub jakichkolwiek
kwalifikacji zawodowych, syndrom zachowan, a nawet postaw, ktére mozna
zakwalifikowa¢ do kategorii wyuczonej biernosci i bezradnosci Zyciowe;,
okreslanej w literaturze naukowej jako ,kultura ubdstwa”.

Jak twierdzi cytowany autor, ,,Rozpatrujac uwarunkowanie ubdstwa w spo-
leczenstwach postkomunistycznych, odnosilismy je do spoleczehstw Zachodu?.

Gdy bieda stala si¢ faktem, a w ciggu ostatnich lat powigkszyly si¢ obszary
nia dotknigte, podstawowe pytanie dotyczy jej zrodet. Strukturalnym wyznacz-
nikiem biedy o uniwersalnym zasiggu sa: brak stalych $rodkéw utrzymania
1 trwale bezrobocie, niskie wyksztalcenie i pochodzenie z klas nizszych.
Czynniki te daja o sobie zna¢ réwniez u nas. Najwazniejsza zalezno§¢ uwydat-
nia si¢ w przypadku wyksztalcenia, trwalego bezrobocia i wieku: w kazdym
kraju mlody wiek byt czynnikiem sprzyjajacym ubodstwu, a nizszemu wyksztal-
ceniu i dlugotrwalemu pozostawaniu bez pracy towarzyszylo najwiecksze praw-
dopodobienstwo znalezienia si¢ w kategorii ludzi ubogich. Pozostaje nam
okresli¢ hierarchi¢ wplywu tych zjawisk [...] By ujaé rzecz w terminach staty-
stycznych — dane te mowig o tym, jaki jest samodzielny wkiad a mowiac scisle,
jaki procent zmiennosci prawdopodobienstwa bycia ubogim zwigzany jest
z wplywem wieku, wyksztalcenia, miejsca zamieszkania i pozostatych czyn-
nikow. Okazuje si¢, ze w wigkszosci krajow najistotniejszym wyznacznikiem
ubostwa jest dlugotrwale pozostawanie bez pracy. Jedynym wyjatkiem byla
Polska, w ktorej najwigksze znaczenie mial wiek. Ze zréznicowaniem wieku
zwigzane bylo w Polsce 5,6% zmiennosci ubdstwa; trwale bezrobocie bylo na
drugim miejscu (4,5%), jako zjawisko wywierajace prawie dwukrotnie stabszy
wplyw w poroéwnaniu z sifa tej zaleznosci w Rumunii (8,6%), Rosji (8,2%) na
Wegrzech (8,8%) i w Stowacji (10,5%). Stosunkowo slabszy jest wpltyw wy-

3 Autor pordwnywal sity zwiazku miedzy przynaleznoscia do kategorii ludzi ubogich a wy-
branymi cechami polozenia spolecznego w szesciu krajach (Bulgarii, Polsce, Rosji, Rumunii,
Stowacji i na Wegrzech). Analizowano m.in. procent zmiennosci zagrozenia ubéstwem spolecznym
przypadajacy na kazda z cech. Wyszczegdlniono nastgpujace cechy: ple¢, bezrobotny ojciec,
wychowywanie si¢ bez matki lub ojca, wiek, wyksztalcenie, wielkoS§¢ miejsca zamieszkania,
przynalezno$¢ do mniejszosci etnicznej, emerytura, inwalidztwo, trwale bezrobocie, stan cywilny
(kawalerowie i panny, osoby rozwiedzione). Zrodlo: H. Domanski: Ubdstwo w strukturze
spolecznej w Bulgarii, Polsce, Rumunii, Slowacji i na Wegrzech. ,Kultura i Spoleczensiwo” 2002,
nr 4, s. 36-37.
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ksztalcenia: kanal edukacyjny otwiera dostgp do rynku pracy i determinuje
pozycj¢ zawodowa jednostek, jednak laczy si¢ z tym wiele innych aspektéow
i po ich oddzieleniu jego wplyw ustgpuje sile zroznicowania zwiazanego
z bezrobociem czy wiekiem. Warto zapamigtac nastg¢pujace wnioski: w spote-
czefistwach postkomunistycznych znajdujacych si¢ na pierwszym etapie ksztat-
cenia si¢ stosunkow rynkowych najistotniejszym wyznacznikiem ubéstwa jest
fakt wylaczenia z rynku pracy; ponadto — bieda wyjatkowo silnie dotykala
ludzi mltodych. Jednoczesnie stosunkowo stabymi wyznacznikami ubodstwa
byly: wychowywanie si¢ w niepelnych rodzinach, rozwéd, emerytura i po-
chodzenie etniczne” (Domanski, 2002, s. 23-37). Warto rOwniez zwrdcic
uwage, na typologi¢ klasyfikacyjna osob dotknigtych ubostwem, bieda czy
niedostatkiem.

W artykule Welfare and the Labour Market in Poland Jan Rutkowski
(1998) wyodr¢bnia dwie nowo powstale kategorie ludzi biednych w Polsce
w okresie zmiany spolecznej przebiegajacej od poczatku lat dziewiecdziesiatych
XX wieku. Autor, na ktoérego si¢ powolujemy, za podstawowe kryterium
przyimuje czas pozostawania w sferze biedy i ubostwa. Mozna wiec mowic
o ubostwie przejsciowym (temporary). Ci biedni od ogotu spoleczenstwa roznia
si¢ de facto mniejszymi dochodami, natomiast nadal sa oni zdolni do rela-
tywnie aktywnego uczestnictwa w roznych formach zycia zbiorowego. Z kolei
ludzie ubodzy, a wigc ci, ktorych dotkngto ubostwo bardziej trwale (hard-core
poor), roznig si¢ od pozostalych grup spolecznych nie tylko nizszymi i ogra-
niczonymi (badz zadnymi) dochodami, ale rowniez tzw. kapitalem ludzkim
(human capital), czyli umiejetnosciami, mobilnoscia, wiedza, stylem zycia, ocze-
kiwaniami czy tez jakimikolwiek aspiracjami. Ow zespot czynnikoéw pozbawia-
jacych ich satysfakcjonujacej partycypacji w zyciu ekonomicznym czy spolecz-
nym powoduje, ze stan ubostwa, w ktorym pozostaja, jest dlugoterminowy,
a owa bieda staje si¢ z czasem permanentna, nawet mi¢dzygeneracyjna (Rut-
kowski, 1998, s. 64; zob. Tarkowska, red. 2000, s. 17). Pojawienie si¢
takiej wlasnie odmiennej i nowej kategorii ludzi pozostajacych w biedzie i wy-
kluczonych stwarza niebezpieczne podstawy do wylaniania si¢ grup na trwale
zmarginalizowanych, ktore cytowany Autor okresla jako polska odmiang under-
class (Rutkowski 1998, s. 57, por. Tarkowska, red. 2000, s. 17).

Marginalizacja wedtug opinii Profesora Jerzego Kwasniewskiego to zarow-
no stan rzeczy, jak i sam proces. NajczgsSciej wyraza si¢ tym, ze jednostka ma
w duzym stopniu ograniczone mozliwosci zyciowe, i tym, ze jednoczesnie
w nasilajacym si¢ coraz bardziej marginalnym stanie dany osobnik funkcjonuje
poza oficjalnym uktadem (porzadkiem) spolecznym i prawnym. Marginaliza-
cja znajduje tez wyraz w jakosci prowadzonego zycia, w przekonaniach, po-
stawach, ocenie wlasnej sytuacji zyciowej, szans oraz efektywnego i satysfak-
cjonujacego uczestnictwa w zyciu spolecznym (K wasniewski, 1997, s. 196).
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Zdaniem wielu ekspertow, to wladnie ubdstwo spoleczne niesie ze soba wy-
zwalanie si¢ na duza skale wielu zjawisk w obszarze marginalizacji, szczegblnie
obecnie, kiedy zwolna zanikaja niektore funkcje peilnione uprzednio przez
panstwo opiekuncze (Frieske, 1997, s. 14). Wérod wielu tez badaczy bardzo
rozpowszechnione jest przekonanie o wyjatkowym nasilaniu si¢ w latach
dziewigcdziesiatych ubieglego wieku roéznych przejawdw marginalizacji.

Te negatywne opinie dotycza takze innych zjawisk i zachowan naruszaja-
cych normatywny tradycyjny porzadek spoleczny. Powolujac si¢ na badania*,
nalezy stwierdzi¢, ze bardzo czgsto odczuwane jest poczucie uposledzenia
materialnego — blisko 40% dorostych Polakow ocenia materialna sytuacje
panujaca w ich rodzinach jako nizsza od — bardzo niskiej przeciez — przecietnej
sytuacji wystgpujacej w statystycznej rodzinie polskiej. Co dziesiaty Polak
dostrzega w sobie nagromadzenie si¢ (kumulacj¢) w bardzo wysokim stopniu
niekorzystnych czynnikow potozenia spolecznego. Co czwarty respondent
potwierdza wystepowanie wsrod cztonkow jego najblizszej rodziny bezrobocia,
a co dziesiaty — dlugotrwala chorob¢ lub naduzywanie alkoholu.

Wielu (bo az 6,1%) Polakow spostrzegalo siebie jako cztonkow nalezacych
zdecydowanie do klasy nizszej. Ponad 46% ogo6tu badanych os6b o$wiadcza,
ze absolutnie nie posiada zadnego bezpo$redniego wplywu na wszelkie wy-
darzenia w kraju, a co piata osoba uznaje, ze nie jest w stanie osobiscie — przez
rozne dzialania adaptacyjno-przystosowawcze — doprowadzi¢ do oczekiwanej
poprawy wlasnej sytuacji zyciowej. Negatywne oceny i emocjonalnie zabar-
wione przekonania oraz postawy wspdlwystgpuja czeSciej, ogolnie biorac,
z miejscem zamieszkania na wsi, z nizszym niz podstawowe wyksztalceniem,
z wystgpujacym (doswiadczanym przez respondenta) bezrobociem (tj. pozo-
stawaniem bez pracy), bycim rolnikiem albo tez robotnikiem niewykwalifiko-
wanym. Jak wida¢ — choéby w przytoczonym zarysie — skala poczucia za-
grozenia, nieprzystosowania spolecznego, a wigc marginalizacji jest ogromna
(Kwasniewski, 1997, s. 229-230).

* *

Marginalizacja czy tez wykluczanie spoleczne to zjawisko, ktore — jak
wiemy — przybralo w dzisiejszej Polsce niespotykane rozmiary, a zasadnicza
kwestig staje si¢ uzyskanie odpowiedzi na pytanie: Jak zahamowa¢, odwroéci¢
dotychczasowe trendy rozwojowe wyzwalajace nowe obszary marginalnosci

4 Profesor Jerzy Kwasniewski powoluje si¢ na wyniki wielu ogolnopolskich reprezentatyw-
nych badan ankietowych prowadzonych na przestrzeni lat 1993-1997. Byly to m.in. badania
CBOS-u, OBOP-u, Zaktadu Socjologii Norm, Dewiacji i Kontroli Spotecznej Instytutu Profilak-
tyki Spotecznej i Resocjalizacji UW oraz Zakladu Badani Naukowych Polskiego Towarzystwa
Socjologicznego.
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spolecznej (bezdomnos$é, zebractwo, niski stan zdrowotnosci spolecznej, prze-
stepczos$¢, dewiacje itp.). Wystapienie wspomnianych zjawisk zwiazane jest
m.in. z warunkami rzeczywistosci spolecznej charakteryzujacej sie pewnymi
elementami stanu anomii w ujeciu R. Mertona, co pociaga za soba zréznico-
wane jako§ci dostosowania si¢ do doswiadczanej rzeczywistosci przez aktorow
zycia spolecznego (jako egzemplifikacj¢ potraktowaé mozna srodowiska under-
class, grupy pozostajace w stanie permamentnego bezrobocia, ubostwa). Nie
bez znaczenia jest specyficzny system awansu spolecznego, niejednokrotnie
niepodporzadkowany w swoim funkcjonowaniu zasadom merytokracji czy tez
zasadom funkcjonalistycznej adekwatnosci inwestycji kierowanej przez wyko-
nawce funkcji spolecznych do uzyskiwanych przez niego profitow. Przed-
stawione analizy sklaniaja do wysunigcia licznych sugestii dotyczacych opty-
malizacji jakosci funkcjonowania systemu zatrudnienia, edukacji, instytucji
pomocy spolecznej oraz synchronizowania charakteru ich funkcjono-
wania z aktualnie wystepujacymi potrzebami spoleczenstwa. W tymze tez kon-
tekscie wylania si¢ wiele zadan stanowiacych wyzwanie dla dzialan z zakresu
pedagogiki spoleczne;j.
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