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RECENZJE

Franciszek Gotembski

Jeremy Rifkin, The European Dream. How Europe’s
Vision of the Future is Quietly Eclipsing the American
Dream

New York: P. Tarcher—Penguin, 2004, ss. 434.

Na przetomie wiekow XX 1 XXI nastapit charakterystyczny wzrost zainteresowan prob-
lematyka polityczno-spoteczna, ujmowana w kategoriach ogéInych prawidtowosci rozwojo-
wych. Pojawily sig liczne prace, z szeroko rozumianego zakresu nauk spotecznych, probujace
zalez¢ odpowiedz na podstawowe kwestie dotyczace przysztego biegu wydarzen §wiatowych.
Z reguly wigkszo$¢ z nich nawiazuje do tradycyjnego modelu o§wieceniowego, opartego
o uznanie przestanek rozumowych za wystarczajace do przeprowadzenia adekwatnych
badan w tym zakresie. To przeciez zalozenia odnoszace si¢ do prymatu rozumu w stosunku
do rzeczywistosci, pozwalaty na opisywanie bytu spotecznego, jako dajacego si¢ w sposdb
racjonalny opisa¢ i zinterpretowac, a na gruncie tak budowanej wiedzy stworzy¢ warunki
dla antycypowania przysztych wydarzen, ktore z pomoca racjonalnego dziatania powinny
doprowadzi¢ ludzko$¢ do ,,nowego szczesliwego $wiata”. Ten o§wieceniowy optymizm
zostal jednak zmacony wydarzeniami XX stulecia, ktore odstonity z cala bezwzglednoscia
tragiczny obraz rzeczywisto$ci totalitarnych rezimow oraz upodlenia cztowieka. Powstata
wigc sytuacja, w ktorej zaczgto powaznie zastanawiac si¢ nad warto$cia tego typu spotecz-
nych projektow, ktore w efekcie prowadza do odwrotnych od zamierzonych celow.

Po I wojnie §wiatowej powrocono jednak do prob racjonalnego wyjasnienia ogolnych
kierunkéw rozwoju spotecznego, a dopiero umacniajace si¢ tendencje postmodernistyczne
zaczely powazniej podwazaé zasadno$¢ racjonalnych paradygmatoéw stwarzajacych pod-
stawg dla budowy adekwatnych modeli prognostycznych.

Jednym z charakterystycznych modeli, stuzacych opisowi procesow rozwojowych,
jest ten, ktory zawiera w sobie implicite przekonanie o znalezieniu podstaw dla uznania
za zasadne prawidlowosci, ktore leza u podstaw zmian zachodzacych w rzeczywistosci
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spotecznej. Opiera si¢ on na przeswiadczeniu, ze efekty tych zmian mozna zagregowac
i skwantyfikowac¢ tak, aby staty si¢ one w miar¢ homogeniczne. Pozwala to na okreslenie
charakteru danego okresu rozwojowego. To za$, umozliwia w oparciu o istniejacy stan
rzeczy antycypowac przyszty rozwoj. W ten sposob uzyskuje si¢ wigc narzedzie do analizy
wektoréw przysztych zmian. Zrodla tego typu podejécia posiadaja swe dajace sie ustali¢
tradycje o$wieceniowe, taczone takze z mysla heglowska.

Po Il wojnie $wiatowej, w warunkach istnienia dwubiegunowego $§wiata, tego typu analizy
zyskaty na znaczeniu. Prezentowano je najczesciej wedhug nastgpujacego uproszczonego
modelu rozwojowego:

a) spoteczenstwo tradycyjne (do ktérego wlaczano najczesciej formy przedagrarne oraz

agrarne);

b) spoteczenstwo przemystowe (modernizm);

¢) spoleczenstwo postindustrialne (informatyczne).

Przyjecie tego modelu pozwalato wyjasni¢ istote samych przemian, a takze wskazaé na
istote zroznicowan istniejacych w §wiecie, gdzie wystepowaty obok siebie odmienne formy
spoteczenstw. Te podstawowe modele pozwalaty takze na szczegdtowa analiz¢ odnoszaca
si¢ do sfery produkcji, dystrybucji dobr, §wiadomosci spotecznej, wartosci charakterystycz-
nych dla poszczegolnych spoteczenstw, w tym czynnika kulturowego. U podstaw tego typu
analiz lezato zatozenie o uniwersalnos$ci praw rozwojowych i przekonanie o linearnym
charakterze rozwoju spolecznego. Zacofanie, niedorozwdj poszczegdlnych czesci Swiata
bedzie mogt by¢ przezwycigzony w momencie, w ktorym dojdzie do przejscia do wyzszej
fazy rozwoju krajow rozwijajacych si¢. Sam termin ,,kraje rozwijajace si¢” (developing
countries) sugeruje juz tego rodzaju scenariusz, zawiera w sobie znaczenie o wydzwigku
optymistycznym.

Wisrod eksponentow tego typu modelu mozna wymieni¢ Daniela Bella z jego koncepcja
»spoteczenstwa postindustrialnego” (postindustrial society), Alvina Tofflera i jego ,,trzecia
fala”, a takze caly szereg innych autoroéw, ktorzy dokonywali analiz rozwoju spotecznego,
wychodzac z podobnych przestanek, chociaz w konkluzjach czgsto prezentujacych od-
mienne wnioski. Jest rzecza charakterystyczna, ze ten model myslenia pozostat aktualny
po wszystkich tych wydarzeniach, ktore miaty miejsce wraz z zasadniczym przewartoscio-
waniem polityki §wiatowej oraz zmianach strukturalnych, jakie dokonaty si¢ po rozpadzie
imperium sovieticum. Pojawilo si¢ natomiast nowe pojecie —,,globalizacja”, ktdre miesci si¢
jednak najbardziej w ogdlnym schemacie, odnoszacym si¢ do istoty kierunku rozwojowego
procesOw spotecznych.

W ten nurt rozwazan wpisuje si¢ najnowsza praca Amerykanina, Jeremy Rifkina, The
European Dream. Autor jest znany z szeregu publikacji po§wigconych problematyce spo-
tecznej. Do najbardziej znanych wczesniejszych prac mozna zaliczyé: The End of Work,
The Biotech Century, The Hudrogen Economy. Jest on obecnie zaangazowany w realizacj¢
programu edukacyjnego na University of Pennsylvania, a takze prezesem The Foundation
on Economic Trends w Waszyngtonie.

Gléwnym przedmiotem zainteresowan autora w jego najnowszej ksiazce jest porownanie
migdzy amerykanskim modelem spotecznym, ktory uksztattowat si¢ w warunkach budowy
nowych stosunkow spotecznych, lezacych u podstaw Stanoéw Zjednoczonych, a modelem
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europejskim, ktory warunkowany jest wspotczesnie zachodzacym procesem integracji
i formowaniem si¢ Unii Europejskiej. Pierwszy model nazywa Rifkin ,,marzeniem ame-
rykanskim” (Admerican Dream), drugi za$ ,,marzeniem europejskim” (European Dream).
Istnieja, zdaniem autora, wyrazne podobienstwa, ale zarazem i réznice mi¢dzy tymi dwoma
modelami. Obydwa wyrastaja z tradycji europejskiego Oswiecenia. Z tym, ze pierwszy byt
realizowany w specyficznych warunkach ,,nowego $wiata”, a wiec z jednej strony nawiazu-
jacy do tradycji europejskiej, z drugiej jednak strony wyraznie si¢ od niej odcinajacy.

To wlasnie izolacja od stosunkow europejskich pozwolita na budowg nowych instytucji
zycia spolecznego i wykorzystywanie w pelni tych sit napedowych, ktore w warunkach
europejskich trudne byty do urzeczywistnienia. To, co wysuwa si¢ w tym przypadku na plan
pierwszy, to zasada indywidualizmu, ktéra w przypadku amerykanskim stata si¢ gldéwna
sita napedowa dla budowy nowoczesnego spoteczenstwa, nieobciazonego réznorodnymi
ograniczeniami wyrastajacymi ze specyfiki europejskiej. To wtasnie zdolnos¢ do urzeczy-
wistnienia nowego modelu stosunkow spotecznych i stworzenie warunkow dla swobodnego
rozwoju przedsigbiorczosci nazywa Rifkin ,,marzeniem amerykanskim”. Udato sig stworzy¢
warunki, w ktorych jednostka znalazla mozliwo$¢ pelnej realizacji, a tym samym stala si¢
podstawa dla budowy nowego tadu spolecznego. Efektywnos¢ gospodarki amerykanskiej
stata si¢ mozliwa dzigki zasadzie liberalizmu. Wolny rynek w przypadku amerykanskim
przyniost pozytywne rezultaty, przektadajace si¢ z czasem na budowg potegi gospodarczej
1 zajecia czotowego miejsca w gospodarce swiatowej. Tym samym, dla Rifkina, urzeczy-
wistnilo si¢ ,,marzenie amerykanskie”, polegajace w gtownej mierze na urzeczywistnieniu
nowego modelu stosunkow spolecznych. Budowa narodu amerykanskiego dokonywata
si¢ w warunkach wieloetnicznos$ci, co w znaczny sposob rdznito model amerykanski od
europejskiego i co stwarzato warunki dla odmiennego, od europejskiego, modelu stosunkow
narodowosciowych. W Stanach Zjednoczonych dokonata si¢ w petni rewolucja przemysto-
wa. Panstwo to oparto swoj rozwoj na modelu industrialnym. To on wtasnie, w warunkach
funkcjonowania wolnego rynku, stat si¢ gtdowna sita napedowa dla budowy nowego typu
stosunkow spotecznych. ,,Marzenie amerykanskie” mozna nazwa¢, zdaniem Rufkina,
pierwszym modelem o$wieceniowym. Drugi za§ mozna odnie$¢ do tego, co nazywa on
»,marzeniem europejskim”.

Realizacja tego modelu, w rozumieniu Rifkina, rozpoczeta si¢ po II wojnie $wiato-
wej. Tragiczne wydarzenia zwiazane z dwoma wojnami $wiatowymi, dwa ludobdjcze
systemy totalitarne, zniszczenia wojenne, upadek morale Europejczykoéw, a nastgpnie
podziat Europy na dwa przeciwstawne obozy, wszystko to wplyngto na podjecie prob na
rzecz budowy nowego typu stosunkow spotecznych na starym kontynencie, w oparciu
o model integracyjny. Zach6d Europy stat si¢ tym centrum politycznym, gdzie z wolna
zacze¢to dochodzi¢ do nowego myslenia o europejskiej przysztosci. Przekonanie o potrzebie
wspolnych dziatan i wygaszaniu dawnych animozji mi¢gdzy narodami europejskimi przy-
niosto pozytywne rezultaty w postaci budowy struktur integracyjnych. Dla Rifkina proces
ten mozna nazwac realizacjq ,,marzenia europejskiego”, ktore zaczgto ucieles$niac sig, przyj-
mujac konkretne wymiary instytucjonalne. Jest to takze, w jego rozumieniu, kolejny etap
realizacji projektu oswieceniowego (,,drugie Oswiecenie”). Autor dokonuje szczegotowej
analizy poszczegolnych sfer procesu integracyjnego, ktadac szczegdlny nacisk na wymiar
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gospodarczo-spoteczny, ktory jego zdaniem wskazuje na juz odniesiony sukces w postaci
stosowanych rozwigzan. W jego opinii wylania si¢ stopniowo nowy stan stosunkow spo-
tecznych, ktore sa adekwatne dla wyzwan XXI wieku. Autor nie tai swej sympatii dla tego
procesu, wskazuje na jego pozytywne wyniki oraz, co jest w tym przypadku najbardziej
interesujace, porownuje go z modelem amerykanskim.

Glowna teza Rifkina, poparta szeregiem danych statystycznych oraz przyktadami z za-
kresu rozwigzan instytucjonalnych, charakterystycznych dla Unii Europejskiej, sprowadza
si¢ do twierdzenia, ze oto obecnie Unia Europejska staje si¢ synonimem nowego etapu
w rozwoju stosunkow spotecznych, wzorcem nowych rozwiazan adekwatnych dla wspot-
czesno$ci. Na tym tle Stany Zjednoczone pozostawac zaczynaja w tyle, ustgpujac coraz
bardziej miejsca Unii. Tym samym punkt cigzkosci przemian, majacych znaczenie z punktu
widzenia przysztosci Swiata, przesuwa si¢ ponownie do Europy. W czym upatruje Rifkin owa
napedowa site europejska, zdolna do zdystansowania si¢ od USA? W jego przekonaniu jest
to wlasnie nowy model stosunkow spotecznych, gdzie w przeciwienstwie do amerykanskiego
modelu, opartego o zdolnos¢ jednostki do aktywnej dziatalno$ci w sferach gospodarcze;j
1 spotecznej, w Europie wigkszy nacisk kladzie si¢ na czynnik ,,empatii spotecznej”.

Oznacza to w praktyce postawy bardziej prospoleczne, ktore przektadaja si¢ na realizacje
projektow majacych na celu rozwiazywanie zagadnien zwiazanych z takimi problemami, jak
zatrudnienie (walka z bezrobociem), opieka spoteczna, nowe modele edukacji warunkujace
szerszy dostep do ksztatcenia, ktadzenie nacisku na ochrong srodowiska. W rozumieniu
Rifkina, model europejski jest bardziej dynamiczny w wymiarze spotecznym, bardziej na-
stawiony na zaspakajanie potrzeb zbiorowych, niz amerykanski. Model europejski sytuuje
sig, zdaniem autora, migdzy indywidualizmem amerykanskim a kolektywizmem wschodnim
(azjatyckim). Rifkin pisze:

W mojej osobistej opinii Europa sytuuje si¢ najlepiej migdzy ekstremalnym indy-
widualizmem Ameryki a ekstremalnym kolektywizmem Azji, prowadzac droga do
nowego wieku. Europejska wrazliwos$¢ stwarza odpowiednia przestrzen, zarowno dla
indywidualnego ducha jako odpowiedzialnosci kolektywnej. W stopniu w jakim wizja
europejska ucielesnia najlepsze jakosci amerykanskiego i azjatyckiego sposobu widzenia
w $wiecie, jej marzenia stang si¢ ideatem zardwno dla Zachodu jak i Wschodu, aby do
niego aspirowac (s. 365).

Rifkin nie kryje swej fascynacji dla rozwiazan europejskich, przy czym rozwaza je
w sposob trzezwy, wskazujac takze na okreslone utomnosci tego modelu, jak 1 na nadal
jedynie poczatkowa jego fazg rozwojowa. Jest to niewatpliwie interesujace ujgcie, prezen-
tujace przewagg modelu europejskiego na amerykanskim, zaktadajac, ze efekty rozwojowe
tego modelu okaza si¢ zgodne z jego podstawowymi zatozeniami. Oceniajac pracg Rifkina,
nalezy zwrdci¢ uwage na zbyt optymistyczna tez¢ dotyczaca rozwoju europejskiej integracji
1 moze zbyt na wyrost upatrywaniu w niej nowego modelu rozwojowego stosunkow spo-
tecznych, nie tylko w skali regionalnej, ale i globalnej (,,drugie O$wiecenie”). Czy rzeczy-
wiscie integracja europejska jest wyrazem nowego, wyzszego etapu rozwoju w stosunkach
spotecznych? Czy jest juz dzisiaj nowym wzorcem, ktory zgodnie z opinia Rifkina, winien
by¢ powielany w innych cze$ciach §wiata? Na pytania te nie ma jednoznacznie pozytyw-
nej odpowiedzi. Integracja europejska jest projektem, ktérego realizacja przybrata juz
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niewatpliwie wiele zaawansowanych form, ale pozostaje stale w fazie rozwojowej. Trudno
byloby orzec, ze zardwno instytucje integracyjne, rozwiazania formalne (w tym pozostajaca
w trakcie procedur ratyfikacyjnych Konstytucja Europejska), sa wyrazem nowego modelu
stosunkow spotecznych, ktéry mozna by utozsamiaé z era ,,drugiego Oswiecenia”. Jest to
teza na wyrost.

Glownym osrodkiem integracji europejskiej byly i sa nadal kraje zachodnioeuropejskie,
ktoére w specyficznych uktadach stosunkéw politycznych, gospodarczych i spolecznych
w powojennej Europie zdecydowaty si¢ na podjecie wspdlnych dziatan. Utworzenie trzech
wspolnot (EWWiS, Euratom, EWG) bylo mozliwie wlasnie dzigki wspotpracy szesciu
panstw — inicjatorow integracji. Dalszy proces, idacy w kierunku rozszerzania integracji
europejskiej oraz utworzenie Unii skomplikowal jednak znacznie realizacje zamierzen
integracyjnych i doprowadzit do sytuacji, w ktorej zroznicowania migdzy poszczegdlnymi
grupami panstw Unii pozostaja znaczne. Obecna Unia — 25 panstw europejskich, daleka
jest od mozliwosci sprostania aspiracjom, ktore sa zapisane w formalnych ustaleniach. To,
co stanowi przedmiot admiracji Rifkina dotyczy przede wszystkim tych rozwiazan, ktore
odnosza si¢ do krajow zachodnioeuropejskich. Rifkin zdaje si¢ nie dostrzega¢ podstawo-
wego faktu, jakze daleko idacego zrdznicowania stosunkow wewnatrzeuropejskich oraz
podziatéw starego kontynentu, ktére maja swa gieboka historyczna tradycje.

Nadal szereg krajow europejskich pozostaje poza Unia, a w tym najwicksze z nich, ja-
kim jest Rosja. Problem rosyjski jest nadal w stosunkach europejskich niewiadoma. Brak
jest dzi$ jasnych kryteriow, ktore pozwalatyby orzekac o przysztosci stosunkow tego kraju
z Unig Europejska. Jest to tylko jeden z najbardziej spektakularnych przyktadow. A jak beda
si¢ ksztattowaty stosunki w Europie Potudniowo-Wschodniej, gdzie nadal wystepuja jakze
powazne napigcia wewnatrzregionalne?

Nawet biorac pod uwagg stosunki gospodarczo-spoteczne w krajach zachodnioeurope;j-
skich, mozna zaobserwowaé narastajace powazne problemy, zwlaszcza te, ktore odnosza
si¢ do wystepujacych symptomow kryzysowych w takich krajach jak Niemcy czy Francja.
Powstaje zasadnicze pytanie odnos$nie mozliwosci realizacji w praktyce ambitnych planéw
majacych na celu stworzenie w ramach Unii warunkow bezpieczenstwa socjalnego i prze-
zwycigzania istniejacych podziatéw spotecznych (w tym takze tych, ktére dotycza réznic
miedzy poszczegolnymi panstwami cztonkowskimi). Czy przerost struktur biurokratycznych
nie doprowadzi do niedowtadu w zarzadzaniu Unig i nie wywota reakcji negatywnych?
Tego typu pytania mozna mnozy¢. Jak dotad Unia Europejska jest rzeczywiscie tylko
»marzeniem europejskim”, jest projektem, alternatywnym niewatpliwie do wciaz zywego
i dynamicznego ,,marzenia amerykanskiego”.

Jeremy Rifkin zdaje sobie jednak takze sprawg z ograniczonosci eksperymentu europe;j-
skiego, chce wierzy¢ w jego sukces, tak jak jest pewien co do zywotno$ci spoteczenstwa
amerykanskiego, ale ktore chciatby widzie¢ bardziej otwarte na wymiar wspolnotowy,
a nie gtownie indywidualny. Chciatby aby Stany Zjednoczone staly si¢ bardziej otwarte
na sprawy ekologiczne, spoteczne. Jest przekonany, ze moze si¢ to sta¢ dzigki impulsowi
religijnemu, pozwalajacemu spojrze¢ inaczej na drugiego cztowieka, a takze na otaczajaca
tego cztowieka naturg. To moze da¢ poczatek dokonania przewarto$ciowania dotychcza-
sowego etosu amerykanskiego i skierowania go w kierunku nowej perspektywy rozwoju
$wiata 1 cztowieka.
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Dla Rifkina, Europa jest potrzebna Ameryce, a Ameryka Europie. W tym zawiera si¢
glowna jego teza, bedaca przestaniem dla przysztych pokolen spotecznosci zyjacych po
obydwu brzegach Atlantyku. Jest on zadania, ze to wlasnie z Europy moze wyjs¢ impuls
dla sprostania wyzwaniom wspotczesnosci, ktory moze okazaé si¢ potrzebny takze dla
Amerykanow. Tym wyzwaniem jest obecna epoka globalizacji. Pisze on:

Nowe globalizujace technologie $cie$niaja czas i przestrzen, wplatujac rodzing ludzka
w §cislejsza sie¢ wspotzaleznych stosunkow. Stajemy sig bardziej sSwiadomi wielu powiazan,
ktore wciagaja nas w szerszy system naszego bytowania (s. 378).

Wymaga to, zdaniem Rifkina, kreowania nowej §wiadomosci, ktéra w coraz szerszym
zakresie bedzie wptywata na poczucie odpowiedzialno$ci cztowieka za niego samego oraz
otoczenie, w ktorym zyje, zardwno innych ludzi, jak i natury.

Ksigzka Rifkina napisana jest zywym jezykiem, tezy autora prezentowane sa w sposob
prosty, poparte czgsto wieloma faktami oraz wspotczesnymi koncepcjami teoretycznymi.
Ksiazka na pewno interesujaca, inspirujaca do przemyslen nad procesami spotecznymi
zachodzacymi wspotczesnie. Wolna tez jest ona od nadmiernego pedantyzmu, charaktery-
stycznego dla dziet pisanych w manierze nadmiernej skrupulatnosci naukowe;j. Niektore tezy
autora moga budzi¢ odruch polemiczny, ale §wiadczy to tylko na korzys$¢ samego dzieta.
Materia prezentowana w pracy jest bowiem zbyt aktualna i istotna dla biezacych wydarzef,
aby mogta zosta¢ podporzadkowana suchym schematom. W ostateczno$ci chodzi bowiem
o przyszto§¢ cywilizacji ludzkie;.
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