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Postmodernizm — ku estetyce podmiotu

Czemu réze pachna, a pojemnik na $mieci—nie? Bo tak sa zbudowane istoty ludzkie. W kaz-

dym razie, gdyby Wszechmogacy chciat nas wyposazy¢ w fizjologiczne receptory prawdy,

z trudem udatoby mu sig znalez¢ co$ lepszego niz to nasze szczegdlne poczucie pigkna.
Dawid Gelernter

We wspotczesnej filozofii trudno odnalez¢é przekonujaca wyktadnig pojecia ,,podmiot”, co
wigcej, podlega ono nieustannemu dekonstruowaniu. Jednakze mozna odnie$¢ wrazenie, ze
pojgcie to wyrzucane drzwiami, wraca oknem. Przyktadem takiego powrotu sa rozwazania
dotyczace estetyzacji $wiadomosci. W ponizszym tekscie zajme si¢ réznicami dzielacymi
modernistyczne i postmodernistyczne spojrzenie na problem podmiotowosci. Przede wszyst-
kim bedg starat si¢ jednak pokazac, iz aktywnos$¢ podmiotu ma dzisiaj wyraznie estetyczny
charakter. Sadzg bowiem, iz dostrzezenie znaczenia estetycznego aspektu naszej egzystencji
jest niezbedne w obliczu wyzwan, jakie stawia przed nami ponowoczesny $wiat.

Po modernizmie?

Pojecie postmodernizmu jest dzisiaj nie tylko modne, ale takze coraz czg$ciej traktowane
jako rodzaj ,,worka bez dna”, w ktérym mozna pomiesci¢ wszystko, co stwarza jakiekolwiek
trudnosci kwalifikacyjno-interpretacyjne. Po pierwsze, problematyczny jest juz sam stosunek
postmodernizmu do tego, ,,co byto bezposrednio wczesniej”, czyli do réznie rozumianego,
wielonurtowego i wielowarstwowego modernizmu. Tacy ,.klasycy postmodernizmu”, jak
Umberto Eco, Jean-Frangois Lyotard czy Daniel Bell uznaja postmodernizm za ,,stan Du-
cha” ciagle w obrgbie modernizmu, jego ,,glgbsza i krytyczna samo-$wiadomos$¢” czy tez
»egzoteryczne spetnienie”. Wolfgang Welsch twierdzi, ze postmodernistyczni intelektualisci
nie podpisuja si¢ pod trywialnym rozumieniem postmodernizmu jako epoki, ktora btyska-
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wicznie zastapita i zanegowata modernizm'. Za$ Jiirgen Habermas uwaza na przykltad, iz
obok afirmujacego nowoczesno$¢ postmodernizmu neokonserwatystow mozemy mowic
jednoczesnie o antymodernizmie miodokonserwatystow i premodernizmie starokonser-
watystow?,

Z kolei etymologiczne objas$nienia postmodernizmu jako epoki ponowoczesnej, czyli
»postwspotczesnej”, wskazuja na negujacy charakter przedrostka ,,post”. Przedrostek ,,post”
oznacza w takim ujgciu nastgpstwo, diachroni¢ wystepujacych po sobie okresdéw, obranie
nowego kierunku w stosunku do poprzedniego. Ostatecznie pojecie postmodernizmu funk-
cjonuje jednoczesnie na wielu poziomach réznych zakresow znaczeniowych. Wiaza si¢
z tym swoiscie postmodernistyczne proby uporzadkowania, czy tez réznicowania rozumienia,
terminu ,,postmodernizm”. W j¢zykach zachodnioeuropejskich, a takze w jezyku polskim
proponuje si¢ najczesciej trzy rézne terminy na okreslenie jednego, a zarazem ,,nie jedne-
g0” postmodernizmu. Na przyktad w przedmowie do polskiego wydania ksiazki Welscha,
zatytutowanej Nasza postmodernistyczna moderna, autorzy przektadu — Roman Kubicki
1 Anna Zeidler-Janiszewska pisza:

Gdy moéwimy ,,postnowoczesno$¢” (i odpowiednio — ,,nowoczesno$¢”) myslimy o cha-
rakterystyce czaséw, w ktorych zyjemy, w aspekcie przeobrazen socjokulturowych, gdy
za§ mowimy ,,postmodernizm” (i ,,modernizm”) — w aspekcie subiektywnego wyrazu tych
przeobrazen (w filozofii zwlaszcza i w sztuce). ,,Postmoderna” (i ,,moderna”) obejmuje
z kolei albo pierwszy typ znaczen, albo taczy obydwa’.

Oczywiscie, jak tatwo si¢ domysli¢, wymienione wyzej trzy pary terminéw niezwykle
rzadko wystepuja w koniecznej logicznej ,,wspotzawitosci”.

Paradoksalnie to, co jest okreslane jako ,,post” istnieje nadal w terazniejszosci, wspotczes-
nosci, czyli nowoczesnosci, ktérag miatoby rzekomo przekracza¢. Co wigcej, jak zauwaza
Lyotard:

[...] idea linearnej chronologii jest doktadnie ,,nowoczesna”. Wystgpuje ona zarazem
w chrzescijanstwie, w kartezjanizmie, w jakobinizmie [...]. Sama idea nowoczesnosci jest
scisle skorelowana z zasada, ze mozliwe i konieczne jest zerwanie z tradycja i rozpoczgcie
absolutnie nowego sposobu zycia i my$lenia. Dzisiaj podejrzewamy, Ze to ,,zerwanie” jest
raczej sposobem zapominania albo ttumienia przesztosci, to znaczy jej powtarzania, niz
sposobem jej przekraczania®.

Co podkresla takze Gianni Vattimo, sama kategoria ,,przezwyci¢zenia” nalezy do mo-
dernistycznego sposobu myslenia i jako taka nie przystaje do wizji ponowoczesnosci®.
Nowa jako$¢ wceiaz dokonujacego si¢ przetomu nie sprowadza si¢ wiec do negacji tego, co
zastane, nowe myslenie ma bowiem przebiegac nie w kategoriach opozycji, a w kategoriach

I Welsch W., Nasza postmodernistyczna moderna, Warszawa: Oficyna Naukowa, 1997, s. 185.

Habermas J., Modernizm niedokoriczony projekt, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm — antologia przektadow,
Krakow: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997, s. 44-46.

Zeidler-Janiszewska A., Kubicki R., Uporzqdkowana moderna. Wprowadzenie do koncepcji Wolfganga
Welscha, [w:] Welsch W., op. cit., s. IX—X.

4 Lyotard J. F., Postmodernizm dla dzieci, Warszawa: Aletheia, 1998.

Vattimo G., Nihilizm i postmodernizm w filozofii, [w:] Czerniak S., Szahaj A. (red.), Postmodernizm a filozofia.
Wybor tekstow, Warszawa: Wydawnictwa I[FiS PAN, 1996, s. 183-201.
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roéznicy — w takiej optyce niedialektyczna i afirmatywna rdznica oraz powtdrzenie zajmuja
miejsce negacji i tozsamosci.

Jak wida¢, pojgcie postmodernizmu traktowane jest dzisiaj coraz czg$ciej jako rodzaj
»stowa-wytrychu”. Paradoksalnie, brakowi jednej wyktadni postmodernizmu zaczyna
ostatnio towarzyszy¢ przekonanie o pojawieniu si¢ tak zwanego ,,post-postmodernizmu’®,
ktéry miatby wskazywaé na to, ze okres postmodernizmu (ponowoczesnosci) mamy juz
poza soba.

Racjonalizacja pluralizmu?

Pojecie postmodernizmu (w zgota odmiennym od przypisywanego mu na gruncie teorii
literatury i sztuki sensie) zostato wprowadzone na teren filozofii przez Lyotarda. W ksiazce
z 1979 roku zatytutlowanej Kondycja ponowoczesna, pisze on o koncu wielkich metanarracji,
takich jak oSwieceniowa idea emancypacji czlowieka, idealistyczna teleologia ducha czy
hermeneutyka sensu’. Oznacza to koniec historyzmu, koniec linearnej wizji historii, czyli
koniec koncepcji ludzkich dziejow jako wlaczonych w jednolity bieg, z przyznanym mu
specyficznym sensem. Wedlug Lyotarda, racjonalno$¢ zostata ,,przekreslona” przez Aus-
chwitz, podobnie jak rewolucja proletariacka, jako proba odzyskania prawdziwej istoty czto-
wieczenstwa, zostata zaprzepaszczona przez Stalina, emancypacyjny charakter demokracji
zostal zanegowany przez maj 1968 roku, czy tez prawomocnos¢ ekonomii wolnego rynku
jest negowana przez powracajace kryzysy systemu kapitalistycznego®. Tak widziany post-
modernizm polega na odkryciu, Ze nie istnieje ,,reguta regut”, ktora pozwalataby wskazywacé
jedynie stuszne kryteria oceny w obszarze nauki, kultury czy zycia spotecznego. Przy czym
nie jest to, wedtug Lyotarda, wizja pesymistyczna czy tez wizja polegajaca na ostatecznej
negacji koncepcji modernistycznych — takie uwolnienie od ,,wielkich opowiesci” dopuszcza
bowiem swobodg poszukiwan ,,matych opowiesci”, mikronarracji nie roszczacych sobie
pretensji do wszechobowiazujacego metafizycznego porzadkowania $wiata.

Najczgsciej wymienianym obok Lyotarda inicjatorem postmodernistycznej filozofii jest
niewatpliwie Michel Foucault. Gloszac ,,$mier¢ cztowieka” 1 ,.,kres szlachetnych humani-
stow”, Foucault neguje bezpodstawne przekonanie o roli oraz misji podmiotu indywidual-
nego i kolektywnego w dziejach ludzkosci, neguje wszelkie zatozenia metafizyczne, ontoeg-
zystencjalne 1 hermeneutyczne, neguje podstawowe pojecia filozoficzne, takie jak: poczatek,
istota czy transcendentalne ego. Wedtug Foucault nie ma zadnej absolutnej instancji bytowe;,
zadnego ostatecznego zrodla prawdy, zadnego sensu, ktdry ol$ni¢ mogltby swa oczywistoscia.
Sa jedynie rozmaite dyskursy mys$lowe zwiazane z konkretnymi praktykami spotecznymi,
$wiadczace o tym, ze wiedza jest zawsze spleciona z wladza. Zadaniem filozofa powinna
wigc by¢ ,,archeologia wiedzy”, uprawianie trzezwej genealogii sposobow budowania,
uzasadniania i wykorzystania wiedzy uprzedmiotawiajacej cztowieka. Nie oznacza to, ze
tworczos¢ Foucault jest wolna od zaangazowania w naprawe zastanego niesatysfakcjonu-

¢ Smart B., Postmodernizm, Poznafh: Wydawnictwo Zysk i S-ka, 1998.
7 Lyotard J. F., Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy, Warszawa: Aletheia, 1997.

8 Vattimo G., Ponowoczesnosé i kres historii, [w:] Nycz R. (red.), op. cit., s. 128—144.
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jacego $wiata. Wrecez przeciwnie, zarowno w swych tekstach, jak i w dziataniu, ujawnia on
zdecydowanie swoj ,,humanizm w wersji indywidualistycznej”?, ujawnia swoja solidarnos¢
z ludZzmi wygnanymi, szalonymi, wykluczonymi, usunigtymi poza nawias, ktorych losy moga
wydawac si¢ zupehie nieistotne dla przebiegu globalnych procesow historycznych.
Foucault nie chce by¢ jednak ,,wszechwiedzacym narratorem”. Pisze:

Tym wszystkim, ktorzy chca dalej mowic o cztowieku, o jego panowaniu i jego wyzwo-

leniu, tym wszystkim, ktorzy stawiaja jeszcze pytania, czym jest czlowiek w swej istocie,

tym wszystkim, ktorzy wychodzac od niego licza na przystep do prawdy, a i tym takze,

ktorzy kazde poznanie sprowadzaja do prawdy czlowieka, tym wszystkim, ktorzy nie

potrafia formalizowaé bez antropologizowania, ktérzy nie sa zdolni mitologizowaé bez

demistyfikowania, ktorzy nie moga mysle¢ nie myslac zarazem, czym jest cztowiek, ktory

mysli, tym wszystkim lewicowym i lewackim formom refleksji mozna przeciwstawic tylko

filozoficzny $miech — to znaczy, po czesci przynajmniej, milczacy'?.

Miejsce dyskursu totalizujacego musi zaja¢ bowiem, wedtug Foucault, dyskurs Nietzsche-
anskiego ,.filozoficznego §miechu™!!, ,,wycieczki” w kraing transgresji, afirmacji, autokreacji
i,,sztuki zycia”'?, ,,wycieczki”, ktora moze doprowadzi¢ do odkrycia czastkowej prawdy,
w $wiecie, ktorego nie okresla juz z zewnatrz zadna instancja. Trzeba tutaj jednak podkre-
$li¢, iz Foucault nie przedstawia nam jakiej$ alternatywnej teorii emancypacyjnej, a jedynie
dostarcza narzedzi, ktére moga uwolni¢ nas od bezkrytycznego akceptowania ustalonych
sposobow myslenia'®.

W filozofii, czy szerzej w dziedzinie ,,nauk humanistycznych”, za ,,mowe” postmoder-
nizmu uznaje si¢, wciaz chyba modny dekonstrukcjonizm. Czyni sig tak zreszta pomimo iz
niekwestionowany jego tworca — Jacques Derrida — zdecydowanie nie godzi si¢ na miano
postmodernisty. Dekonstrukcjonistyczna antyteoria ,,programowo’” neguje zarOwno wszyst-
kie teorie zastane, poczawszy od Heraklita i Platona, a skonczywszy na Freudzie, Nietzschem,
Husserlu, Heideggerze i strukturalizmie, ale takze i teoretyczno$ci wlasnej. Ostrze negacji
zwrdcone jest tutaj przeciwko wszelkiej ,,metafizyce”, przeciwko wszelkim formom abso-
lutyzowania wartosci, przeciwko wszelkim ,,aprioryzmom” i ,,fundamentalizmom”.

,Daleki od demonizmu” negatywizm dekonstrukcjonizmu wyptywa ze znaczacych
nurtow kultury europejskiej i pod wieloma wzgledami stanowi ich wspotczesna synteze.
Oryginalno$¢ dekonstrukcjonizmu ma zdecydowanie ,,nierewolucyjny” charakter — jest
on wprawdzie nieustannym zblizaniem si¢ do ,.kresu filozofii”, nie oznacza jednak osta-
tecznej ,,$mierci” czy tez negacji filozofii'*. Gtownym dokonaniem, ktore przypisuje si¢
dekonstukcjonizmowi jest zastapienie metafizyki pozytywnej — negatywna, totalizujacych

Lorenc W., W poszukiwaniu filozofii humanistycznej, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe ,,Scholar”, 1998,

s. 94-108.

Foucault M., Czlowiek i jego sobowtory, ,Literatura na Swiecie”, nr 6, 1988, s. 233.

Por. Komendant T., Wiadze dyskursu. Michel Foucault w poszukiwaniu siebie, Warszawa: Wydawnictwo

Spacja, 1994, s. 157-166.

Foucault M., Historia seksualnosci, Warszawa: Czytelnik, 1995, s. 150.

3 Por. Lambert Ch. C., Gillan G., Michel Foucault. Teoria spoleczna i transgresja, Warszawa—Wroctaw: PWN,
1999, s. 17.

4 Derrida J., Roznia, [w:] Siemek M. J. (red.), Drogi wspodiczesnej filozofii, Warszawa: Czytelnik, 1997,

s. 10.
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konstrukcji — programem ich demontazu, fetyszyzmu ,,obecnosci” i ,,samoreprezentacji”
— nieobecnoscia, logocentryzmu — zdecentrowaniem, reprezentacji — narcystyczna autore-
ferencja, determinizmu kauzalnego i logicznego — kazualna przygodnos$cia i przypadko-
woscia, reguly koherencji dyskursu — jego luzng i kapry$na ,,mozaikowoscia”, postulatu
jednolitosci 1 jednorodnosci danych — heterogeniczno$cia, normatywizmu — transgresja
i permisywizmem',

Dekonstrukcjonizm z jednej strony uprawia negacj¢ negacji — nie godzi si¢ na binaryzm,
ignorowanie ,,niewaznych margineséw” i represjonowanie roznic. Jednak z drugiej stro-
ny, swoiScie afirmuje negacje¢ jako strategi¢ prowadzaca do pluralizmu, wieloglosowosci
1r6éznorodnos$ci — opowiada si¢ za dekompozycja w miejsce arystotelesowskiej kompozycji,
zachgca do zajgcia pozycji ironisty, ktory wprawdzie z niczym trwale si¢ nie wiaze, ale tez
niczego z gory nie odrzuca i nie przekresla definitywnie. Dekonstrukcjonizm porzuca marze-
nie o odkryciu niezmiennej ,,super-struktury”, okazuje si¢ jednak, ze ,,gra ze znaczeniem”,
do ktorej nawotuje jest tylko pozornie catkowicie dowolna. Jak bowiem twierdzi Derrida
— ,.porzadkujaca” instancja jest tutaj wymykajaca si¢ wszelkim okre§leniom pojeciowym
differance (r6znia, r6zZNICo$¢) — wezesniejsza od wszystkich roznic, od kazdego tekstu,
anawet samego jezyka, bgdaca warunkiem istnienia §wiata znaczen. Paradoksalnie okazuje
sie, ze aby pojac differance nalezy ,,uwierzy¢” w dekonstrukcje'®.

W opublikowanej rozmowie z Julia Kristeva, Derrida podkresla, iz

Nic — zaden byt obecny i nie-zroznicowany — nie uprzedza r6zni i rozsunigcia. Nie ma
podmiotu, ktory bylby agensem. Autorem i wlascicielem rozni i ktoremu, ewentualnie
1 empirycznie, jawilaby si¢ ona. Podmiotowo$¢ — jako podmiotowos$¢ jest skutkiem rozni,
skutkiem wpisanym w system rozni'”.

Roéznia pozostaje wigc nazwa antymetafizyczna i metafizyczna zarazem, jak pisze Der-
rida:

Differance ,starsza” od samego bycia, nie ma nazwy w naszym jezyku. Ale my ,,juz
wiemy”, ze nie da si¢ jej nazwac nie tylko doraznie, nie dlatego, ze nasz jezyk nie znalazt
jeszcze lub nie otrzymat dla niej nazwy, albo Ze trzeba jej szuka¢ w innym jezyku, poza
zamknigtym systemem naszego jezyka. Dzieje sig tak dla tego, ze nie ma dla niej nazwy,
Ze nie jest taka nazwa ani istota, ani bycie, ani nawet differance, ktora nie jest nazwa, nie
jest tez czysta jednostka nominalna, krazac nieustannie w tancuchu réznych uzupehien,
ktore roznia. [...] Nie bedzie nazwy jednej, nawet gdyby miata to by¢ nazwa bycia. Trzeba
mysle¢ o tym bez zalu, porzuci¢ mit prawdziwie macierzystego jezyka, utraconej ojczyzny,
macierzy mysli. Przeciwnie, trzeba to afirmowac, w tym sensie, jaki nadat temu Nietzsche,
z u$miechem posuwajac si¢ tanecznym krokiem'®.

Obroncy ,,czystos$ci” dekonstrukcjonistycznej anty-teorii podkreslaja, iz dekonstrukcji
nie nalezy jednak utozsamia¢ z nihilizmem, metafizyka nicobecnoS$ci czy tez negatywna

Zob. Kasperski E., Pierwiastek negacji w postmodernizmie, [w:] 1zdebska A. (red.), Postmodernizm po polsku,
Lodz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 1998, s. 203.

1 Por. Szahaj A., Teksty na wolnosci, ,,Kultura Wspotczesna”, nr 2, 1993, s. 5-13.

Derrida J., Pozycje. Rozmowy z Henri Ronsrem, Juliq Kristevq, Jean-Louis Hudenbinem i Guy Scarpetq,
,Kwartalnik Literacki FA-art”, Bytom, 1997, s. 29.

¥ Derrida J., Réznia, [w:] Siemek M. J. (red.), op. cit., s. 409-410.
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teologia’. Dekonstrukcja nie jest wedtug nich po prostu rozbidrka czy wyburzeniem, ktore-
mu nalezy przeciwstawia¢ odbudowg czy rekonstrukcje. Nie nalezy jej wige, wedtug nich,
rozumie¢ wprost w sensie Heideggerowskiej destrukcji, hiperrefieksji Merleau-Ponty’ego
czy ,,dekompozycji” Lévi-Straussa, choc trzeba tutaj zaznaczy¢, ze sam Derrida jest wyraznie
$wiadom dokonanych zapozyczen i historycznych uwiktan®.

Dekonstrukcja wymyka si¢ niewatpliwie probom prostego jej objasniania i wyktadania,
z zatozenia ma ona dokonywac si¢ na obszarze ramy (parergonu) migdzy wngtrzem a zewng-
trzem filozofii, pomigdzy filozofig a literatura, krytyka literacka czy polityka. Nieustannie
odsyta ona do dekonstruowanej tradycji, klasycznych tekstow, poprzez ktorych lekturg
konstruuje dopiero swoja koncepcjg. Dekonstrukcja okazuje si¢ posiada¢ jednak pewien
porzadek, zdekonstruowana historia metafizyki zamienia si¢ ostatecznie w Derridianskie
»hauki regionalne” — grafologi¢ kulturowa, retoryke pisma i stylu, ale rowniez w nauke
o ambicjach catosciujacych, czyli gramatologi¢ jako nauke o pismie. Negacja filozofii zasta-
nej dokonywana jest tutaj nadal na filozoficznym terytorium — negacja pytan ostatecznych
nie oznacza bowiem negacji pytan o pytania ostateczne. Strategia negacji 1 rozsadzania
zastanych znaczen okazuje si¢ przedsigwzigciem bezgranicznym — teoria telosu przypi-
sywana przez Derride bytowi jako obecnos$ci, dotyczy ostatecznie takze dekonstrukcji
1jej systematycznos$ci. Celem okazuje si¢ mnozenie senséw i ich gra na powierzchni tekstu
zgodna z zasada roznicowania, czyli r6znia?!. Jak zauwaza Bogdan Banasiak:

[...] nie przypadkiem szczegdlny rozglos zyskata dekonstrukcja w Ameryce, zapewne
nie przypadkiem uznawano ja za oryginalny wytwor amerykanski. Jest w niej bowiem
co$ ze spektakularnych chwytow reklamowych, z barwnosci opakowan, a zarazem co$
z kryjacych si¢ w nich produktéw jednorazowego uzycia, gotowych do natychmiastowego
zastosowania, jest w niej co$ z amerykanskiego ducha rozmachu i pragmatyzmu, jednym
stowem, co$ z uzytecznej prowizorycznosci, ktora okazuje sig jednak zdumiewajaco trwata
i skuteczna?.

Fascynacj¢ Derridianska anty-strategia dekonstrukeji niewatpliwie mozna zauwazy¢
uamerykanskiego filozofa — Richarda Rorty’ego, ktorego droga ku Derridzie* i ku postmo-
dernizmowi prowadzila poprzez pisma pragmatystow — Williama Jamesa i Johna Deweya.
Rorty staje na stanowisku antyfundamentalistycznym i relatywistycznym, nie ma wedtug
niego zadnej prawdy ostatecznej ani ostatecznych warto$ci, wedle ktorych nalezatoby
postepowac, wszystkie obiektywne teorie oceniane sg przezen jako $srodek sprawowania
wiadzy przez elity polityczne. Poczatkowo Rorty deklaruje si¢ jako zwolennik liberalnego
tadu spotecznego. Liberalny punkt widzenia wiaze si¢ wedhug niego z negacja poszukiwan
epistemologicznych badz ontologicznych fundamentéw moralnosci. W artykule zatytuto-
wanym Postmodernistyczny liberalizm mieszczanski, czytamy:

19 Por. Gasche R., Dekonstrukcja i krytyka literacka, ,,Kultura Wspolczesna”, nr 2, 1993, s. 30.

2 Por. Banasiak B., Na tropach dekonstrukcji, [w:] Derrida J., Pismo filozofii, Krakow: Inter esse, 1993,
s. 20-21.

21 Por. Golebiowska M., Tekst jako kontekst, ,,Kultura Wspotczesna”, nr 2, 1993, s. 68.

2 Banasiak B., Na tropach dekonstrukcji, [w:] Derrida J., op. cit., s. 12—13.

Rorty R., From Ironist Theory To Private Allusions: Derrida, [w:] McKay R. (red.), Contingency, Irony, and

Solidarity, Cambridge: Cambridge University Press, 1989, s. 122-137.
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[...] to co nazwalem ,,postmodernizmem”, lepiej nazwac ,relatywizmem?”. [...] To prawda,
relatywizm jest wewngtrznie sprzeczny, jednak istnieje réznica migdzy stwierdzeniem, ze
wszystkie spotecznosci sa réwnie dobre, 1 stwierdzeniem, ze musimy przemysle¢ od srodka
uktady, ktore wspoltworzymy [...]. Poglad, ze wszystkie tradycje sa rownie racjonalne
i moralne, mogtaby wyznawac jedynie jakas Bog, ktora nie odczuwa potrzeby stosowania
kategorii ,,racjonalny” czy ,,moralny” [...] poniewaz nie odczuwa potrzeby dociekania czy
rozwazania czegokolwiek. Istota taka uciekataby od historii i rozméw w kontemplacje
i metanarracj¢. Oskarzenie postmodernizmu o relatywizm jest proba wmowienia postmoder-
niscie, ze postuguje sig metanarracja. Proba ta si¢ powiedzie, gdy utozsamimy ,,zajmowanie
stanowiska filozoficznego” z posiadaniem dyspozycyjnej metanarracji. Jesli uprzemy si¢
przy takiej definicji ,.filozofii”, wowczas postmodernizm okaze sig postfilozoficzny. Lepiej
jednak zmieni¢ tg definicjg”™.

Wbrew pozorom pragmatyzm Rorty’ego daleki jest od powaznego angazowania si¢

w rozwiazywanie problemow spoteczno-politycznych. W pdzniejszych tekstach §wia-
domie dystansuje si¢ on w stosunku do wszelkich tego rodzaju deklaracji. Miejsce jego
wizji liberalnego spotecznego tadu zajmuje filozofia ,,postnietzscheanska”. Rorty ogtasza
$mier¢ filozofii przez duze ,,F” i przedstawia pozytywny program dla filozofii przez mate
»{7—negujacej doniostos¢ pojec, takich jak esencja czy prawda. Propozycja Rorty’ego za-
ktada przejscie do filozofii jako ,,wiedzy radosnej”, dalekiej od spotecznego postannictwa,
a bliskiej poezji, bedacej afirmacja intertekstualnych gier i zabaw. Jak pisze:

Powiedzie¢ za Nietzschem, ze Bog umarl, to tyle co stwierdzi¢, ze nie stuzymy Zzadnym

wyzszym celom®.

Filozof uprawiajacy filozofi¢ przez mate ,,f” ma wigc sta¢ si¢ blizszy ironiscie, powies-
ciopisarzowi i poecie, ma by¢ zorientowany na szczegodt, wielo$¢ 1 r6znosé. Tak rozumiana
filozofia okazywataby si¢ afirmatywna i sktaniata si¢ ku ,,mysli stabej” (termin ten zostat
wprowadzony przez G. Vattimo) — ku filozoficznej refleksji, ktdra nie podejmuje radykalnej
krytyki kultury wspotczesnej, ktora nie usituje jej na nowo ugruntowac lub uzasadniag, lecz
jedynie gromadzi przypomnienia i przedktada interesujace mozliwo$ci®’.

Jak powiedzieli$my wcze$niej, postmodernistyczne myslenie jest mysleniem powtdrzenia
1r6znicy uwolnionym od dialektycznej negatywnosci, ktore w miejsce tak rozumianej negacji
stawia afirmacje i dionizyjska wielo$¢, jest poza kategoriami identycznos$ci, podobienstwa,
analogii 1 przeciwienstwa. Myslenie to zaktada zniesienie roznicy migdzy oryginatem
1 kopia, gdzie wzajemne odniesienie wielo$ci kopii przybiera charakter stosunku roznego
do réznego. Tak widziany §wiat jawi si¢ jako §wiat pozoru, $wiat symulakréw, w ktdérym
kopie staja si¢ jedyna realnos$cia.

Myslenie wolne od dialektycznej negacji najpetniej charakteryzuje chyba paryski filozof
pokolenia Lyotarda i Derridy — Gilles Deleuze. Jak pisze:

2% Rorty uzywa tutaj zamiennie (i nie bez ironicznej konotacji) form zenskich i meskich, stad np. ,,jakas Bog”
czy ,,spoteczna odpowiedzialnos¢ intelektualistek”. Spelnia w ten sposob wprowadzony przez feministki
i feministow obyczaj stosowania w funkcji podmiotu bezosobowego (nazwy czynnosci badz nosiciela cech)
form zenskich i meskich (Ibidem, s. 117-118).

»  Ibidem, s. 119-127.

% Rorty R., Pragmatyzm i filozofia post-nietzscheanska, [w:] Nycz R. (red.), op. cit., s. 137.

27 Rorty R., From Ironist..., op. cit.
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[...] réznica i powtorzenie zajely miejsce tego, co tozsame. Prymat tozsamosci, nieza-
leznie od tego, jak ja rozumiemy, okresla $wiat przedstawienia. Mys$l nowoczesna rodzi
si¢ natomiast z bankructwa przedstawienia oraz utraty tozsamosci i odkrycia wszystkich
sit dziatajacych pod przedstawieniem tego, co tozsame. Nowoczesny $wiat jest Swiatem
pozordéw. Czlowiek nie zawdzigcza w nim swego istnienia Bogu, tozsamo$¢ podmiotu nie
zalezy od tozsamosci substancji. Wszystkie tozsamosci sg tylko udawane, wytwarzane
jako ,,efekt” optyczny powstajacy w toku glebszej gry, gry roznicy i powtorzenia. Chcemy
mysle¢ roznicg sama w sobie i stosunek tego, co roézne, do tego, co roézne, niezaleznie od
form przedstawienia, sprowadzajacych je do Tego Samego i zmuszajacych do przecho-
dzenia przez to, co negatywne.

Tak pojmowana rdznica jest ,,r6znicq bez negacji”’, nie musi ona dochodzi¢ do przeci-
wienstwa — dywergencji i zdecentrowaniu r6znicy odpowiada bowiem nieustanne prze-
mieszczenie 1 przebranie w powtdrzeniu. Jak czytamy:

Negacja to rdznica, ale r6znica widziana od ztej strony, widziana od dotu. Roznica ogladana
natomiast z gory na dot jest afirmacja. Lecz wyrazenie to ma wieloraki sens: oznacza, ze
réznica jest przedmiotem afirmacji; ze sama afirmacja jest czyms ztozonym; ze jest kreacja,
ale rowniez, ze musi zosta¢ stworzona —jako afirmujaca réznicg, jako sama w sobie bedaca
roznica. To nie negatywne jest motorem. Istniejq raczej pozytywne sktadniki réznicowe,
ktore okreslaja zarazem geneze afirmacji, jak i afirmowana roznice®.

Deleuze rozwija mySlenie roznicy przy pomocy metafory ,ktaczy™°. Dla dzisiejszej
rzeczywisto$ci paradygmatyczny okazuje si¢ wedlug niego nie korzen drzewa, ktory
w swym rozwoju obejmuje wszystkie hierarchicznie rdznice, ani tez nowoczesny system
matych korzeni, ktéry pozwala na wspotistnienie wielu mikrojednosci, a wtasnie ktacze
— system korzeni i pedow, ktory znajduje si¢ w nieustannej wymianie ze swym $rodowi-
skiem. Wchodzac w obce tancuchy ewolucji, ktacze wiaze transwersalne zwiazki miedzy
dywergentnymi liniami rozwoju. Klacze jest bowiem nie monadyczne, a nomadyczne
— wciaz wytwarza niesystematyczne i nieoczekiwane réznice, bez konca rozpada si¢ i ot-
wiera, nieustannie zrywa ze soba i laczy, jednoczesnie réznicuje i systematyzuje. Tak tez
ma wyglada¢ wedtug Deleuze’a poszukiwanie ,,nowych filozoficznych §rodkéw wyrazu”
— opis historii filozofii ma tutaj dziata¢ jak prawdziwy sobowtor i w maksymalnym stopniu
zachowywac wlasciwa sobowtorowi odmiennosc. Jak czytamy:

Mozna sobie wyobrazi¢ Hegla z filozoficznie doprawiong broda, Marksa filozoficznie po-
zbawionego zarostu, tak jak mozliwa jest Gioconda z domalowanymi wasami®'.

Myslenie ,,r6znicy bez negacji” ma intensyfikowac energi¢ intelektualng bez okreslo-
nych, wczeéniej zatozonych punktéw dojscia. Afirmacja rdéznicy nie oznacza wigc wedhug
Deleuze’a prostej komplementarno$ci afirmacji i negacji, kreacji i destrukcji. Opisujac jej
charakter nalezy si¢ raczej odwota¢ do Nietzcheanskiego przeciwstawienia ,,niewolnika”,

# Deleuze G., Roznica i powtérzenie, Warszawa, 1997, s. 21-22.

2 Deleuze G., Roznica i powtdrzenie, ,,Colloquia Communia”, nr 1-3, 1988, s. 198.
3 Deleuze G., Guattari, Klqcze, ,,Colloquia Communia”, nr 1-3, 1988, s. 234-237.
31 Deleuze G., Ibidem, s. 24.
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ktoéry wydobywa ,,nie” z afirmacji i ,,pana”, ktéry z dionizyjskiego przytakiwania $wiatu
wydobywa negacje i destrukcje pojete jako punkt widzenia twoércow nowych warto$ci®2.

Uznawani za ,,postmodernistycznch” (cho¢ nie godzacy sig na taka etykiete) filozofo-
wie, tacy jak Foucault, Lyotard, Derrida, Rorty czy Deleuze nie chca by¢ prawodawcami
uszczes$liwiajacymi ludzkos¢ uniwersalnymi zasadami, nie chca miec tez nic wspolnego
z naukowcami poszukujacymi jednej catosci sensu. Wreez przeciwnie, ich dziatalno$é ma
artystyczno-anarchistyczny®® charakter, przekracza reguly, jest bezinteresowna i otwarta
na nieokreslone horyzonty. Postmodernistyczna filozofia jest afirmujaca i destrukcyjna za-
razem, jest bliska polityce* i sofistyce, a jednocze$nie zmierza ku literaturze i poezji, ale
bez przeswiadczenia, ze jezyk moze ,,odstania¢” (Heidegger) byt czy tez jego oryginalng
samos$wiadomos$¢. Negacja filozofii zastanej ma pozwoli¢ tutaj na spojrzenie na nia ,,z ze-
wnatrz”, ma prowadzi¢ do uwolnienia jej od pokus ujednoznaczniania $wiata, ma prowadzi¢
ostatecznie do filozofii nomadycznej afirmujacej roznorodnos¢, fragmentaryzacje sensow
1 bogactwo mozliwosci. Co byto juz kilkakrotnie zaznaczone, wigkszo$¢ z reprezentantdw
postmodernistycznej mutacji filozofii ch¢tnie podkresla swoja ,,postnietzscheansko$é”.
Trzeba jednak wyraznie powiedzie¢, ze Nietzsche protopostmodernista nie jest juz piewca
idei wiecznego powrotu. Nie jest to juz Nietzsche wizjoner toczacy walke z nihilistyczno-
-dekadencka wspotczesnoscia w imi¢ Dionizosa i hodowli nadcztowieka... Postmodernistyczna
filozofia ma bowiem ,,programowo” negowac wszelkie calo$ciujace ujgcia $wiata. Paradoksal-
nie, w takiej perspektywie, to wlasnie tak rozumiana ,,dyspozycyjna negacja” staje si¢ pierwsza
1 powszechna antyzasada...

Na gruncie ponowoczesnej refleksji socjokulturowej odwotanie si¢ do owej metafilo-
zoficznej ,,dyspozycyjnej negacji” postrzegane jest jako gwarant i racjonalizacja petnej
wolnosci jednostki, pluralizmu $wiatopogladowego 1 wzajemne;j tolerancji. Z drugiej strony,
to wlasnie w takiej afirmacji negacji upatruje si¢ dzisiaj takze usprawiedliwienia dla rela-
tywizacji sposobow zycia, ,,degrengolady aksjologicznej”, ,,wszystkojedno$ci” wartosci,
braku odpowiedzialno$ci za podejmowane decyzje, prymatu konsumpcji nad produkcja
panowania symulakrow w hiperrealistycznej rzeczywistosci*®. Co wigcej, jak twierdzg Daniel
Bell*’, Mike Featherstone*®, Fredric Jameson® czy Zygmunt Bauman*, zanegowany rzekomy
totalizm modernizmu (jak wiadomo modernistyczna kultura byta kolebka réznorodnosci i wie-
lonurtowosci) zostaje zastapiony przez totalitaryzm rynku, wielkich korporacji, menedzeréw
1 specjalistow od reklamy. Ponowoczena negacja negacji w perspektywie socjokulturowe;j

2 Ibidem, s. 97.

3 Por. Kowalska M., Postmodernistyczna godnos¢ myslenia albo filozofia wedlug, ,,Sztuka i filozofia”, 1997,
s. 36-56.

3 Por. Haber H. F., Beyond Postmodern Politics: Lyotard, Rorty, Foucault, New York: Routledge, 1994.

Por. Morawski S., W mrokach postmodernizmu. Rozmyslania rekolekcyjne, [w:] Kostyryko (red.), Dokqd

zmierza wspolczesna humanistyka?, Warszawa: Instytut Kultury, 1994, s. 13-40.

3 Por. Baudrillard J., Procesja symulakréw, [w:] Nycz R. (red.), op. cit, s. 175-189.

37 Bell D., Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, PWN, Warszawa, 1994.

Featherstone M., Postmodernizm i estetyzacja zycia codziennego, [w:] Nycz R., op. cit, s. 299-334.

Jameson F., Postmodernizm i spoteczenstwo konsumcyjne, [w:] Nycz R., op. cit., s. 190-213.

Bauman Z., Prawodawcy i umacze, [w:] Nycz R. (red.), op. cit., s. 269-298.
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okazuje si¢ zwykle afirmacja negacji wszystkiego, co nie jest wystarczajaco skuteczne, wszyst-
kiego, co nie jest w stanie sprosta¢ wymogom post-wspotczesnosci.

Czym innym jestbowiem negacja dokonywana przez postmodernistycznego ,,filozofa-poete-
-polityka”, ktory odrzuca zastane porzadki i przedstawienia by méc afirmowac Roznice,
a czym innym jest negacja dokonywana przez postwspotczesnych politykow, prawodawcow
1 ekspertow, ktorzy pragna zanegowac to, co rozne, wlasnie w celu zachowania panujace-
go porzadku, badz pragna afirmowac roznice jedynie w celu stymulowania konsumpcji
1 wymiany dobr.

Homo aestheticus

Dzisiejszy cztowiek postrzegany jest przez krytykdéw ponowoczesnos$ci, jako podmiot
niezdolny do ponoszenia odpowiedzialno$ci za swe czyny, sktonny traktowac¢ innych ludzi
tak, jak rzeczy. Tworzona przez cztowieka kultura opisywana jest czgsto jako krazenie ko-
munikatow bez nadawcow i bez adresatow. Jak twierdzi ,,postpesymista” Jean Baudrillard,
nadawanie senséw i wartosci przychodzi dzisiaj od przedmiotow, to one tworza bowiem
,»gre symulacji” — symuluja zaréwno potrzeby, jak i sposoby ich zaspokajania. Z drugiej
strony, to witasnie krytyka podmiotowosci, ktora znalazta si¢ w centrum uwagi filozofii
postmodernistycznej, ma by¢ odpowiedzia na negatywne do§wiadczenia, jakie ,,zgotowata
cztowiekowi wspotczesnos¢”. Na przyktad wedtug Foucault, Derridy czy Vattimo, wlasciwie
juz samo pojecie ,,podmiotu”, rozumianego jako ,,Ja” czy tez ,,substancja”, moze prowadzi¢
do istotnych konsekwencji implikujacych represyjne, wrogie nastawienie wobec wszelkiej
wielo$ci 1 réznorodnosci.

Niewatpliwie ludzka podmiotowos$¢ ulega dzisiaj réznym formom ,,dekonstruowania”
1 to zanim stanie si¢ ona obiektem ,,dekonstrukcji teoretycznych”, dokonywanych przez
postmodernistycznych filozoféw — badaczy podmiotu. Czy mozemy wigc powiedziec, ze
cztowiek stat si¢ teraz jedynie pasywnym — uprzedmiotowionym, ale takze uprzedmiota-
wiajacym innych — obserwatorem i konsumentem? Czy postmodernizm to czas kryzysu
podmiotu i supremacji biernosci?

Z pewnoscia mozemy odnie$¢ wrazenie, iz owa aktywno$¢ podmiotu rozgrywa si¢
przede wszystkim w sferze tego, co powierzchowne i, co wigcej, ma wyraznie estetyczny
charakter. Proces szeroko rozumianej estetyzacji rzeczywistosci jest coraz czgsciej uzna-
wany za zjawisko powszechne czy wregcz typowe dla naszych czaséw. Boom estetyczny
obecny w indywidualnej stylizacji czy tez w organizowaniu otoczenia zdaje si¢ doskonale
wpisywaé w ,,paradygmat ponowoczesnosci”. Najbardziej widoczna jest oczywiscie este-
tyzacja przestrzeni miejskiej, gdzie w ostatnich latach praktycznie wszystko, na miare
mozliwosci finansowych, poddawane zostaje szeroko pojetej kosmetyce. Najtatwiej zatem
dostrzec estetyzacje¢ powierzchowna polegajaca na wyposazaniu rzeczywistosci w elemen-
ty estetyczne, czyli nadaniu jej ,,estetycznego polysku”. Wedtug Mike’a Featherstone’a,
cztowiek ponowoczesny dokonuje nieustannej hedonistycznej i zarazem paraartystycznej
»karnawalizacji” zycia codziennego — przezycie i rozrywka staly si¢ bowiem w ostatnich
latach wytycznymi dla kultury. Zrodta takiej estetyzacji Featherstone odnajduje juz u Kanta
1 zauwaza, iz cecha wyr6zniajaca estetyczny sad smaku jest bezinteresowno$¢, a co za tym
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idzie, estetyczne podejscie jest mozliwe w stosunku do wszystkiego, takze wobec wszelkich
napotkanych w $wiecie przedmiotow*'.

Donioslejsza rolg przypisuje tym procesom Wofgang Welsch, wedtug ktorego estetyzacje
nie rozprzestrzeniaja si¢ wspotczesnie jedynie na powierzchni, a siggaja coraz cz¢sciej takze
glebszych warstw rzeczywistosci. W przypadku estetyzacji glebokiej, procesy estetyczne
maja przeksztatca¢ nie tylko zastana realno$¢, ale tez kreowac jej nowe struktury. Wiaze si¢
to na przyktad ze zmianami proceséw produkcyjnych, w ktorych dzigki nowym technolo-
giom, mikroelektronice czy symulacji komputerowej, rowniez materia w coraz wigkszym
stopniu staje si¢ czyms estetycznym. Tak rozumiana estetyka nie jest jedynie domena sztuki
czy rozrywki, dotyka ona wszak samej materialnosci, a co za tym idzie, ksztaltuje nasza
$wiadomo$¢ 1 ogolne pojmowanie $wiata. Niezaleznie od tego czy zgodzimy si¢ z Welschem,
co do tego, ze estetycznos¢ jest osadzona w zrédtowym doswiadczeniu naszej egzystenciji,
musimy przyznac, iz rzeczywisto$¢ spoteczna od czasu, kiedy jest przekazywana przez
media, podlega gltebokim procesom odrzeczywistnienia i estetyzacji. Jest to szczegolnie
widoczne na gruncie strategii ekonomicznych i reklamy, jak pisze Welsch:

Wiele przejawow estetyzacji shuzy celom ekonomicznym. Dzigki potaczeniu z estetyka
mozna sprzeda¢ co$ niepokupnego, a towar pokupny sprzedac¢ dwa lub trzy razy. Ponie-
waz mody estetyczne sg szczegdlnie krotkotrwate, nigdzie popyt na nowosci nie pojawia
si¢ tak szybko i niezawodnie jak w przypadku produktéw stylizowanych estetycznie:
artykut przeznaczony na $mietnik jest estetycznie przestarzaty, zanim stanie si¢ niezdatny
do uzytku. Ponadto produkty, ktore ze wzgledow moralnych albo zdrowotnych staja si¢
coraz mniej popularne, dzigki estetycznej nobilitacji powracaja do fask i znowu ciesza
si¢ popytem. Konsument nabywa przede wszystkim estetyczng aurg, a dopiero potem
sam produkt. Rozpoznat to najlepiej przemyst tytoniowy, ktoéry od dawna mozna nazwacé
zaawansowanym estetycznie. Kiedy w latach osiemdziesiatych zakazano bezposredniej
reklamy produktow tytoniowych, wymyslono formy reklamy, ktore nie podajac nazwy
towaru ani firmy kusity jedynie estetycznym wyrafinowaniem*.

Zatem w handlu artykut jest dzisiaj jedynie dodatkiem, a gléwnym przedmiotem
1 wartos$cia staje si¢ estetyka. Innymi stowy, jesli w reklamie uda si¢ potaczy¢ produkt
z interesujaca dla konsumenta estetyka, to zostanie on kupiony niezaleznie od swych real-
nych wlasciwosci. Jak twierdzi Welsch, tak na prawdg nie kupujemy bowiem towaru, lecz
dzigki niemu wkupujemy si¢ w pewien styl zycia.
Poniewaz za$ styl zycia jest dzisiaj w przewazajacej mierze nacechowany estetycznie,
estetyka jako cato$¢ jest juz nie tylko no$nikiem, lecz stata sig istota™.

Jak zauwaza Welsch, kontakty migdzyludzkie sa coraz bardziej nacechowane estetycznie
—w $wiecie zanikajacych norm moralnych najdtuzej zdaja si¢ utrzymywac zasady zachowa-
nia przy stole i formy grzeczno$ciowe, takie jak wybor odpowiedniego kieliszka 1 whasci-
wego powiedzenia na kazda okazjg. Estetyzacja sigga nie tylko rzeczywisto$ci materialne;j
1 spolecznej, podobne zjawisko mozemy obserwowac takze na poziomie rzeczywistosci

41" Por. Featherstone M., op. cit.

2 Welsch W., Procesy estetyzacji. Zjawiska, rozrdznienia, perspektywy, [w:] Zamiara K., Golka M. (red.),
Sztuka i estetyzacja. Studia teoretyczne, Poznan: Wydawnictwo Fundacji Humaniora, 1999, s. 14.

4 Ibidem, s. 15.
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jednostkowej. Na pierwszym planie estetyzacja oznacza tutaj oczywiscie stylizacj¢ ciala,
ktora dokonuje si¢ w gabinetach kosmetycznych, sitowniach, solariach. By¢ moze juz
wkrotce nowa branza takiej estetyzacji bedzie rozwijajaca si¢ dzisiaj dynamicznie inzy-
nieria genetyczna. W wyniku tych procesow ksztaltuje si¢ wspotczesny homo aestheticus
— czlowiek wrazliwy, wyksztalcony, hedonista, narcyz, a przede wszystkim posiadajacy
wysublimowany gust*.

Zjawiska estetyzacji nie mozna jednak, jak byto to powiedziane wcze$niej, zredukowac do
jedynie powierzchownego upigkszania, mozna tutaj wszak dostrzec takze znacznie glgbsze
konsekwencje. Wedtug Welscha prawdziwie zestetyzowana kultura bytaby wrazliwa nie tylko
na réznorodnos$¢ sztuki, ale rowniez na rdznice obecne w zyciu codziennym. Jak pisze:

Wspotczesne spoteczenstwa charakteryzuje wielo$¢ zmieniajacych sig form zycia w obre-
bie kazdego z nich. Nie tworza one jednolitego zespotu, lecz stanowia luzna sie¢ wysoce
zroznicowanych form zycia, ktorych uznanie jest gwarantowane przez demokracj¢ i pod-
stawowe prawa. W praktyce chodzi o to, aby dostrzega¢ wtasna logike owych form zycia
1 przestrzega¢ ich praw wlasnosci, a nie mierzy¢ kazdej ta sama miarg i przykrawac do
jednego formatu. Taka struktura problemow i1 zadan spotecznych z pewnoscia przypomina
sytuacje w sztuce. Sztuka XX wieku jest bowiem rowniez naznaczona wielo$cia bardzo
zréznicowanych paradygmatow. [...] Obiektow ready made Duchampa nie mozna traktowac
tak samo jak kubizmu Picassa, ktory trudno porownywac z suprematyzmem Malewicza
lub abstrakcjami Kandynsky’ego. Sady estetyczne z pozycji nowoczesnosci wymagaja
szerokiej znajomosci i adekwatnej praktyki owych paradygmatéw i roznorodnych zestawow
kryteriow. Proba oceny dzieta surrealistycznego wedtug kryteriow konstruktywistycznych
lub odwrotnie: dzieta konstruktywistycznego wedtug kryteriow surrealistycznych, w ogole
jakiegokolwiek dziela wedtug zestawu kryteriow obcego dlan typu albo wszystkich dziet
wedhug jednego tylko zestawu kryteriow, bytaby elementarnym btedem kategorialnym.
Takie postgpowanie to matostkowos¢®.

Zatem nowa refleksyjna §wiadomo$¢ estetyczna powinna by¢ wyczulona na bogactwo
i pluralizm. Ponadto nie chodzi tutaj jedynie o stosunek do sztuki — $wiadomos¢ uwrazliwiona
estetycznie moze by¢ skuteczna jako o§wiecenie i pomoc w wyjasnianiu $wiata, bowiem
rzeczywistym warunkiem tolerancji jest wtasnie wrazliwos$¢ na roznice.

Wedtug Welscha, ale takze Deleuze’a czy Vattimo, my$l ponowoczesna rodzi si¢
z bankructwa przedstawienia, utraty tozsamosci oraz odkrycia wszystkich sit dziatajacych
pod przedstawieniem tego, co tozsame. To mys$l uwolniona od dialektycznej negatyw-
nosci, ktéra w miejsce negacji stawia afirmacj¢ 1 dionizyjska wielo$¢. Znosi ona réznice
migdzy oryginatem i kopia, gdzie wzajemne odniesienie wielo$ci kopii ma mie¢ charakter
stosunku réznego do réznego, uwarunkowanego ,,r6znica sama w sobie”. Jest mysleniem
transwersalnym i1 nomadycznym, intensyfikujacym energi¢ intelektualna bez okreslonych
1 wezesniej zatozonych punktéw dojécia, ma ono bowiem odpowiada¢ ponowoczesnemu
sposobowi zycia. Postmodernizm zostaje okreslony, przez wyzej wymienionych filozofow,
jako czas ,,mySli stabej” 1,,stabego podmiotu”. By¢ moze to takze czas cztowieka estetycz-
nego — stwarzajacego siebie i podejmujacego nieustannie swobodna ,,gre ze §wiatem”, gre
,10znicy” i ,,powtorzenia”.

4 Ibidem, s. 18-19.
4 Por. ibidem, s. 18-19.

_98__



Postmodernizm - ku estetyce podmiotu

Co wigcej, jak sadze, mozna zaryzykowac dzisiaj stwierdzenie, iz w $wiecie rozmytych
warto$ci to wlasnie pigkno jawi si¢ jako ostatnia mocna kategoria aksjologiczna. Zatem
swiadomos¢ estetyczna moze by¢ przydatna nie tylko wtedy, gdy pragniemy ,,zyciu swemu
nadac styl”, ale takze, jako otwarta na pigkno i bogactwo jego form, moze by¢ pomocna
wtedy, gdy szukamy fundamentu dla zainteresowania, ktére okazujemy innym ludziom.
Jesli wigc otwarto$¢ na réznice jest koniecznoscia w obliczu wyzwan, jakie stawia przed
cztowiekiem wspotczesnosc, to istnieje przynajmniej jedna obiektywna zasada moralna.

Bibliografia
Banasiak B., Na tropach dekonstrukcji, [w:] Derrida J., Pismo filozofii, Krakow: Inter esse,
1993.

Bauman Z., Prawodawcy i tumacze, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm — antologia przektadow,
Krakéw: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Baudrillard J., Precesja symulakrow, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm — antologia przektadow,
Krakéw: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Bell D., Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, Warszawa: PWN, 1994.
Deleuze G., Roznica i powtdrzenie, ,,Colloquia Communia”, nr 1-3, 1988.
Deleuze G., Roznica i powtorzenie, Warszawa: Wydawnictw KR, 1997.
Deleuze G., Guattari F., Kigcze, ,,Colloquia Communia”, nr 1-3, 1988.

Derrida J., Roznia, [w:] Siemek M. J. (red.), Drogi wspolczesnej filozofii, Warszawa: Wydaw-
nictw KR, 1978.

Derrida J., Pozycje. Rozmowy z Henri Ronsrem, Juliq Kristevq, Jean-Louis Hudenbinem i Guy
Scarpetq, Bytom, 1997.

Featherstone M., Postmodernizm i estetyzacja zycia codziennego, [w:] Nycz R. (red.), Postmo-
dernizm — antologia przektadow, Krakow: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Foucault M., Czlowiek i jego sobowtéry, ,Literatura na Swiecie”, nr 6, 1988.
Foucault M., Historia seksualnosci, Warszawa: Czytelnik, 1995.
Gasche R., Dekonstrukcja i krytyka literacka, ,,Kultura Wspotczesna”, nr 2, 1993.

Gelernter D., Mechaniczne piekno. Kryterium estetyczne w informatyce, Warszawa: Wydawni-
ctwo Cis, 1999.

Golgbiowska M., Tekst jako kontekst, ,,Kultura Wspodtczesna”, nr 2, 1993.

Haber H. F., Beyond Postmodern Politics: Lyotard, Rorty, Foucault, New York: Routledge,
1994.

Habermas J., Modernizm niedokonczony projekt, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm — antologia
przektadow, Krakéw: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Jameson F., Postmodernizm i spoteczenstwo konsumpcyjne, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm
antologia przekladow, Krakow: Wydawnictwo Baran 1 Suszczynski, 1997.

Kasperski E. (1998), Pierwiastek negacji w postmodernizmie, [w:] Izdebska A. (red.), Postmo-
dernizm po polsku, 1.6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, 1998.

—9_



Lukasz Zaorski-Sikora

Komendant T., Wiadze dyskursu. Michel Foucault w poszukiwaniu siebie, Warszawa: Wydaw-
nictwo Spacja, 1994.

Kowalska M., Postmodernistyczna godnos¢ myslenia albo filozofia wedlug Lyotarda, ,,Sztuka
1 Filozofia”, 13, 1997.

Lambert Ch. C., Gillan G., Michel Foucault. Teoria spoleczna i transgresja, Warszawa—Wroc-
taw: PWN, 1999.

Lorenc W., W poszukiwaniu filozofii humanistycznej, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Scholar, 1998.

Lyotard J. F., Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy, Warszawa: Aletheia, 1997.
Lyotard J. F, Postmodernizm dla dzieci, Warszawa: Aletheia, 1998.

Morawski S., W mrokach postmodernizmu. Rozmyslania rekolekcyjne, [w:] Kostyrko (red.),
Dokaqd zmierza wspolczesna humanistyka?, Warszawa: Instytut Kultury, 1994.

Rorty R., From Ironist Theory To Private Allusions: Derrida, [w:] Contingency, Irony, and
Solidarity, Cambridge University Press, 1989.

Rorty R., Przygodnosé jezyka, [w:] Czerniak S., Szahaj A. (red.), Postmodernizm a filozofia.
Wybor tekstow, Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN, 1996.

Rorty R., Postmodernistyczny liberalizm mieszczanski, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm
— antologia przekladow, Krakow: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Rorty R., Pragmatyzm i filozofia post-nietzscheanska, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm
— antologia przektadow, Krakow: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Smart B., Postmodernizm, Poznan: Wydawnictwo Zysk i S-ka, 1998.
Szahaj A, Teksty na wolnosci, ,,Kultura Wspotczesna”, nr 2, 1993.

Vattimo G., Nihilizm i postmodernizm w filozofii, [w:] Czerniak S., Szahaj A. (red.), Postmoder-
nizm a filozofia. Wybor tekstow, Warszawa: Wydawnictwo IFiS PAN, 1996.

Vattimo G., Ponowoczesnosc i kres historii, [w:] Nycz R. (red.), Postmodernizm — antologia
przektadow, Krakéw: Wydawnictwo Baran i Suszczynski, 1997.

Welsch W., Nasza postmodernistyczna moderna, Warszawa: Oficyna Naukowa, 1997.

Welsch W., Procesy estetyzacji. Zjawiska, rozroznienia, perspektywy, [w:] Zamiara K., Golka M.
(red.), Sztuka i estetyzacja. Studia teoretyczne, Poznan: Wydawnictwo Fundacji Humaniora,
1999.

Zeidler-Janiszewska A., Kubicki R., Uporzqdkowana moderna. Wprowadzenie do koncepcji
Wolfganga Welscha, [w:] Nasza postmodernistyczna moderna, Warszawa: Oficyna Naukowa,
1997.

100 _



