Monika Maj

»,NOWY, okropny swiat. Tyrania,
ignorancja, gwait”, George Soros,
Warszawa 2006 : [recenzja]

Civitas Hominibus : rocznik filozoficzno-spoteczny 2, 133-136

2007

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



OMOWIENIA I RECENZJE

Monika Maj

George Soros, Nowy, okropny swiat. Tyrania, ignorancja,
gwatt

Z angielskiego przelozyli Anna i Jacek Maziarscy, Wydawnictwo Swiat Ksiazki, Warszawa
2006, 256 stron

Wystarczy przeczytaé tytut ostatniej publikacji Georga Sorosa, by skonstatowac, ze
czeka nas trudna intelektualna przygoda. Z géry wiadomo, o co chodzi autorowi. Nie ma on
najmniejszego zamiaru idealizowac rzeczywistos$ci, karmi¢ nas optymizmem, podczas gdy
realia nie sktaniaja do takich odczué. Po raz kolejny daje nam ksiazke gorzka i trudna, ale
madra 1 ,,na czasie”. Bo pora zastanowic si¢: Dlaczego ten nowy $wiat jest taki okropny?
Zachecam do podjecia tego warto$ciowego trudu. Lojalnie uprzedzam, nie bedzie tatwo.

Nie jest to ksiazka, ktorej czytajac, nie ma si¢ ochoty odlozy¢, by wraca¢ do szarej
rzeczywistosci, bo wlasnie ta ponura rzeczywisto$¢ jest w tu opisana... A realia sa w niej
przedstawione bez koloréw, bez smakow, ale za to bardzo prawdziwie. Intencje George’a
Sorosa, autora recenzowanej ksiazki, fatwo jest zrozumie¢. Podjal on probe ratowania
ludzkosci. Poswigcit sig dla tej misji, gdyz w swojej wieloletniej praktyce filantropijnej
nieraz zetknat si¢ ze Swiatem pelnym obludy, tyranii i pogwatcenia praw cztowieka, nieraz,
nie dwa mial okazj¢ przekonac sig, ze musi pomoéc cztowiekowi i catym spolecznosciom
W przezwycig¢zaniu kryzysu warto$ci.

Jednak mimo to, nie da si¢ przeczyta¢ pierwszych stron eseju popularnego finansisty, by nie
natknac si¢ na elementy samouwielbienia i gloryfikacje¢ wtasnych przekonan. W konsekwencji
tej retoryki na czolowy plan wysuwa si¢ wielkoduszno$¢ autora, jego wspaniatomys$inosé.
Dopiero na koncu wywodu daja si¢ dostrzec dobre intencje proby zmiany nastawienia spo-
teczenstwa do fundamentalnych spraw cywilizacji. Autor pragnie, i temu pragnieniu podpo-
rzadkowuje caty zamyst tworczy, by jego ksiazka stata si¢ dobrym przewodnikiem po $wiecie
nie tylko dla niego, ale takze dla innych ludzi. Na stronie 23 wyznaje swoje intencje:

Muszg wige siggnac glebiej i zbadac, co sig dzieje z amerykanskim spoleczenstwem.
Sprecyzowawszy to zatozenie tworcze, Soros stawia hipotezg robocza, usitujac dociec

do sedna przyczyn aktualnej, ztej sytuacji na §wiecie:
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Amerykanie cierpia na przerost dobrego samopoczucia. Stali si¢ spoteczenstwem komfortu
psychicznego i nie chca spojrze¢ w twarz nieprzyjemnej rzeczywistosci — dlatego zostali
wyprowadzeni w pole przez administracj¢ Busha (s. 23).

Jesli nie nastapi odmiana w owej postawie samozadowolenia i psychicznego komfortu,
zdaniem autora, moze stac si¢ rzecz straszna. Stany Zjednoczone mogg utraci¢ dominacje
w $wiecie. Bedzie mialo to bardzo przykre nastgpstwa nie tylko dla Ameryki, ale 1 dla
catego globu.

Autor celowo podzielit swoj wywod na dwie czgsci, by moc w tej pierwszej przedstawié
zwiazek migdzy rzeczywisto$cig a mysleniem, a dopiero w drugiej potowie jego zagrozenia.
Wiasnie druga cz¢$¢ omawianej ksiazki ukazuje spektakularnie problemy aktualnych niebez-
pieczenstw, jakie niesie ze soba omylno$¢ otwartego spoteczenstwa. Przykra rzeczywisto$é
realnie przedstawia skutki rozregulowania stabilno$ci $wiatowej nie tylko przez zagrozenia,
jakie niosa przeklenstwa bogactw natury, ale takze proliferacja nuklearna i jej nastgpstwa
moga doprowadzi¢ do zaglady catej ludzkosci.

George Soros przeprowadza filozoficzng dyskusje, aby ukaza¢ niedoskonato$¢ ludzkiego
rozmyslania oraz by udowodnic, Ze teorie pojgciowe i tak sa obarczone btgdami. Ukazuje
mentalno$¢ spoteczenstwa, ktore jest w stanie zaakceptowac t¢ omylnosé, a jako alternatywe,
ktdra nie jest w stanie jej przyjaé, przedstawia spoteczenstwo zamknigte. Jednak zestawiajac
te dwa, zamienne spoleczenstwa niemal natychmiast uznaje, ze spoteczenstwu otwartemu
grozi niebezpieczenstwo nadmiernej swobody i anarchii, a co za tym idzie, utworzenie
niefunkcjonalnego panstwa.

Chcac respektowac poglady George’a Sorosa, warto bytoby najpierw przywota¢ pewne
fakty zjego zycia, przesledzi¢ drogg dojrzewania, przeanalizowac pierwsze potyczki ze ztem
jako mtodego cztowieka. Z pochodzenia Wegier, urodzony w roku 1930 w Budapeszcie,
dorastat w rodzinie zydowskiej, kultywujacej tradycje poszanowania praw cztowieka. Do-
$wiadczony przesladowaniami podczas I wojny §wiatowej musiat wyemigrowac na wyspy
brytyjskie, gdzie, nie majac pienigdzy ani przyjaciot, zrozumiat, co to samotno$¢. Jako stu-
dent London School of Economics pod wptywem koncepcji gospodarczo-socjologicznych
wielkiego mistrza filozofii — Karla Poppera, uznat za cel zyciowy zarobienie pieni¢dzy,
ktére pozwolityby mu zajac si¢ pisarstwem i filozofia. W roku 1956 Soros przeniost si¢ do
Stanow Zjednoczonych, gdzie zaczat gromadzi¢ wielki majatek poprzez miedzynarodowy
fundusz inwestycyjny, ktorego byt zatozycielem i zarzadca. Kiedy sukcesy na rynkach
finansowych przeszty jego naj$mielsze oczekiwania, a fundusz hedingowy wynosit prawie
100 milionéw dolaréw, zaczat rozwazac sposoby ich stosownego wydawania. Na poczatku
stworzyt Fundacj¢ Spoteczenstwa Otwartego, ktora, jak sam twierdzi, startowala powoli.
Obecnie na $wiecie jest juz ogromna sie¢ tych instytucji, a ich gtdwnym celem jest wspieranie
zbiorowosci obywatelskiej oraz pomaganie rzadom wielu krajéw w skutecznos$ci dziatan
1 szerzenia demokratyzacji.

Mimo szerokiej dziatalnosci filantropijnej oraz faktu, ze jego pieniadze pomogty wielu
ludziom, posta¢ Sorosa ciagle budzi mndstwo kontrowersji. Jedni zarzucaja mu, ze jako
milodzieniec probowat handlowac waluta na czarnym rynku w czasie okupacji niemieckiej na
Wegrzech. Drudzy, ze dorobit si¢ na spekulacjach, prowadzonych akcjami tzw. Smieciowych
przedsigbiorstw. Postanowit wtedy zainwestowac w akcje tych firm, gdyz miaty wowczas
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cigzka sytuacj¢ finansowa. Zainspirowany naukami Poppera, Soros uwierzyt w zalozenia,
ze skoro firmy przetrwaty najgorszy kryzys, to na pewno maja zdolnos¢ tworzenia zyskow,
ktore spowoduja wzrost ich kursu. Skromna teoria zaznaczyta si¢ w praktyce i dala ogromne
profity, stanowiace zadowolenie ich posiadacza, a zarazem zawis$¢ konkurencji.

Soros, z racji preznej dziatalnosci i braku zahamowan w formutowaniu swoich newral-
gicznych ocen Busha, ma tez wielu zwolennikow. W omawianej ksiazce jawnie krytykuje
obecna administracje prezydenta Stanow Zjednoczonych i ostro sprzeciwia si¢ hegemonii
tego kraju opartej na aktualnej doktrynie politycznej. Wodzowi USA zarzuca nadmierng
walke z terrorem, a co za tym idzie, zaniedbanie innych obowiazkéw wobec narodu. Uwaza,
Ze wojna za granicami panstwa powoduje w §wiadomosci spoteczenstwa tworzenie komfortu
psychicznego, ktory to w konsekwencji nie potrafi dopuszcza¢ do wiadomosci przykrych
prawd. Potgpia metody walki amerykanskich wojsk w Iraku, zarzucajac tym samym brak
troski o straty w ludziach na Bliskim Wschodzie na rzecz obrony wilasnej. W konsekwencji
nasilito to rebeli¢ i nie zapewnito bezpieczenstwa okupowanemu narodowi. Jesli Amerykanie
beda hotdowaé takiemu stanowi rzeczy, to potega i dobrobyt wczesniej czy pozniej upadna.
Poprzez utrzymywanie intencjonalnosci obywateli w poczuciu bezpieczenstwa, zamiast dazy¢
do obalenia tyranii, rzady Busha steruja ku katastrofie. Dlatego glownym zatozeniem
G. Sorosa jest transformacja polityki mocarstwa Narodow Zjednoczonych i zmiana nasta-
wienia obywateli, by nie dopusci¢ do upadku catej cywilizacji.

Nie jest to zadanie tatwe. Wymaga wysitku, jaki zwiazany jest z dotarciem do prawdy. Tu
autor przypomina, ze prawda si¢ manipuluje —falszywe metafory i inne sofizmaty, ktérymi
karmi si¢ spoteczenstwo, miewaja dotkliwe konsekwencje.

Tak dzieje si¢ wspotczesnie. Ameryka dostata si¢ w rece ekstremistycznych ideologow
(demagogéw), ktorym przewodza wiceprezydent Dick Cheney i sekretarz obrony Donald
Rumsfeld — sadza oni, ze prawda da si¢ manipulowaé. Manipulowali nowo wybranym
prezydentem i ceniagcym komfort psychiczny spoleczenstwem. Zdaniem Sorosa, istnieje
jednak rzeczywisto$¢, ktora przekracza ich zdolnosci pojmowania, dlatego owa rzeczywi-
stos¢ musi przekresli¢ t¢ polityke.

Gloéwna przyczyna zta, wedhug George’a Sorosa, jest falszywa metafora, nazywana wojna
z terrorem, jaka kieruje si¢ prezydent Stanow Zjednoczonych. Wyrzadzita ona juz bardzo
powazne szkody amerykanskiej pozycji w $wiecie, stala si¢ zagrozeniem dla spoleczenstwa
otwartego. Mimo to uwaza sig, ze jest ona odpowiedzia na atak z 11 wrze$nia. Poki spo-
leczenstwo amerykanskie, zgodnie z ostrzezeniami finansisty, nie wyrzuci tej zwodniczej,
zgubnej metafory, sytuacja nie ulegnie poprawie. Amerykanie musza uswiadomic sobie, ze
na nich spoczywa odpowiedzialnos¢ za swiat, gdyz sa dominujaca potega.

Autor zatroskany o losy $wiata i ludzkos$ci, w swojej rozprawie dokonuje wielu poréwnan.
Niektore z nich mozna uzna¢ za zbyt restrykcyjne. Jedna z takich kombinacji jest zesta-
wienie Stanéw Zjednoczonych z nazistowskimi Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim. To, ze
rosyjscy komuni$ci opanowali panstwo w wyniku rewolucji, a w Stanach Zjednoczonych
ruch konserwatywny przejat Parti¢ Republikanska, nie jest az tak analogiczne do obecnej
cywilizacji $wiatowej. Nawet konfrontujac traumatyczne wydarzenia z dnia 11 wrzes$nia,
jakie miaty miejsce w Nowym Yorku 2001 r., nie da si¢ ich przyblizy¢ do okrutnych mor-
dow, jakich dokonano na milionach ludzi podczas Il wojny §wiatowej. Nalezy uznac jednak,
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ze tymi zatrwazajacymi i skrajnymi spotecznosciami niegdys kierowalto, a obecnie rzadzi
egoizm, terroryzm, brak szacunku do drugiego cztowieka, naruszanie jego wszelkich praw
oraz nieodparta che¢ wtadzy.

Pragnac udowodni¢ potrzeby zmiany i konieczno$¢ wdrazania ich w umysty ludz-
kosci §wiata, autor odwotuje si¢ do koncepcji spoteczenstwa otwartego. Natchniony
ideami swojego mistrza, ojca myslowych konstrukcji — Poppera, ttumaczy, ze powinno
charakteryzowa¢ si¢ akceptacja niepewnosci, ktéra z kolei jest nierozerwalnie zwia-
zana z rzeczywistoscia. Tylko wtedy stworzona zostanie gwarancja, ze spoteczenstwo
otwarte nauczy si¢ przyjmowac¢ do wiadomosci wszelkie wahania i by¢ $wiadome
zmiennych stanéw rzeczy. Bedzie to Swiadomym i skutecznym antidotum na zgub-
ne stanowisko oparte na ,,psychicznym komforcie”. Zgodnie z tym, jak sam napisat
W swoim eseju:

Zalety spoteczenstwa otwartego polegaja na tym, ze pozwala ono ludziom radzi¢ sobie
Z niepewna rzeczywistoscia i zapewnia im najwyzszy mozliwy poziom osobistej wolno-
$ci, jaki daje sig pogodzi¢ z zaspokajaniem spotecznych potrzeb. Spoteczenstwo otwarte
podkresla zwlaszcza konieczno$¢ wolnosci mysli i stowa (s. 23).

Autor, szukajac odpowiedzi na pytanie, co dzieje si¢ z tadem §wiatowym, dochodzi do
interesujacego konsensusu. A mianowicie... uwaza, ze tylko Amerykanie sa w stanie wziac¢
na siebie przywodztwo w obronie wspolnych interesow ludzkosci. Majac to na uwadze,
naktada na nich powazne obowiazki.

Zwraca uwage na dysproporcje, jakie zachodza migdzy wiadza nad natura a zdolnoscia
rzadzenia, ktéra pozostaje daleko w tyle. Poniewaz G. Soros w przewidywanej przysztosci
nie widzi innego kraju, ktory moglby zastapi¢ Stany Zjednoczone w dominacji nad §wiatem,
zaktada powazne konsekwencje sytuacji, gdyby nie sprawdzily si¢ w swej przywodczej roli.
Najskrajniejsza wizja to samounicestwienie naszej cywilizacji.

Mimo tych smutnych horoskopow, mimo zawitosci filozoficznych dywagacji autora,
powinno si¢ przeczytac esej Nowy, okropny swiat George’a Sorosa. Nie wprowadzi nas on
w stan euforii, zachwytéw nad doskonato$cia §wiata. Nie takie jest jego zadanie. Mimo
wielu kontrowersji, jakie budza poglady filantropa, maja one jedna niewatpliwa zaletg. Za-
leta ta jest dazenie do tego, by cztowiek, cztonek ludzkiej zbiorowosci XXI wieku stanat na
pewnym gruncie i jasno zdat sobie sprawg z tego, jakie zagrozenia niesie mu ten ,,okropny
swiat”. Tylko wtedy wspodlczesny cztowiek bedzie mial mozliwos¢ przeciwdziatania zhu,
a o to przeciez chodzi. Smutne jest tylko to, Ze i tak mato kto docenia po§wigcenie i dobro-
dziejstwo znanego finansisty, ktory swoj majatek postanowit wykorzystac po to, by innym
moglo zy¢ sig lepiej...



