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Georg Grzyb

Tu, Was Du Willst.
Kilka uwag o granicach

W powiesci Die unendliche Geschichte autora Michaela Ende jej gtéwny bohater Ba-
stian otrzymuje w punkcie kulminacyjnym akcji amulet, ktdry na pierwszy rzut oka daje
mu nieograniczona wladze'. Amulet ten zaopatrzony jest w napis ,,Tu, Was Du Willst”
(Rob, co ci si¢ spodoba). Oznacza to, ze wszystkie zyczenia Bastiana od razu zostana
spetnione, a spetnione zyczenia to nowe epizody akcji, to rozkwit tego wymyslonego kraju
Phantdsien, w ktorym akcja si¢ dzieje. Swoimi Zyczeniami Bastian stwarza Phantdsien na
nowo. Im wigcej zyczen, tym bardziej fascynujacy rozwdj fantastycznego kraju. Bastian
wigc konsekwentnie nie ogranicza swoich zyczen. W przebiegu akcji okazuje si¢ jednak,
ze kazde spetnione zyczenie ma swoja ceng. Wchtania ono Bastiana tak gleboko w §wiat
fantazji, ze stopniowo traci kontakt ze §wiatem rzeczywistym, w ktérym zyje. Po kazdym
spelnionym zyczeniu Bastian trochg zapomina, kim jest naprawdg¢. Zapomina, ze nie jest
postacia powiesci Die unendliche Geschichte, tylko jej czytelnikiem. Na koficu zna on
tylko swoje imi¢. W tym stanie Bastian dociera do pewnego miasta w kraju Phantdsien
z dziwnymi mieszkancami. Nie wiedza oni, co robia, bo stracili pamig¢ i z tego powodu
nie wiedza tez, kim sa. To przeraza naszego bohatera, bo ci dziwni ludzie to jego poprzed-
nicy. Oni tez kiedys$ byli nosicielami tego samego amuletu, oni tez za pomoca spetnionych
zyczen tworzyli Phantdsien. Bastian dowiaduje sig, ze ci dziwni ludzie stracili swe ostatnie
zyczenie 1 z tego powodu zaden z nich nie moze powrdci¢ do swego $wiata realnego.
Bastian nie zapomina pouczenia, ze liczba zyczen jest ograniczona, i z tego powodu udaje
mu si¢ powroci¢ z Phantasien, z kraju, ktory istnieje tylko jako fikcja literacka, do swojego
$wiata realnego. Urok tej powiesci polega na tym, ze Swiat realny Bastiana takze jest fikcja

' M. Ende, Die Unendliche Geschichte, Darmstadt: Deutsche Buchgemeinschaft, 1979, s. 199.
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literacka. Oznacza to, ze czytelnik powiesci poznaje Bastiana jako matego chiopca, ktory
w pewnym momencie lektury staje si¢ wiasnie jedna z postaci narracji Die unendliche
Geschichte. Mamy wigc dwie granice, t¢ migdzy czytelnikiem i Bastianem, 1 t¢ migdzy
Bastianem i bohaterami ksiazki, ktora on czyta i ktorej sam staje si¢ bohaterem.

Na koncu akcji czytelnik dowiaduje sig, ze Bastian nauczyt si¢ jeszcze jednej rzeczy.
Widzi teraz réznicg miedzy Phantdsien i $wiatem realnym, w ktoérym zyje. Tym samym
jest on w stanie Swiadomie przekracza¢ granicg miedzy swoja rzekoma rzeczywistoscia
1 fantazja, przyczyniajac si¢ do rozwoju obydwu $wiatéw. Czytelnik moze teraz zastania-
wia¢ si¢ nad podej$ciem do swojej rzeczywistosci i do roli, jaka fantazja moze odgrywac
przy rozwiazywaniu roéznorakich probleméw tejze rzeczywistosci.

W literaturze niemieckiej istnieje jeszcze inna postaé, ktorej zyczenia sa nieograniczo-
ne, 1 ktora chciataby przekroczy¢ granice swej rzeczywistosci, ale z catkowicie innych
powodow niz Bastian. Ta postacia jest Faust, bohater tragedii Goethego. Jest on gotowy
sprzedac swoja dusze, przekroczy¢ kazda granice, aby zaspokoié nieograniczone pragnie-
nie wiedzy i wtadzy. Dla zaspokojenia swoich zyczen Faust jest gotow zniszczy¢ $wiat
(rozwiazac jego granice), w ktorym zyje:

O tamten $wiat nie troszczg si¢ zbyt duzo,

Gdy poczynania twoje $wiat ten zburza,
Niech sobie bedzie tamten...

Podroz Fausta przez maty 1 wielki §wiat mozna okresli¢ jako state przekraczanie gra-
nic, granic czasu (podréz w Sredniowiecze 1 antyk), granic praw natury (magia) i praw
moralnych (tragedia Matgorzaty i mord na parze Filemon i Baucis). Faust nie powraca
jednakze do swojego $wiata realnego jak Bastian. Koniec Fausta to ostateczne przekro-
czenie granic tego $wiata®, bo jego dusza wedruje do nieba. Koniec ten do dni dzisiejszych
nie doczekat si¢ ostatecznej nieckwestionowanej interpretacji.

W tych dwoch przyktadach granice dziela: fantazje od $wiata rzeczywistego, wiedz¢
od niewiedzy, dobro od zta. Umiejetne przekraczanie pierwszej granicy przez Bastiana
i czytelnika powiesci wzbogaca §wiat fantazji i $wiat realny. Podréz Fausta jest chyba
przykladem tego, jakich granic nie powinni$my przekraczaé. Przed zaglgbieniem jednak
tego problemu chciatbym zwréci¢ uwage na inny aspekt granicy, mianowicie na granicg
jako zrodto pewnego procesu. Z tego powodu powrdce do podrozy Fausta.

W éredniowieczu, na dworze cesarza Faust jest §wiadkiem wprowadzenia pieni¢dzy
w gospodarce feudalnej. W tragedii Goethego* pieniadze pozwalaja ludziom, ktorzy do-
staja je od cesarza, na roznego rodzaju przyjemnosci, na powigkszenie majatku, nawet
na zakup ziemi. Ale teoria ekonomiczna wychodzi z zalozenia, Zze motorem ekonomii
jest niedobor:

2 J.W. Goethe, Faust, cz. I i II. Przetozyt F. Konopka, Warszawa: Pafstwowy Instytut Wydawniczy 1977,
wiersz 1660 i nast.

3 J.W. Goethe, Faust, cz. 11, akt V, scena Zlozenie do grobu.

4 J.W. Goethe, Faust II, akt I, scena Ogrod zamkowy.

12



Tu, Was Du Willst. Kilka uwag o granicach

Ekonomia zajmuje si¢ badaniami nad tym, jak ludzie radza sobie z niedoborem, z tym
nieuniknionym faktem, iz nasze potrzeby sa zazwyczaj wigksze od mozliwosci ich
zaspokojenia’

Jeszcze wyrazniej podkresla to ksiazka pod tytutem Wirtschafi z serii Basiswissen Schule
wydawanej przez wydawnictwo Duden. Celem tej serii jest propagowanie podstawowych
wiadomosci dla szkot §rednich, to znaczy tego, co kazdy uczen powinien wiedzieé, zeby mogt
zrozumie¢ podstawowe prawa §wiata, w ktorym zyje, i tym samym w petni stac si¢ cztonkiem
naszego spoteczenstwa. Tutaj problem jest przedstawiany w sposob nastgpujacy:

Die Tatsache, dass nicht alle Giiter in so ausreichendem Umfang zur Verfligung stehen,
um alle Bediirfnisse kostenlos zu befriedigen, bezeichnet man in der Volkswirtschaft als
Knappheit ... Bediirfnisse sind die Voraussetzung und die Grundlage des Wirtschaftens.

... Allen Bediirfnissen ist eines gemeinsam, sie sind unbegrenzt®.
Fakt, Ze nie wszystkie dobra mamy do dyspozycji w tak wystarczajacej ilosci, zeby$my
mogli zaspokoi¢ nasze potrzeby bez kosztow, okreslany jest w ekonomii jako niedobér...

Potrzeby to przestanka i fundament gospodarowania... Wszystkie potrzeby maja wspolna
cechg, sa one nieograniczone.

Nieograniczone zyczenia, o tym mowity juz historie Bastiana i Fausta. Byly to zyczenia
postaci literackich, ale ekonomia bada zadania w §wiecie realnym. Nasze, jako podmiotow
$wiata realnego, nieograniczone zadania sa wigc wedtug tych cytatow motorem kazdej
gospodarki. Ale nasza sytuacja jako podmiotéw procesow ekonomicznych rozni si¢
fundamentalnie od sytuacji Bastiana i Fausta, poniewaz my nie mozemy wyj$¢ poza gra-
nice, jakie dyktuje nam cytowany niedobor. To, czym mozemy gospodarowac, ma swoje
jednoznacznie wytyczone granice. Mamy wigc tutaj do czynienia z sytuacja catkowicie
paradoksalna: fakt, ze dobra istnieja tylko w ilosciach ograniczonych, Ze istnieja granice
moznos$ci dysponowania nimi, jest motorem proceséw ekonomicznych, od ktérych spo-
dziewamy si¢ coraz wigkszego dobrobytu, od ktorych spodziewamy si¢ statego wzrostu
naszej gospodarki, statego wzrostu PKB.

Dzi$, na poczatku XXI wieku zaczynamy jednak odczuwac te granice i to w sposob
coraz bardziej bolesny. Oto fragment jednego z licznych artykuléw na ten temat:

Skarby $wiata si¢ kurcza. Wkrotce zabraknie ropy i gazu, wysychaja zrodta wody
pitne;j...".
Co w tej sytuacji przeraza, to fakt, ze wigkszo$¢ z nas nie chce widzie¢ tego podstawowe-
go paradoksu ekonomii. Ciggle budujemy samochody z motorami uzywajacymi wigcej
paliwa niz modele poprzednie, ciagle budujemy wigcej drog, coraz czesciej postugujemy
sie samolotami, ciagle nie chcemy widzie¢, ze maleja obszary zyzne?, a my zaczynamy

> S.M. Flynn, Ekonomia dla bystrzakéw, Gliwice: Helion 2007, s. 28.

¢ S. Hustler, A. Kniippel, Adelgund 2007 Wirtschaft, DUDEN, Basiswissen Schule, Mannheim: DUDEN

PAETEC Schulbuchverlag, s. 8 i 9 (thumaczenie na jgzyk polski — G.G.)

E. Bendyk, Wyssana matka Ziemia, ,,Polityka”, nr 11, 15 marca 2008.

8 Zob. dokumentacj¢ w ,,Monde diplomatique. L’atlas environnement”, Hors-Serie. Zob. tez ,,Der Spiegel”
nr 17/21. 4.2008; artykuty pod tytutem Reich wettet gegen arm [Loteria bogatych przeciw ubogim] o cenach
na artykuly spozywcze.
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uprawiac rosliny do ,,spozycia” nie tyle przez ludzi, co przez ich samochody. Wydaje sig,
ze we wszystkich nas jest co$ faustowskiego, ze ciagle czekamy na to, iz jaka$ mefistofele-
sowska magia otworzy nam tory do $wiata bezwzglednej, nieograniczonej konsumpcji.

Ze $wiat, w ktérym Zyjemy, ma swoje granice, nie jest odkryciem filozofii wspotczesne;.
W zwiazku z tym ograniczeniem, z tymi granicami naszej planety chciatbym przytoczy¢
mys$l Kanta z jego utworu Zum ewigen Frieden [O wiecznym pokoju], ktora podejmuje
ten problem. Kant zwraca uwage na to, ze powierzchnia naszej planety jest wspolna
wiasnoS$cia wszystkich istot ludzkich i jako powierzchnia kuli (za czaséw Kanta doktadna
postac¢ naszej planety nie byta jeszcze znana) jest ograniczona. | tu juz przytocz¢ Kanta
dostownie (wyttuszczenia w tek$cie sa mojego autorstwa):

Es ist hier, [...] vom Recht die Rede, und das bedeutet Hospitalitit (Wirtbarkeit) das
Recht eines Fremdlings, seiner Ankunft auf dem Boden eines andern wegen, von diesem
nicht feindselig behandelt zu werden. Dieser kann ihn abweisen, wenn es ohne seinen
Untergang geschehen kann; so lange er aber auf seinem Platz sich friedlich verhilt,
thm nicht feindlich begegnen. Es ist kein Gastrecht, worauf dieser Anspruch machen
kann (wozu ein besonderer wohltitiger Vertrag erfordert werden wiirde, ihn auf eine
gewisse Zeit zum Hausgenossen zu machen), sondern ein Besuchsrecht, welches allen
Menschen zusteht, sich zur Gesellschaft anzubieten, vermoge des Rechts des gemein-
schaftlichen Besitzes der Oberfliche der Erde, auf der, als Kugelfldche, sie sich nicht
ins Unendliche zerstreuen konnen, sondern endlich sich doch neben einander dulden zu
miissen, urspriinglich aber niemand an einem Orte der Erde zu sein mehr Recht
hat, als der andere”

Mowa [...] jest tutaj o prawie, to znaczy o hospitalno$ci (o ugoszczeniu) o prawie
kazdego obcego do tego, by nie by¢ traktowany wrogo, poniewaz przybyt on na grunt
innego. Ten moze go odprawié, jezeli nie zniszczy to przybysza; tak dlugo jednak, jak
przybysz zachowuje si¢ spokojnie, nie wolno mu trakowa¢ go wrogo. To nie jest pra-
wo goscinnosci, na ktore przybysz moze si¢ powotywac (do czego potrzebna bytaby
specjalna dobroczynna umowa zaakceptowania go na pewien czas jako domownika),
tylko prawo do odwiedzin, ktore uprawnia wszystkich ludzi do zaproponowania siebie
jako towarzysza, co wynika z prawa do wspolnego posiadania powierzchni ziemi, na
ktorej, jako na powierzchni kuli, ludzie nie moga rozpraszac si¢ w nieskoficzonosé, tylko
musza tolerowac sig jeden obok drugiego, od poczatku jednak nikt nie ma wigkszego
prawa do pobytu na pewnym miejscu ziemi niz kazdy inny.

W przytoczonych przyktadach pojecie granicy pojawia si¢ w roznych funkcjach.
W powiesci Die unendliche Geschichte jest to granica migdzy fantazja a $§wiatem real-
nym, jezeli wezmiemy pod uwagg strukturg narratywna catej powiesci, jest to tez granica
miedzy common sense a kreatywno$cia. Przekraczanie tej granicy wzbogaca tak zwany
$wiat realny, tak jak czyni to kazde dzielo sztuki, ale tez kazde kreatywne podejscie do
stawianych probleméw i tym samym umozliwia wykrywanie nowych ich rozwiazan.
Troche trudniejsza jest eksplikacja granic, jakie przekracza Faust, i tych, ktore sa pod-
stawowym pojeciem ekonomii.

° 1. Kant, Zum ewigen Frieden, [w:] F.P. Hansen (red.), Philosophie von Platon bis Nietzsche, Berlin:

Directmedia Publishing (=Digitale Bibliothek, Band 2), 2004b, s. 26, 809 (thumaczenie na jezyk polski
-G.G)
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W dalszym ciagu tego artykutu podejme probe analizy tego aspektu pojecia granicy.
Zaczng od Fausta. W swojej interpretacji tej tragedii Bohme zwraca uwage na motywy
Fausta, ktore sktaniajg go do zawarcia paktu z Mefistofelesem!”. Jest to problem, ktory
pojawia si¢ w historii kultury europejskiej wraz z powstaniem nowoczesnej nauki, tak
jak ja wypracowali przede wszystkim Galileusz i Newton. Charakter nowoczesnej nauki
najlepiej wyraza czgsto cytowane dictum Galileusza, ze Bog napisat ksigge natury w jezyku
matematyki. Ot6z jezyk matematyki jest jezykiem formalnym, to znaczy w ogole niczego
nie opisuje. W naukach w jezyku matematyki formutowane sg abstrakcyjne modele. Te
modele nie odzwierciedlaja konkretnych zjawisk, lecz tylko pewne struktury, to znaczy
wyliczaja wiadciwosci przedtem zdefiniowanych zbioréw albo klas, ktorych zrozumie-
nie pozwala nam ingerowa¢ w procesy zachodzace w naturze. Nauki nie opisuja calej
rzeczywistosci. Kazda nauka opisuje tylko pewien wycinek rzeczywistosci i to tylko
pod pewnym punktem widzenia. Ten stan rzeczy najlepiej opisuje Kant (wyttuszczenia
w tekscie — G.G.):

Als Galilei seine Kugeln die schiefe Flache mit einer von ihm selbst gewéhlten Schwere
herabrollen, oder Torricelli die Luft ein Gewicht, was er sich zum voraus dem einer
ihm bekannten Wassersdule gleich gedacht hatte, tragen lieB, oder in noch spéterer Zeit
Stahl Metalle in Kalk und diesen wiederum in Metall verwandelte, indem er ihnen etwas
entzog und wiedergab: so ging allen Naturforschern ein Licht auf. Sie begriffen, daB} die
Vernunft nur das einsieht, was sie selbst nach ihrem Entwurfe hervorbringt, daf3
sie mit Prinzipien ihrer Urteile nach bestdndigen Gesetzen vorangehen und die Natur
nétigen miisse, auf ihre Fragen zu antworten, nicht aber sich von ihr allein gleichsam
am Leitbande géngeln lassen miisse; denn sonst hidngen zufillige, nach keinem vorher
entworfenen Plane gemachte Beobachtungen gar nicht in einem notwendigen Gesetze
zusammen, welches doch die Vernunft sucht und bedarf. Die Vernunft mufl mit ihren
Prinzipien, nach denen allein iibereinkommende Erscheinungen fiir Gesetze gelten
konnen, in einer Hand, und mit dem Experiment, das sie nach jenen ausdachte, in der
anderen, an die Natur gehen, zwar um von ihr belehrt zu werden, aber nicht in der
Qualitiit eines Schiilers, der sich alles vorsagen 1dt, was der Lehrer will, sondern eines
bestallten Richters, der die Zeugen nétigt, auf die Fragen zu antworten, die er ihnen
vorlegt. Und so hat sogar Physik die so vorteilhafte Revolution ihrer Denkart lediglich
dem Einfalle zu verdanken, demjenigen, was die Vernunft selbst in die Natur hineinlegt,
geméB, dasjenige in ihr zu suchen (nicht ihr anzudichten), was sie von dieser lernen muf,
und wovon sie fiir sich selbst nichts wissen wiirde. Hiedurch ist die Naturwissenschaft
allererst in den sicheren Gang einer Wissenschaft gebracht worden..."

Naturalnie nie mozna przytacza¢ filozofii Kanta jako przyktadu przekraczania granic.
Ale o granice wlasnie tutaj chodzi, mianowicie o granice poznawalnosci natury. Doktadnie
to znaczy kantowskie sformutowanie ,,Bedingungen der Erkenntnis” (warunki poznawa-
nia). Te granice Kant bardzo wyraznie formutuje w powyzszym tekscie i w wyr6znionych
przeze mnie stowach: rozum pojmuje tylko to, co sam wedlug swojego planu wytwarza.

10 G. Bohme, Goethes Faust als philosophischer Text [Faust Goethego jako traktat filozoficzny], Kusterdingen:

SFG-Servicecenter Fachverlage GmbH, 2005
1. Kant, Kritik der reinen Vernunft, [w:] F.P. Hansen (red.), Philosophie von Platon bis Nietzsche, dz. cyt.,
s. 23670 1 nast.
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Przy tym jest on skazany na to, by zmusza¢ nature do odpowiedzi na swe pytania, tak
jak nominowany sedzia, zmusza §wiadkéw do odpowiedzi na jego pytania. O ile w toku
takiego procesu mozna stwierdzi¢, co si¢ ,,naprawde” zdarzyto, zalezy to stwierdzenie
—1 to trzeba stanowczo podkresli¢ — jedynie od techniki, od umiejgtnosci zadawania pytan.
O co ten nominowany sedzia nie zapyta, tego si¢ nie dowie i tym samym pozostanie to
na zawsze poza granicami jego wiedzy, tak samo jak kantowskie Ding an sich (rzecz
sama w sobie). Moim zdaniem Kant okresla bardzo doktadnie, w jaki sposob osiagamy
wiedz¢ naukowa. We wspolczesnych podrecznikach podkresla sig, ze wiedza naukowa
nie jest wiedza o pojedynczych faktach, tylko o pewnych klasach faktow!'?. Prawa nauko-
we nie sg opisem zwigzkow zachodzacych pomigdzy konkretnymi wydarzeniami, tylko
zwiazkow migdzy pewnymi klasami wydarzen. I w tym znaczeniu wiedza naukowa to
abstrakcyjne modele pewnych klas wydarzen, a nie — podkreslam jeszcze raz — konkret-
nych wydarzen. Tak na przyktad: ,,Gramatyka generatywna stanowi probe formalnego
1 w pelni wyartykulowanego opisu zasad i regut gramatyki obecnej w umysle idealnego
mowcy-stuchacza'?, to znaczy nie chodzi tu o konkretne zdania, tylko o abstrakcyjny
model tych zdan, i nie o konkretnych ludzi, tylko o ,,idealnego méwce-stuchacza”. To
operowanie konstruktami zamiast konkretami przyczynito si¢ jednak do tego rozwoju
nauk i do tych ich konkretnych zastosowan, ktdre sprawiaja, ze zyjemy i korzystamy
dzi§ z wygody cywilizacji technologiczno-informacyjnej, ze zaczynamy eksploatowac
kosmos, manipulowa¢ genami, nawet pozwala¢ sobie na takie rewelacyjne przezycia jak
second life w cyberprzestrzeni.

Podsumowujac, mozna by powiedzie¢, ze rozwoj przede wszystkim nauk przyrodni-
czych wydarzyt si¢ dzigki samoograniczeniu, tak jak zostato ono po raz pierwszy explicite
sformutowane przez Kanta. I tutaj widze podobienstwo do wyzej juz wspomnianego
podstawowego zalozenia ekonomii jako nauki: rozwdj przez akceptacje granic. Przy
prezentacji podstawowych zatozen teorii ekonomicznych zwrocitem uwage na to, ze
sytuacja ekonomii jest paradoksalna. To dotyczy tez rozwoju nauk i postgpu wiedzy
naukowej, poniewaz postgp osiagnigty przez samoograniczenie jest jednocze$nie suk-
cesywnym przekraczaniem granic, tym razem granic poznawalno$ci §wiata. Jako jeden
tylko przyktad przytocze rozwoj nauk fizycznych, jaki nastapit od mechaniki Newtona
do teorii relatywno$ci Einsteina.

Dzisiaj, na poczatku trzeciego tysiaclecia, rozwoj ten jest jednak coraz bardziej kwe-
stionowany. Zeby to wyjaénié¢, powracam do Fausta i do pytania, co jest zrodtem jego
niedosytu. Na poczatku tragedii Faust jest przedstawiany jako naukowiec, ktory odnidst
sukces. Ponadto w Prologu w niebie Faust przedstawiany jest jako naukowiec, ktory moze
stuzy Bogu ,,raz gorzej raz lepiej”, ale ktéry ma by¢ poprowadzony ,,wkrotce do §wiat-
ta”!'. Brak osiagnie¢ nie moze wiec by¢ poszukiwanym powodem jego niezadowolenia.

12 'W. Detel, Erkenntnis und Wissenschafistheorie, Stuttgart: Reclam (= Ders.: Grundkurs Philosophie, Bd. 4;
Reclam Universal Bibliothek, Bd. 18471), 2007, rozdziat 13.

P. Stalmaszczyk, Koncepcje ,,jezyka” i ,, gramatyki” w gramatyce generatywnej i w semantyce pojeciowej,
[w:] P. Stalmaszczyk (red.), Metodologia jezykoznawstwa. Podstawy teoretyczne, £.6dz: Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, 2006, s. 65.

4 J.W. Goethe, Faust I. Prolog w niebie, dz. cyt.
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W swojej interpretacji Béhme, moim zdaniem przekonujaco, wykazuje, ze Faust jest nie-
zadowolony z samej natury wiedzy naukowej'®. Wiedza ta, ktorej wzorem jest mechanika
Newtona, i ktora w rewolucji przemystowo naukowej od drugiej potowy XVIII wieku
realizuje program panowania nad natura, jest tez w pewnym sensie pogwalceniem natury.
Przypominam sformutowanie Kanta, ze naukowiec w roli sedziego zmusza natur¢ do
odpowiedzi na jego pytania. Dazenie Fausta idzie jednak glebiej. Szuka on odpowiedzi na
pytanie ,,was die Welt/Im Innersten zusammenhélt” (czym jest ta potega/ Co wngtrzne sity
Swiata w jedno sprzega”)'®. To jest pytanie o istote rzeczy, ktorych mechanika Newtona
nie zadaje. Newton nie wyjasnia natury grawitacji, podstawowego pojecia jego fizyki.
Hypothesis non fingo znaczy, ze w tej fizyce na zatozenia metafizyczne nie ma miejsca'’.
Tragedia Fausta polega migdzy innymi na tym, ze ulegajac pokusie Mefistofelesa bgdzie
on uzywac przemocy i tym samym, jak juz wspomniatem, przekracza¢ granice moralno-
$ci. I tutaj powracam do pierwotnego watku moich rozwazan. Program wykorzystania
nauki do panowania nad natura prowadzi nas, ktorzy go wykonujemy, do paradoksalnej
sytuacji. Przez wieki realizowania tego programu ciagle przekraczali$my granice naszych
mozliwosci, przekraczaliSmy granice naszych dziatan, tak jak Faust kolonizowaliSmy
coraz wigcej wymiarow natury nie tylko na naszej planecie, bo zaczynamy — jak si¢ to
moéwi — zdobywac kosmos. Realizujac ten program rozszerzaliSmy si¢ na naszej planecie,
coraz czg¢sciej zamieszkujac obszary zagrozone, tak ze katastrofy, ktore i tak si¢ zdarzaja,
trafiaja coraz wigksza ilo$¢ ludzi'®. Do tego trzeba wzia¢ pod uwage, ze cze$¢ katastrof,
ktérych w ostatnich latach jestesmy $wiadkami, to prawdopodobnie skutki tego progra-
mu: ,,Das Projekt der Naturbeherrschung wird scheitern” (Projekt panowania nad naturg
poniesie kleske)”. Przytocze pare faktow, ktore moim zdaniem uzasadniaja te analize
Bohmego. Obserwujemy na catym $wiecie, ze rolnictwo przemystowo-naukowe prowadzi
do utraty zyzno$ci i statej desertyfikacji ziemi. Mimo do$wiadczen drugiej wojny Swia-
towej ciagle polepszamy nasze arsenaly masowej zagtady. Mimo niekwestionowanych
osiagni¢¢ medycyny naukowej ciagle pojawiaja si¢ nowe zagrozenia zdrowia, a stan
zdrowotny ludzkoS$ci poprawia si¢ tylko w regionach bogatych jak Europa czy USA,
przy czym nie wolno zapomnie¢, ze i w tych krajach nie wszyscy sq w stanie zaplacic¢ za
zabiegi. Mimo wzrostu produkcji agrarnej, ciagle nie jeste§my w stanie nakarmic¢ wszyst-
kich mieszkancow ziemi, a ceny zywnosci rosna. Mimo ze wiemy, ze energia atomowa to
maszyna, ktora mozemy tylko uruchomié, ale nie jesteSmy w stanie jej zatrzymac, ciagle
produkujemy odpady promieniujace, ktorymi nasi potomkowie beda musieli zajmowac
si¢ przez dziesiatki stuleci, i mimo to, ciagle wierzymy, ze jest to tania energia, co o$mielg
si¢ nazwac zabobonem XXI wieku.

Co doprowadzito do tego stanu rzeczy? Na poczatku zwracalem uwage na rdznicg
miedzy Bastianem a Faustem. Bastian, przekraczajac granicg miedzy swoja rzeczywi-

5 G. Bohme, Goethes Faust als philosophischer Text. Rozdziat siodmy: Technik und Gewalt [Technika
i przemoc], dz. cyt.

16 J.W. Goethe, Faust 1. Scena Nacht [Noc], dz. cyt.

7 G. Bohme, Goethes Faust..., dz. cyt., s. 41.

18 Tamze, s. 165.

19 Tamze, s. 164.
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stoscia a Phantasien, uzdrawia obydwa $wiaty. To jest przekaz tej powiesci: do rozwia-
zywania problemow nie zawsze nadaja si¢ stare algorytmy, nawet jezeli utatwiaty nam
prace dziesiatki razy. Ale Faust nie chce nikogo uzdrawia¢, jego dazenie, jak wykazuje
Bohme, jest dazeniem do wtadzy 1 wlasnosci. Mysle, ze tak trzeba odczytywac projekt
kolonializacyjny Fausta z ostatniego aktu tragedii. I tutaj moim zdaniem Goethe krytykuje
projekt panowania nad natura i uwypukla jego prawdziwy gwaltowny charakter. Faust to
wzor przedsigbiorcy dbajacego tylko o pomnazanie wiasnych zyskéw, niebioracego pod
uwagge prawdziwych kosztow w ramach podej$cia makroekonomicznego. Faust to wzor
kolonizatora wytgpiajacego autochtonoéw, to wzor konsumenta niepytajacego, w jakich
warunkach kupowany przez niego towar zostat wyprodukowany.

Ale trzeba pojs¢ jeszcze troche glebiej, zeby wytlumaczy¢ ostatnio wzmiankowane
zjawiska. Wskazywanie na roznice mi¢dzy Bastianem a Faustem tu chyba nie wystarczy.
Z tego powodu nalezy jeszcze glebiej zanalizowaé proces abstrakcyjny przy zdobywaniu
wiedzy naukowej. Juz zwrécitem uwagg na to, ze wiedzy naukowej nie interesuja kon-
kretne zjawiska, tylko pewne klasy zjawisk. Moim zdaniem mozna tez powiedzie¢, ze
wiedza naukowa nie bada konkretnych liczb, tylko wlasciwosci pewnej klasy obiektow
zwanych liczbami. I w tej klasie obiektow matematyka bada zachodzace migdzy nimi
zwiazki. Mowitem dotychczas, nawiazujac do Kanta, o samoograniczaniu, o abstrakcji.
Innym uzywanym pojeciem jest idealizacja. Omawiany tu proces polega na

[...] wprowadzeniu zatozen upraszczajacych w przeprowadzonej analizie rzeczywi-
sto$ci. Zalozenia te polegaja w badaniach na abstrahowaniu od istnienia pewnych
cech izwiazkow... W ten sposob w procesie idealizacyjnym eliminuje si¢ na jakis
czas z prowadzonych badan cechy i zjawiska nieistotne z punktu widzenia problemu
wymagajacego rozwiazania. Pod uwagg brane sa jedynie te z nich, ktore sa istotne dla
stworzenia uproszczonego obrazu analizowanej rzeczywistosci. Sg to ,,typy idealne”
modelu myslowego, uporzadkowane hierarchicznie.... ,, Typy idealne” kolejnych, coraz
wyzszych rzedow, zachowuja stopniowo coraz mniej wiasnosci objektow realnych?.

Eliminowanie pewnych cech to, moim zdaniem, podstawowy zabieg przy uzyskiwaniu
wiedzy naukowej, ktory pomoze wykazacé, jak dochodzi do wyzej krytykowanych zjawisk.
To eliminowanie taczy si¢ gleboko z faktem, ze nie zawsze §wiadomie postugujemy si¢
jezykiem w komunikacji personalnej. Co oznacza na przyklad twierdzenie: X jest ktam-
ca? Doktadnie rzecz biorac ktamca to nie jest cecha tylko dyspozycja, to znaczy, osoba,
o ktorej twierdzimy, ze jest klamca, bedzie w pewnych sytuacjach sktonna do ktamania;
ale wcale nie znaczy to, ze zawsze bedzie ktamac. Co to znaczy, jezeli lekarz leczy raka?
Lekarz ten ma przeciez przed soba pacjenta, a nie tylko sama chorobg. Doktadnie rzecz
biorac, powinien on leczy¢é pewna osobg, pewnego cztowieka z ciatem i dusza. Tutaj
mamy jeden z negatywnych skutkéw samoograniczenia, o ktorym dotychczas mowitem,
jeden ze skutkéw wprowadzenia ,,zatozen upraszczajacych”, o ktérych méwit Debski.
Te ,,zalozenia upraszczajace”, w ktorych pozostaje ,,coraz mniej wlasnosci obiektow
realnych”, sa jednym z gtownych zrédet omawianych tutaj problemoéw, bo w komunika-

20 J. Debski, Podstawy poznania naukowego, Bialystok: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Finansow i Zarza-
dzania, 2005, s. 45 1 nast.
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cji personalnej czesto — jak powyzsze przyktady demonstruja — uzywamy tych samych
»upraszczajacych” wyrazow, nie zdajac sobie z tego sprawy.

Nie jest nowym odkryciem, ze jezyk w pewnym stopniu determinuje nasz obraz §wia-
ta?!. Jezeli nasz jezyk jest peten zatozen upraszczajacych, jezeli zamiast o konkretnych
ludziach z konkretnymi uczuciami bedziemy moéwic tylko o sile roboczej, nie zdajac
sobie sprawy, ze jest to mowa upraszczajaca, nie bedziemy w stanie rozwiazac konfliktow
socjalnych. I teraz trzeba zwrdci¢ uwage na ceche wspolna jezykom indoeuropejskim,
w ktorych zostaty sformutowane tutaj omawiane wlasciwosci jezykow naukowych. Jezyki
indoeuropejskie maja tendencj¢ do przedstawiana rzeczywistosci jako zbioru rzeczy. Nie
zawsze zdajemy sobie sprawg z tego, ze takie rzeczowniki jak mito$¢, prawda, altruizm,
komunikacja w ogole zadnych rzeczy nie oznaczaja. Juz Ludwig Wittgenstein zwrocit
na to uwage, ze rzeczywisto$¢ to nie zbidr wszystkich rzeczy?. Jezeli jednak ulegamy
sugestiom naszego jezyka, i jezeli postujemy si¢ nieswiadomie jezykiem, ktory coraz
wigcej abstrahuje od ,,wtasno$ci obiektow realnych”, dochodzi do takich wydarzen, jak
te, o ktérych zaraz bedzie mowa. Podkreslam stanowczo, ze w nastgpujacych przyktadach
nie chodzi mi o oskarzanie wyzej opisanej metodyki zdobywania wiedzy naukowej lub
samych jezykoéw naukowych. Te przyktady maja pokazac, ze istnieje podobienstwo migdzy
abstrakcja w nauce i pewnym sposobem postugiwania si¢ jezykiem w konkretnym zyciu
spotecznym. Ten sposob polega na tym, ze w mowie potocznej musimy takze abstrahowac.
Tak na przyktad wyrazenie kandydat abstrahuje od wszystkich wtasciwosci konkretnego
studenta i wyraza tylko, ze ten student zgtosit si¢ do jakiego$ egzaminu. Jezeli komisja eg-
zaminacyjna (uwaga! to tez jest abstrakcja!) widzi w pewnym momencie tylko kandydata,
nie bedzie w stanie oceni¢ wszystkich jego zdolnosci. Nastepujace przyktady sg apelem,
zeby uswiadomic sobie ten mechanizm i tym samym uwolni¢ si¢ od niego w komunikacji
personalnej, uswiadomi¢ sobie, ze przekraczamy granice, jezeli w komunikacji personalnej
moéwimy o ludziach jak o pewnych klasach abstrakcyjnych obiektow.

Po pierwsze, cheiatbym zwroci¢ uwage na incydent z poczatku pierwszej wojny $wiato-
wej. Obszerna relacje tych wydarzen znalez¢ mozna w ksiazce Jiirgsa Der kleine Frieden
im Grofsen Krieg [Maly pokdj w Wielkiej Wojnie]. Ot6z na $wigta Bozego Narodzenia
1918 roku na prawie calym froncie zachodnim zotnierze obydwu stron zaczgli wspolnie
obchodzi¢ Boze Narodzenie. Zamiast do siebie strzelaé, to znaczy zamiast postugiwac sig
jezykiem, ktory abstrahuje od ,,wtasnosci obiektow realnych”, przestali uzywac klasyfi-
katora wrog 1 postugiwali sig jezykiem stwarzajacym wspolnotg, wspdlnote chrzescijan
obchodzacych $wigto urodzin Boga, w ktorego przeciez po obydwu stronach frontu wie-
rzono. W konsekwencji zamiast likwidowac, wrogdéw zaczeli wspolnie $piewaé koledy
1 wymieniac¢ prezenty. Organizowali nawet wspolne imprezy sportowe, zacze¢li nawiazywac
kontakty. Catkowicie zaskoczone 1 wécieklte sztaby generalne obydwu stron dopiero po
kilkunastu dniach byty w stanie zmusi¢ oficeréw i zotnierzy do podjecia dziatan wojen-

2L Zob. np. dyskusje tezy Sapira-Whorfa w: J. Matsumoto, Psychologia miedzykulturowa, Gdansk: GWP, 2007,
albo J. Funke, Sprache und Denken: Einerlei oder Zweierlei? Vortrag am 18.11.1999. Interdisziplinéres
Forum — Ringvorlesung Wintersemester 1999/2000 ,,Sprache und Denken” Universitit Heidelberg.

2 L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, London: Routlegde and Kegan Paul, caty § 1.
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nych, to znaczy do nazywania wszystkich braci w wierze, ktorzy znajdowali si¢ po drugiej
stronie frontu, wrogami. Kary byty surowe, najsurowsze w armii francuskiej. W ksiazce
Jiirgsa mozna przeczytac¢, ze w armii niemieckiej, w oddziale bawarskim pewien zothierz
buntowal si¢ przeciw tej fraternizacji. Uzywajac dalej jezyka abstrahujacego od ,,wtasnosci
obiektoéw realnych”, twierdzil, ze wojna nie stuzy do fraternizacji z ludzmi (powtarzam,
to byli bracia w wierze), tylko ze stuzy do zabijania wrogéw. Jego koledzy nie zwracali
jednak na to uwagi. Mowili o nim: ,,zu preuBisch stur, dieser Osterreicher” (ten Austriak
za bardzo zachowuje si¢ jak pruski pedant)®. Znane i udokumentowane jest nazwisko
tego zachowujacego si¢ z pruska pedanteria Austriaka: Adolf Hitler. Udokumentowany
tez jest jgzyk Hitlera, w ktorym roito si¢ od wrogdw 1 innych wyrazen abstrahujacych od
»wlasnosci obiektow realnych”.

Chcialbym poda¢ drugi przyktad tego mechanizmu. Czwartego pazdziernika 1943
roku odbyta si¢ w Poznaniu konferencja przywodcow SS, na ktorej Himmler wyjasnial,
jak powinni postgpowaé i zachowywaé si¢ cztonkowie SS w akcji likwidacji Zydow
europejskich. Himmler zwrdcit uwage na fakt, ze tatwo powiedziec ,,Das jiidische Volk
wird ausgerottet” [Narod zydowski bedzie wytepiony]*. Jest to bowiem cze$cig programu
politycznego i kazdy towarzysz partyjny chetnie powtarza: ,,ganz klar, steht in unserem
Programm, Ausschaltung der Juden, Ausrottung, machen wir” [oczywiscie, to nasz pro-
gram, wyeliminowanie Zydéw, wyplenienie, zatatwimy to]?. Ale potem, twierdzi dale;
Himmler, przychodzi 80 milionow rzetelnych Niemcow i kazdy ma swojego uczciwego
Zyda — jasne, ze Zydzi to $winie, ale ten jeden, to bardzo fajny Zyd. I tu Himmler apeluje,
ze trzeba zosta¢ twardym i1 wykona¢ postawione zadanie, to znaczy uzywac klasyfikatora
Zyd abstrahujacego od ,,wlasnosci obiektow realnych”, i w ten sposéb zapieraé przed
soba, ze to tez sa istoty ludzkie.

Von Euch werden die meisten wissen, was es heifit, wenn 100 Leichen beisammen liegen,
wenn 500 daliegen oder wenn 1000 daliegen. Dies durchgemacht zu haben, und dabei
... ansténdig geblieben zu sein, das hat uns hart gemacht.

Wigkszos$¢ z was wie, co to znaczy, jak tam lezy 100 trupow, jak lezy ich tam 500 albo
lezy ich 1000. Przezywajac co$ takiego i... nadal pozostajac przy tym przyzwoitymi, to
zrobito nas twardymi®.

Moim zdaniem Himmler apeluje do swoich oficerow, by dalej postugiwali si¢ omawia-
nym wiasnie mechanizmem, by dalej uzywali klasyfikatora Zyd, jako wyrazenia, ktore
abstrahuje od ,,wtasnosci obiektow realnych”. W jezyku propagandy nazistowskiej Zyd
to zagrozenie, ktore trzeba zlikwidowac. Postugiwanie si¢ jezykiem abstrahujacym od
»wlasnosci obiektow realnych” w komunikacji personalnej jest niebezpiecznym prze-
kraczaniem granicy w zyciu spotecznym, mianowicie granicy migdzy klasyfikatorami
(pojeciami abstrakcyjnymi), takimi jak Polak albo Zyd z jednej jej strony, a konkretnymi

2 M. Jirgs, Der kleine Frieden im Grofien Krieg, Miinchen: Goldmann (=Goldmann Taschenbuch 15303),
2005., s. 92.

24 H. Hiirten (red.), Weimarer Republik und Drittes Reich 1918—1945, s. 422 i nast.

25 Tamze, s. 422.

2 Tamze, s. 423. Thumaczenie — G.G..
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istotami ludzkimi po jej drugiej stronie. Istoty oznaczane takimi klasyfikatorami jak wrog
czy Zyd, sa jednak w kulturze europejsko-chrzescijanskiej pojmowane jako stworzenia
Boze. Jezeli dobrze przypominam sobie lekture dekalogu, Stworca zyczyt sobie, zeby
jego stworzenia nie przekraczaty granic i nawzajem si¢ nie zabijaty. Himmler obawia sig,
7e Niemcy przekrocza granice od negatywnego klasyfikatora Zyd w kierunku pozytywnej
konstatacji, ze Zyd, to wyrazenie abstrahujace od ,,wlasno$ci obiektow realnych”, co zna-
czy, ze Zyd w rzeczywistosci tez jest cztowiekiem, ze jest to cztonek narodu, z ktérego
wywodzi si¢ Zbawiciel wszystkich chrzeécijan, moze nawet wszystkich istot ludzkich.
Himmler obawia si¢ w cytowanym przemowieniu, ze Niemcy zaczng zdawac sobie spra-
we z tego, ze klasyfikatory nie sa w stanie okresli¢ bogactwa tego, co znaczy byc¢ istota
ludzka, ze ten konkretny méj Zyd to cztowiek jak ja, a jezeli tak jest, to okreslenie kogo$
Zydem nie moze by¢ wystarczajacym powodem jego likwidacji. Himmler i Hitler bali sie,
ze Niemcy dojda do tego stanu swiadomosci, i z tego powodu probowali stworzy¢ nowy
jezyk propagandy, w ktorym roito si¢ od klasyfikatoréw negujacych cztowieczenstwo
tych, ktorych uwazano za wrogow.

Sprobuje usytuowaé omawiane tu problemy w ramach paradygmatu wspolczesnej
filozofii jezyka. Komunikowanie sig to nie tylko wymiana stow, zdan czy tekstow.

Komunikacja jest procesem organizowania wiadomoséci w celu stworzenia znacze-
nia?’.

Kazdy akt komunikacyjny stwarza pewna rzeczywisto§¢. W tym sensie komunikacja
jest kreacja, kreacja wspodlnej rzeczywisto$ci rozmdwcow. Jest to najwazniejszy rezultat
filozoficznych i lingwistycznych rozwazan nad jezykiem ubiegtego wieku. Juz Wittgen-
stein zwrocit na to uwage w Traktacie:

Granice mojego jezyka oznaczajg granice mojego Swiata
oraz

Ze $wiat jest moim $wiatem, pokazuje si¢ w ten sposob, ze granice jezyka (jezyka, ktory
tylko ja rozumiem) oznaczajg granice mojego $wiata®.

W Dociekaniach filozoficznych pisze on:
[...] wyobrazi¢ sobie jaki$ jezyk, znaczy wyobrazi¢ sobie pewien sposob zycia®.

Alfred Korzybski podkresla w swojej semantyce ogo6lnej, ze jezyk mozna poréwnaé
do mapy pewnego terenu, i zwraca uwage na to, ze niebezpiecznym jest myli¢ mape
1 opisywana przez nia rzeczywisto$¢. Ta pomylka jest przekraczaniem granic, co moze
mie¢ tragiczne skutki, jak w omawianych dwoch zdarzeniach wojennych.

Przy wspolnym kreowaniu naszej rzeczywistosci spoltecznej musimy jednak zastanowi¢
sig, jakimi zabiegami to uczynic.

¥ S.P. Morreale, B.H. Spitzberg, J.K. Barge, Komunikacja miedzy ludzmi. Motywacja, wiedza i umiejetnosci,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2007, s. 31.

2 L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, London: Routlegde and Kegan Paul, 1922, § 5.6, 5.62.

¥ L. Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen, § 19.
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Sposob, w jaki si¢ komunikujemy, wptywa na nasza zdolno$¢ budowania silnych
i zdrowych spotecznosci. Tradycyjne sposoby budowania spolecznosci ktadly nacisk
na debate i spor®®.

Do nacisku naleza tez te sposoby uzycia jezyka, ktére omawialem w przyktadach
z obydwu wojen $wiatowych, ktore abstrahuja ,,od wlasno$ci obiektow realnych”. Przy
kreowaniu naszej rzeczywisto$ci spoltecznej musimy uswiadomic sobie, ze zawsze bedzie
ona miata granice. To jest jedna z podstawowych regut wyrazania si¢. Wyrazy naszych
jezykow naturalnych moga oznaczaé tylko takie rzeczy, ktére maja granice. O nieskon-
czono$ci nie mozemy prowadzi¢ zadnych dyskurséw. Z tego powodu we wszystkich
kulturach wypowiedzi mistykow sa metaforyczne i paradoksalne. Granice, o ktdrych tu
mowa, nie sa jednak tylko i wylacznie ,,naturalnymi”, to my je czg$ciowo stwarzamy
w procesie komunikacji i tym samym decydujemy o naszych granicach poznawania
i 0 granicach skutecznos$ci naszych dziatan. Jednoczesnie musimy tez u§wiadomic so-
bie, ze zyjemy w rzeczywistosci, ktoéra stanowczo ma granice i to nie tylko w sensie
podstawowych zatozen ekonomii. Ta sytuacja tez jest paradoksalna. Mowi¢ sensownie
mozemy tylko, jezeli zaktadamy, ze méwimy o czyms. Najlepiej wyjasnia to przyktad,
ktory podaje Jackendoff: ,,I don’t know what that was, but here it comes again!”*!. Nawet
jezeli doktadnie nie znamy omawianych zjawisk, zaktadamy, ze co$ (what that was) tam
jest. Powracajac do mianowanego sedziego Kanta, chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze
bedzie on tylko wtedy zadawal pytania, jezeli zaktada, ze co$ tam byto. To cos nie moze
jednak by¢ czyms bez granic, to musi by¢ cos, co da si¢ okresli¢ w ramach obowiazuja-
cego systemu prawnego. Od tego zatozenia zaden sgdzia nie moze odstapic¢, nawet w tym
wypadku, w ktorym prowadzony przez niego proces niczego nie dowiddh. Dla nas musi
to by¢ jednak ostrzezeniem. Jezeli proces niczego nie dowiddl, to moze rzeczywiscie
nic si¢ nie zdarzyto. Ale mozliwym jest tez, ze sedzia nie zadawat istotnych pytan. Taka
jest nasza sytuacja jako podmiotow, ktorze musza zorientowac sig¢ w tej rzeczywistosci,
w jakiej zyjemy 1 jednoczesnie stwarzamy przez nasze dziatania, do ktorych jej pozna-
wanie tez nalezy. Dzialania, o jakich wtasnie mowa, to procesy komunikacyjne. Z tego
powodu musimy ciagle u§wiadamia¢ sobie, jak si¢ migdzy soba komunikujemy i tym
samym, jakich granic trzeba nam przestrzegac.

Mysle, ze czas powroci¢ do lekeji, ktora zrozumial Bastian. W sytuacji, do ktorej do-
prowadzit nas program opanowania natury, dobrze by byto nauczy¢ sig, jak przej$¢ granice
do Phantdsien, zeby$my kreatywnie mogli rozwiazywaé nasze problemy. Juz mowitem
o tym, ze komunikacja to dzialanie kreatywne. W tym dziataniu mozemy stwarzaé cos,
co jeszcze nie istnieje, mozemy na przyktad projektowaé nowe rozwiazania techniczne.
Mozemy tez metakomunikowaé¢, jak Michael Ende w swojej powiesci, ktéra mozna tez
odczytywac¢ jako narracj¢ o narracji. To znaczyloby prowadzi¢ dyskusje o tym, jakie akty
komunikacyjne moga prowadzi¢ do najlepszych rozwiazan. Podsumowujac, chcialbym
zwroci¢ uwage na to, ze bez narracji, bez fantazji nie mozemy konstruowac alternatyw-
nych rozwiazan istniejacych problemow, o ktorych w tym artykule méwitem. Mysle, ze

30 S.P. Morreale, B.H. Spitzberg, J.K. Barge, Komunikacja miedzy ludzmi, dz. cyt., s. 53.
31 R. Jackendoff, Foundations of Language, Oxford: University Press, 2002, s. 304.
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jak Bastian musimy nauczy¢ si¢ efektywnego przekraczania granic, to znaczy budowaé
spoleczenstwa, w ktorych tam, gdzie prowadzi to do przytoczonych przeze mnie proble-
moéw, zrezygnujemy z j¢zyka abstrahujacego od ,,wtasnosci obiektow realnych”. Ale mu-
simy pamigtac, ze za spetnione zyczenia trzeba zaplaci¢. Moze wlasnie jestesmy w toku
ptacenia za nasza zadzg¢ panowania nad natura, zamiast inteligentnej z nig wspotpracy,
na przyktad przez wykorzystywanie tak zwanych energii regeneratywnych. Trzeba si¢
zastanowi¢, czy rzeczywiscie musimy naszymi nieograniczonymi zyczeniami napgdzaé
maching ekonomii, ze wszystkimi dzi$ obserwowanymi negatywnymi skutkami.

Na koniec jeszcze jeden aspekt pojgcia granicy. Pisze¢ ten artykut w Polsce. Dla
mnie znaczy to: za—granica. Postugujg¢ si¢ tez za—granicznym j¢zykiem. Ale jaka jest
to granica; jaka granicg¢ przekracza pociag wiodacy mnie przez Odre¢? Analiza historii
tej granicy juz nie nalezy do rozwazan tego artykutu, chociaz analiza jezyka zimnej
wojny moglaby wykaza¢ mechanizmy podobne do tutaj omawianych. Chciatbym
jednak zakonczy¢ moj artykut przytaczajac jedna z wypowiedzi tych ludzi, ktorzy
mieli szczg$cie bra¢ udziat w wyprawach w kosmos. Oto jak granice prezentuja sig
z kosmicznej perspektywy:

Die Grenzen, deretwegen wir Kriege fiihren, kann man nicht sehen. Die Bewohner der
Erde sind auf sehr reale Weise an einen sehr schonen und lieblichen kleinen Planeten

innerhalb eines unglaublich feindseligen Weltraums gebunden, und wir alle sitzen in
einem Boot*.

Granice, o ktore prowadzimy wojny, nie sa widoczne. Mieszkancy ziemi w catkowicie
realny sposob zwiazani sg z mata urocza planetag w niewiarygodnie wrogim kosmosie
1 wszyscy siedzimy w tej samej todzi (ttumacz. — G.G.)
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