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Stanistaw Filipowicz

Czytajac Machiavellego. Uwagi na
temat granic ludzkiej pomyslnosci

Czy istnieja wyraznie zakre$lone granice ludzkiej pomyslnosci? Jak daleko siggac
moga nasze ambicje i nadzieje? Czy wolno zaglada¢ do kuchni bogoéw, tak jak uczynit to
Prometeusz? Jakie bariera stwarza conditio humana?

Wszystko jest oczywiscie niestychanie sporne. Kazda epoka poszukiwata wlasnych
odpowiedzi. W mitach, we wskazaniach wyroczni, w rozwazaniach o wptywach Opatrzno-
$ci. Wreszcie — gdy do dzieta przystapia uczeni powotujacy si¢ na autorytet rozumu — ce-
lebrujac ideg ,,naukowego poznania rzeczywisto$ci”.

Pytanie o granice ludzkiej pomys$lno$ci nabiera szczegdlnego wydzwigku w antro-
pocentrycznej kulturze o$wiecenia. Wiek Rozumu zapowiadat emancypacje. Niweczac
przesady zwroci¢ miat ludzkiej istocie ludzkiej naturalng wolnos¢. ,,Bog umart” — oto
motto nowej epoki'. Stynna konstatacja Nietzschego to w istocie surowe memento —niebo
jest puste, zostali$my sami. Teraz wszystko zalezy juz tylko od nas.

Czy szczgscie ludzkie moze by¢ catkowite? Czy po odrzuceniu ,,przesadow” nalezy
liczy¢ sig jeszcze z jakimi$§ ograniczeniami, czy tez raczej wypada mysle¢ w kategoriach,
ktore pojecie to pozbawia istotnej wagi? Ekscytacja, jaka wywoluje o§wiecenie, jest
ogromna. Rewolucja francuska wyeksponuje motyw definitywnej przemiany, odnowy,
regeneracji, oddzielenia dobra od zta’>. Wizjonerzy mysla o $wiecie bez granic, czy tez
mowiac bardziej precyzyjnie — o nowym porzadku rzeczy, w ktorym cztowieka nic juz nie
bedzie ograniczaé, w ktorym bedzie mogt nieustannie doskonalié si¢. Condorcet, jeden

' F. Nietzsche, Wola mocy, przekt. S. Frycz i K. Drzewiecki, Krakow: Wydawnictwo Zielona Sowa, 2003,
s. 9.

J. Baszkiewicz, Nowy czlowiek, nowy narod, nowy swiat. Mitologia i rzeczywistos¢ rewolucji francuskiej,
Warszawa: PIW, 1993, s. 5-36.
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z najwybitniejszych gloséw oswiecenia, autor stynnego Szkicu obrazu postepu ducha
ludzkiego przez dzieje, mOWi¢ bedzie o perfectibilite, nieustannej zdolno$ci doskonalenia
sie ludzi™. A wiec postep i perfectibilite. Idea postepu nasuwa mysl o nieustannym prze-
kraczaniu granic. Inspiruje niejasne odczucie nieskonczonosci. Bedzie miata ogromny
wplyw na ksztattowanie klimatu, w ktorym dojrzewaja nadzieje nowoczesnosci. Mimo
swego problematycznego sensu stanie si¢ jednym z najsilniejszych bodzcow wywotuja-
cych ekstazy nowoczesnosci, pobudzajacych iluzj¢ nieskonczonosci, ktora bedzie jednym
z charakterystycznych rysow epoki nowoczesnej. To wiasnie idea postgpu usprawiedliwi
sposob myslenia, w ktérym pojecie granicy czy tez kresu ludzkich mozliwosci tracié
bedzie stopniowo znaczenie, ustgpujac miejsca fascynacji przysztoscia i nadziejom
zwigzanym z nieustannym przekraczaniem granic. W przedmowie do swej rozprawy,
objasniajac jej ideg, Condorcet pisat:
Wykaze ona na podstawie rozumowania i faktow, ze nie zakreslono zadnej granicy

rozwojowi ludzkich uzdolnien, ze cztowiek posiada nieograniczone mozliwosci do-
skonalenia sie*.

Oto prawda, prawda nowych czasow.

Pamigtajmy tez, iz kultura nasza jest mocno nasycona pierwiastkami utopijnymi.
Utopia to swoisty instynkt ,,cztowieka zbuntowanego”, o ktorym pisze Albert Camus.
Cztowieka odrzucajacego dictum, jakim jest jego wiasna kondycja, jego wlasny los.
Domagajacego si¢ zmiany, planujacego wlasny, nowy akt kreacji. Swiadomo$¢ zwiazana
z buntem — pisze Camus:

[...] to swiadomo$¢ obejmujaca jakies ,,wszystko”; do$¢ niejasne jeszcze, i jakies ,,nic”,
ktore oznajmia mozliwo$¢ poswigcenia sig cztowieka temu ,,wszystko”. Zbuntowany
chce by¢ wszystkim, utozsami¢ si¢ catkowicie z dobrem, ktorego swiadomo$¢ nagle
powzial’.

Swiat ma by¢ inny, catkiem inny. Nowoczesno$¢ imaginuje sobie cztowieka jako istote
dobra. Podkresla to Nietzsche — charakterystycznym rysem nowoczesnosci staje sig
przekonanie o mozliwosci przezwycig¢zenia zta. Na scenie zjawia si¢ nowy bohater —

[...] ,cztowiek dobry”, tylko zepsuty i uwiedziony przez zte instytucje (tyranow i kapta-
néw); rozum jako autorytet; historia jako przezwycigzenie bigdnych mnieman®.

Utopia —rzec mozna — przypomina pot¢zna, podziemna, rzeke. Karmi swa sita z ukrycia.
Jej nurt jest niewidoczny, lecz nieustannie zasila to, co wyrasta na powierzchni.
Tak dtugo jak chrzescijanstwo wypetniato umysty — pisze Emil Cioran — utopia nie po-

trafita ich zauroczy¢. Kiedy tylko przyniosto pierwsze rozczarowania, utopia usitowata
wszystkie je zagarna¢ i zagniezdzi¢ si¢ w nich’.

Tamze, s. 33.

A.N. Condorcet, Szkic obrazu postepu ducha ludzkiego przez dzieje, Warszawa: PWN, 1957, s. 5.
A. Camus, Czlowiek zbuntowany, przekt. J. Guze, Krakow: Oficyna Literacka, 1991, s. 18—19.

F. Nietzsche, Wola mocy, dz. cyt., s. 39.

E. Cioran, Historia i utopia, Warszawa: Instytut Badan Literackich, 1997, s. 71.
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Nowoczesnos¢ przyswaja sobie w duzej mierze logike utopii. Gloryfikuje ideg projektu.
Zmiany umozliwiajacej zakwestionowanie istniejacego porzadku w imi¢ wyimaginowa-
nego ideatu. Rozpoczyna si¢ poscig za doskonatoscia. Poscig, ktory koncepcje granicy
pozbawia wszelkiego znaczenia. W miarg stopniowego rozwoju potencji, ktorymi dyspo-
nuje nowoczesnos¢, coraz wyrazniej widac, ze w mysleniu o rzeczywistosci nie ma dla niej
miejsca. Nie pojawia si¢. Znaczenia rozstrzygajacego nabiera iluzja nieskonczonosci. To
wlasnie ona —nawet jesli samo pojecie nieskonczonos$ci nie jest w ogole uzywane — decy-
duje o charakterze ludzkiego dziatania. Przesadza o tym szczego6lny splot uwarunkowan
zwigzanych z prymatem techniki.

Rzecz wymaga krotkiego wyjasnienia. Wyjasnienia, ktore pozwoli przedstawic logike
utopii oraz iluzj¢ nieskonczonosci jako jeden z aspektow szerszej znacznie tendencji — fun-
damentalnej tendencji, ktéra narzuca metafizyka Zachodu. W tym miejscu gtos oddamy
Martinowi Heideggerowi. To wlasnie on dotknat sedna rzeczy.

Zacznijmy od stwierdzenia, ze wladztwo techniki nalezy traktowaé bardzo szeroko.
W Przezwyciezeniu metafizyki Heidegger pisze —

Nazwg ,.technika” pojmuje si¢ tu w sposob tak istotny, ze jej znaczenie pokrywa si¢
z terminem: spelniona metafizyka?®.

Kluczowego znaczenia nabiera wigc pytanie dotyczace metafizyki. Jaki porzadek narzuca
metafizyka Zachodu? Porzadek uprzedmiotowienia, méwiac najkrocej. Byt pojmowany
jestjako ,,przedmiotowo$¢ odpowiadajaca perceptio i cogitatio Swiadomosci™. Wszelaka
prawda dotyczaca $wiata i ludzkiego dziatania zwigzana jest wtasnie z tym fundamen-
talnym rozstrzygnigciem.

,»Teoria poznania” i to, co si¢ za nia uwaza — pisze Heidegger — jest w rzeczywistosci
metafizyka i ontologia opartymi na prawdzie, jako pewnosci zabezpieczajacego przed-
stawiania'’.

Swiat jawi si¢ jako ,,obiekt”, dziedzina, w ktorej cztowiek podejmuje dziatania dotyczace
»przedmiotow”. W ten sposob zaczyna wlasnie ksztaltowac si¢ wladztwo techniki. Ustalmy
jeszcze blizej, czym jest ,,technika”.

Termin ten obejmuje — wyjasnia Heidegger — wszelkie dziedziny bytu, jakie zawsze

sposobig calo$¢ bytu: uprzedmiotowiong przyrodg, uprawiana kulturg, prowadzona
polityke i nadbudowane ideaty.

Wszystko staje si¢ przejawem techniki — ,,technika nie oznacza tu wigc wydzielonych
dziedzin maszynowej produkcji i automatyzacji”'!. W istocie chodzi o pewien najszerzej
rozumiany typ ludzkiego dziatania, o pewna postac¢ $wiata. Wszystko nabiera ,,techniczne-
go” charakteru — zwiazane jest z dazeniami, jakie zainspirowata metafizyka konstytuujaca
$wiat jako przedmiot. Znaczenie podstawowe ma potrzeba nieustannego oddziatywania,

8 M. Heidegger, Przezwyciezenie metafizyki, [w:] M. Heidegger, Odczyty i rozprawy, przekl. J. Mizera,

Warszawa: Wydawnictwo Aletheia, 2007, s. 74.
®  Tamze, s. 69.
10 Tamze.
" Tamze, s. 74.
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przeksztatcania, wytwarzania. O wszystkim decydowac zaczynaja machinacje techniki,
jak to okresla Heidegger.

Technika stwarza podstawy wielkiej potggi Zachodu, jest jednak ostatecznie jego
nieszczesciem!'?, Metafizyka nowoczesno$ci oznacza, wedle Heideggera, ,,zapomnienie
bycia”. Wszystko w istocie dziej si¢ w pustce, w ktdrej nie ma miejsca na autentyczng
prawdg. Technika jest artykulacja woli mocy, ktéra probuje wypehic tg pustke wlasnymi
konstrukcjami. Ostatecznie wigc prawdeg dotyczaca techniki odnajdujemy w nihilizmie.

Istota nihilizmu w sensie dziejow bycia — thumaczy Heidegger — jest opuszczenie przez
bycie, jesli w opuszczeniu tym wydarza si¢, ze bycie wypuszcza si¢ w machinacjg.
Wypuszczenie to bierze cztowicka w bezwarunkowa stuzbe'.

Nowoczesno$¢ to pustka, w ktorej dokonuja si¢ nieustanne — i pozbawione kresu, co
jest tu niezmiernie wazne — machinacje. Technika oznacza w istocie uwiktanie, catko-
witg bezradno$¢, ktora skazuje czlowieka na ciagle ponawianie tych samych, jatowych
wysitkow zwiazanych z przetwarzaniem. Heidegger stwierdza:

Technika jako najwyzsza forma racjonalnej §wiadomosci technicznie zinterpretowane;j
oraz brak namystu jako urzadzona, zamknigta brakiem namyshu niezdolnos¢ do tego,
by wejs¢ w zwiazek z tym, co godne pytania, naleza do siebie nawzajem: sa tym sa-
mym',

Powtérzmy, w sposob najbardziej dobitny — do istoty techniki nalezy ,,brak namyshu nad
tym, co godne pytania”. Technika jest ,,zamknigta tym brakiem namyshu”. W ten wlasnie
sposob rodzi si¢ zatosna iluzja nieskonczonosci. Brak namystu oznacza nieuchronnosé
powtorzen stwarzajacych ztudzenie bezmiaru, bezgranicznej ekspansji, nieograniczo-
nej mocy. Niknie wszelkie odczucie kresu, gdyz nie moga pojawic sig intencje, ktore
pozwolitby wyjs$¢ poza krag technicznych operacji zwiazanych z wytwarzaniem i prze-
ksztatcaniem wciaz nowych przedmiotéw. Myslenie zainspirowane przez rozwoj techniki
likwiduje mozno$¢ dostrzegania granic, mozno$¢ pojmowania $wiata w kategoriach tego,
co ogranicza. Narzuca strywializowana, powszednia ekstazg wiecznosci, odczuwanej
jako niekonczace si¢ nigdy machinacje, jako niemajaca zadnego kresu produktywnosc¢.
Zakonczmy Heideggerowski watek krotkim podsumowaniem:

Znakami ostatecznego opuszczenia przez bycie sa ,,obwieszczenia ,,idei” i ,,wartosci”,
proklamacje na o$lep ,,czynu” i niezbgdnosci ,,ducha”. Wszystko to jest juz wlaczone
w mechanizm sposobienia procesu porzadkowania. Sam ten proces okresla pustka
opuszczenia przez bycie, w ktorej wykorzystanie bytu do machinacji techniki obejmuje
tez kulturg, jest jedynym wyjsciem, jakie pozwala zadnemu samego siebie czlowiekowi
ratowacé jeszcze podmiotowosc®.

Fasada moze by¢ wigc imponujaca. Sztafaz ,,idei” 1 ,,warto$ci” robi wciaz mocne wraze-
nie. W istocie jednak — na przekor obietnicom o$wiecenia — cztowiek pograza si¢ w mroku.
Trwa krzatanina, trwa szamotanina. Nie wida¢ wszakze zadnych rozstrzygnig¢. Machinacje

Tamze, s. 71.
13 Tamze, s. 85.
4 Tamze, s. 81.
5 Tamze, s. 86.
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maja posmak destrukcji. Tworzenie oznacza niweczenie. Technika domaga si¢ przeciez
nieustannego przetwarzania. Nowoczesno$¢ nie potrafi powstrzymac impetu niweczenia.
Jest on w istocie jedyna mocna podstawa, ktorej nie mozna usunac. Pelnia objawia sig
jako nieustanna potrzeba niweczenia, jako pustka. Metafizyka, ktéra pozwala zapomnie¢
o istnieniu granic, staje si¢ — powtoérzmy slowa Heideggera — nieszczgs$ciem.

W antropocentrycznej kulturze mamy tez wszakze do czynienia z przyktadami cat-
kiem innego nastawienia. Nastawienia, ktore eksponuje pojecie granicy. Zwraca uwage
na nieuchronno$¢ powstrzymywania witasnych nadziei i wyklucza mys$l o nieustannej
ekspansji. Oferuje inny typ madrosci. Zmuszajacej do trzezwej oceny wilasnych szans.
Powstrzymujacej zwrot ku naiwnym ekstazom nieskoficzono$ci. Wykluczajacej wizjg
nieograniczonej pomyslnosci.

Nauczycielem trzezwosci, ktory opart interpretacje ludzkiej kondycji wtasnie na idei
granicy, byt Niccolo Machiavelli. Autor Ksiecia przyjmuje, ze cztowiek jest zdany wy-
tacznie na whasne mozliwosci. Swiat, ktory przedstawia, jest §wiatem bez Boga. Nie ma
w nim miejsca na zadne pewniki. Rzeczywisto$¢ nalezy zaimprowizowac; o wszystko
trzeba walczy¢, pokonujac trudno$ci. Machiavelli opuszcza, w sposob zdecydowany, krag
wyobrazen, ktory uksztaltowata tradycja chrzescijanska, pozwalajac mysle¢ o §wiecie
stworzonym przez Boga, majacym swe wyraznie uksztattowane ramy. Nie interesuja
go tez, co podkresla Isaiah Berlin w swym znanym eseju poswigconym oryginalnosci
Machiavellego — poglady filozoféw poszukujacych giebiej ukrytej podstawy.

Nieobecnos¢ psychologii i teologii chrze$cijanskiej — pisze Berlin — pojgc¢ grzechu, taski,
odkupienia, zbawienia — nie powinna tak bardzo zaskakiwac¢: niewielu 6wczesnych
humanistow postugiwato sig tymi kategoriami. Dziedzictwo $redniowiecza w znacznym
stopniu si¢ wykruszyto. Jednakze, co bardziej znaczace, u Machiavellego nie ma tez
ani §ladu platonskiej czy arystotelesowskiej teleologii, zadnych odniesien do jakiego$
idealnego porzadku, do jakiej$ doktryny o miejscu czlowieka w naturze, w wielkiej
hierarchii bytow!®.

Machiavelli po prostu obserwuje ludzkie dziatania; analizuje mechanizm zdarzen.
Zastanawia si¢ nad powodami sukcesow i niepowodzen.

Metoda i ton Machiavellego sa empiryczne. Nawet teoria cyklow historycznych nie
posiada sankcji metafizyczne;j'”.

O wszystkim decyduje bezposrednie $wiadectwo. Wtasne spostrzezenia badz tez
obserwacje historyczne, ktoére Machiavelli ceni bardzo wysoko. Co mozna stwierdzié,
przyjmujac ten punkt widzenia? Jaki obraz ma przed oczami uwazny obserwator? Jaki
charakter majq ludzkie dziatania?

Wedle Machiavellego cztowiek musi nieustannie mierzy¢ si¢ z trudno$ciami. Dzia-
fanie oznacza pokonywanie przeszkdd. Przeszkody pojawiaja si¢ zawsze. Napotyka je
kazdy, w kazdej chwili. Stad bardzo wazny wniosek, ktory decyduje o charakterze catej
Machiavellowskiej interpretacji ludzkich poczynan. Cztowiek ma przeciwnika — jest nim

16

L. Berlin, Oryginalnos¢ Machiavellego, [w:] 1. Berlin, Pod prqd. Eseje z historii idei, Poznan: Zysk i S-ka,
2002, s. 105.
17" Tamze.
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nieustepliwy los. Nie mozna dziata¢ nie napotykajac oporu. Anonimowa potega losu to
nieustanne wyzwanie. Machiavelli trzyma si¢ z dale od religii i metafizyki, ale pojecie
fortuny odgrywa w jego rozwazaniach rolg kluczowa.

A wigc potega losu. Co przemawia za jej istnieniem? Jakie $wiadectwo? Swiade-
ctwo najbardziej oczywiste i najbardziej bezposrednie — obserwowane wciaz perypetie.
Nieustanne zmagania, w ktérych uszczerbku doznaja nawet najpotezniejsze charaktery.
Nikt nie moze liczy¢ na zadne fawory. Zycie mnozy przeszkody, wszyscy zmagaja si¢
nieustannie z trudnos$ciami. Los nie jest sprzymierzencem. Przeciwnie, gnebi 1 dreczy.
Zwhlaszcza tych, ktorzy sa zbyt ustepliwi.

Fortuna jest kobietag — powiada Machiavelli — i odtraca tych, ktorzy nie bywaja zu-
chwali's,

Wyjasniajac rzecz blizej autor Ksiecia pisze —

Potegg losu porownywatbym do raczej rzeki, ktora wystapiwszy z brzegéw zalewa doling,
wyrywa pnie, wywraca wszelkie siedziby i ponosi daleko ziemi¢ wydarta z brzegow,
famiac wszelkie przeszkody i proby okielznania rozpgtanego Zywiotu. Nie przeszkadza
to jednak temu, by skoro wody opadna w tozysko, wybudowac¢ tamy i groble celem
zapobiezenia nowym powodziom. Tak samo bywa z losem: wywiera on swa sil¢ tam,
gdzie nie napotyka zadnej tamy"°.

Ostatecznie jednak potegi losu nie mozna poskromi¢ i kontrolowaé. Znajdujemy si¢
wciaz na krawedzi. Stabi niechybnie stocza sig, silni moga zachowac rownowage. Unik-
na¢ upadku. Nie ma jednak mowy o bezapelacyjnej przewadze, o sukcesie, ktoremu nic
nigdy juz nie zagrozi. Los upomni si¢, wczesniej czy pozniej o swoje prawa; wody znow
zaczna wzbieraé. I wszelkie groble okaza si¢ zbyt kruche, by powstrzymaé ich napor.
Kaprysy losu to granica, ktorej cztowiek nigdy nie zdota przekroczy¢. Machiavellowska
koncepcja ruchu — pisze Sebastian de Grazia — akcentuje nieuchronno$¢ ciagtych ,,wariacji
pomiedzy dwoma punktami”, oznaczajacymi wzlot i upadek®.

Swiat nigdy nie stanie sig inny. Wszystko i tak ostatecznie wymknie si¢ spod kontroli.
Na tym wtasnie polega presja fortuny czy tez, moéwiac inaczej, wptyw okolicznosci, ktore
ulegaja nieustannym zmianom i nieustannie zaskakuja; stawiajac ludzi wciaz w nowej
sytuacji, powodujac nowe trudnosci.

Nie bedg rozwodzit si¢ nad sposobem przezwycigzenia ztego losu w ogdle — powiada
Machiavelli — ograniczajac si¢ atoli do kilku szczegotow zauwazg, ze nieraz widzieé si¢
daje, jak ten Iub 6w ksiaze, dzisiaj bedacy na szczycie potegi, jutro wali si¢ w przepasc,
przy czym upadku tego nie mozna potozy¢ na karb jakiejkolwiek zmiany badz w naturze
jego, badZz w charakterze?'.

I tak by¢ musi. Nie mozna mie¢ petnej wtadzy nad okoliczno$ciami. Zadne zwyciestwo
nie jest ani catkowite, ani ostateczne.

'8 N. Machiavelli, Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem Historii Rzymu Liviusza, [w:] N. Machia-
velli, Ksiqze, przekt. W. Rzymowski, Warszawa: ,,Verum”, 1993, s. 128.

19 Tamze, s. 126.

20 S. de Grazia, Machiavelli in Hell, New York: Vintage, 1994, s. 242.

2l Tamze, s. 127.
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Nic nie zmierza ku wyzszym stopniom doskonalos$ci, nie ma mowy o postgpie. Ludzie
nie czuja si¢ szczegsliwi.
Cztowiek jest nienasycony w swych pragnieniach, w naturze jego lezy bowiem zadza

posiadania, fortuna za$ pozwala mu osiagna¢ niewiele. Stad pochodzi jego wieczne
niezadowolenie, a to, co posiadt, napetnia go odraza®.

Wyrasta wigc kolejna granica, bariera, ktora kazdy stwarza w sobie — ,,wieczne niezado-
wolenie”. Czy mozna zatem w ogole moéwic o pomys$lnosci? A jesli juz, to czego w istocie
nalezy sig¢ spodziewac?

Ludzie — twierdzi Machiavelli — jedynie z koniecznosci zdolni sg do czynienia dobra;

jesli za$ pozostawic¢ im swobodg wyboru i da¢ sposobnos¢ do swawoli, od razu wszgdzie
zapanuje nieporzadek i rozpasanie®.

Wszelkie dobro jest wiec zawsze niepewne. To, co nazwiemy pomysIno$cia najczesciej
przypomina rozpasanie. Ludzie bowiem zawsze pragna uwolni¢ si¢ spod wtadzy koniecz-
nosci, pojs¢ wlasna droga. Na tej drodze krzewi sig jednak nieporzadek. Pomys$Ino$¢ nie
ma wigc jednoznacznej miary —,,dobro okazuje si¢ tak bardzo zmieszane ze ztem”*. Nie
ma wigc mowy o sukcesach oczywistych i jednoznacznych. Przeciwnie, wszystko zawsze
jest dwuznaczne i niepewne.

Machiavelli pochwala virtu — megstwo, zdecydowanie, stanowczos¢, upo6r. Tylko takie
cechy pozwalaja da¢ odpor potedze losu, walczy¢ o wlasng pozycjg. Zdobycze nie rosna
jednak nigdy proporcjonalnie do poniesionych trudéw oraz intensywnos$ci pragnien. Nie
mozna nigdy przekroczy¢ bariery wyznaczonej przez los. Ani rozmach przedsigwzigé, ani
skrajna determinacja nie stwarzaja zadnych gwarancji. W pewnym momencie wszystko
zaczyna si¢ chwia¢. Nadmiar ambicji jest w istocie niebezpieczny. Idac za daleko, tatwo
straci¢ orientacje¢ i ponie$¢ klgske upajajac si¢ rzekomym sukcesem.

Ludzie — przekonuje Machiavelli — chcac pozby¢ sig wasnego lgku, daza do przerazania
innych, a w obronie przed ztem staraja si¢ skierowac je na innych — tak jak gdyby kazdy
musiat by¢ albo uciskajacym, albo ucisnionym. Oto jeden z powodow, dla ktorych upadaja
republiki, i przyktad na to, ze ambicja kaze ludziom zada¢ coraz wigcej?.

,,Coraz wigcej”, to w tym przypadku coraz wigcej zla skierowanego na innych, coraz
wigcej przemocy, ktéra budzi¢ ma strach. Ludzkie ambicje maja wigc wyrazna skaze;
ich urzeczywistnienie nie wrozy nic dobrego. Najlepszym $§wiadectwem tego, ze nadmiar
ambicji wiedzie nieuchronnie do zguby, sa losy tyranow. To oni przeciez pragna wiadzy
catkowitej, a wigc zbyt wiele — tego, czego osiagnac nie mozna. Ich nieokietznane czyny
$wiadcza o tym, iz gotowi przekroczy¢ sa wszelkie granice. A mimo to nie sa w stanie
tego uczyni¢. Los, wczesniej czy pdzniej, zawraca ich z tej drogi i skazuje na upadek.

2 N. Machiavelli, Rozwazania nad pierwszym dziesigcioksigegiem, [w:] N. Machiavelli, Ksiqze..., dz. cyt.,

s. 252.
2 Tamze, s. 146-147.
2 Tamze, s. 251.
2> Tamze, s. 224-225.
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Polityka jest dziedzina, w ktdrej ryzyko zwiazane z gra ambicji widaé najlepiej. Pa-
migtajmy — republiki upadaja. Machiavelli istotnie nie bierze pod uwage zadnej teleologii
dobra. Jego rozwazania o ustrojach i losach panstw sytuuja go w zdecydowanej opozycji
wobec Arystotelesa, ktory wyjasniajac, czym jest panstwo, zaznaczat, ze ,,powstaje ono dla
umozliwienia zycia, a istnieje, aby zycie bylto dobre”?. ,,Panstwo — konstatowat — nalezy
do tworéw natury”. A natura ,,jest osiagnieciem celu”?’. Zycie w panstwie oznacza wiec
stopniowa przemiang — coraz pelniejsza realizacj¢ dobra.

Wedhug Arystotelesa zycie ludzkie powinno stawac si¢ coraz lepsze. Wedtug Machia-
vellego jest to niemozliwe. Oceniajac formy rzadéw przypomina — kazda zta forma ,,jest
tak samo zblizona do swojego dobrego odpowiednika, ze ta dobra z tatwoscia przechodzi
w z1g”%,

Monarchia tatwo przeradza si¢ w tyranig, rzady optymatéw rownie tatwo przeksztatcaja
si¢ we wladze kilku jednostek, rzady ludowe za$ — w zwykta swawole”.

Zycie ludzkie nigdy wiec nie staje sig lepsze.

Nic bowiem nie jest w stanie zapobiec, aby ustrdj ten (a wigc dobry — S.F.) nie prze-
ksztalcit si¢ w swdj wynaturzony odpowiednik — tak bardzo podobne okazuja si¢ w tym
wypadku cnota i wystepek*’.

Wyrastaja one z tego samego pnia — sa nim ludzkie ambicje. Zbyt wiele zacnych ambicji,
1 oto dobry monarcha jest juz tyranem, ktory zadr¢cza wszystkich swymi pragnieniami.
Cnota — niestety — staje si¢ czesto zrodtem wystepkow. Przemawia przeciez jezykiem
ambicji. Tak naprawdg niczego nigdy w istocie nie kontrolujemy.

Wszystkie wymienione formy rzadéw — mowi Machiavelli — powstaty wsrod ludzi
droga przypadku®'.

Losy panstw najlepiej $wiadcza o tym, ze w ludzkich sprawach nieustannie kréluje
zamgt. Nie ma zadnych wyzszych putapow, zadnych dziatajacych w ukryciu mocy. Jedynie
gmatwanina ambicji i ciagla przemienno$¢ okoliczno$ci. Wszystko, zawsze, rozgrywa
si¢ na tej wlasnie plaszczyznie.

Ani fortuna ani necessita nie dominuja nad cato$cia istnienia. Nie ma absolutnych

warto$ci, ktorych zlekcewazenie lub zanegowanie pociagatoby za soba nieuchronng
zgube*2.

Ludzie dziataja pod presja losu, pod presja okolicznosci. Ale pamigtajmy — fortuna
moze gnebi¢ jedynie tych, ktorzy ,,nie bywaja zuchwali”. Nic nie jest wigc ostatecznie
przesadzone. Wiele zawsze zalezy od sity pragnien, od skali ludzkich ambicji. Swiat jest

% Arystoteles, Polityka, przekt. L. Piotrowicz, [w:] Arystoteles, Dziela wszystkie, Warszawa: PWN, 2001,
t. 6,s.27.

?7 Tamze.

N. Machiavelli, Rozwazania..., dz. cyt., s. 142.

Tamze.

30 Tamze.

31 Tamze.

32 1. Berlin, dz. cyt., s. 106.
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w istocie polem walki, nieustanng gra nienasyconych ambicji. Catkowita nicobecno$¢
wszelkich przezytkow tradycyjnej metafizyki historii — stwierdza cytowany juz Ber-
lin — nadaje pisarstwu Machiavellego jego nowoczesny koloryt?:.

Wedlug Machiavellego nie mozemy spodziewac si¢ zadnych rozstrzygnig¢, zadnych
puent. Wszystko zawsze powroci niejako do punktu wyjscia. Polityka to permanentny
kryzys. Wszystko, o czym mozna mysle¢, to osiagnigcie chwiejnej, niepewnej rownowa-
gi. Nikt nigdy do konca nie zrealizuje zadnych ambicji, nie urzeczywistni zadnej wizji
dobra. Zazegnanie kryzysu staje si¢ poczatkiem kryzysu kolejnego. Sukces niesie w sobie
zawsze zapowiedz porazki. Kazdy, kto zdobywa przewage, zdobywa tez wrogow. Poko-
nani przeciwnicy nie porzucaja nigdy wlasnych ambicji. Czekaja na stosowna chwilg;
na ogot niezbyt dtugo.

Takie jest dziatanie fortuny [...]. Kiedy pragnie wywota¢ wielkie nieszczgscia, wybiera
ludzi, ktorzy je przyspiesza. Jezeli zas znajdzie sig kto$, kto bylby w stanie je powstrzy-
mac¢, zabija go lub pozbawia mozno$ci dokonania czegokolwiek®.

Zwycigzcom bardzo trudno zachowac trwata przewage — nie pozostawi ich w spokoju
los, nie zapomna o nich przeciwnicy. To, co imponuje, obroci si¢ niebawem w niwecz.
A wigce kryzys, ciagly kryzys.

Czy mozna skuteczniej ingerowaé w bieg zdarzen? Podnoszac stawke, grajac o wigcej?
Bardzo pouczajace znaczenie maja przyktady tyranii. A wigc czyny bedace swiadectwem
skrajnej determinacji, nieugi¢tej woli, nieposkromionej zuchwatos$ci i nienasyconych am-
bicji. Niestety — przekonuje Machiavelli — gwatt zadawany okoliczno$ciom, szalenstwo
ambicji — co najczesciej ma postac¢ gwattu tout court —nie prowadzi zbyt daleko. ,,Machia-
vellowska, poganska virtu jest cnota publiczna”®. Nie moze wigc przemawia¢ wyltacznie
jezykiem nienasyconej proznosci. Nie moze dazy¢ do celu za wszelka ceng, lekcewazac
wszelkie opinie i wszelkie oczekiwania. Gwatltu nie nalezy utozsamiaé z sita. Virtu nie
powinna przemawiac jezykiem pogardy i destrukcji. Coz osiagnat Agatokles — ,,Sycylij-
czyk, pochodzacy nie tylko z pospolitego stanu, ale wreez sposrod wyrzutkow gminu”.
Z pewnoscia niemato — stat si¢ krélem Syrakuz. Dziatal w sposob bezwzgledny — ,,pedzit
stale poprzez wszystkie stopnie fortuny zywot zbrodniczy*®. Ale ostatecznie nie trafit do
panteonu stawy. Mimo iz tak wiele zawdzigczal osobistej odwadze i nieustgpliwosci.

Wszelako dzikie jego okrucienstwo oraz nieludzkos¢ tudziez niezliczone zbrodnie nie
pozwalaja mu stana¢ w szeregu ludzi wielkich®’.

Nie osiagnat wige wielkosci. Podkre$§lmy to mocno. Oceny Machiavellego nie maja
charakteru moralizatorskiego. W istocie chodzi o co$ zupetnie innego. Virfu nie moze mie¢
cech ,,nieludzkich”. Musi pozostawac¢ w pewnych granicach. W granicach cztowieczen-
stwa. A wigc w granicach, w ktérych pamigta¢ zawsze trzeba o niepewnosci. Wyzwanie,

33
34

1. Berlin, Oryginalnos¢ Machiavellego, dz. cyt., s. 106—-107.

N. Machiavelli, Rozwazania..., dz. cyt., s. 294.

3 R. Kaplan, Warrior Politics. Why Leadership Demands a Pagan Ethos, New York: Vintage Books, 2003,
s. 56.

® N. Machiavelli, Ksiqze, dz. cyt., s. 67.

37 Tamze, s. 68.
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jakie rzuca potedze losu tyran, jest w istocie pozbawione wigkszej wagi. Pozostawia po
sobie pustke. Nawet wtedy, gdy na krotka mete jest skuteczne. Virtu wymaga subtelnosci;
los to trudny przeciwnik. Przemoc, brutalna sita, wszelka subtelno$¢ dtawia.

Virtu jest bardziej ztozona niz zdaje si¢ by¢**.

Najlepiej widzi to sam Machiavelli. Powodzenie skuteczno$¢ nie sa nigdy ostatecznym
dobrodziejstwem. Nic, w istocie nie ma charakteru ostatecznego. W Historiach florenckich
czytamy —

Kraje zyjace w spokoju czgsto jakby dla zmiany przechodza w stan niepokoju [...]
Kiedy za$ wskutek nieporzadkow najnizszy stan osiagng, wtedy z koniecznosci zaczy-
naja z powrotem wznosic sig; i znowu z dobrego przechodza zte, a ze ztego w dobre.
Cnota bowiem sprowadza spokdj, spokdj daje gnusnos¢, a ta prowadzi do zaniedban
$ciagajacych ruing®.

Oto triumfy cnoty. Jak wiele mozna wigc ostatecznie osiagnac...?

Machiavelli jest myslicielem, ktory budzi dzi§ ponownie wielkie zainteresowanie.
I nie wywoluje juz oczywiscie zgorszenia. Przeciwnie, staje si¢ ulubiencem, faworytem.
Jest —w dobie narastajacego kryzysu, w godzinie coraz liczniejszych konfliktow — trakto-
wany jako mentor, ktérego gltosu pominaé¢ nie mozna. Nadeszty czasy, gdy mowié¢ wypada
0 ,,koncu pewnikow”*. Chwiejnos¢ i niepewnosc, staja si¢ czyms bardziej oczywistym niz
»hieugigte prawa dziejowego rozwoju”, ,,postepy cywilizacji”, ,,niezachwiane werdykty
rozumu”, o ktorych mogli, do niedawna méwic, comtysci, marksisci, kantysci. Ci wszyscy,
ktorzy zywili przekonanie, iz istniejaq trwate podstawy, zgodzi¢ si¢ musza, iz $wiat stal
si¢ niepewny 1 dos¢ trudno mysle¢ o ,,wieczystym pokoju”, nad ktérym zastanawiat si¢
Kant. Wro6¢my do Machiavellego, przekonuje John Gray, odrzué¢my iluzje o$wiecenia*!.
Polityka nie ma zadnych mocnych podstaw; nie mozna odwotywac si¢ do zadnych zasad,
ktére moga by¢ trwalymi przestankami ludzkiego dziatania. Nie ma zadnych niepodwa-
zalnych gwarancji postgpu i sukcesu. Polityki —i szerzej — ludzkiego dziatania nie mozna
traktowac jako dziedziny objgtej jakimi$ szczegdInymi gwarancjami. Jesli chcemy uniknaé
glebszych rozczarowan, ktorych schytek nowoczesnosci nam nie szczedzi, zapamigtajmy
lekcje Machiavellego — kazdy sukces jest zawsze ,,czgSciowy, przemijajacy i stanowi do
pewnego stopnia dar losu”.** Wszystko, na co mozemy liczy¢, to utrzymanie rownowagi;
cho¢ i ona oczywi$cie ulegnie zachwianiu. Nalezy jednak czyni¢ wszystko, by do tego nie
doszto. Angazujac oczywiscie sitg virtu, ktora i tak — jak przekonywal Machiavelli — nas
ostatecznie zawiedzie (sprowadzajac gnusnosc). Ale innej drogi po prostu nie ma. Inaczej
mozna mysle¢ tylko wtedy, gdy na $wiat patrzymy przez okulary iluzji.

¥ R.Kaplan, dz. cyt., s. 61.

¥ Historie florenckie, przekt. K. Estreicher, Warszawa—Krakow: PWN, 1990, s. 249.

4 Zob.: P. Hassner, Koniec pewnikéw. Eseje o wojnie pokoju i przemocy, Warszawa: Fundacja im. Stefana
Batorego i Wydawnictwo Sic!, 2002.

41 After the New Liberalism, [w:] J. Gray, Enlighenment’s Wake. Politics and Culture at the Close of the
Modern Age, London and New York: Routledge, 1997, s. 120—130.

4 Tamze, s. 130.

78 __



Czytajac Machiavellego. Uwagi na temat granic...

Bibliografia
After the New Liberalism, [w:]J. Gray, Enlighenment s Wake. Politics and Culture at the Close
of the Modern Age, London and New York: Routledge, 1997.

Arystoteles, Polityka, przekt. L. Piotrowicz, [w:] Arystoteles, Dziela wszystkie, Warszawa:
PWN, 2001, t. 6.

Baszkiewicz J., Nowy czlowiek, nowy nardd, nowy swiat. Mitologia i rzeczywistos¢ rewolucji
francuskiej, Warszawa: PIW, 1993.

Berlin 1., Oryginalnos¢ Machiavellego, [w:] 1. Berlin, Pod prqd. Eseje z historii idei, Poznan:
Zysk i S-ka 2002.

Camus A., Czlowiek zbuntowany, przekt. J. Guze, Krakdéw: Oficyna Literacka, 1991.
Cioran E., Historia i utopia, Warszawa: Instytut Badan Literackich, 1997.

Condorcet A.N., Szkic obrazu postepu ducha ludzkiego przez dzieje, Warszawa: PWN,
1957.

Grazia S. de, Machiavelli in Hell, New York: Vintage, 1994.

Hassner P., Koniec pewnikow. Eseje o wojnie, pokoju i przemocy, Warszawa: Fundacja
im. Stefana Batorego i Wydawnictwo Sic!, 2002.

Historie florenckie. przekt. K. Estreicher, Warszawa—Krakow: PWN, 1990.

Kaplan R., Warrior Politics. Why Leadership Demands a Pagan Ethos, New York: Vintage
Books, 2003.

Machiavelli N., Ksiqze, przekt. W. Rzymowski, [w:] N. Machiavelli, Ksiqze. Rozwazania nad
pierwszym dziesiecioksiegiem Historii Rzymu Liviusza, Warszawa: ,,Verum”, 1993.

Machiavelli N., Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem, [w:] N. Machiavelli, Ksiqze.
Rozwazania nad pierwszym dziesiecioksiegiem Historii Rzymu Liviusza, Warszawa: Verum,

1993.

Nietzsche F., Wola mocy, przekt. S. Frycz i K. Drzewiecki, Krakow: Wydawnictwo Zielona
Sowa, 2003.

Przezwyciezenie metafizyki, [w:] M. Heidegger, Odczyty i rozprawy, przekt. J. Mizera, War-
szawa: Wydawnictwo Aletheia, 2007.



