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Zbigniew Bokszanski

Pozna nowoczesnos¢ w teorii
socjologicznej Anthony’ego Giddensa

Anthony Giddens sktania si¢ do nazywania wspoiczesnego spoteczenstwa, inaczej
niz czyni to wigkszo$¢ autordéw, spoleczenstwem ,,pdznej nowoczesnosci”. Stanowisko
to uzasadnia — jego zdaniem — szereg argumentéw. Mozna sprowadzi¢ je do tezy, iz cy-
wilizacja Zachodu nie wkroczylta jeszcze w warunki postmodernistyczne czy w ponowo-
czesnos$¢. Znajduje si¢ natomiast w fazie pdznej nowoczesnosci, ktora charakteryzuje si¢
tym, iz zasady aktualnie organizujace spoteczenstwo nie tylko sa wyraznie zakorzenione
W nowoczesnosci, ale — co wigcej — sa wyrazem jej radykalizacji. Innymi stowy, spote-
czenstwem wspotczesnym rzadzi konsekwentna, doprowadzona do swej skrajnej postaci
nowoczesno$¢. Nie znaczy to, iz w spoteczenstwie tym nie mozemy dostrzec zaryso-
wujacych sie konturow nowego tadu. Podstawowa konstrukcja porzadku spotecznego
1 wiele jego szczegdtowych rozwigzan, maja jednak, wedtug Giddensa, zdecydowanie
nowoczesny rodowod’.

Wypada zatem odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sg najistotniejsze cechy nowoczesno-
Sci, atakze jakag posta¢ przyjmuja one w swej zradykalizowanej odmianie? Giddens
wskazuje na trzy takie atrybuty. Stanowig je:

— rozwini¢te procedury iumiejetnosci pozwalajace na oddzielenie od siebie czasu
1 przestrzeni oraz umozliwiajgce precyzyjne umieszczanie zjawisk $wiata spoteczne-
g0, oddzielnie w czasie i oddzielnie w przestrzeni;

— zniesienie umocowania systemow spotecznych w konkretnych realiach i kontekstach
(disembedding social systems);

— refleksywnos¢ jako zasada okre$lajaca charakter sprzgzen miedzy zyciem spotecz-
nym a wiedzg; w mysl tej zasady zaznacza si¢ coraz wyrazniej tendencja do wplywu

' Por. A. Giddens, The Consequences of Modernity, Stanford: Polity Press, 1994, s. 3.
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wiedzy na powstawanie form zycia spotecznego’. Przedstawmy blizej powyzsze ce-
chy nowoczesnosci.

. Ogolnie biorac, w ewolucji spoteczenstw zaznacza si¢ wyraznie taki kierunek prze-

mian, ktory prowadzi do coraz doskonalszego manipulowania ,,czystym” czasem
1,,czysta” przestrzenia (empty time — empty space) po to, aby mozna byto precyzyj-
nie wyznaczaé ,,strefy” czasu i ,,0bszary” przestrzeni i lokowaé w nich refleksyjnie
konstytuowane systemy dziatan Iudzkich. W odlegtej przednowoczesnej epoce czas
1 miejsce byty dosc Scisle zwigzane ze sobg. Wynalazek zegara ijego upowszech-
nienie bylo doniostym wynalazkiem na drodze do przetworzenia zabarwionego kul-
turowo i zwigzanego z miejscem czasu (np. czasu §wieta, pracy na roli, lokalnego
obrzedu) w czas jako abstrakcyjny wymiar, sprowadzony p6zniej do roli zasobu.
Pozna nowoczesnos$¢ to zarowno narastajaca proporcja czystego czasu w ludzkim
doswiadczeniu, jak i umiejetno$§¢ manipulowania nim. W powigzaniu z przeksztal-
ceniami sposobu pojmowania czasu przebiegaly zmiany wiodgce ku konstytuowaniu
,»Czystej” przestrzeni. Proces ten mozemy traktowaé gtéwnie jako postgpujaca sepa-
racj¢ ,,przestrzeni” od ,,miejsca”. Miejsce jest zwigzane z usytuowaniem konkretnych
dziatan jednostki czy zbiorowosci we fragmencie przestrzeni, identyfikowalnej po-
przez wskazanie na niepowtarzalne jej cechy. Odzwierciedlajg to m.in. nasze intu-
icje jezykowe; moéwimy o ,,uswigconym miejscu”, wskazujgc na miasto, pomnik czy
cmentarz, a nie o ,,uswigconej przestrzeni”. W tym sensie przestrzen i miejsce byly
stabo rozroznialne w przednowoczesnosci. Nowoczesnos¢ rozpoczeta proces oddzie-
lania przestrzeni od miejsca droga intensyfikowania relacji mi¢dzy uczestnikami zja-
wisk spotecznych nieobecnymi ,tutaj”, gdyz oddalonymi (niekiedy bardzo znacznie)
od tych sytuacji i zdarzen. Mozna w zwigzku z tym powiedzieé¢, iz w poéznej nowo-
czesnosci ,,miejsce” staje si¢ coraz bardziej ztudne, poniewaz ksztattujg je odlegle
wpltywy 1 odlegli ludzie. Determinuje je czesto to, co nie jest ,,tutaj”.

Dlaczego przeksztalcenie czasu i przestrzeni w abstrakcyjne ,,wymiary” jest takie istot-
ne? Najkrotsza odpowiedz brzmiataby: ,,.Dlatego, Ze mozna je odtad wigzac ze sobg na
zupetnie inne sposoby, nieuwzgledniajace wiasciwosci 1 imperatywow zwigzanych ze
specyfika »miejsca«”. P6znonowoczesny tad spoteczny zaktada bowiem stworzenie
ztozonych sieci koordynacji dziatan wielu jednostek, ktore nie sg wspotobecne.
Reportaz Zapach curry nad Krzemowq Doling przynosi jeden z wielu przyktadow
takich sieci, wskazujac rownoczesnie na korzysci, ptynace z umieszczania systemow
skoordynowanych dziatan w ,,czystym” czasie i przestrzeni. Czytamy w nim:

W USA dzien si¢ konczy, w Azji dopiero zaczyna. Gdy prezesi wielkich koncernow
ida spa¢, tysiace filipinskich i indyjskich ksiggowych, informatykow, specjalistow
od baz danych zaczyna mozolng prac¢ przy komputerach i telefonach, by zadowo-
li¢ swoich pracodawcoéw z Ameryki. Przy wykorzystaniu Internetu i sieci telefonii
komorkowej praca informatyka lub ksiegowego moze by¢ wykonywana w dowol-
nym miejscu $wiata niezaleznie od tego, gdzie jest siedziba firmy. I tak np. America
Online w specjalnej strefie ekonomicznej pod Manilg zatrudnia sze$ciuset Filipin-
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czykow, ktorzy telefonicznie lub e-mailem odpowiadaja codziennie na 10 tys. pytan
klientow AOL. Kazdy zarabia dziennie ok. 5,5 dolara — tyle, ile w USA niewykwa-
lifikowanemu robotnikowi trzeba zaptaci¢ za godzing. Indie s3 jeszcze tansze. Jest
jeszcze jedna zaleta przesunigcia tego typu ustug do Azji. Gdy w Ameryce dzien si¢
konczy, w Azji dopiero zaczyna. Materialy dostarczane wieczorem do opracowania
w azjatyckim biurze beda gotowe wezesnie rano. W ten sposob np. amerykanscy le-
karze przesytajg Internetem nagrania gtosowe z opisami chor6b do firmy Selectronic
Equipment & Services w Delhi, gdzie trzystu indyjskich pracownikéw mozolnie
wpisuje je do kart chorobowych pacjentow?’.

Przemiana czasu i przestrzeni w abstrakcyjne ,,wymiary” posiada zatem takie oto

konsekwencje:

—  jest warunkiem zniesienia umocowania systemow spotecznych w konkretnych
realiach i kontekstach; separacja czasu i przestrzeni oraz przeksztalcenie ich
w standaryzowane, abstrakcyjne ,,czyste wymiary” przecinajg zwigzki migdzy
dziataniem i jego ulokowaniem w konkretnych kontekstach;

—  dostarcza mechanizmu przenoszacego racjonalno$¢ w sfere organizacji spo-
tecznej, a tym samym nasila tendencje¢ do eliminowania tradycji 1 zwyczaju,
zwigzanych raczej z miejscem, a nie z przestrzenia;

—  nowoczesnos¢, dodajmy, to takze otwarcie perspektywy historycznej, umoz-
liwiajace wlaczenie si¢ w czas i przestrzen nieznane przesztym cywilizacjom,
dzi¢ki standaryzacji czasu historycznego i wsparciu zabiegdw ustalania chrono-
logii wydarzen przez metody fizyczno-chemiczne (np. C-14).

2. Zniesienie umocowania systemow spolecznych w konkretnych realiach i kontekstach
(disembedding social systems) oznacza przeniesienie relacji spotecznych z lokalnych
kontekstow interakcji i wigczenie ich w orbite determinacji ze strony niezlokalizowa-
nych zaleznosci operujacych w czystym czasie i czystej przestrzeni.

Giddens wyroznia dwa typy mechanizmow disembedding. Stanowig je:

—  symboliczne, zgeneralizowane $rodki wymiany, umozliwiajace relacje i bilanso-
wanie oddziatywan roznorodnych systemow spotecznych (symbolic tokens); sym-
boliczne $rodki wymiany moga shuzy¢ w wielu obszarach badz nawet wszedzie:
jak pieniadz, ktdry jest ich najdoskonalszym przyktadem; w p6znej nowoczesno-
sci do wymiany wchodzg tak abstrakcyjne srodki, jak np. prawo do emisji CO,,
wierzytelnosci czy osiggniecia edukacyjne mierzone jaka$ uzgodniong skalg;

—  systemy eksperckie; to systemy wiedzy, ktore organizuja nieomal cato$¢ nasze-
go otoczenia materialnego 1 spotecznego, w ktérym zyjemy; lekarze, chemicy,
inzynierowie, prawnicy, psychologowie itd. pracujg nad nowymi technikami
dziatan, daza do eliminacji narz¢dzi i zachowan uznawanych za niewlasciwe
badz szkodliwe, udzielajg na szeroka skalg porad i wskazowek; systemy eks-
perckie odsuwaja zdecydowanie stosunki spoteczne od bezposredniego kontek-
stu — od miejsca; poddaja je natomiast regulacjom znacznie odlegtym od ,.tu
1teraz” — wystarczy jako przyktad wymieni¢ umieje¢tnos¢ sprawowania opieki
nad niemowlgciem, ktdra w ciggu ostatnich kilku dekad przeszta prawdziwa re-

3 R. Stefanicki, Zapach curry nad Krzemowq Doling, ,,Gazeta Wyborcza”, 28 kwietnia 2000.
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wolucje i w bardzo powaznym stopniu oddalona zostata od wptywu lokalnych
tradycji, a podporzadkowana uniwersalnym zasadom i regulacjom eksperckim.
Podkresli¢ nalezy, iz oba powyzsze mechanizmy podnosza zdecydowanie znacze-
nie (pé6znonowoczesnej, jak zdaje si¢ sugerowa¢ Giddens) postawy zaufania (trust).
Ich funkcjonowanie w istocie oparte jest na zaufaniu. Zaufanie r6zni si¢ od ufnosci
czy zawierzenia (confidence). Jednostka, ktora nie rozwaza alternatyw, znajduje si¢
w sytuacji ufnosci. Natomiast kto$, kto bierze pod uwagg alternatywne biegi zdarzen
1 probuje uwzgledni¢ ryzyko, angazuje si¢ w zaufanie (trust). Zaufanie pozwala na re-
spektowanie opinii, wskazowek 1 diagnoz kogos, kto nie jest obecny w ,,lokalnosci”.
Stanowi takze podstawe ogromnej czesci decyzji, ktore podejmuje si¢ w nowocze-
snosci, na réznych poziomach organizacji zycia spolecznego. Zaufanie jako postawa
W pdznej nowoczesnosci wspotwystepuje z:
—  nasilajagcym si¢ przekonaniem, ze ludzka dziatalno$¢ jest raczej spotecznie kre-
owana niz uwarunkowana naturalnie lub wynikajaca z interwencji Opatrznosci;
—  zdecydowang sktonnoscig do zastepowania koncepcji ,,fortuny” koncepcja ,,ry-
zyka”; reorientacje t¢ umozliwiajg zmiany w postrzeganiu zdeterminowania
1 wspotzalezno$ci zjawisk; wie si¢, ze w dziataniu ludzkim imperatywy moral-
ne, przyczyny naturalne i przypadek zastgpuja kosmologie religijne; pojawia si¢
myslenie kategoriami ryzyka kalkulowanego.
Ryzyko i zaufanie sg zwigzane ze sobg na wiele sposobow. Zaufanie stuzy do reduko-
wania lub minimalizowania niebezpieczenstw, ktore zwigzane sg z poszczegdlnymi
kierunkami dziatan. Strategicznie wazne okoliczno$ci podejmowania ryzyka sa zin-
stytucjonalizowane wewnatrz pewnych ram zaufania (inwestycje gietdowe, niebez-
pieczne sporty). Tutaj umiejetnosci i rozpoznanie okoliczno$ci ograniczaja ryzyko,
ale zwykle ryzyko jest kalkulowane; stad pojecie akceptowalnego ryzyka, ktore wia-
czone zostato nawet do potocznego jezyka.

. Refleksywno$¢ (reflexivity) nowoczesnosci odnosi si¢ do powszechnie obserwowane-
go faktu, iz praktyki spoleczne sg ciagle diagnozowane, kontrolowane i reorganizowa-
ne w $wietle informacji naptywajacych z obszaru wiedzy. Zaznaczy¢ jednak nalezy,
iz w naukach spotecznych, obok niestatego charakteru wiedzy, ktory charakteryzuje
kazda dyscypling naukowa oparta o empiri¢, mamy jeszcze do czynienia ze swoiscie
»wywrotowym” ich charakterem. Jest bowiem tak, ze powszechnie wystepuje zja-
wisko przenoszenia elementow dyskursu naukowego — np. socjologii — do zjawisk
1 procesow, ktore socjologia ma analizowac.

Zdaniem Giddensa nauki spoleczne w poznej nowoczesnosci sa glebiej uwiktane
w tworzenie $wiata ludzkich doswiadczen niz nauki przyrodnicze, poniewaz ciagta
rewizja praktyk spotecznych w §wietle wiedzy o tych praktykach jest cze$cig samej
tkanki nowoczesnych instytucji. I tak wspotczesna aktywnos¢ na polu ekonomii nie
bylaby tym, czym jest, gdyby ludzie nie wlaczyli do swojego myslenia i do podej-
mowanych przez siebie decyzji nowoczesnych interpretacji takich koncepcji, jak: ka-
pital, inwestycja, monetaryzm, kapitat spekulacyjny, zerowy wzrost i wiele innych.
Kluczowa pozycja socjologii w tym wzgledzie — zdaniem Giddensa — wynika z faktu,
ze jest to najbardziej uogdlniona dyscyplina, zajmujaca si¢ zZyciem w nowoczesno-
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$ci. Z niej to whasnie do zycia spotecznego przenika podstawowy nurt oddziatywan,
ktére zmieniajg nawet w czesci tzw. twarde fakty. Powszechnie wiadomo na przy-
ktad, Ze u podstaw wielu danych statystycznych znajduje si¢ interpretatywne rozpo-
znanie jednostkowych zdarzen. Czynno$ci definiowania przez koronerow, lekarzy
sadowych czy prokuratorow przyczyn/motywdéw $mierci samobdjczych pozostajg
w wielu zwigzkach z koncepcjami i teoriami, ktore nakierowane sg na naswietlenie
zjawiska samobojstwa. Podobnie jest np. w przypadku zajmowania si¢ przyczynami
rozwodow. Jakze inaczej wygladatyby wspotczesne malzenstwo i rodzina, gdyby nie
zostaty gruntownie ,,zpsychologizowane” i ,,zsocjologizowane”. Dzieje si¢ tak dlate-
go, ze dyskurs socjologiczny, a wiec koncepcje, teorie 1 wyniki badan, ciagle kraza
w obiegu: od socjologii do spoteczenstwa i od spoleczenstwa do socjologii. W trak-
cie tego obiegu dokonuje si¢ restrukturyzacja spoleczenstwa, ktoére samo wdraza do
praktyki niektore kategorie socjologiczne, dokonujgc zmian, ktére stwarzaja nowe
obiekty refleksji socjologicznej. To uzasadnia takze odwotanie si¢ do przymiotnika
refleksywny, ktory w tym przypadku znaczy tyle co ,,zwrotny” (w oryg. reflexive).
Komentowana refleksywno$¢ — zwrotno$¢ nauk spotecznych, sktania Giddensa do
wyrazenia przekonania, iz ,,teza, zgodnie z ktéra wigcej wiedzy o zyciu spotecznym
oznacza wigcej kontroli nad naszym losem, jest fatszywa™.

Jednostka a p6Zzna nowoczesnos¢

Przedstawiona wyzej charakterystyka wspotczesnej fazy nowoczesnosci w wielu
swoich aspektach jest wskaznikiem powaznej zmiany psychospolecznych warunkow
zycia codziennego jednostek. Nalezy scharakteryzowac zwtlaszcza dwa sposrod nich.

1. Upowszechniajacy si¢ sceptycyzm wobec interwencji w sprawy ludzkie Rozumu
Opatrzno$ciowego, polaczony z przeswiadczeniem, iz nauka i technologia wywieraja
dwojaki wptyw: skutki pozytywne oraz ryzyko iniebezpieczenstwo. Rozum Opatrz-
nosciowy oferowal bez watpienia bezpieczniejsza egzystencjg, chociaz forsowat tak-
ze koncepcje losu czy przeznaczenia. Implikowaly one poglad, zgodnie z ktorym bieg
wypadkow byl w jaki$ sposdb uprzednio uporzadkowany. W nowoczesnosci koncepcja
przeznaczenia nie ulega zupeknej eliminacji. Jest jednak nieuchronnie marginalizowa-
na, z tej racji, iz trudno ja pogodzi¢ z orientacja dominujaca, w ktorej ryzyko staje sie
fundamentalnym elementem. Dzieje si¢ tak, gdyz upowszechnia si¢ poglad, zgodnie
z ktérym zadne z naszych czynnosci nie przebiegaja wedhug przedustawnych uwarun-
kowan i ze sg otwarte wobec wptywu przypadkowych czynnikoéw i zalezne od sieci
innych zdarzen. W tym sensie nowoczesnos$c¢ jest, jak sformutowat to U. Beck, spote-
czenstwem ryzyka, ale znaczy to co$ wigcej niz tylko wskazanie na nowe formy niebez-
pieczenstw. Zycie w spoleczenstwie ryzyka jest rtOwnoznaczne z przyjeciem postawy
kalkulacyjnej wobec mozliwych negatywnych i pozytywnych konsekwencji dziatan’.

4 A. Giddens, dz. cyt., s. 143.
Por. U. Beck, Spoleczenstwo ryzyka. W drodze do innej nowoczesnosci, Warszawa: Wydawnictwo Nauko-
we Scholar, 2002.
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2. Natomiast drugi warunek wigze si¢ ze stosunkiem do przysztosci. Przyszio$¢ nie
polega na oczekiwaniu wydarzen, ktore maja nadejs¢. PrzysztoSci sg organizowane
refleksyjnie we wspotczesnosci z uwzglednieniem ciagltego doptywu wiedzy o spo-
dziewanych stanach przysztych oraz narzedziach i metodach dziatania. Typowym
przykladem jest tutaj towarzystwo ubezpieczeniowe z jego kalkulacyjnym podej-
$ciem do tego, co zdarzy si¢ w przysztosci, i podejmowanymi probami korygowania
czynnikdéw mogacych spowodowaé wystgpienie negatywnych wlasciwosci owych
standw przyszlych.

Te — bez watpienia istotne — determinanty sg nastepstwem stworzenia tadu zoriento-
wanego na dominacj¢ nad naturg oraz refleksyjne tworzenie historii. Los i przeznacze-
nie ulegaja w zasadzie wyeliminowaniu z pdznej nowoczesno$ci. W spoteczenstwach
przednowoczesnych $wiat postrzegany byt jako uktad posiadajacy wewnetrzng logike
itad, wiagzacy zycie jednostki z prawidlowosciami kosmicznymi. W nowoczesnosci
uwaza sie, ze swiat to nieukierunkowany wir zdarzen, w ktorym jedynymi porzadkuja-
cymi go czynnikami s3 prawa natury oraz ludzie. Z tymi czynnikami zwigzane sa wla-
$nie szanse i ryzyko. Blizsze przyjrzenie si¢ interwencji ryzyka w nowoczesno$¢ odsta-
nia dalsze aspekty ksztattujace orientacje Swiatopogladowe 1 biograficzne jednostki.

Powiedzmy wigc najpierw, iz pojecie ryzyka staje si¢ kluczowa koncepcja w sytu-
acji otwartej 1 problematycznej przysztosci, przed ktorg stoi jednostka. Przysztos¢ jako
sekwencja zdarzen i1 stanow opisana w kategoriach szansy i ryzyka ulega transformacji
w rodzaj nowego terytorium, ktére nadaje si¢ do skolonizowania. Dazy si¢ zatem do
kolonizacji tej przysztosci; do jej zdobycia np. poprzez dzialania zabezpieczajace pro-
jektowane rezultaty droga ubezpieczenia (np. finansowego), stosujac kalkulacje ryzyka,
czyli szacujac szanse pojawienia si¢ roznego rodzaju zdarzen. Dotyczy to takze struk-
tur organizacyjnych, np. rynki gietdowe czynnie wykorzystuja ryzyko do wytwarzania
przysztosci, ktora jest nastepnie na rézne sposoby kolonizowana. Ale szacowanie ryzyka
peti réwnie istotng funkcje w odniesieniu do wspotczesnosci. Pozwala np. na reduk-
cje czynnikow zagrazajacych zyciu jednostki droga stosowania eksperckich systemow
abstrakcyjnych. Umozliwia tworzenie instytucjonalnie ograniczonych §rodowisk ryzy-
ka, np. konkurencji na rynku sity roboczej, inwestycji czy bankow, a takze gry gietdo-
wej. Szacowanie ryzyka to takze podstawa szeroko rozwinigtego monitorowania ryzyka
w odniesieniu do roznych aspektéw zycia spotecznego. Tak wiec:

Myslenie w kategoriach ryzyka okazuje si¢ raczej nieuniknione. Wigkszo$¢ ludzi ma
takze Swiadomos¢ ryzyka, jakie wigze si¢ z odrzuceniem takiego myslenia, nawet
jezeli woli je zlekcewazyé. W naladowanych refleksyjnoscig warunkach rozwinigtej
nowoczesnosci zycie na ,,automatycznym pilocie” staje si¢ coraz trudniejsze i coraz
trudniej ochroni¢ okreslony styl zycia, choc¢by byt silnie obwarowany, przed uogdl-
niong atmosfera ryzyka®.

Doda¢ mozna, iz upowszechnienie ,klimatu ryzyka” powoduje, iz poza rozlegtym
ryzykiem wbudowanym niejako w warunki wspotczesnego zycia istnieje ryzyko wybie-

¢ A. Giddens, Nowoczesnosé i tozsamosé, Warszawa: PWN, 2001, s. 173.
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rane czy aplikowane sobie dobrowolnie. Stworzone zostaty i cieszg si¢ powodzeniem
enklawy regulowanego ryzyka, w ktorych ludzie mogg ryzykowaé zasobami rzadkimi,
wiaczajac w to ich zdrowie i zycie, jak np. w niebezpiecznych sportach. Zdarza sie, ze
pewne typy ryzyka sa cenione dla niego samego. Takie sfery zycia i obszary czynnos$ci
mozemy nazwac ,,ryzykiem kultywowanym”. Wspominamy o tym i z tego takze powo-
du, iz przyjecie pewnego stylu zycia badZ pewnej strategii zyciowej przez jednostke
w ramach jej poszukiwan tozsamos$ciowych zwigzane bywa zazwyczaj z rownoczesnym
przyjeciem pakietu wzorcow kulturowych, obejmujacych okreslony stosunek do ryzyka
i srodki jego rozpoznawania i szacowania.

Z ryzykiem, jego profilowaniem i kolonizowaniem przysztosci wigze si¢ dodatkowe
wzmocnienie obecno$ci systemow eksperckich w nowoczesnosci. Jest to jeden z efektow
zycia w §wiecie przeniknietym na znacznag skale ryzykiem. Relacje migdzy systemami abs-
trakcyjnymi a procesami tworzenia tozsamosci sktaniajg do wskazania na kilka kwestii.

Systemy abstrakcyjne, obecne w codziennos$ci, prowadza do rozwijajacego si¢ po-
czucia utraty kompetencji (deskilling) przez ludzi. Poczucie to, dotyczace coraz to no-
wych obszarow potocznosci (np. wychowywania dzieci, zycia seksualnego, tzw. wila-
Sciwego odzywiania) wywiera alienujacy wptyw na jednostke. Dzieje si¢ tak, poniewaz
wdzieranie si¢ abstrakcyjnych systemow wiedzy eksperckiej do wszystkich nieomal
obszaréw zycia codziennego podwaza wszystkie poprzednio istniejace formy kontroli
lokalnej nad dziataniami jednostki i przebiegiem jej zycia. Nic wigc dziwnego, ze w klu-
czowych i brzemiennych w nastepstwa momentach zycia jednostki zwracajg si¢ w stro-
n¢ systemow eksperckich. Szczegdlnie czesto przy tym do tych, ktore swa dziatalno$¢
koncentrujg na rekonstrukcji tozsamosci jednostki. Jest to jedna z istotnych ptaszczyzn
wystepowania prezentowanej uprzednio pé6znonowoczesnej ,.refleksywnosci” sprzezen
mi¢dzy wiedzg a zyciem spotecznym.

Ryzyko i jego instytucjonalne struktury nie wyczerpuja listy czynnikow sktadajacych
si¢ na warunki egzystencji jednostki w pdznej nowoczesnosci. Do listy tej dotaczy¢ wy-
pada jeszcze nastgpstwa innej waznej dla analiz nowoczesno$ci cechy, a mianowicie
tzw. wewnetrznej referencjalnos$ci systemow spotecznych. Wewnetrzna referencjal-
no$¢ — wynikajaca z ducha nowoczesnosci — a manifestujgca si¢ w postaci tendencji do
doskonalenia narzedzi wplywu na zjawiska natury i §wiata ludzkiego wiaze si¢ z wy-
odrebnianiem wzglednie izolowanych, bardziej przez to podatnych na kontrole, obsza-
row dziatan. Tendencja ta skutkuje coraz wyrazniejszym dazeniem do pozostawania
w granicach danego obszaru takze przy konstruowaniu norm, wytwarzaniu standardow
ocen i okreslaniu celow. Coraz wyrazniej unika si¢ wychodzenia poza granice obszaru
na zewnatrz. Od tych determinant nie jest wolne takze zycie spoteczne. Moze by¢ ono
bowiem organizowane albo jako konglomerat obszaréw, odznaczajacych si¢ wewnetrz-
ng referencjalnos$cia, albo jako dziedzina otwarta na wptywy z zewnatrz, co najczesciej
zwigzane jest z podatnoscig na oddziatywania tradycji w rozlicznych jej przejawach.
Dynamika nowoczesno$ci, w tym jej koronny przejaw w postaci kolonizacji przysztosci,
wymagajac wewnetrznej referencjalnosci, przyczynia si¢ do zapoczatkowania waznego
procesu, a mianowicie:
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zaniku moralnosci, a szczeg6lnie tych postaw moralnych, ktore sg mocno wpisane
w praktyki codzienno$ci. Zasady moralne stoja bowiem w sprzecznos$ci z koncep-
cja ryzyka i wykorzystania dynamiki kontroli. Moralno$¢ ma charakter zewnetrzny
w stosunku do kolonizacji przyszto$ci’.

Z wewngetrzng referencjalnoscia systemow spotecznych taczy si¢ kolejny atrybut poz-
nej nowoczesnosci o powaznym znaczeniu dla tozsamosci jednostki. Mowa o zjawisku,
ktore Giddens nazywa sequestration of experience — ‘separacja do$wiadczenia’. Zja-
wisko to taczy si¢ — jak wskazywaliSmy wczesniej — z rosngcg interwencja eksperckich
systemow abstrakcyjnych, penetrujacych coraz gruntowniej koordynowanie réznorod-
nych kontekstow potocznego zycia. Wszelkie zewnetrzne naciski i wptywy wobec ta-
kich refleksyjnie zorganizowanych i wewngtrznie referencjalnych obszaréw, poddawane
zostajg neutralizacji. To thumaczy zreszta sens uzycia terminu: separacja. Rzecz, jak
widzimy, dotyczy oddzielenia, separacji od ,,zewn¢trznych” wplywow i zachowania re-
latywnie wysokiej autonomii takiego obszaru.

Konsekwencje tozsamos$ciowe tego aspektu nowoczesnosci sg dos¢ istotne. W orga-
nizacji biografii i potocznej aktywnosci jednostki tozsamosci dominujgcg role zaczyna
odgrywaé wstyd, wypierajac wing. Wina bowiem wspiera si¢ na standardach i mecha-
nizmach zewngtrznych wobec wewnetrznie referencjalnych systemow nowoczesnos$ci.
Wina niesie ze soba konotacje moralnej transgresji, jest zwigzana z lekiem wywodza-
cym si¢ poczucia uchybienia czy perspektywy niesprostania imperatywom moralnym.
Wstyd natomiast wiaze si¢ z zachwianym zaufaniem do siebie badz jest wstydem prze-
zywanym wobec reakcji spotecznego milieu. Im bardziej jednostka akceptuje imperatyw
wewnetrznej referencjalno$ci, tym bardziej wstyd zaznacza swoja dominujaca role w jej
postepowaniu. Jednostka nie kieruje si¢ bowiem juz zewng¢trznymi moralnymi normami,
ale wskazéwkami wynikajacymi z refleksyjnie zorganizowanej jazni.

Pora na konkluzje. Zasadniczg teza, przenikajaca wiele prac Giddensa, jest stwierdze-
nie, iz jedng z wyr6zniajacych cech nowoczesnosci jest narastajaca zalezno$¢ miedzy
czynnikami globalnymi i indywidualnymi decyzjami, tacznie ksztaltujacymi biografie
cztonkow wspolezesnych spoteczenstw. Swiat poznonowoczesny, uwalniajac jednostke
od wplywu tradycji, otworzyt przed nig wielo$¢ opcji w zakresie ksztattowania wlasnej
tozsamosci, ale akty wyboru jednostki zwigzal rownoczesnie z procesami i strukturami
wykraczajagcymi daleko poza ustalenia lokalne. To nowa sytuacja w historii form in-
dywidualnej egzystencji jednostki. I wlasnie na badaniu natury wzajemnych powigzan
migdzy tymi dwiema sferami koncentruja si¢ dociekania Giddensa. Temu celowi shu-
zyly wskazania na uksztattowanie si¢ postawy kalkulacyjnej, dostrzeganie modyfiku-
jacej dziatania koncepcji ryzyka oraz idea kolonizowania przysztosci. W tym kierunku
zmierzata takze analiza zagrozen pojawiajacych si¢ w procesach konstruowania tozsa-
mosci. Przypomnijmy nasilajace si¢ zjawisko wewnetrznej referencjalnosci systemow
dziatan, przypominajgce swoimi funkcjami adiaforyzacje z prac Z. Baumana, a rysu-
jace perspektywe powaznego ostabienia roli ocen moralnych w dziataniach jednostek.
Powiedzmy o konieczno$ci uporania si¢ z poczuciem utraty kompetencji w najbardziej

7 Tamze, s. 199.
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nawet osobistych decyzjach (deskilling). Wskazmy takze na imperatyw strategicznego
planowania zycia w sytuacji mnogos$ci opcji i towarzyszacy mu brak wskazowek co do
kierunku wyborow, a tacznie uzyskamy wglad w zasadnicze wlasciwosci sytuacji egzy-
stencjalnej jednostki w pdznej nowoczesnosci.
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