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Czlowiek wrzucony w swiat
w koncepcji Vaclava Havla

Kim jest cztowiek w $wiecie? Ku czemu dazy? Kiedy staje si¢ cztowiekiem? Jak okre-

$li¢ stosunek cztowieka do §wiata? Powyzsze pytania odnajdujemy niemal we wszystkich
pracach filozoficzno-spotecznych Vaclava Havla! — filozofa, dramaturga, dysydenta, poli-
tyka, pierwszego niekomunistycznego prezydenta Czechostowacji, a nastgpnie Republiki
Czeskiej. Bedac pod wptywem takich myslicieli jak Heidegger, Levinas czy Patocka?,
Havel opracowat koncepcj¢ wrzucenia cztowieka w $wiat, ktorej szczeg6lnie wiele uwagi
poswigcit w swej stynnej, pisanej w wigzieniu ksiazce, ,,Listy do Olgi”. Wprowadzit tu
pojecie bytu absolutnego, z ktorego poprzez oderwanie si¢ (oddzielenie) powstaja samo-

1

Wigcej o Havlu: Havel V., Citizen Vanek, CP1 Moravia Books s.r.0., Pohorelice 2009; Havel V., Disturbing
the Peace, Vintage Books, A Division of Random House, Inc., New York, 1991; Havel V., Eseje politycz-
ne, List do Husaka, Rozmowa z Lederem, Sita bezsilnych, Kundera o Havlu, Wydawnictwo KRAG, War-
szawa 1984; Havel V., Letters to Olga, Faber and Faber, London 1990; Havel V., Listy do Olgi (czerwiec
1979 —wrzesien 1982) wybor, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa—Wroctaw 1993; Havel V., Open
Letters, Selected Writings 1965—1990, Vintage Books, A Division of Random Hause, Inc., New York,
1992; Havel V., Sita bezsilnych i inne eseje, Agora SA, Warszawa 2011; Havel V., Summer meditatios,
Vintage Books, A Division of Random House, Inc., New York, 1993; Havel V., To the Castle and Back,
Portobello Books Ltd., London 2009; Havel V., Tylko krotko, prosze. Rozmowa z Karalem Hvizzd alq, za-
piski, dokumenty, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 2007; Havel V., Zaoczne przestuchanie, Niezalezna Ofi-
cyna Wydawnicza, Warszawa 1989; Havel’s Webpage http://www.vaclavhavel.cz, 10.10.2011; Patocka’s
Webpage www.patocka.eu 06.12.2011; Paul Wilson’s Webpage, http://paulwilson.ca 01.06.2012.

[Por.:] ”"Fundamentem jego [Havla] refleksji sa znane skadinad, podstawowe kategorie fenomenologii
i egzystencjalizmu, szczeg6lnie Heideggera (,,Byt”, ,,bycie w §wiecie”, sytuacja ,,wrzucenia w §wiat” itp.)
— kategorie zakotwiczone w jego umysle dzigki wezesniejszym lekturom czy dyskusjom z legendarnym
fenomenologiem Janem Patocka.” Baranczak S., Tablica z Macondo. Osiemnascie prob wyttumaczenia,
po co i dlaczego sie pisze, (A License Plate from Macondo: Eighteen Attempts at Explaining Why One
Writes), Aneks, Londyn 1990, s. 203.
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dzielne byty (podmioty). Z koncepcja oderwania powiazal pojecia horyzontow?, ktorym
przygladat si¢ z dwoch perspektyw. Pierwsza z nich jest perspektywa horyzontu abso-
lutnego, podstawowa ptaszczyzna doswiadczenia bytu — obraz wrzucenia ku poczatkom
w bycie, wspomnienia o nim i tgsknoty za nim. Drugim ujgciem horyzontu jest plaszczy-
zna horyzontu konkretnego, pozornie bardziej konkretna, rozumiana jako bezposrednie
doswiadczenia $wiata i samego siebie tak, jak ono si¢ jawi 1 ukazuje w roznych sferach
$wiadomosci 1 postrzegania — obraz oddzielenia i wrzucenia w §wiat. Horyzont absolut-
ny to byt absolutny, swego rodzaju punkt odniesienie dla cztowieka w jego wedrowce
w $wiecie, do ktorego odnosi si¢ poprzez wszystko, co robi, gdzie szuka sensu swoich po-
czynan. Jest to rodzaj tablicy, na ktérej pozostaje $lad po naszym istnieniu i po wszystkim,
co przemija. Dzigki temu kazde istnienie jest nieprzemijajace, bo pozostaje na zawsze za-
pisane w pamigci bytu. Owa pamig¢ bytu to swego rodzaju rejestrujacy aspekt horyzontu
absolutnego. Swiadomos¢ istnienia horyzontu pojawia si¢ w momencie stawiania pytania
0 sens, a przeczucie jego obecnos$ci w naszym zyciu ma raczej charakter instynktowny.
Byt tworzy istotg jestestwa, jest rodzajem spoiwa taczacym wszystko to, co istnieje, jest
,porzadkiem i pamiecia, poczatkiem, dazeniem i celem™.

Na byt sktada si¢ — ujgte w nawias jako cato$¢ —,ja” oraz ,,nie-ja” oraz doswiadczenie
bytu’: ,,Wszystko, czego doswiadczam w ptaszczyznie [konkretnej], nie konczy sig tylko
na niej, nie dzieje si¢ po prostu ,.tak sobie” i ,,bez dalszego ciagu”, ale ze jest to nieod-
miennie i jedynie jaki$ sytuacyjny, czeSciowy, powierzchowny i ograniczony przez moja
perspektywe, tkwiacy w owej plaszczyznie zespot ulotnych, poplatanych, izolowanych
(...) przejawow czego$ niepordwnywalnie bardziej skondensowanego, skoficzonego
i w pelni samo siebie definiujacego™. Skoro $wiadomie daze do ,,bytu jako takiego”,
a wszystkie moje dziatania nie zaging wraz ze mna, lecz wpisza si¢ w pamieé bytu,
wowczas dziatam w imi¢ wlasnych zasad 1 wlasnego nakazu i bior¢ odpowiedzialno$é
za siebie 1 swoje dziatania.

Havel zastrzega, ze nie mozna potwierdzi¢ istnienia bytu, mozemy tylko przyjac, ze
istnieje. Ale kiedy to zrobimy, staje si¢ wtedy Zrodtem naszej nadziei oraz ,,jedynym
»powodem» wiary jako (u§wiadamianego) stanu ducha; jedynym egzystencjalnym meta
doswiadczeniem (tj. doswiadczeniem ukrytym we wszystkich innych dos§wiadczeniach),
ktére — mimo, ze nie wyjasnia sensu zycia — daje nadzieje, ze jednak jaki$ sens ono
ma, oraz dodaje cztowiekowi odwagi, pomagajac mu stawic¢ czota poczuciu beznadziei
i ogblnego bezsensu, naporowi nicosci’’. Tak postrzegany byt to cato$¢ i zespot wartosci,
ktore tworza tto rzucajace odpowiednie $wiatlo na wszelkie nasze poczynania. To dzigki

horyzontowi absolutnemu jeste$my w stanie zy¢ jako ludzie, czyli ,,madrze i godnie™,

3 Nie mozna zapomnie¢, ze Havel byt takze dramaturgiem. Dlatego warto w tym miejscu przytoczy¢ te
teatralng” definicj¢ horyzontu, jaka podaje Stownik wyrazow obcych: ,horyzont — ruchoma zastona
zawieszona na szynie ksztalcie podkowy, otaczajaca glab sceny; stuzy do wywolywania wrazenia gleb,
zhudzenia nieskonczonosci (...)”, Stownik wyrazéw obcych PWN pod red. Jana Tokarskiego, Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980.

Tamze, s. 178.

Tamze, s. 176.

Tamze, s. 178.

Tamze, s. 78.

Tamze, s. 84.

® a a u B

68 __



Czlowiek wrzucony w §wiat w koncepcji Vaclava Havla

gdyz jego obecno$¢ przypomina nam o kresie naszego istnienia i nieuniknionej $mierci —
jesli jednak jesteSmy mu wierni, mozemy przej$¢ przez zycie wyprostowani, gdy zabta-
dzimy — mozemy dzigki niemu rozpoczaé proces prostowania: ,,Sens kazdego zjawiska
zawiera si¢ jakby w czyms$ poza nim samym; Ze zatem jest wtaczony w jakas szersza czy
wyzszego rzedu zalezno$¢; widzimy go w jakiej§ bardziej cato$ciowej perspektywie;
jest ,,zawieszony” w systemie wyzszego rzedu, umieszczony na tle jakiego$ horyzontu.
Jednakze poprzez takie umiejscowienie sensu zjawiska owa ,,zalezno$¢ wyzszego rzedu,
owo ,,poza” rzutuje jakby ,,wstecz” na samo to zjawisko, ktoremu nadaje sens tak, ze
w rezultacie wydaje sig, iz nie tylko przenika je i ozywia, ale ze wrecz konstytuuje jego
»podstawowe przeznaczenie”, jego tozsamos$¢. Dlatego tez wszystko, co stracito sens,
wydaje si¢ nam tyko martwym nasladownictwem tego, czym byto wowczas, gdy jesz-
cze sens miato™. Kazdy cztowiek podlega kiedy$ zwatpieniu, ktory to stan prowadzi do
zadania pytania o sens zycia i sens ,,faktow nadajacych sens”'’. Z szukaniem odpowie-
dzi zwracamy si¢ wowczas poza §wiat przemijajacych zaleznosci, ku innej, zewngtrznej
perspektywie — ku horyzontowi absolutnemu — jestedmy wigc zawsze, niezaleznie od
naszej w tym wzgledzie $wiadomosci, ,,0sadzeni w absolucie”!!: » Absolutny horyzont
istnienia«, na ktorego tle i obliczu ktérego wszystko dopiero staje si¢ soba; absolutny ho-
ryzont istnienia to jakby »uktad wspotrzednych, ktory wszystkim istnieniom wyznacza
miejsce, kontekst, znaczenie, konkretny indywidualny charakter, a wigc wlasciwie jakby
prawdziwa egzystencje. Jest to zatem owo »doswiadczenie wszechdo$wiadczen«, kry-
terium wszystkich kryteridw, system wszystkich systemow. I rzeczywiscie: jesli wiem,
co i dlaczego zrobitem i co i dlaczego robig, jesli za to naprawde¢ odpowiadam 1 jesli
si¢ pod tym (...) podpisuje, oznacza to, ze wcigz szukam trwalego i stabilnego punk-
tu odniesienia, ktérego nieustannie wydobywam ze swojego niestabilnego otoczenia,
dzigki czemu z kolei wreszcie 1 ja sam staj¢ si¢ czyms$ »wzglednie stabilnym« — czyms$
konkretnym, spojnym, integralnym — czyli, krotko mowiac, »kims« — kim$ identycznym
z sobg samym”'2,

Horyzont konkretny to ,,$wiat mojego bytowania, taki, jaki mi si¢ on jawi i otwiera
— poprzez mdj sposob adaptacji do niego, poprzez moj sposob widzenia, poprzez moje
doswiadczenia i poprzez sens, ktdry w ten czy inny sposob — ja sam mu nadajg. A za-
tem moje ,,ja” tworzy ten $wiat, a §wiat ten tworzy moje ,,ja”’. O ile horyzont absolutny
jest zawsze jeden, o tyle horyzontow konkretnych mozemy mie¢ kilka, sa to bowiem
horyzonty naszego tu i teraz w §wiecie, zwigzane z naszym codziennym bytowaniem
1 uwiktaniem w rzeczywisto$¢. Jednak doswiadczenia i wszelkie proby podejmowane
przez czlowieka pozwalaja mu na przenikanie horyzontow konkretnych, przekraczanie
ich i zajrzenie w to, co poza nimi — dzigki temu czlowiek ma szans¢ na wzniesienie
sie do ,,horyzontu wszelkich horyzontow”!3. Dlaczego cztowiek przekracza horyzonty
konkretne? Poniewaz jest osobnym bytem, podmiotem i potrafi doswiadczac¢ bytu nie
tylko jako czyjego$ istnienia, ,,ale tez takze jako czegos, co spaja, jednoczy i uzasad-

Tamze, s. 85.
10 Tamze, s. 86.
" Tamze, s. 86.
12 Tamze, s. 104.
3 Tamze, s. 175.
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nia istnienie wszelkich istnien 1 poprzez co ostatecznie dotyka cztowieka wszystko, co
istniej”!*. Egzystencja czlowieka sprowadza si¢ do nieustannego dazenia do zintegro-
wania si¢ z bytem absolutnym, droga podmiotu to droga nicustannej tgsknoty za bytem
absolutnym. Zaréwno rozum, jak i duch ludzki sa oderwaniem ,,jakiej$ czastki z niewi-
dzialnego ducha i rozumu bytu”'s. Dlatego cztowiek doswiadcza siebie poprzez pryzmat
,»oddzielenia” od bytu absolutnego. Ten czas, ktory cztowiek spedza od chwili oderwa-
nia z bytu absolutnego az po ponowne zintegrowanie si¢ z nim, to czas ,,bytowania”,
czy odnalezienia si¢ w $wiecie, poza bytem. To czas naszej egzystencji tu na Ziemi,
z wszystkimi problemami codzienno$ci. Czlowiek, poprzez oderwanie od bytu abso-
lutnego, zostaje wrzucony w §wiat 1 skazany niejako na bytowanie w nim. Jednak sam
fakt, ze jest osobnym bytem, podmiotem, nie oznacza, ze jest juz cztowiekiem. Havel
mowi, ze ,,powstanie cztowieczenstwa jest powstaniem czego$ zasadniczo nowego, nie-
przektadalnego ostatecznie na nic; czego$, co wprawdzie jest, ale juz nie spontanicznie,
w obrebie ,,bycia w ogodle”, lecz jako$ ,,inaczej”’; czegos, co istnieje wobec wszystkiego,
a takze wobec samego siebie. Byt stawiajacy przed soba byt jako problem, byt jako py-
tanie, byt poza bytem, postawiony twarza w twarz z samym soba. Pojawia si¢ podmiot
jako cud. Tajemnica ja. Swiadomosé¢ samego siebie. Swiadomo$é §wiata. Problem wol-
nosci i odpowiedzialnosci!.

Stawanie si¢ cztowiekiem wymaga nieustannej pracy na poziomie §wiadomosci, nie-
ustannego rozwoju napedzanego pytaniem o byt, o siebie. Cztowiekiem staje si¢ dopiero
kto$ $wiadomy rozdzielenia migdzy ja — $wiat — byt!”. Dopiero wtedy pojawia sig, jako
oznaka jego $wiadomosci, problem wolno$ci i odpowiedzialnosci. Tylko cztowiek zna-
jacy tajemnicg wrzucenia z bytu absolutnego w $wiat i zdajacy sobie sprawg z tego, ze
jest zardwno czeg$cig tego bytu 1 $wiata, ale tez 1 odrgbnym podmiotem, jest w stanie
udzwignac, w ogole podjac si¢, wolnosci i odpowiedzialnosci.

Jaki jest sens zycia? To pytanie jest echem naszej t¢gsknoty za bytem absolutnym, za
jednoscia, ktora kiedys, przed wrzuceniem nas w §wiat, byliSmy. To pytanie prze nas
do przodu, do szukania odpowiedzi, poprzez co stajemy si¢ coraz bardziej $wiadomi'®,

Sytuacje cztowieka w §wiecie cechuja silne dramatyczne napigcia, rozdarcie migdzy
bytem, z ktorego powstatl, a §wiatem, do ktorego zostat wrzucony. I tu, i tu jest obcy:
,»Cztowiek — wrzucony w $wiat — jest wigc obcy bytowi, ale wiasnie dlatego palony
tesknota za jego integralnoscia (...), pragnieniem potaczenia si¢ z nim, a wigc totalnej
transcendencji samego siebie; jako taki jest jednak obcy §wiatu, w ktoérym sig znalazl,

4" Tamze, s. 189.

Tamze, s. 135.

¢ Tamze.

7" Podmiot jako o$rodek przemiany bytu w $wiat, za ktérym byt ukrywa sie przed cztowiekiem — i tylko
przed nim — wzywajac go zarazem mowa $wiata do nieustannego poszukiwania bytu. Podmiot jako osro-
dek tych poszukiwan. Cztowiek jako byt, ktory wypadt z bytu i dlatego wciaz si¢ ku niemu wznosi; to
jedyne, poprzez co i na co byt otworzyt si¢ jako pytanie, jako tajemnica i jako sens.” V. Havel, Listy do
Olgi, dz.cyt., s. 135.

,»To wewngtrzne echo utraconego na zawsze domu czy utraconego raju — jako konstytutywny element
naszego ja — wytycza granice tego, czego nam w sposob nieunikniony brakuje i ku czemu zatem nie
mozemy nie dazy¢: bo czyz gtdd sensu jako odpowiedzi na pytanie, ktérym staliSmy si¢ my sami — stajac
si¢ soba — nie wyrasta ze wspomnienia oddzielonego bytu o stanie pierwotnego bycia w bycie?” V. Havel,
Listy do Olgi, dz.cyt., s. 136.
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ktéry go porwat i wigzi. Jest cudzoziemcem w $wiecie dlatego, ze wciaz jest jako$ zwia-
zany z bytem, wobec bytu za$ jest obcy, poniewaz zostat wrzucony w §wiat. Jego dramat
rozgrywa si¢ w ciaglym rozdarciu pomigdzy orientacja ,,w gore” i ,,wstecz” a nieustan-
nym spadaniem ,,w dot” 1 w ,teraz”. Jest otoczony horyzontem §wiata, z ktorego nie
ma ucieczki, a rownoczesnie trawiony tesknota, aby ten horyzont przetamac i przekro-
czy¢’.

Wrzucenie cztowieka odbywa si¢ na dwoch Scisle ze soba zwiazanych ptaszczyznach:
wrzucenie cztowieka ku poczatkom w bycie oraz wrzucenie cztowieka w $wiat. Owe
»wrzucenia” sg efektem aktu oddzielenia od bytu absolutnego — cztowiek doswiadcza
wrzucenia ku poczatkom w bycie w momencie wyodrgbnienia z jego integralnosci, po-
przez poczucie obcosci $§wiata, w ktorym si¢ znalezlismy; wrzucenie w §wiat do§wiad-
czamy poprzez $wiadomos¢ wlasnej integralnosci, osobnosci i odrgbnosei od $wiata®.
Z sytuacja wrzucenia w $wiat 1 oderwania si¢ od bytu wiaze si¢ ukonstytuowanie odrgb-
nego podmiotu, cztowieka, ,,ja.” ,,Ja” jako podmiot posiada kilka wymiaréw, w zalez-
nosci od stopnia $wiadomosci (dojrzatosci). Pierwszy z nich stanowi wymiar ,,przed-ja”
— jest to jeszcze niedojrzale ,,ja”, ktore nie odréznia granic oddzielajacych go od §wiata
i od bytu absolutnego?®!, jest to ,.historycznie najstarszy albo pewnym sensie najglebszy
aspekt naszego wrzucenia ku poczatkom w bycie ignoruje jeszcze ostentacyjnie nasze
ograniczenia, granice naszej podmiotowos$ci 1 naszego uwigzienia w sobie — ignoruje
(...) fakt naszego wrzucenia w $wiat”??. Ze wzgledu na nieumiejetnos¢ wyznaczenia
wlasnych granic, ,,przed-ja” jest ,,raczej niepewne”, Havel wrgcz mowi, iz ,,mozna si¢
spodziewac po nim prawie wszystkiego?. ,,Przed-ja” to nasz skumulowany potencjat
naszych mozliwosci, skumulowany potencjat dobra, etyki i cztowieczenstwa, z ktorego
ksztattuje si¢ dojrzate, Swiadome ,,ja”. To dlatego jestesmy w stanie wspotczu¢ innym
zupetie odruchowo, spontanicznie przejac si¢ losem nieznanej nam pani meteorolog,
ktéra popadta w tarapaty podczas emisji audycji. ,,Przed-ja” nosi w sobie takze ogromny
potencjat zta, dlatego jest tak bardzo niebezpieczne. Poniewaz ,,przed-ja” jest nieswia-
dome swych granic, nie pojmuje swojej ograniczonosci i nie potrafi ponies¢ petnej odpo-
wiedzialno$ci za swoje ,,wczoraj” 1 za swoje ,,dzi§” — dlatego tez ,,przed-ja”, wypetnione
dobrymi checiami, moze przyczynic si¢ do zta i by¢ sprawca zta*. Mozemy tez mowic
o wymiarze ,,nad-ja” — ,,;nad-ja” to gtos wewngetrzny, Bog, bog, sumienie, prywatne obli-
cze bytu uniwersum, duch, przejaw bytu: ,,Nad-ja” osiagamy, gdy nastawimy si¢ na od-
powiednia dtugosc¢ fali do odbioru glosu bytu, jest to nasz dialog z bytem”*. Wiele uwa-
gi poswigca Havel wymiarowi ,,ja” — ,ja” jest dojrzalym podmiotem, §wiadomym swej
odregbnosci w relacji byt—§wiat. ,,Ja” posiada cos, czego nie posiadato ,,przed-ja” —rodzaj
ducha (,,nad-ja”, inaczej refleksje, $wiadomos¢) — to dzigki niemu ,,ja” potrafi okresli¢

9 Tamze, s. 137.

Tamze, s. 141.

[Por.:] ,,prenatalnie zanurzenie w stanie zatarcia granic miedzy soba samym, jako bytem oddzielonym
—a integralnos$¢ bytu” V. Havel, Listy do Olgi, dz.cyt., s. 154.

2 Tamze, s. 146.

2 Tamze, s. 154.

2 Tamze.

% Tamze, s. 164.
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granice swojej podmiotowosci, ponadto rozumie znaczenie wyodrebnienia z bytu, po-
trafi tez do§wiadczaé tajemnicy czasu, co oznacza, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za swoje
,wczoraj” i swoje ,,dzis”, i swoje ,,jutro”?. | Kiedy w ,,ja” silniej przemowi duch, dzieki
ktéremu ,,ja” pozna i okresli swoja odpowiedzialno$¢ jako odpowiedzialno$¢, postawi
ja przed soba jako problem i przeniesie ja z bezczasu i bezgranicza marzen i pragnief
w ograniczonos$¢ czasu i przestrzeni $wiata, na konkretny grunt ludzkich zadan?’. To
dzigki duchowi ,,ja” jest w stanie dostrzec ,,wszelkie gigbie wrzucenia”, a takze roz-
pozna¢ intencje dziatania naszego ,,przed-ja”. Wilasciwe zdiagnozowanie tych intencji
pozwala na zadysponowanie owym potencjalem, ktorego ,,przed-ja” jest nosnikiem.
»Ja” jest Swiadome siebie i §wiata, cechuje go ,,refleksja i autorefleksja, to, ze ,,ja” jest,
1 rownoczesnie wie, ze jest; a wigc — mniej lub bardziej gieboka §wiadomos$¢ wlasnych
stanow wrzucenia”?®,

,»Ja” osiaga dojrzato§¢ wieloma drogami. Pierwsza z nich wiedzie przez siebie, po-
przez nieustanny rozwdj, obserwacje¢ siebie i do§wiadczenie siebie w $wiecie. ,,Osiaga-
nie przez ‘ja’ pelnej dojrzatosci nie jest wigce tylko sumowaniem kolejnych doswiadczen
1 uczynkow, ktore nawarstwiaja si¢ jak pancerz na pierwotnej bezbronnosci, ale jest to
nieustanna i nie konczaca si¢ konfrontacja z wtasnym pochodzeniem i z wtasnymi stana-
mi wrzucenia, z wlasng orientacja, zmuszajaca nas, aby$my w kazdym momencie starali
si¢ wraca¢ do ,,sedna rzeczy”, aby$my wciaz na nowo zadawali sobie fundamentalne py-
tania i wciaz sprawdzali kierunek, w ktérym zmierzamy”?’. Druga droga jest odkrywanie
wiasnej wolnos$ci, dokonywanie wybordéw i gotowosci do ponoszenia odpowiedzialno-
$ci. Kolejna — poszukiwanie sensu — sensu rzeczy, zdarzen, wlasnego zycia, samego
siebie. Poprzez doswiadczenie sensu ,,ja” zbliza si¢ do integralnosci bytu — catkowita
identyfikacja z bytem jest niemozliwa dla ,,ja” w $wiecie — konczy si¢ bowiem $miercia
,ja”*°. Do$wiadczenie pelni sensu jest radosnym doznaniem jednosci glosu bytu w nas
i glosu bytu w $wiecie®'. ,,Ja” dojrzewa réwniez poprzez tozsamo$¢*?: ,,Moim jedynym
naprawdg pewnym i bezspornym do$wiadczeniem jest do§wiadczenie bytu w najprost-
szym tego stowa znaczeniu; jest to mianowicie do§wiadczenie, ze co$ istnieje. Istnieje
na pewno ja, ktory to do§wiadczenie przezywam, istnieje owo do§wiadczenie jako takie
1 musi tez, co wynika z samej istoty dos§wiadczenia, istnie¢ co$, czego w owym procesie
doswiadczam™*®. Wazna jest takze swoista ,,cyrkulacja”, czyli pierwsze egzystencjalne
wydarzenia, wykraczanie poza siebie 1 nieustanne wracanie do siebie: ,,Doswiadczenie
egzystencjalne — otwierajac przed ,,ja” Swiat czasoprzestrzenny — otwiera takze tym sa-
mym jego ,,$wiat wewnetrzny”’, jako prawdziwa sceng procesu, ktorym jest ,,ja”, a takze
nadaje temu procesowi bieg: ,ja” zaczyna pojmowac swoje stany wrzucenia. Dzigki
temu wyzwala si¢ ze $lepej zalezno$ci od nich i uwalnia od wytacznego zdania si¢ na

26 Tamze, s. 156, 147.

27 Tamze, s. 148.

2 Tamze, s. 142.

2 Tamze, s. 174.

30 V. Havel, Listy do Olgi, dz.cyt., s. 149, 150.
31 Tamze, s. 158.

2 Tamze, s. 144.

3 Tamze,s. 177.
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nie, staje si¢ wolne, zaczyna decydowac, wybierac, chcie¢, pisa¢ swa histori¢ i wytyczaé
tym samym granice swojej tozsamosci”*. Istotnym jest takze do$wiadczenie drugiego
cztowieka, dostrzezenie i rozpoznanie drugiego jako ,ty”, czyli osobny, odrgbny byt
istniejacy obok ,,ja” w $§wiecie — tak samo oderwany od bytu absolutnego i tak samo
wrzucony w $wiat i skazany na ,,bytowanie” w §wiecie. ,,Ja”’ 1,,ty” tworzg ,,my” —,,my”
czyli odrgbne byty, tka bardzo do siebie podobne i tak bardzo od sienie rozne. ,,Ty”
jest niezbedne dla ,,ja” by uchwyci¢ spojrzenie na §wiat z zewnatrz, ,,ty” jest lustrem,
w ktorym odbija si¢ przejaw bytu dla ,,ja”: ,,Stajac twarza w twarz z egzystencja bliznie-
go, cztowiek doswiadcza po raz pierwszy czystej prapierwotnej »odpowiedzialnosci za
wszystko« (...) Drugi cztowiek jest wlasciwie ‘mng’ poza moim ‘ja’, zwierciadlem mo-
jej podmiotowosci, »ujestestwieniem« mojego ‘ja’ wobec postawy blizniego; jest szcze-
gblnego rodzaju uobecnieniem mojego ludzkiego bytu poprzez jego »odsprzedanie« by-
tow innych, co dopiero konstytuuje ta droga moj byt — jako byt naprawde cztowieczy’*>.

Migdzy bytem absolutnym, zintegrowanym a jego oderwaniem i ponownym potacze-
niem, miesci si¢ czas ,,bytowania”, czyli istnienia w $wiecie. ,,Ja” nie moze istnie¢ poza
»oytowaniem”, gdyz to jego naturalna droga od chwili oderwania si¢ od bytu absolutne-
g0, jednak ,.ja” nie powinno zanurzac si¢ w ,,bytowaniu”, a ciagle i niezmiennie kierowac
si¢ w swych dziataniach ku bytowi absolutnemu, powinno by¢ zorientowane na byt, gdyz
»bytowanie” potrafi wchlonaé ,ja”, wessa¢ i tym samym oderwac od najwazniejszego
— od zorientowania na byt: ,,Catkowite zapadnigcie si¢ w »bytowaniu« oznacza catkowite
zablokowanie mozliwosci kontaktu zbytem, oznacza utrate bytu, niebyt. Egzystencja jest
zatem jakim§ ciggtym balansowaniem pomig¢dzy niemozliwo$cia osiagnigcia bytu z za-
padnigciem si¢ w »bytowaniu, ciagltym szukaniem tego, czego wlasciwie tam naprawde
nie mozna znalez¢: sposobu, aby jak najlepiej sprosta¢ wszystkim prawom »bytowania,
a rownoczes$nie nigdy si¢ w nim nie zapas¢, aby wciaz wznosi¢ si¢ ku bytowi, ale nie
kosztem swego bytowania czy tez wbrew niemu, lecz poprzez nie i dzieki niemu’.

,Ja” jako podmiot, ktory potrafi uruchomié potencjat dobra drzemiacy w ,,przed-ja”,
jest odpowiedzialne dzigki temu, Ze nakierowuje si¢ na byt i postrzega go jako zrodto
wszelkiej spojnosci, sensu i ,,wyjasnienia” wszystkiego, co istnieje. Byt jest kierun-
kowskazem dziatan ,,ja” — poniewaz kiedys ,,ja” bylo czastka bytu (przed oderwaniem),
istnieje migdzy nimi wigz, ,,ja” komunikuje si¢ z bytem poprzez glos, ktory jest prze-
jawem bytu, ktorym byt przemawia do ,,ja” — glos 6w prowadzi ,,ja” do rozpoznania
wlasciwych drog poszukiwania celu, przynaleznosci i odpowiedzialnosci.

Czy zawsze ,ja” moze uslyszeé¢ 6w glos? Ow przejaw bytu wykracza przeciez poza
sfere ,,bytowania”, czyli sferg intereséw cztowieka w §wiecie — wszystko zalezy od ,ja”,
od jego otwarto$ci w danej chwili i1 sytuacji na sluchanie glosu oraz od rozpoznania glo-
su jako rzeczywistego przejawu bytu.

,,Ja” musi rozpozna¢ swoje zachowania i motywy swoich zachowan, musi rozpoznaé
tesknote za bytem i fakt oddzieleni si¢ od bytu —,,ja”” musi postrzega¢ siebie jako osobny
podmiot, wyodrebniony z bytu, mie¢ petng $wiadomos$¢ kim jest — czastka wyodrebnio-

3 Tamze, s. 155.
3 Tamze, s. 190, 191.
36 Tamze, s. 156.
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na z bytu stanowiaca oddzielny, samodzielny byt — dopiero wtedy moze zidentyfikowaé
swoja tozsamo$¢. Wymaga to nieustannej, czujnej uwagi ze strony ,,ja” podczas obser-
wacji siebie i1 identyfikowania swojej tesknoty za bytem absolutnym, wymaga starannej
identyfikacji wlasnych granic — bez tego nie wie, czy co$ przekracza.

Ostatni wymiar mozna okres$li¢ jako wymiar ,,nie-ja” —,(...) jest to $wiat funkcji, ce-
16w 1 dziatan, §wiat zorientowany na siebie i zamknigty w sobie, bezbarwny mimo jego
zewnetrznej réznorodnosci, ubogi w swoim pozornym bogactwie, ignorancki, mimo ze
tonie w informacjach, chtodny, obojetny i w ostatecznosci bezsensowny’”’. Najprosciej
definiujac, ,,nie-ja” jest tym wszystkim, czym nie jest ,ja”, czyli Swiatem poza ,ja”.
»Nie-ja” to ,,bytowanie”, czyli sfera interesow cztowieka $cisle zwigzana z istnieniem
w $wiecie. ,,Nie-ja” potrafi by¢ grozne dla ,,ja”, stanowi bowiem ciagla pokuse zapad-
nigcia si¢ w $wiecie rzeczy, wrazen, gonitwy i troski o siebie. ,,Nie-ja” jest blizsze czto-
wiekowi, tuz na wyciagnigcie reki, zapadnigcie si¢ w ,,nie-ja” nie wymaga tyle wysitku,
co orientowanie si¢ na byt. Dlatego ,,ja” ulega czasem pokusie, zapada si¢ w ,,bytowa-
niu”, traktujac je jako cel sam w sobie, skupia swoja energi¢ na opanowaniu ,,nie-ja”,
wierzac, ze ,,dzigki opanowaniu $wiata wyzwoli samego siebie, czlowiek — przeciwnie
— traci wolno$¢: staje si¢ jencem wiasnych projektéw ,,bytowania”, rozmywa si¢ w nich
1 w koncu stwierdza, ze wskutek domniemane;j likwidacji przeszkod, zaktocajacych jego
bytowanie, udato mu si¢ jedynie skutecznie unicestwi¢ samego siebie”®. , Nie-ja” jest
jednak takze cze$cia ,,ja”, na state zwiazana z ,,ja”. Jak si¢ w nim odnalez¢? Czy jest to
mozliwe? Tak, twierdzi Havel — jest to mozliwe poprzez refleks bytu w ,,ja”, ktory otwie-
ra nas na tajemnic¢ bytu w ,,nie-ja”*’: ,,Poprzez rozpad bytu na konstytuujace sig¢ ,,ja”
1 otaczajace je ,,nie-ja” (tj. $wiat) powstaje wigc zarowno do§wiadczanie $wiata, jego ob-
co$ci 1 wrzucenia wen, jak i dos§wiadczenie wyrwania z bytu i wrzucenia w ,,tesknotg” za
nim. Przy czym, dopiero po przezwycigzeniu ich ,,ja”” moze znow potaczy¢ si¢ — a Scislej
»quasi-potaczy¢” — ze $wiatem, ewentualnie z bytem™,

Havel podkresla wazno$¢ istnienia bytu i §wiata — sg ze soba na stale splecione, Swiat
jest zawsze czg$cig bytu, to od ,,ja” zalezy, jak si¢ w nim odnajdg, poprzez §wiat i moje
»bytowanie” w nim prowadzi droga do odnalezienia sensu i bytu absolutnego; to moje
konkretne decyzje i moje konkretne dziataniu tu, w tym $wiecie sa przepustka dla mnie
do zaspokojenia mojej tesknoty za bytem absolutnym i dopetnianie mozliwos$ci zinte-
growania si¢ z nim*!.

Autor ,,Listow do Olgi” ostrzega przed zapadnigciem si¢ w ,,bytowaniu”, przed za-
przepaszczeniem szansy ukierunkowania si¢ na byt. Jakie konsekwencje pociaga za soba
zapadnigcie si¢ w bytowaniu? Przede wszystkim naruszona zostaje rownowaga podsta-

37 Tamze, s. 159.

¥ Tamze, s. 157.

¥ Tamze, s. 150.

4 Tamze, s. 142.

A wigc nie jest tak, ze istnieja jakies dwa oddzielone i oddalone od siebie §wiaty: niezbyt wazny, przy-
ziemny $wiat omylnych ludzi i jedynie wazny niebianski $wiat bozy. Wregez odwrotnie: byt jest jedyny,
jest wszedzie i ukrywa sig za wszystkim, jest to byt wszystkiego i nie ma do niego innej drogi niz ta, ktora
prowadzi poprzez ten mdj konkretny $wiat i poprzez moje ,,ja”; ,,glos bytu” nie przychodzi skadinad (tj.
z jakiegos$ transcendentalnego nieba), a tylko i wylacznie ,,stad” Havel, Listy do Olgi, dz.cyt., s. 172—173.
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wowych intencji egzystencji, czyli zaprzeczenie samej jej istoty**. Nastepuje degradacja
cztowieka do stanu apatii i catkowitej rezygnacji — cztowiekowi jest wszystko jedno, kon-
centruje si¢ wylacznie na wlasnych interesach zwiazanych bezposrednio z bytowaniem:
»~cztowiek taki postgpuje moralnie tylko o tyle i tylko tam i wtedy, o ile i kiedy jest to
celowe z perspektywy jego bytowania, na przyktad gdy jest to widoczne™?. ,,Nie-ja” bez
glosu bytu to ,,$wiat eksterytorialnosci, ekstensywnosci i ekspansywnosci, Swiat przy-
wlaszczenia, opanowania i zdobywania: zdobywamy kontynenty, bogactwa mineralne,
przestrzen powietrzna, energi¢ uwigziona w materii, wszechswiat. Celem zdobywania
jest wszakze zdobycie, a wigc u jego kresu pojawia si¢ nieuchronnie znana sceneria
zdobytego terytorium: kontynenty sa zrujnowane, wngtrza ziemi wyeksploatowane, po-
wietrze zanieczyszczone, a energia uwig¢ziona w materii zostaje wyzwolona w postaci
tysiecy glowic atomowych zdolnych po wielokro¢ zniszczy¢ cywilizacje 1 powierzchnig
planety”*. Czlowiek jest wrzucony w §wiat, w struktury czaso-przestrzenne, na ktore nie
ma wplywu. Jednak w obszarze ,,nie-ja”, do ktérego zostat wrzucony, moze poruszaé si¢
wedle wybordw, ktorych samodzielnie dokonat — od niego zalezy, ku czemu si¢ skieruje,
czemu poswigci czas 1 energig, ktérymi dysponuje w ,,nie-ja”. Jego zycie jest stalym pro-
jektowaniem, szukaniem, podejmowaniem decyzji, dokonywaniem wyboroéw. Na to, jak
zaistnieje w nie-ja ma wptyw on sam — to cztowiek, nikt inny, ponosi odpowiedzialno$¢
Za SWoje czyny.

Dlatego tez cztowiek idzie przez zycie, wypetniajac swoista misj¢, dedykowana wia-
snej wolno$ci — powinien wyruszy¢ w wedrowke miedzy bytem a Swiatem mimo tego,
iz cel owej wedrowki jest niewidoczny — ale tylko w ten sposéb mozna szuka¢ sensu
1 jednoczesnie okres$la¢ swoja wlasna odrebno$¢ i tozsamos¢.
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