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Streszczenie

Niniejszy artykut to proba zasygnalizowania zjawiska wyhamowania i ograniczania glo-
balnej demokratyzacji $wiata nazwanej przez profesora Samuela P. Huntingtona: falami
demokratyzacji. Autor zauwaza, iz Demokratyzacja zatrzymata si¢ na III jej fali, gdzie$ na
skrajach wschodnich granic Europy, Potudnia Afryki i czesci Azji. Wypierana jest przez
systemy o ograniczonych demokracjach, ktorych potencjal gospodarczy jest duzy ale war-
to$ci demokratycznego wspotzycia znikome.

W zglobalizowanym $wiecie gro panstw jako mi¢dzynarodowi gracze adoptuje swoje syste-
my polityczne do zasad wolnorynkowych, jednak otwartosc ta nie przedktada si¢ na reforme
wewnatrzpanstwowych struktur politycznych i spotecznych, do w petni demokratycznych.
Zasady budowania kapitalistycznej gospodarki na bazie panstw demokratycznych, szeroko
stosowane w okresie wczesnej transformacji ulegly przeobrazeniu w kierunku umacniania
panstwowosci o ograniczonych demokracjach. Wchtaniajg one minimalistyczng wartos$¢
demokracji, ktorg jest: wolny wybor, nie sprostujac jednoczesnie drugiej jej minimalistycz-
nej odstonie: uczciwosci wyboru.

Stowa kluczowe: demokracja, globalizacja, spoteczenstwo, wolny rynek, kapitalizm.
Zjawisko demokratyzacji nalezy do jednych z waznych determinantéw tadu miedzy-
narodowego obrazujacego przeksztalcenia polityczno-ustrojowe u schytku XX wieku.

Nazywane one byty przez profesora Samuela P. Huntingtona falami demokracji i uznane
przez niego za zjawisko trzyetapowe. Ostatnia — trzecia fala demokracji wedlug pro-
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fesora objeta okres od roku 1974 niemal do poczatku XXI wieku. Za symboliczny jej
poczatek profesor uwaza wydarzenia z 1974 roku w Lizbonie'. Zamach stanu w stolicy
Portugalii zapoczatkowal to zjawisko w skali globalnej, dajac poczatek demokratyzacji
wielu systeméw politycznych. Tak oto z okoto 30 krajow niedemokratycznych powstaty
ustroje panstwowe, ktore w swych podstawach uznaty system demokratyczny za legalny.

Demokracja jako czysta idea polityczna ma swoje korzenie w starozytnej Grecji, gdzie
traktowana byta jako ustrdj praktyczny, uznawany za sprawiedliwy. Pierwsze najprost-
sze demokracje powstawaly w starozytnos$ci, przede wszystkim w Atenach?, w ktorej to
idea ta byta najskrupulatniej przestrzegana. Pamigta¢ nalezy, iz starozytne demokracje
z nowozytnymi nie miaty wiele wspolnego oprocz powszechnosci wyborow i kolektyw-
nego podejmowania decyzji. Rozumienie kolektywnego i powszechnego wyboru w sta-
rozytnosci tez byto nieco odmienne. Odnosito si¢ bowiem jedynie do klasy tak zwanych
obywateli, gdyz jedynie im przystugiwatly pelne prawa obywatelskie. Nie dotyczyto
natomiast pozostatych warstw spotecznych, takze kobiet. W stosunku do dzisiejszego
rozumienia demokracji panstwowej starozytne panstwo demokratyczne byto w zakre-
sie powszechnos$ci powaznie ograniczone, gdyz nie obejmowalo catej spotecznosci. Nic
wiec dziwnego, iz demokracja w owym czasie miata swoich powazanych przeciwnikow,
takich jak Sokrates czy Platon. Ujeli oni pojecie demokracji w pewien charakterystycz-
ny sposob, ktoéry wyrdznial w zbiorowosci rozne anomalie 1 nieporozumienia majace
wplyw na nieobiektywny wybdr, a tym samym na podejmowane decyzje polityczne.
Zresztg sam Sokrates padt ofiarg takiej demokracji, pokazujac jej podstawowe wady,
ktoére przyblizaty ja bardziej do oligarchii sprawujacej wtadze z powszechnego wyboru.

Ograniczenia klasycznych idei demokracji uwidaczniajg si¢ rowniez w dzisiejszych
ustrojach panstwowych. Sama globalizacja przyczynia si¢ skutecznie do jej komercjali-
zacji. Podstawowe zatozenia demokratycznego wspotzycia, takie jak wolno$¢, niezalez-
no$¢, rdwnos¢ spoteczna, a takze suwerenno$¢ narodowa w dobie globalnych przemian
gospodarczo-ustrojowych dotyczg juz duzo szerszych przestrzeni, anizeli tylko pojecia
panstwa narodowego.

Prof. Huntington, ustosunkowujac si¢ do niedoskonatosci demokracji praktycznej,
wspomina o Josephie Schumpeterze, ktory przedstawit bodajze najistotniejszg wyktad-
ni¢ demokracji®. Okreslit on bowiem tak zwang klasyczng niedoskonato$¢ demokracji
jako pozorno$¢ w ideach roszczeniowych, ktdre ujawniajg si¢ w ramach ,,woli ludu”
czy ,,dobra ogotu”. Sprecyzowat idee demokracji jako ,,inng teori¢ demokracji” i uznat
ja jako jedng z instytucjonalnych metod ,,dochodzenia do decyzji politycznych, w kto-
rym jednostki uzyskuja moc decydowania poprzez walke konkurencyjng o gtosy wybor-
cow™. Taka odstona demokracji jako obecnego systemu politycznego skraca jej wymiar
filozoficzny 1 nadaje cechy wolnorynkowe podlegajace ocenie spotecznej. Bo c6z, jak
nie konkurencja i opinia o niej jest podstawa wolnej rywalizacji? Demokracja widziana
jako konkurencyjna i nieograniczona zadnym czynnikiem zewng¢trznym (ideologicz-

' S.P. Huntington, Trzecia fala demokracji, PWN, Warszawa 2009, s. 13.

2 Wigcej o demokracji klasycznej: J. Davies, Demokracja w Grecji klasycznej, Proszynski i S-ka, Warszawa
2003.

3 S.P. Huntington, Trzecia fala..., op. cit., s. 16.

4 Ibidem, s. 16.
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nym) walka o wtadzg bardzo dobrze komponuje si¢ z globalng przestrzenig wolnorynko-
wa. Dlatego tez fatwosc¢ przyswajania sobie zalozen takiej ,,wolnorynkowej” demokracji
wraz z elementami wolnej konkurencji powoduje wpasowanie si¢ systemu politycznego
w potrzeby globalnego rynku gospodarczego.

Nic wiec dziwnego, ze na globalnej arenie politycznej powstaty w panstwach o trady-
cjach odmiennych od cywilizacji Zachodu systemy polityczne o ,,pozornej demokracji”
lub rozumiejace demokracje w sposob zgota odmienny. Odejscie od zasad demokracji
w strukturach wewnetrznych panstwa i brak jej zgodnej akceptacji w spoleczenstwie,
a takze przyjecie przez rzadzacych jedynie zasad wolnorynkowych w strukturze gospo-
darczej powoduje sptycenie wartosci takiej organizacji panstwowej w rozumieniu pan-
stwa demokratycznego. W takich ,,parademokracjach” wolnorynkowych klasyczne idee
spoteczenstwa demokratycznego podlegaja ograniczeniom. Nie sg to na pewno panstwa
postepowe, ale ich warto$¢ gospodarcza i polityczna na arenie globalnej wzrasta pro-
porcjonalnie do unicestwiajacych si¢ w globalnym §wiecie autorytarnych rezimow. Po-
pularnos¢ takich panstw ro$nie wsrdd spoteczenstw wyzwalajacych sie z autorytarnego
jarzma, gdyz sg alternatywna nadzieja dla ich obecnego statusu materialno-spotecznego.
Alternatywne sg tez dla ich przywodcow, gdyz takie zhybrydyzowane systemy poli-
tyczne nie sygnalizujg zapotrzebowan na petng demokratyzacje struktur spotecznych,
a przede wszystkim z rzadka, na skutek gwaltownego wzrostu gospodarczego i dostepu
do dobr, wykazujg chec rozliczenia przywodcow. Integruja si¢ z globalnym systemem
gospodarczym, rozwijaja swoja infrastrukture, ale systemowo nie spetniajg warunkow
panstwa demokratycznego. Dlatego nazywajac je parademokracjami, nalezy zauwazyc,
iz w ich przypadku rozwo6j gospodarczy nie oznacza nowoczesnej demokratyzacji ani
struktur politycznych czy spotecznych.

Podstawowa teoria demokracji podlega pewnemu minimalistycznemu kryterium.
Wedhug S.P. Huntingtona sa nim wolne i1 uczciwe wybory. Jesli takie kryterium przyj-
miemy za podstawowe, to wiele panstw, ktore uwazaja si¢ za demokratyczne, demokra-
tycznymi w rzeczywisto$ci nie beda. Mozna je jedynie uzna¢ za demokracje nie w pet-
ni wyksztalcone lub za opisane wyzej parademokracje. S.P. Huntington w swej pracy
nazywa upraszczajaco wszystkie systemy niedemokratyczne: autorytarnymi. W przy-
padku rozliczenia systemow w stosunku do globalnej integracji ekonomicznej az takie
uproszczenie w wypadku parademokracji nie bedzie miato zastosowania. Rozréznienie
bowiem stopnia i sposobu demokracji w stosunku do pojecia systemu panstwa jako mig-
dzynarodowego agenta staje si¢ mato istotne. Nie polega to rowniez na poréwnywaniu
ustrojow i wnioskowaniu, ktéry jest bardziej lub mniej demokratyczny, ale na gotowosci
catego systemu panstwa bez wzgledu na kondycj¢ kulturowo-spoteczng do ekonomicz-
nej integracji.

Wolne i uczciwe wybory $§wiadczg takze o stopniu demokratyzacji. Jednak w dzia-
faniach praktycznych nastepuje ich zakldcanie poprzez manipulacje i niekompetencje
z jednej strony samych wyborcow, z drugiej za$ wybieranych. Gdy niestabilno$¢ rza-
dow demokratycznych wynika z niekompetencji wyborcow i wybieranych, mamy do
czynienia z ,,syndromem Sokratesa”. Sokrates wtasnie takie niekompetencje systemu
demokratycznego wykpiwat. Jesli natomiast wybory wygrywaja osoby nimi manipu-
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lujace poprzez oszustwa lub celowe i perfidne wprowadzanie w blad opinii publicznej,
to juz o praktycznej ,,nacjonalizacji” systemu demokratycznego w takim panstwie mo-
wi¢ nie mozemy. Dlatego w systemie stabilnej, wspotczesnej demokracji bardzo wazna
jest skuteczna kontrola obywateli nad polityka®. Bez odpowiednio wyksztatconej opinii
publicznej system demokratyczny dziata wadliwie. Aby to kryterium zostalo nalezycie
spetnione, niezbedny jest powszechny dostep do wolnych mediow i wewnetrzna po-
trzeba rozwoju i samoksztalcenia spotecznosci, czyli tworzenia struktur spoteczenstwa
nowoczesnego. Niestety wszystkie wymienione powyzej cechy §wiadczace o postepie
struktur spotecznych w parademokracjach sg skutecznie ograniczane.

Spopularyzowanie warto$ci demokracji 1 mysli liberalnych w zachowaniach spo-
tecznych, przektadajacych si¢ na odpowiednie reakcje polityczne, a takze konieczno$¢
rozumienia globalnych zmian stworzyly zapotrzebowanie na taki system panstwowy,
ktory wszystkie te wartosci uwzglednia. Okazat si¢ nim system liberalnej gospodarki
rownolegly z rozwojem demokratycznych przemian spotecznych. W poczatkowej fazie
kapitalizm byt mato demokratyczny, a tym bardziej nie uwzgledniat réwnosci i spra-
wiedliwo$ci. Jednakze rozwdj demokratycznej mysli spotecznej 1 politycznej przy
rownoleglym intensywnym rozwoju gospodarki wplott w jego ekonomiczne podstawy
filozoficzne idee liberalne, tworzac ustrdj polityczno-gospodarczy potrafigcy si¢ mo-
dyfikowa¢, dzieki czemu z powodzeniem funkcjonuje w ogromnej wigkszo$ci panstw
w obecnej globalnej rzeczywisto$ci. Jesli nie jest w nim zaktécana podstawowa jego
warto$¢, jaka jest wolnorynkowa gospodarka, potrafi on modyfikowac si¢ i integrowaé
z innymi systemami politycznymi. Wlasciwosci modyfikacyjne systemu demokratycz-
nego 1 wolnorynkowego pafistwa nie zawsze zmierzaja ku bardziej demokratycznym
przemianom, a niekiedy wrecz przeciwnie. Widzimy to na przyktadzie gospodarek i sys-
temow panstw, ktore opieraja si¢ dalszej demokratyzacji, pozostajac na etapie stagnacji
w rozwoju spoteczenstwa nowoczesnego. Dlatego tez jedng z przyczyn zahamowania
trzeciej fali demokracji mogly by¢ mozliwosci adaptacyjne gospodarek kapitalistycz-
nych do systemow politycznych innych niz demokratyczne. Globalny dostep do wolne-
go rynku pozwala korzysta¢ z systemu kapitalistycznej gospodarki niemalze kazdemu
ustrojowi politycznemu. Ustroje polityczne uproszczone jedynie do wymiaru ekono-
micznego oddziatujg hamujgco na rozpowszechnianie globalnej demokratyzacji.

Kuszaca wizja demokracji globalnej moze zosta¢ skutecznie zastgpiona alternatyw-
nymi systemami politycznymi upodabniajacymi si¢ jedynie w zatozeniach do warto$ci
liberalno-demokratycznych. Powstaty i powstajg panstwa o ustrojach mocno zintegro-
wanych ze §wiatowym systemem gospodarczym, w ktorych wzrost stopy zyciowej staje
si¢ odwrotnie proporcjonalny do wzrostu §wiadomosci 1 poziomu integracji spoteczne;j.
Zatem grozi nam wizja globalnej rzeczywistosci, gdzie zintegrowana gospodarka stwa-
rza alternatywe opdzniajacg integracj¢ spolecznosci globalnej, sptaszczajac systemy po-
lityczne 1 warto$ci demokratyczne jedynie do wymiaru okotoekonomicznego. Impulsem
dla rozwinigcia takich systemow jest konkurencja wolnorynkowa, a zréznicowania wy-
nikajace z nieréwnosci dystrybucji dobr stajg si¢ podstawowym motorem napedzajacym
globalny rynek.

5 Ibidem, s. 19.
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Abstract
Commercialisation of democracy

This article discusses the phenomenon of the global slowdown and the limiting of democ-
ratization theorised by Professor Samuel P. Huntington (waves of democratization). The
author notes that democratization stopped on its third wave, somewhere on the edge of the
eastern borders of Europe, North Africa and parts of Asia.

In a globalized world, some states as international actors adopt their political systems to
free-market principles, but openness does not lead to the intra-reform of political and social
structures, to a fully democratic state. The rules built into the capitalist economy based on
democratic states widely used in the early transition period, have been transformed in the
direction of strengthening the state of limited democracies.

Keywords: democracy, globalization, society, free market, capitalism.
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