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»SEDES SATANAE“ APOKALIPSY 1 OLTARZ
ZEUSA W PERGAMON.

75-lecie Franciszka Polanda, redaktora dobrze znanego ty-
godnika ,, Wochenschrift fiir klassische Philologie“, uczcili wsp6l-
pracownicy i przyjaciele ofiarowaniem mu miesiecznego fascykutu
wydawanego przez niego czasopisma za miesigc sierpien 1932
Nr. 35/38 z datg 25 sierpnia, w ktérym dobiegl jubileuszowe;j
granicy wieku. Zwykte dzialy czterech tygodni, skomasowane do
jednostki zbiorowej, poprzedza podobizna jubilata, skromna ale
piekna dedykacja laciiska i tabula gratulatoria, na ktérej widnieja
w porzadku nazwisk alfabetycznych trzy nazwiska polskich uczo-
nych: Przychockiego, Turyna, Zielifiskiego, ktérzy wprawdzie nie
»,Symbolis®, ale zapewne, ,stipibus“ poparli ten akt gratulacyjny.

W rzadzie cennych przyczynkéw dzialu dysertacyjnego znaj-
duje sie rozprawka Teodora Birta, ,Der Thron des Satans®,
wypelniajgca szp. 259—266. Tytul wziety jest z Apokalipsy $w.
Jana 11, 13, gdzie czytamy: 0z, mod narowreic, 6mov o Fphvos Tod Gat=
tavs. — Scio ubi habitas, ubi sedes est Satanae. Slowa te sa ta-
jemniczym glosem,. ktéry dochodzi sluchajacego od ,similis filio
hominis“ czyli od Chrystusa z po$r6d 7 kandelabrow czyli 7 ko-
$ciotéw azjatyckich (Efezu, Smyrny, Pergamon, Tyateiry, Sardes,
Filadelfji i Laodicei) i z posréd 7 gwiazd, ktéremi sg aniolowie
tych ko$ciotéw czyli biskupi. Trzecia z rzedu jest gmina perga-
mefiska, odznaczajgca sie stalo$ciag w' wierze, mimo ze tam ,sa-
tanas habitat“. Co kryja te zagadkowe stowa? Gdy dawniej
w odpowiedzi poprzestawano na dedukcjach z poje¢: szatan
i tron, dzi§ oglada sie egzegeza za oparciem o historyczne fakta.
Koloriski komentarz Blasii Viegas Lusitani Eborensis S. J. z r. 1603,
na ktéry natrafitem w pieczolowicie utrzymanych i strzezonych

.Collectanea Theologica* — 1934. 9



130 Wincenty Smiatek

zbiorach parafjalnych Rymanowa, zalatwia sie z aporiag poprostu:
Habitas ubi sedes est satanae seu ut Graece legimus: ubi thronus
est satanae, ex quo recte colligitur corda malorum esse veluti thro-
nus, in quo satanas tamquam rex sedet et colitur. Triumfalnie roz-
piera si¢ on na swym tronie, bo tam i Antipas ponidst $mier¢
meczenska, rzucony za Domicjang do rozzarzonego wolu miedzia-
nego, jak zapisalo martyrologium, i wsréd Pergameficzykéw ma
Nikolaitéw, sktaniajgcych sie do idololatrji i fornicatio.

Niedaleko z orbity tych mysli, ale juz z zahaczeniem o co$
konkretnego zbacza wloski komentator naszych czaséw, domini-
kanin Marco Sales w turynskiem wydaniu wulgaty i wloskiego
przekladu Antonia Martini z r. 1914 (La Sacra Bibbia Il Nuovo
Testamento volume 1I). Wedlug niego Pergamon slynelo czcig
Asklepiosa, ktérego przedstawial waz, a ze ,anche satana chiamato
serpente antico“ (Gen. 11, 1), wigc tu siedlisko biblijnego weza zwia-
zane z $wiatynig Asklepiosa zionefo batwochwalstwem dokota. Ofiarg
jego z wybuchem prze§ladowania domicjanowskiego byl Antipas,
ktéry, jak podat Szymon Metaphrastes, byl biskupem pergamen-
skim. Ten chrzest krwi meczeniskiej, ktdry zapewne nie ograniczat
sie do jednego Antipasa, dowodzilby stalo$ci Pergamerczykow,
gdyby nie macili jej Nicolaici czy Balaamici, zwolennicy biesiad
ofiarnych i obyczajéw wolniejszych.

Blizej jeszcze z feremem i jego historja wiagze swéj komen-
tarz profesor tniwersytetu fryburskiego Allo w pokainem rozmia-
rami studjum, ,Saint Jean L’Apocalypse“ (Paris 1921), obejmujacem
obszerny wstep, przeklad z réwnolegltem objasnieniem miejsc
i ekskiirsami, rozwijajgcemi gléwniejsze zagadnienia. Uczony bi-
blista daje do naszego miejsca nastgpujgca uwage: ,Pergame, en
toutes ces villes, pouvait étre appellée ,throne de Satan“, a catise
de la renommée des mystéres et dit pelerinage d’Asklépios, dieu
dont le serpent était 'embléme, puis du magniphique autel de
Zeus Soter qui dominait les vallées et surtout comme centre du
culte impérial et résidence possible du proconsul romain“. Allo
wylicza wzgledy, ktére wysuwaty Pergamon na czolo miast azja-
tyckich, pewng synteze religijnego nastroju, okres$lona slowami
Apokalipsy ,tron szatana“, a mianowicie: rozstawialy je i rozre-
klamowywaty cudowne uleczenia z inkubacjg w sanktuarjiim
Asklepiosa, $ciggal na siebie oczy z terasy panujgcej nad doling
Kaiku wielki oftarz Zeusa, owtadat umystami mistycyzm dionyzyjski
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z $Swigtynig Dionysosa na Akropolis, oraz postrach tronujacej gdzies
za morzem potegi Cezaréw, ktérych w rzedzie czczonych tu béstw
stawiano na réwni — na giéwnem zboczu géry zamkowej zaja-
$§nia¢ miata wdal marmurami $wigtynia Trajana Do péinej sta-
rozytnosci uchodzily Asklepieia za $wiatowe wdAhota Epya wai ¥4-
nata, Pergamon, gdzie wczesnie, moze juz w IV w. przed Chr.
powstala filja Swiatyni epidauryjskiej, w czasach Aeliusa Aristidesa
miata hojnego protektora w osobie L. Cuspiusa Rufina, kt6éry przy-
ozdobil miasto parkiem ‘Povpivov dhso; i nowa S$wiatynia veas
mohedvis. Por. Hugo Hepding, Philologus 88, 1 (1933), a nadto
obecnie Wiegand, Zweiter Bericht iiber Ausgrabungen in Pergamon
1928—1932 i odkopanie Asklepieion 1931;32. Zatem w atmosfere
natgzenia kultowego, o ktérem mo6wig zabytki i tradycja historyczna,
przenosi Allo geneze wyrazenia apokaliptycznego: tron szatana.

Pdobniez z konkretnego punktu widzenia patrzy na powstanie
tego terminu tubifski profesor Ignaz Rohr w zbiorze wydawniciwa
Die Heilige Schrift des Neutestaments, t. Vill, Die Geheime Of-
fenbarung des HI. johannes, Bonn 1924. On takze uznaje wyijat-
kowo$¢ przybytkéw Asklepiosa i wielkiego oltarza, w ktérej nawet
zlewa mu sie Zeus i Asklepios zapewne pod wplywem wspolnego
przydomku Soter, przyjmuje dla wyja$nienia nazwy ,tron szatana“
nie ryczattowo jak Allo wzmozong cze$¢ bostw pergameriskich,
lecz alternatywnie albo kult Asklepiosa albo kult cesarski, wcia-
gajac nadto analogje wyrazenia Apokalipsy ,synagoga szatana“
w przeciwstawieniu do ,synagogi Boga“ (Numeri) i ,glebie sza-
tana® jako pokrywke tych, ktérzy w obrzedach lokalnych chcieli
rzekomo zglebia¢ szatana, ulegajac w rzeczywistosci takim poka-
som, jak w Tyateira ,prorokini“ Jezabel, ktéra uwodzita Tyaterej-
czykéw do spozywania miesa z zwierzat ofiarnych i do nierzadu,
t. j. do tych samych bledéw, kit6re szerzy! nicolaityzm czyli ba-
laanizm.

Jako egzegeta zagadkowego miejsca wystapil znany badacz
marburski Teodor Birt w cytowanej wyzej rozprawie, ktéra opa-
trzy! podtytulem: _Ein Beitrag zur Erkldrung des Altars von Per-
gamon®. Jak z podtytutu wypadatoby, chodzi mu gidwnie o Oltarz,
z wylaczeniem nietylko wspoiczynnikéw miejscowych, jakie przyj-
mujg biblisci, ale i kontaktu z ideologja pisma, jednak w wyniku
dochodzen wnosi, ze przez jego rewelacje miejsce Apokalipsy staje
sie¢ dopiero zrozumialem Jakiez one s3? Wychodzgc z ogluszonych
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juz przedtem (Deutsche Aligemeine Zeitung z 10 stycznia 1932)
zalozefn wilasnych, ze Oftarz Pergamenski zwyklym ofiarom krwa-
wym stuzy¢ nie mogl z powodu szczuplosci platiormy na po-
mieszczenie ofiarnikéw z calym sprzetem rzezniczym i ich akcja
ubicia bydlta, ktére po tak wysokich schodach chyba z trudnoécia
wydostaéby sie moglo na gére, rozdzialii miesa na spalalne i spo-
zywcze czesci, wreszcie na biesiade poofiarng i biesiadnikow,
Birt przypuszcza, ze Oltarz stuzyl perskiemu kultowi ognia i byt
rodzajem perskich mapatdeia, jak je Strabo nazywa, kamiennych
budowli kostkowych z plonacym na wierzchu ogniem. MysSli, ze
wplywy perskie dziataly juz na Heraklita z niedalekiego od Per-
gamon Efezu. Aleksander W. otwar! im na osciez wrota. Ugodowo
szed! z nimi stoicyzm, wyznajacy tez ognista dusze $wiata, zwla-
szcza, ze obok wszechboga-ognia nie zaprzeczal istnienia bogéw
Olimpu. Proces ten mégl doprowadzi¢ w koficu do tego, ze Mi-
thras, b6ég storica i Anaitis, bogini sSwiatla ksi¢zycowego rywali-
zowaé mogli zwyciesko z bostwami greckiemi. Z ducha tej mie-
szaniny grecko-perskiej wyszed! Oftarz. Nie stal na nim ani nie
siedzial zaden bog, palil sie tylko ogien, ktéry postaciowal boga
tak samo, jak perskim czcicielom ognia wipatdor przedstawial sig
plomien, bijacy w gére. Chrzedcijaristwo widzi w nim demona
za, ksiecia piekla; ,der da glutend grossmichtig prahlerisch
thronte“, znienawidzonego szatana a w Oftarzu jego tron. Po-
pusciwszy $mielej wodze fantazji — zauwaza Birt — mozna
bylo nawet widzie¢ podobienistwo do tronu: w platformie siedze-
nie, w obiegajacej ig kolumnadzie oparcie, w flankach bocznych
porecze; w schodach podnézek. Jezeli zachowala sie tradycja o ja-
kim$ stawnym oltarzu Zeusa Soter, to nie byl to ten Oftarz, ale
zapewne jaki§ oltarz popiolowy bez architektury i ornamentyki,
poprostu nasypisko popiotu jak w Olimpji, po ktérym $lad nie
pozostal. :

Birt wzniést taki gmach przypuszczend, ze sam  wkoficu
pyta sig, czy to wszystko nie brzmi fantastycznié. Trudno opegdzi¢
sie pokusie, by -temu zaprzeczy¢. Juz sama podwalina, ktéra
stwarza dla swojej hipotezy, jakoby Ottarz nie mégt by¢ oltarzem
ofiarnym, jest krucho osadzone. Przeciez w analogji do wszyst-
kich oftarzy, u stép ktérych skladano krwawe ofiary, i tym Oita-
rzem byla cata budowla, a nie samo podjum, na ktére musianoby
sie taszczy¢ z calym kramem albo wséréd zaru i zaduchu spale-
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nizny biesiadowaé. Rzecz zrozumiata, Ze przestrzern przed Olta-
rzem, ze schodami jako dostepem do ogniska, na ktérem omhdyyva
i ttuszcze rytualem objete spalano, nie krepujaca dawata swobode
dla wszystkich czynnosci ofiarnych i dla odbywania uczty, ktéra
towarzyszyla ofiarom. I gérne kontury tej egzotycznej na gruncie
greckim konstrukcji rozplywajag sie w przyjetej na czas powstania
Otftarza Pergamenskiego bezwizerunkowos$ci religijnej i roztracaja
o jaki$ osad religji naptywowej z $rodowisk Grekom matoazja-
tyckim wrogich. Powstanie Oltarza Pergamenskiego przypada na
czas przed r. 159 przed Chr, bo w tym roku umar! Ermenes II,
ktéry go fundowal, wedlug obliczen M. Frinkla (Altert. von Per-
gamon 8, 1, 55) w dziesigtku lat 183—174, Sztuka grecka, w wiel-
kich etapach rozwoju z szczytami wieku V i IV po epokowy fryz
pergameriski, stworzyla typy bdstw, jakiemi wyobrazenia antropo-
morficzne i wizje artystéw fantazje Greka zaludnily. W tak upla-
stycznionej religji, do ktorej podobng moze role odegratla w cza-
sach chrzescijaniskich Biblia pauperum, nie méwiac juz o na-
tchnieniach mistrzéw pedzla i diuta, ktérych tematy uzmystowiaty
prawdy religijne, nie bylo chyba miejsca na béstwa bezposta-
ciowe, na wyimaginowane jakie§ widma, iub co jeszcze mniej
prawdopodobne przy poaleksandryjskim patrjotyZmie miast grec-
kich, na bostwa zapozyczone od Perséw. Birth opierajac sie na
notatce Suidasa, mianujacej Kratesa z Mallos ¢thisogpog stmusis,
przypuszcza, ze Eumenes pod wplywem swego bibljotekarza sprzy-
jat filozofji stoickiej, z ktérg pogodzit perski kult ognia i forme
tego kultu przyjal. Z wcze$niejszych i pewniejszych $wiadectw
wiemy, ze Krates byl przedewszystkiem gramatykiem, ktéry prze-
ciwstawit si¢ nawet Arystarchowi, postugujac sie w%bjas'nieniach
jezykowych nie analogja, jak tamten, lecz anomaljg, ze w posel-
stwie do Rzymu r. 167, uleglszy wypadkowi zwichniecia nogi
przy zapadnieciu si¢ do Cloaca koto Palatynu, co zmusilo go do
dtuzszego zatrzymania sie w Rzymie, wyzyskal ten czas na wy-
ktady gramatyczne, a nie filozoficzne, ktérych Rzymianie chetnie
stuchali. Eumenesowi jak wszystkim dynastom hellenistycznym
zalezalo niezawodnie na urzadzeniu swej rezydencji na wzér
miast greckich, jak ambicjg wiladcow XVIII wieku byto mieé swéj
Wersal. Na sposéb grecki upamietoil Attalos swoje zwyciestwa
nad Galatami szeregiem rzeib, przestanych jako anathema na
Akropolis ateriskie (Pausanias 1, 25, 2). Kopje ich rozrzucone sa
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po muzeach Rzymu, Wenecji, Neapolu pod nazwa Galléw z naj-
stawniejszym z nich kapitolifiskim ,Gallem umierajgcym“. Inne
grupy tego daru Attalosa obejmowaty walke bogdéw z gigantami,
walke Grekéw z Amazonkami, walke Grekéw z Persami pod Ma-
ratonem, — same tematy ogdlno-greckie, zezwalajace na domysl,
ze i inne pomniki chwaly, ktéremi krélowie pergameriscy zdobili
swoje Akropolis, nie wychodzily poza topologje sztuki greckiej,
a przeto i Eumenes w pomysiach swego Oltarza nie potrzebowal
uciekaé¢ sie do kamiennych ognisk Pasargad, a tem mniej wzo-
rowaé sie na kultach obcych. Liczyé na stoicyzm czyli religie filo-
zoféw jako pomost do obrzedu obcego znaczyloby wyprzedzac
dalekie jeszcze czasy popularnych diatryb stoikéw i dialogéw
Kynik6w, ktéremi wsigkng¢ mial w masy, a kiedy$ nawet zrobi¢
Encheiridion Epikteta fundamentem reguty coenobity Neilosa. [ kuit
Mithrasa dopiero z cesarstwem zalal Zachd6d i z chrze$cijanistwem
szedl w zawody. Dalej niz kult Anaitis, ktéry nie przekroczy!
Azji, szty inne wplywy Wschodu, jak wykazuja odkrycia wyko-
paliskowe nad Morzem Azowskiem w okolicach Nedwigowka,
Jelisawetowka, Asow, gdzie w napisy greckie wplatajg sie imiona
perskie, o czem zdaje sprawe Anatol Semenow ,Aus Tanais“
(Phil. Wochenschr, 1933, Nr. 9, szp. 253—256). Ale to trwalo,
nim Wschod tg falg wezbral. Hipotezie Birtha przeczy¢ si¢ zdaje
i ornamentyka Oltarza, nie tylko tematowo, lecz takze wykonaniem
catem. Artyzm fryzu, wijagcego sie szerokim na 2% metra pasem
reliefu dokofa cokolu i obrzeza schoddéw, emanujgcy prawdziwie
greckie piekno postaci, udramatyzowanie scen, $mialo$¢ afektu,
inwencje forn i pewno$¢ techniki, catg kompozycjg gloszacy
triumf Zeusa przy wspéludziale Ateny, ktéra tez obok ma $wig-
tynie, podpowiada zblizajgcemu sie do Ofitarza widzowi, ze to
Ottarz tego boga, ktérego potege Pergamon czuje nad sobg i czci
go jako swego soter w czestych potykaniach sie z blizszym i dal-
szym sasiadem. A kiedy stangl na ostatnim stopniu schodéw wi-
tal go heros Arkadji i mityczny zatozyciel Pergamon, Telephos,
scenami reliefu na wewnetrznej Scianie jakby wspolofiarnik spa-
lanych tu ofiar niejako w roli donatora na obrazach renesanso-
wych. Ani $ladu jakiego$ kultu obcego. Wspanialy monument,
ktéry wyglada na ex-voto Eumenesa, jest harmonijnem wyznaniem
tej kultury, ktéra po Aleksandrze W. promieniowala w epoce
diadochéw.
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Ale Ottarz Pergamenski jako siedlisko kultu ognia wydaje
sie Birtowi najlepszym odpowiednikiem wyrazenia Apokalipsy
»iron szatana®, bo chrzescijanie stup ognia plonacego, czczonego
jako boga, brali za demona jakby krélujacego z tronu. Pomijajac
demonologje jako produkt czaséw poéiniejszych, pamietaé trzeba,
ze mlode chrzescijanstwo walczylo nie z majakami wyobrazni, ale
z wrogiem, ktéry jawnie nafi czyhal i $cigal przesladowaniem.
Ta ,sedes satanae“ ma glebsze znaczenie niz sprzetu do siedze-
nia, zresztg bardzo niewygodnego, bo z wyskokiem paleniskowym
w $§rodku sedesu. Znaczenie to wybija sie nie z jednego wyrazu
wyrwanego z tekstu, ale z kontekstu catego utworu, ktéry w moc-
nych wyrazach proroctwa i w mocniejszych jeszcze obrazach ma-
luje walke dobrego ze zlem, Chrysta z Antychrystem, Kosciola
z poganistwem i ostateczny triumf Chrystusa jako eschatologiczny
koniec §wiata. Wyjsciem jest wspolczesnos$¢ autora, jak $wiadcza
listy do siedmiu kos$cioldw azjatyckich, cho¢ bylo ich wiecej,
Bitynja, Licja, Galacja, Cylicja, Kapadocja, Pontus — ale ta sié-
demka apokaliptyczna jest liczbg symbolizujaca wszystkie ko-
$cioly i koscioly wszystkich czaséw, jak mdéwia egzegeci. Histo-
ryczny moment, najbardziej cigzacy nad 6wczesnem chrzescijan-
stwem, to panowanie Rzymu. Ale ten Rzym, to nie Rzym poli-
tyczny, ktéry chrzescijanstwo jak kazda wladze uznawalo, ale ten
Rzym bezboiny, kaiacy w cesarzu widzie¢ boga, w jego wladzy
cezaryzm ubolstwiony, od Domicjana strojacy sie w tytul =dpteg,
nalezny w przekonaniu chrzescijanina Bogu jedynemu. Ta roz-
biezno$¢ poje¢ byla zawsze iskrag wybuchowg wszystkich prze-
Sladowan. Szalal Nero, szaleje secunda portio Neronis de crudeli-
tate — Domicjan. Oku, zapuszczajacemu sie w tajniki przeznaczen,
ukazuje sie wszetecznica na siedmiu wzgorzach ze znakiem Ba-
bylonu na czole, jadaca na bestji o 7 glowach bluznierstwem
znaczonych i 10 rogach zdobnych w diademy, t. j. Rzym wlad-
nacy $wiatem i jego poplecznicy, krétkiem wyrazeniem Rohra
Lgottfeindliche Weltmonarchie“, ktéra runie, jak wszystkie, jakie-
kolwiek po niej powstana, az kres im polozy i $wiatu =apovsia
i ubezwladnienie zla i szatana na wieki. Ta my$l podstawowa
wigze wszystkie cztony i proroctwa rzucone na nieokre$lone prze-
strzenie miejsca i czasu w szeregu scen, ktére mimo pewnych
nieréwnosci zlewaja sie w jedno$é¢ wbrew teorjom uwarstwowien,
z ktéremi rozprawil sie Rohr jeszcze jako profesor strassburski
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w rozprawie ,Die Geheime Offenbarung und die Zukunftserwar-
tungen des Urchristentums® (Biblische Zeitfragen IV, 5) 1911,
Ten zwiazek ideowy daje w rozdz. XIlI wyraing odpowiedz,
czem jest ,tron“ rozdz. I

Po opisie wychylajgcej sie z morza bestji idg znamienne
stfowa: Kol 2oney adtd 6 Spdnwy oy Sdvapy antod wal t6v dpbvoy
avton #ai sdovsiav peydhnv. Rzym, ktéry w swoich Cezarach stroi
sie w tytuly boskie: divus Augustus, veig, oefactis i wlada nad
$wiatem z dziko$cig pantery, zwalistg sila niedzwiedzia i pycha
lwa, bo taka mieszang jak Chimaira postacig jest ta bestja, za-
wdziecza swéj tron smokowi, drakon, czyli szatanowi. A wiec,
Htron szatana“ w Pergamon jest tronem, na ktérym cezaryzm swg
bosko$¢ ulokowal i stal sie przedstawicielem szatana. Gdyby to
nie byl cezaryzm, ale jakie§ bostwo z bogatego almanachu grec-
kiego politeizmu, nie ostaloby sie¢ Pergamon ze swojem pierw-
szeristwem juz przed efeskiem Artemision, po odbudowie Deino-
kratesa za jeden z cudow Swiata gloszonem. Ale Pergamon, stolica
krolestwa Attalidow, ktore testamentem Attalosa 11l w roku 133
przed Chr. przeszlo na panstwo rzymskie, bylo tym punktem, na
ktérym Rzymianie najpierw mocng stopa staneli. Tu wytworzyly
si¢ pierwsze sympatje dla Rzymu, a z nastaniem cesarstwa naj-
wczezniej przyjat sie kult cesarzy. Swiatynia tego kultu juz w r.
29 przed Chr. tu stanela. To dawalo Pergamon przewage nad
innemi miastami prowincji: Zyst 8¢ twa 7yspoviav poswiadcza
Strabo XIII. 4. Augustus i nastepcy miastom przez Attalidow
zjednoczonym zostawili autonomje, uznali ich parlament %owdy
(concilium) i oficjalny tytui ,Hellenéw Azji“, czem zyskiwali zy-
czliwo$¢, przechodzaca w entuzjazm, a stad juz niedaleko bylo
do ubdstwienia.

Czem byt ten kult wladcy? Kwestjg tg zajeli sie w ostatnich
czasach amerykanin Kenneth Scott (Class. Philol. XIV 1929 i Trans-
actions and Proceedings of the American Philological Association
[XIII 1932] i amerykanka Lily Ross Taylor, The divinity of the
Roman emperor (The Amer. Philol. Association Nr. I, XV+4596)
oraz O. Immisch, Zum antiken Herrscherkult ‘(Aus Roms Zeit-
wende = das Erbe der Alten I, XX) 1931. Jest to amalgam, w ktéry
wchodzila 1) cze$¢ dla wielkich mezéw stanu i zwycigskich wo-
dz6w naj$wietniejszych epok greckich V i IV w. 2) boskos$¢ krélow
Wschodu, przedewszystkiem Egiptu, i Persji. 3) urok osobisty
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Aleksandra W. i jego czyndéw. Te skladniki zlozyly sie na oto-
czenie czcig krélewskiego Dajmon czy Agathos Daimon, jak z kolei
Geniusa zyjgcego cesarza w Rzymie i Italji, moze takze pod wply-
wem rzymskiego kultu geniusa pana domu i Laréw, w dalszym
zwiazku z QGeniusem cesarza i Larami Augusta. Wplywy helle-
nistyczne oddzialywaly na namiestnikéw, wodzow, triumfatorow,
a wtérowaly im kulty greckie immigrujace w réznych czasach
i mity italskie, wreszcie filozofja epikurejska i stoicka. Juz lul.
Caesar jako dyktator chce zaprowadzi¢ pafistwowy kult swojej
osoby na wz6r hellenistyczny, a doczekat sie go dopiero jako
divus Iulius. W walce o wtadze po Cezarze Antonius chce ucho-
dzi¢ za Neos Dionysos, podczas gdy Oktawjan czuje sie silniej-
niejszym po stronie Apollina i jako syn divi lulii, nie bez zabar-
wienia religijnego Augustus, ponad wszystkimi princeps, od 12 r.
przed Chr. Pontifex Maximus, od 2 r. przed Chr. pater patriae,
ro$nie do divus po $mierci. Juz za zycia odbiera cze$¢ Genius
Augusti, w gminach italskich ma flamines (sacerdotes) Augusti,
a poza ltalja $wiatynie razem z dea Roma, jak w Ancyrze, ktéra
zachowala stawng inskrypcje, Monumentum Ancyranum, dopelniong
teraz przez Monumentum Antiochenum. Dziedzictwem przechodzi
ta wiadza na nastepcoéw, zlewa si¢ z ich wladzg polityczng i rodzi
ten szkopul, ktéry stawia chrzescijan w opozycji, sprowadza na
nich katusze i $mier¢ meczenska.

Przeciwienstwa te w ostrzejszej mozie nawet formie niz
gdzieindzie] wystapily w Pergamon. Od Humana, Conzego, Ke-
kulego von Stradonitz do Wieganda odstonilo sig ono nam i przy-
pomnialo swojem znaczeniem. Miasto stoleczne kréléw, slawne
z dziel sztuki i $wigtyn boéstw, ktére daleko roznosily jego imig,
glo$ne zadawnionym juz kultem cesarskim, ktéry jednal mu
wzgledy Romy, bylo twierdzg, o ktérg kruszy¢ sie moglt wszelki
op6r. A jednak krzepiacy glos z gory obiecywal zwyciestwo,
w sposéb dla gminy chrzedcijariskiej niewatpliwie zrozumialy, dla
nas zagadkowy, ale dalekie otwierajacy widnokregi. Zagadkowym
jest i ten szczegdt, do ktérego odgadniecia usitowal Birt po-
dejs¢ z nowej strony, cho¢ z malo prawdopodobnym skutkiem,
z jakim réwniez przed laty prébowat objasni¢ zwrot Homerowy
*Admvaing et qodvact deivar, przyjmujgc po mysli Ed. Meyera
i Reichla bezwizerunkowos$¢ Ateny w trojanskiej $wiatyni, a tylko
jej smwpdveta w chwili wejscia samej kaplanki Theano i zlozenia
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na jej kolanach peplos, podczas gdy sytuacja nakre$lona przez
poete (Il. VI, 297 n.) niedwuznacznie wskazuje, ze Trojanki wraz
z kaplankg weszly do $wigtyni i wzniosty blagalne modly do bo-
gini, ktéra nie mogta byé zjawa, jezeli na jej kolanach zlozyia
sukni¢ Teano. (Por. Phil. Wochenschr. 1921 str. 258 nn.). Do-
mniemana bezwizerunkowo$¢ bdstwa cho¢ réznemi drogami za-
prowadzita Birta z Troi do Pergamon, dajac tu egzegetyczny
przyczvnek watpliwy. Nie zadowolni on ani archeologa, ktéremu
usuwa grunt z pod ndg, ani biblisty, ktérego wymagania zaostrzyfa
Magna Charta studii biblici, encyklika ,Providentissimus Deus”,
swiecgca obecnie swoje 40-lecie.

Lwow Wincenty Smiatek.

SUMMARIUM.

Vincentius Smialek: De ,sede Satanae“ (Apoc 2 13)
et ara Eumenis Pergamena.

Aenigma illud, quod verbis libri Apocalypsis inhaeret, inde a saecu-
lis disceptatum nihilo tamen secius solutum, hodie paululum clarescit, cum
in dilucidandis singulis magis magisque ratio historica ac realis conclusio-
nibus aprioristicis praeponatur. Praeter doctos viros, qui in libris sacris
commentandis versantur, sedulus antiquitatis perscrutator T h. Birt problema,
de quo sermo est, nuper optime adiri putavit, si monumentum Pergamenum,
magnam Eumenis aram, cum memorato Apocalypsis ,throno satanae“ iuxta
positum atque coaequatum ignisque cultui Persico dicatum composuerimus.
Neque tamen pauca huic opinioni refragari videntur. Id quod primo iam
obtutu mirum apparet regem Eumenem, qui caput regni sui in formam
urbium Graecarum exornare studuerit, cultui alieno aram exstruendam cu-
raturum Pergamenorumque oculis obiecturum fuisse eoque magis, quod
servitutis jugum praesertim (Graecorum Asiae Minoris memoria vix plane
evanuisse credendum est. V€l absurdius crederes Christianos illius aetatis
invisibilem daemonem in flamma ardenti desiderasse, quos Romae domi-
natio atrox, tanto magis arrogata Caesarum deitas, vivis coloribus prophe-
tiilsque vehementibus in Apocalypsi depicta, moleste opprimebat laedebatque
animis. Haec ceteraque consideranti nova coniectura, quamvis docta ac
perspicax, aut aram Pergamenam explicare aut obscurum Apocalypsis sen-
sum eruere nequit.



