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ZAPISKINUNCJUSZA POLSKIEGO WINCENTEGO
DAL PORTICO Z R. 1568.

Wsrdd wielu bezcennych materjaléw Archiwum Watykan-
skiego do naszych dziejow koScielnych znajduje sie ciekawy
dokument (Miscellanea Armarium II, 68 f. 81—84’) nieznany
dotad szerszemu ogdélowi badaczy i milo$nikéw historji, mia-
nowicie wiasnorgczne notatki nuncjusza Wincentego dal Portico,
pisane przed wyjazdem do Polski na poczatku r. 1568 1). Dane
historyczne w nich zawarte pokrywaja si¢ tylko w nieznacznej
cz¢sci z ogloszong przez H. Ehrenberga?) relacjg naszego nun-
cjusza (,Pro regno Poloniae consideranda“) z r. 1574 i z nie-
opublikowana dotad w catosSci jego instrukcjg (,/struttione per
Polonia“) 3).

‘ Najobszerniejszy i najciekawszy tego rodzaju rg¢kopis p. t.
»Vademecum pro nuntiis apostolicis in Polonia“ nuncjusza Ga-
leazza Marescottiego zostal juz w r. 1912 wydany przez dwcze-
snego rektora Akademji Petersburskiej, ks. dra Kakowskiego 4).
Zawiera on w 50 przeszlo rozdzialach wszelkie nawet najbar-
dziej drobiazgowe wiadomosci, jakie tylko nuncjuszowi polskiemu
mogly si¢ przydaé¢ od chwili nominacji, podczas podrdzy do kraju
i przez caly okres urz¢dowania. Notatki Portica sg od nich réwno
o 100 lat wcze$niejsze; pochodzg z czaséw, gdy si¢ tradycja

) Nominacja z d. 18 lutego 1568, do Polski przybyl! w polowie tego
roku. Zob. Archiwum Watykariskie Arm. 44 vol. 13 {. 149, 155, 163, 167. —
Pastor L., Geschichte der Pipste Vil 505.

2) Urkunden u. Aktenstiicke zur Geschichte der in der heutigen Pro-
vinz Posen vereinigten ehemals polnischen Landesteile (Leipzig 1892) 357/83.

3) Arch. Wat. Miscell. Arm. II v. 82.

4) Vademecum pro Nuntiis apostolicis in Polonia a Galeazzo Mares-
cotti Nuntio Apostolico circa a. 1670 exaratum, quod apud Ciampi inscri-
bitur L’istruzione al nuovo Nunzio di Polonia. Petropoli 1912. 8, str. 177.
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w nuncjaturach zaczyna dopiero wyrabiaé, a sg tem ciekawsze,
ze rzucone na papier (dwie karty in folio) bez ustalonego po-
rzadku, jak sig nasuwaly po odbyciu konferencii z dygnitarzami
kos$cielnymi lub jako owoc wiasnego namystu. Nic tez dziwnego,
ze papier jest pognieciony, sktadany kilkakrotnie, pismo niedbate,
czesciowo juiz niezupefnie czytelne, z licznemi skrdtami stow-
nemi i mys$lowemi, tak Ze tu i éwdzie tre$¢ staje sig¢ niezrozu-
miafa. Notatnik ten musial nuncjusz przez dluiszy czas nosi¢
przy sobie i czgsto odczytywaé, jak tego dowodzg poiniejsze
podkreslenia, dodatki i uwagi marginesowe. Tekst spisany jest
przewainie po wlosku, w mniejszej czesci po facinie.

O nowo mianowanym nuncjuszu, rodem z miasta Lucca,
a dotychczasowym gubernatorze Marchij méwiono, ze bardzo
lubi Polakow 3); Polski wszakze nie znal, i dlatego musiat za-
siegna¢ rady doswiadczonych pod tym wzgledem oséb. Infor-
matordw swoich po czeSci wymienia. Pierwszym z nich byt
kardynal Alessandro Farnese, stynny dyplomata i mecenas sztuki,
kandydat do tiary z r. 1566 (i poZniej jeszcze 1585), a jako pro-
tektor Polski obeznany z panujacemi w niej stosunkami. Byt
wiec odpowiednim doradca dla wystannika papieskiego. Wielkie
doswiadczenie dyplomatyczne posiadal takie kardynal Jan Mo-
rone, byly legat na soborze trydenckim i kilkakrotny pose! do
Niemiec i we Wtoszech, bardzo ceniony przez Piusa V6). Dorzu-~
cil on nowicjuszowi niejedng cenna wskazowke. Farnese i Mo-
rone nie informowali zresztg po raz pierwszy nuncjusza polskiego,
bo wspdlnie z kardynalem Karolem Boromeuszem dawali juz
instrukcje Ruggieriemu, poprzednikowi Portica 7). Jeszcze wigcej
daly mu przeciez konferencje z nalezagcym rowniez do zaufanych
papieza8) Janem Franciszkiem Commendonem, z ktorym miat
przez nastepne lata pozostawaé w blizszych, cho¢ zmiennych
stosunkach. Kardynal ten znal Polsk¢ szczegdlnie dobrze jako
byly tamtejszy legat (1563—65), zwlaszcza ze interesowal sig
i nadal zywo losami Rzeczypospolitej. Znajdujemy wreszcie w no-
tatkach wzmianki wskazujace na jednego jeszcze informatora,

5) Arch. Wat. Arm. 44 v. 3 {. 160, 164.
6) Pastor 1. ¢. VIII 61.

7) Arch. Wat. Litt. Princ. 23, f. 169.

8 Pastor L. c. 60, przyp. 7.
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biskupa z Camerino Berarda Bongiovanniego, ktéry bawit w Pol-
sce jako nuncjusz w latach 1560—63. Raz jest wymieniony wy-
rainie jako znajacy jezyk polski, a zapewne takie jego oznacza
dopisek marginesowy ,Bernardus“, bo tak nieraz przekrecano
jego imi¢. Niemalo wiadomosci o stosunkach polskich byliby
mogli udzieli¢ agenci krélewscy w Rzymie: Wtoch Puccini,
a zwlaszcza Polak Jerzy z Tyczyna?9), ale kardynal Morone byl
zdania, ze ,nie wiadomo, jak si¢ odnoszg do papieza“ i dlatego
zapewne Portico si¢ do nich nie zwracal. Z wymienionych i innych
irddel zebral sobie materjat informacyjny, ktéry po uporzadkowa-
niu oprocz wskazowek dotyczacych przygotowan do podrézy dal
mu takzie niektére wiadomosci o stosunkach w Polsce oraz po-
glad na zadania czekajace tam przedstawiciela papieskiego 19).

Interesujg go oczywiscie polozenie geograficzne i sto-
sunki gospodarcze Polski!l). O jej geografji bylby sie mogt
niejednego dowiedzie¢ z wydanego juz w r. 1517 dziela Macieja
Miechowity p. t. ,Tractatus de duabus Sarmatiis, Asiana et Eu-
ropiana“, zamiast tego czerpal jednak zapewne z relacyj dyploma-
tow papieskich ostatnich czaséw, zwlaszcza Fulwjusza Ruggie-
riego z r. 1565. Zgodnie z niemi!2) zapisuje, ze Polska graniczy
od wschodu z Moskwicinami i Tatarami, od poludnia z Wolo-
sza, Siedmiogrodem i Wegrami oraz ze Slaskiem, od zachodu
znowu ze Slaskiem, Marchjg Brandenburska i Pomorzem, od
pélnocy z Morzem Battyckiem i dodaje, ie ,oplywa we wszystko
za wyjatkiem wina 13) i korzeni. Rumbarbarum i strgczkowe spro-
wadza si¢ z Wloctawka (Latislauia)“.

Ktopot sprawia Wlochowi kwestja jezyka krajowego.
Radzil si¢ tu zapewne biskupa Bongiovanniego, o ktérym zano-

9) Pisal o nim ostatnio Dr. H. Barycz w swej ,Historji Uniwersytetu
Jagielloriskiego w epoce humanizmu“ (Krakéw 1935) 61/2. — Pézniej nun-
cjusz ubiegajagcy si¢ o wzgledy krélewskie byl tez w najlepszych stosun-
kach z jego agentami rzymskimi (Eichhorn A. Dr., St. Hosius Il [Mainz
1855] 423, przypisek 3).

10) Niektére matoznaczne szczegoly zawarte w dokumencie pominigto
w niniejszej pracy.

11) Por. Vademecum Marescottiego rozdz. IV.

12) Zob. Rykaczewski E., Relacie nuncjuszéw apostolskich w Pol-
sce 1 (Berlin—Poznani 1864) 115.

. ) Fulvio Ruggieri wspomina o kwasnem winie z pod Krosna na
Slasku (Rykaczewski L. ¢. I, 116 n.).

18*
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towal, ze ,zna jezyk“. Zamierza si¢ jeszcze dowiedzieé, czy
istniejg druki a zwlaszcza ksigzka, z ktdrej moznaby sie nau-
czy¢ po polsku. Tak si¢ zloiylo, ie w tym samym roku 1568
wyszla gramatyka polska Piotra Statorjusza, a cztery lata przed-
tem juz stownik lacinsko-polski Jana Maczynskiego 14).

Dla utrzymywania stalego kontaktu z dalekg ojczyzna mu-
siala zwlaszcza dla dyplomaty by¢ waina kwestja przesylania
korespondencji. Totez podkresla jako wazng informacje otrzymana
od Commendonego, ie poczt¢!5) nalezy wrazie potrzeby prze-
syla¢ na r¢ce nuncjusza wiedefiskiego celem dalszej ekspedycji,
ze moina wysla¢ postanca pieszego, gdy niema kurjera lub dla
zapewnienia tajnosci czy wreszcie droga okreing przez kraje
sasiednie. Do tych wskazéwek stosowatl si¢ Portico szczegodlnie
w czasie bezkrdlewia po $mierci Zygmunta Augusta, gdy poczte
jego Scisle kontrolowano.

Wybierajac si¢ na dluiszy pobyt do dalekiego kraju, z kt6-
rym komunikacja byla utrudniona, trzeba bylo oczywiscie odpo-
wiednio sie zaopatrzy¢. Szczeg6lowo wigc notuje Portico rzeczy,
ktore trzeba zabra¢ z soba. Ze spisu tego wynika, ze nuncjusz
niezbyt Sci$le stosowal si¢ do zyczen papieza-reformatora PiusaV,
ktory nawet dla stolow kardynalskich uwazal naczynia srebrne
za zbyt kosztowne 16); chcial widocznie takie zewngtrznie godnie

14) Statorius Petrus, Polonicae grammaticae institutio, Craco-
viae 1568. — Maczinski Joannes, Lexicon Latino-Polonicum, Regio-
monti 1564 (1563). — W relacjach do Rzymu donosi pézniej Portico, ze
za jego sprawg O. Warszewicki T. J. ttumaczyt pisma religijno-polemiczne
na jezyk polski i Zze on sam rozdawal egzemplarze ksiazki przeciw konfe-
deracji warszawskiej oraz Katechizm Kanizego. Chodzi tu o ,Judicium albo
rozsadek o Confessiey sedomirskiej“ i o ,Maluczki Katechizm albo nauke
krzescianskiey poboznosci, obie ttumaczone przez ks. Jakéba Wujka i wy-
dane w Krakowie r. 1570, Por. Estreicher, Bibliografja polska XV i XVI
stulecia, Krakéw 1875 i Arch. Wat. Nunziatura di Polonia I f. 145 n.

15) Normalnie przesylal Portico swa korespondencje przez $wiezo
woéwczas zorganizowang (r. 1568) poczte Montelupich, czasami posredni-
czyta firma Soderinich (por. m. in. Arch. Wat. Nunz. Pol. 6 f. 98, 124,
141). Bernard Soderini mial tez wysta¢ bagaz z Florencji wprost do Kra-
kowa. Por. Kutrzeba St-Ptasnik ], Dzieje handlu i kupiectwa
krakowskiego (Rocznik Krakowski XIV, 1910) 104, — ,Vademecum* (str.
79—81) opisuje dokladnie stosunki panujgce pod tym wzgledem 100 lat
plzniej, podajgc m. in. szczegdélowa taryfe oplat za przesylki.

16) Pastor VIII, 108.
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wystapi¢ jako przedstawiciel glowy Kosciola wobec szlachty pol-
skiej, przywigzujgcej do tego wielkg wage. Pozatem notatki jego
potwierdzajg znany powszechnie fakt, ze wowczas ,wszelki zby-
tek, rekawiczki i perfumy, szkla i krezy, obrazy i serwety, sajany
i facelety dochodzily nas z Wtoch“ 17). Wyroby polskiego sukien-
nictwa zadowalaly tylko mniej wybrednych.

Po ogdlnej wzmiance o srebrach, misach, solniczkach, tyz-
kach i widelcach ,dla przyje¢“ wylicza bardziej szczegolowo
przybory potrzebne do odprawiania mszy $w.18), mianowicie
krzyz, lichtarze, relikwjarz, obrus oltarzowy aksamitny czarny
ze zlotym krzyzem, jeden czerwony rowniez z krzyzem, jeden
zielony oraz jeszcze jeden z przedniego aksamitu, wreszcie ante-
pendjum i jeden obrus Iniany. Paramenta mszalne majg by¢ po
obu stronach odmiennego koloru, tak aby mozna je odwracac
i dwa garnitury zastapily cztery. Nie zapomina o ampulkach
i miseczce, wymienia mszal, tablice kanonowe. Z szat liturgicz-
nych zanotowal: dwa mucety czarne z wyborowego sukna i jeden
fioletowy, dwie sutanny czarne i jedna fioletowa, do tego man-
tolety (w tem jeden garnitur kamlotowy lub muchajerowy) oraz
po jednej sutannie czarnej i fioletowej z lepszego materjatu 19).
Pozatem uwaza za koniecznie potrzebna czarng oponcze do jazdy
konnej oraz dwa plaszcze, jeden diugi do podrozy pieszej, drugi
krétki do jazdy konnej, ,i to z odrobing czarnego aksamitu®.
Trzewiki maja by¢ czarne i fioletowe, z attasu wzglednie tyftyku,
buty do podrdiy sznurowane, ,aby mozina czasem wysiadac i i$¢
pieszo“, procz tego po cztery pary bucikdw bialych i czarnych
oraz dwie pary pantofli. ,Jezdzi si¢ prawie zawsze karetg wybita
materjalem czerwonym stosownie do zwyczaju krajowego“. Liczac
sig z ostrym klimatem poélnocnym, zabiera podroine futro ku-
nie. ,Re¢kawiczki rézinego rodzaju“ kupuje nietylko dla wlasnego
uzytku, ale takze na podarki?20), podobnie jak perfumy, mydla,

17) Briickner A., Dzieje kultury polskiej Il (Krakéw 1930) 332.

18) Por. Vademecum str. 17.

19) W innem miejscu wymienia rokiety, w ktérych zawsze powinien
odbywac sie ingres.

20) Dopisek na marginesie: ,Kaza¢ je dawac¢ innym, nigdy samemu®.
Vademecum (str. 42/4) ma obszerny rozdziat ,o podarkach, kiére zwykt
sklada¢ nowy nuncjusz po odebraniu i ztoZeniu pierwszych wizyt“. Dowia-
dujemy si¢ z niego, Ze nuncjusze polscy obdarowuja ,po swym przyjezdzie
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wstazki, sukna i inne materjaly oraz dwa tuziny beretow futrza-
nych. Jedna lub raczej dwie sztuki aksamitu przydadza sie na
liberjg i berety dla sluzby. Nie zapomina takze o 16zku sklada-
nem wiedenskiem wraz z bielizng i zasfona 21). Dla ozdoby miesz-
kania potrzebne oprdcz obi¢ czarnych skérzanych ,portjery zie-
lone bez herbow z podszewka z dobrego sukna obszyte frendz-
lami“ 22), Ogdlnie zaznacza, ze ,atlasdw nie potrzeba, natomiast
dobrego zielonego sukna“.

Powazny kfopot sprawia mu kwestja stuzgcych2s). Jako
wyslannik surowego stroza obyczajow staral si¢ sam dobra¢ ich
tak, aby nie bylo przez nich zgorszenia. Wspolczesne instrukcje
nuncjuszy polskich kfada na to wielki nacisk: ,Niech caly dwor
W. P. — brzmi iustrukcja dla Bogiovanniego z r. 1560 — przy-
Swieca temu krolestwu czystoscia obyczajow, aby kazdy biorgc
przyktad z dobrze urzgdzonego domu nuncjusza nauczyl sig zyé
po chrzescijansku. Niech beda dalekie od niego gry, zabawy,

a

wszeteczenstwa, bluZnierstwa 1 wszelkie inne sprosnosci. Niech
W. P. z miloscig braterska przygarnie do siebie kazdego, niech
nikomu nie wzbrania do siebie przyst¢pu, niech zaprasza ludzi

krola JMC, ksiazat krwi (jesli sa), niektérych wybitniejszych biskupéw, wiele
znaczniejszych dam i urzednikéw krélewskich i dworskich. Darami cenio-
nemi w Polsce sg wyroby galanteryjne z krysztalu gérskiego, rekawiczki,
olejki pachnace, rézance wszelkiego rodzaju, medaliki, relikwje, agnuski,
mydelka oliwetariskie, galki bolonskie (z mydta), kwiaty jedwabne, poficzo-
chy i koszule jedwabne i t. p.“

21) Takze Marescotti (I. c. 63) radzi w Wiedniu zaopatrzyé sie
w lozka dla catej stuzby, bo ich sie w dalszej podrozy az do Warszawy
w domach zajezdnych nie znajduje.

22) Po trzechletnim pobycie w Polsce byl nuncjusz juz tak obficie
we wszystko zaopatrzony, ze mégt Commendonemu proponowaé odstapie-
nie dwdéch powoz6éw wybitych polskim obyczajem materjalem czerwonym,
baldachimdéw i zaston oraz bardzo wielkiego obrusa na st6! (Arch. Wat.
Nunz. Pol. 6 f. 51).

28) W ,Vademecum* jest o nich obszerny rozdziat II (str. 11/15).
Na wstegpie czytamy w nim, ze cho¢ nuncjusz powinien wystepowaé wspa-
niale, aby sobie przez to zyskaé powazanie, to jednak mylilby si¢ sadzac,
ze moze Polakom zaimponowacé liczbg stuzgcych, ,bo kazdy biskup czy
senator utrzymuje o wiele liczniejszy dwor i stajnie od kidregokolwiek
bogatego kardynala w Rzymie“. Pociesza si¢ jednak Marescotti tem, ze
w liberjach niema w Polsce wielkiego zbytku; sa one przewaznie utrzy-
mane w niesharmonizowanych kolorach, tak Ze pod tym wzgledem nun-
cjusz moze ,blyszczec“ i okazaé ,dobry smak wloski“ (str. 12).
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zacnych i cnotliwych na skromne obiady, a jeieli chcesz w calej
zupelno$ci dopelni¢ swego obowiagzku, nie bedziesz i sam bral
daréw i stugom swoim ich przyjmowaé zakazesz, nic bowiem
tak nie zaleca osoby nuncjusza jak niebranie podarkéw“24).
Kardynal Morone za§ przypomnial naszemu nuncjuszowi, Ze
,sfuzba powinna by¢ nieliczna i dobra, ma prowadzi¢ Zycie
chrzescijanskie i nie widczy¢ si¢ po nocach“, a takie — obcho-
dzi¢ si¢ ostroznie z ogniem.

Z wprowadzeniem w zycie powyzszych instrukcyj miat Por-
tico niemale trudno$ci. O ile nieraz podkresla w korespondencji
wlasng bezinteresowno$¢ mimo ofiarowanych mu np. przez krola
rozmaitych dochodéw, o tyle wedlug jego relacyj wlasnie Scisle
przestrzeganie zakazu brania podarkdéw i wogole naleganie na
dobre prowadzenie si¢ ze strony stuiby narazifo go na oszczer-
stwa. Niektorzy spodziewajgcy si¢ z tych powoddéw zwolnienia
sami go przedtem opuscili2s). Wiadomo zreszts, ze nuncjusz
wogole nie bardzo by! szcze$liwy w doborze wspoétpracowni-
kow 26), Ilo§¢ stuiby koniecznej podaje w notatkach na 35 do 36
osOb, przyczem mial nadzieje, ze Soderinowie i Montelupowie
krakowscy dopomoga mu do jej skompletowania?27?). Sekretarzy
potrzeba mu bylo dwoéch, ,jednego do pisania, drugiego do stu-
chania“, t. zn. do zalatwiania réznych polecefi. Zabawnie sig
czyta — a modglby nawet kto$ stad wywnioskowa¢, ze nuncjusz
byt szczegblnym milos$nikiem zwierzat — gdy jednym tchem po
sekretarzach wymienia dwa psy, wyzfa i charta. Potem dopiero
wylicza ,dwdch kapelanéw, jednego teologa, drugiego nie, jesli
si¢ nie znajda obaj (teologowie), dalej jednego audytora 28) (praw-
nika) i jednego notarjusza (abrewjatora), ochmistrza, marszalka,
podczaszego, koniuszego i dwdch pokojowcdw (czterej ostatni

24) Rykaczewski L c I, 78/9:

%) Arch. Watyk. Nunz. Pol. 1 f, 148, 166; Nunz, Pol. 6 f. 29.

%) Por. np. sprawe jego zaufanego Vincimulliego, uwigzionego na-
stgpnie w Rzymie za rézne przestepstwa, o ktérym duzo w korespondencji
Hozjusza.

27) Jednak jeszcze kilka miesigcy po przyjezdzie do Polski prosi kar-
dynala Commendonego o polecenie mu dobrego kapelana, wloskiego ku-
charza i jednego lub dwoch stuzacych (Arch. Watyk. Nunz. Pol. 6 f. 16).

28) Stanowisko to objal zaufany Pagliarino, ktérego posylat z Polski
do Rzymu, gléwnie w sprawach poselstwa do Moskwy (Por. czgste wzmiankj
w relacjach nuncjusza oraz Ehrenberg L. c. nr. 123).



280 Ks. T. Glemma

to zarazem sluiba pokojowa), trzech stuzacych do pomocy, mie-
dzy nimi krawca i fryzjera ustugujacego zarazem do stofu, dobrego
szafarza, rachmistrza, pieciu lub szesciu parobkéw, wreszcie ku-
charza dobrego tutejszego... moiliwie najlepszego, za trzy skudy
miesigcznie“.

Na podstawie tego spisu przyst¢puje Portico do najmowa-
nia stuiby, przyczem niemafo kandydatéw zglaszalo si¢ samych,
a niektorzy posiadali dobre polecenia, jak np. od Commendo-
nego Alojzy Padovano, ,ktory dobrze pracuje jako krawiec*.
Wymienieni sg oprécz niego jeszeze: Franciszek Busto z Casal
di Monteferrato (dzi§ Casale Monferrato w prow. Alessandria
nad Padem) jako kredencerz, Sylwester (Salvestro) z Terni (prow.
Perugia) jako koniuszy i stuzgcy, Fryderyk Biendrado z Casal
(moze takze Casale Monferrato, choé¢ jest duzo innych miejsco-
wosci tej nazwy) liczacy 30 lat, parobek Crivella (del Crivello),
Franciszek d’Agubio, masztalerz biskupa z Narni (prow. Perugia),
Alojzy Patuzzi z Venzone, Antoni z Castelnuovo w Piemoncie
jako koniuszy, — ma on wuja Jakéba, ktory da za niego kaucje —
Krzysztof Piemontczyk, — stuzy! u niejakiego Ginario w Rzymie,
potem u Marka Antoniego Gigli i ma kaucja — wreszcie Jan
Chrzciciel z Viterbo (prow. rzymska), 21 lat, balwierz; wreszcie
wymieniony jest jeszcze jaki§ ,chlopak z Alemanji alla Tedesca
(na mode niemiecka)“.

W innem miejscu sg w naszym raptularzyku uwagi doty-
czace ubioru i zaje¢ stuzby. Stuzacych do koni ma by¢ czterech
i dla nich jeden koni na wypadek zmeczenia, ale ,trzeba mieé
dalsze zapasowe“. Str6j jedynie do jazdy konnej z lepszego aksa-
mitu; zreszta na ubrania dla nich zabra¢ tyftyki i ptétna neapo-
litaniskie, buty moga by¢ z6ite lub czarne, kaftany fioletowe. Dia
koni 15—20 zapasowych wedzidet i inne przybory. Z wozéw po-
trzebne dwie karety podrdzne i dwa wozy bagazowe, do ktérych
trzeba razem 16 koni, précz tego pod siodto 12—14, ,ktére sie
znajda tam“. Jeden luzak przeznaczony do dZwigania bagazu pod-
recznego, dwa konie na wszelki wypadek jako podjezdki, jeden
z siodfem czarnem skérzanem dla nuncjusza, jednego wreszcie
ma si¢ kupi¢ w Polsce na podarek. ,Klacze mozna dosta¢ tam,
najlepsze z Woloszy lub Rosji“ 29).

2) Marescot (Vademecum str. 14) podaje liczbe koni na 22, z tych
14 lepszych holenderskich, 6 zwyktych wegrzynéw i 2 pod siodto.
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Podobne wyposazenie, daleka podréz a wreszcie godne przed-
stawiciela glowy chrzedcijafistwa zycie w Polsce musialo byé
kosztowne. Pamietal o tem Pius V, ktéry pierwszy zaprowadzit
stalag pensj¢ dla nuncjuszy30). Portico otrzymuje 200 skudéw
ztotem, platnych miesigcznie w Rzymie przez firme¢ Soderinich,
majacych swa filje w Krakowie 31). Na droge uwazal za potrzebne
najmniej 1000 skudéw w dukatach wegierskich z tem, ze wyplata
uposazenia rozpocznie si¢ dwa miesigce péZniej32). Trzeba zadaé
wyplaty kazdorazowo za 3 miesigce zgéry, aby je mozna zawczasu
przekazywaé na miejsce“. Okazalo si¢ p6Zniej, ze normalna pensja
nie pokrywala wydatkéw, dlatego nuncjusz prosit o zasitki nad-
zwyczajne, ktére mu tez kilkakrotnie przyznawano 33),

Po przybyciu na miejsce musial nuncjusz nawigzywac¢ kontakt
z wybitniejszemi osobisto$ciami, celem zyskania sobie ich poparcia.
W tym celu otrzymywal listy uwierzytelniajgce i poleca-
jace do dygnitarzy duchownych i $wieckich 34). Spis takich os6b —
nie kompletny — uklada sobie takze Portico. Poniewaiz jechal
przez Niemcy, wymienia cesarza, cesarzowg i arcyksiecia, w Polsce:
kréla Zygmunta Augusta i jego siostre infantke Anne, z biskupow
przedewszystkiem warmifiskiego, kardynafa Stanistawa Hozjusza 35),
arcybiskupa gnieZniefiskiego Jakoba Uchanskiego, biskupéw kra-
kowskiego Filipa Padniewskiego, wloctawskiego Stanistawa Karn-
kowskiego, poznafiskiego Adama Konarskiego, plockiego Piotra
Myszkowskiego, podkanclerzego Rzeczypospolitej (,,z nim wszystko“
omawiac), przemyskiego Walentego Herburta, chelmskiego Woj-
ciecha Starozrebskiego, kamienieckiego Dionizego Secygniowskiego,
arcybiskupa Iwowskiego Stanistawa Stomowskiego, z $wieckich
dygnitarzy tylko Spytka Jordana, kasztelana krakowskiego oraz

30) Biaudet H., Les nonciatures apostoliques permanentes (Hel-
sinki 1910) 27, 75.

31) Biaudet 1.c.78. Por. Kutrzeba St.-Ptasnik ]., Dzieje handlu
i kupieciwa krakowskiego (Roczniki Krakowskie XIV, 1910) 104.

82) Otrzymatl rzeczywiscie te sumy, cho¢ nieco inaczej roztozZone, jak
wynika z pisma nuncjusza Bolognettiego (z dn.27lipca 1581), ktéry majac
mniejsza pensj¢ czut si¢ pokrzywdzonym (Monum. Poloniae Vaticana V 26).

3) Por. Arch. Watyk. Nunz. Pol. 1 f. 71 (500 skudéw przekazem na
Krakow) oraz obszerna tamze korespondencie w sprawie misji rosyjskiej.

34) Spis por. np. w Aktach nuncjatury Caligariego (Monum. Pol.
Vatic. IV) 1—2 i Vademecum str. 11 i 65 n.

%) Wpisany pé6zZniej na czele biskupow.
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wojewod¢ sandomierskiego Jana Tarnowskiego. Skadinad wiemy,
ze Portico zabral jeszcze listy m. in. do biskupa otomunieckiego,
do krélowej, do Marcina Kromera oraz do uniwersytetu kra-
kowskiego 36),

Utrzymywanie jaknajlepszych stosunkéw z temi osobisto§ciami
musialo nuncjuszowi ulatwiaé nalezyte pelnienie niefatwych obo-
wiazkéw w sprawach kos$cielnych i zwiazanych z niemi
§wieckich. Na czele tych ostatnich stawia zagadnienie na-
stepstwa po chorym krélu. Wspomnial mu Farnese, a nuncjusz
to sobie podkreslil, ,o sprawie opréznienia tronu tamtejszego, bo
krol chory i chcialby sam wybra¢ siostrzefica niekatolika“ 37),
Commendone znowu przypomina, ,ze kr6l szwedzki mys$li o na-
stepstwie w Polsce a jest zacigtym luteraninem; moze robigc mu
nadziej¢ na otrzymanie rzadéw daloby sie go nawrdcié, a infantka
z siostrg (Katarzyng), ktdra jest jego zong, mogtaby tu co$ zrobié
lub tez IMC Warminski“. Pierwsza uwaga odnosi sie do Jana Zyg-
munta Zapolyi, syna Jana wojewody siedmiogrodzkiego i Izabelli
Jagiellonki, ktéry zmar! przed wujem (} 1571). Krdl szwedzki
Jan 1113%) za$ okazywal rzeczywiscie juz od objecia rzadéw swego
kraju (r. 1568) checi zblizenia si¢ do Kosciola katolickiego, przy-
czem nadzieja uzyskania korony polskiej odgrywata wybitng role;
przeciez posel jego obiecywal podczas elekcji r. 1572 nuncjuszowi
Portico konwersje kréla wzamian za poparcie jego kandydatury
przez Stolice Apostolskg. Obietnica ta nie odniosta skutku, —
sfery duchowne uwazaly kandydature austrjacka za pewniejsza
i korzystniejsza. Nuncjusz pracowal zresztg juz przedtem na
wlasng reke¢ nad nawroceniem krdla szwedzkiego i korespon-
dowat w tej sprawie z krolowa Katarzyng; gdy jednak Pius V
si¢ dowiedzial, ze krélowa komunikuje ,sub utraque“, nakazal
mu zerwal z nig wszelkie stosunki39).

%) Arch. Watyk. Arm. 44 v. 3 f. 160 n. i 167 oraz Ehrenberg
I c. nr. 112,

37y W ciagu r. 1570 i 1571 podsuwat Portico celem odwiedzenia Zyg-
munta Augusta od mysli o rozwodzie z Katarzyng Austrjaczka krélowi
plan adoptowania syna panujgcei rodziny katolickiej. Donosit nawet do
Rzymu, ze krél godzi sig na nastepce katolika, najchetniej Rakuszanina (Arch,
Watyk. Nunz. Pol. 6 f. 211 n.; L. ¢. 1 f. 100, 108).

38) Pastor | c. IX 686/8 i cytowane tam dzielo H. Biaudeta, Le
St. Siége et la Suéde durant la seconde moitié du XVI siécle t. I, Paris 1907.

3) Pastor VIII 508 przyp. 2
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Czgsciowo przynajmniej polityki Swieckiej dotyczy réwniez
rada Commendonego, aby ,sejmy si¢ nie odbywaly bez udzialu
Najprzewielebniejszego (t. j. Hozjusza, ktérego z Rzymu kilka-
krotnie o to upominano) i jego (nuncjusza)“. Do tej wskazowki
stosowal si¢ Portico, m. in. podczas sejmu lubelskiego r. 1569.

Notuje sobie dalej postanowienie zbadania pogladéw pa-
pieza na Swigtopietrze. Sprawa tych oplat zagmatwana
szczegOlnie wskutek reformacji protestanckiej domagala sie rze-
czywiscie zatatwienia. Pozwolono Zygmuntowi Augustowi na ko-
rzystanie z zebranych pienigdzy na rzecz kraju, ale pozwolenie
to skonczylo si¢ w r. 1560. Wskutek tego nuncjusz Ruggieri za
zgoda krola zakazal pobierania Swigtopietrza 40), glownie dla
uniknig¢cia zarzutu chciwosci. Mimo to nie uwazano w Rzymie
sprawy za przesadzona, co potwierdza fakt zbierania przez
Commendonego i Portica materjalow do dziejow zaleinosci
Polski od Stolicy Apostolskiej oraz zamianowanie Portica (dnia
14. IX 1569) kolektorem Swigtopietrza na Polskg. I teraz papiez
byt sktonny po kilku latach regularnego placenia dochody te
odstapi¢ krélowi. Optymistycznie, jak zwykle, nastrojony nuncjusz
nie przewidywal trudnosci przy wznowieniu ,denara Sw. Piotra“.
Mial on jednak by¢ ostatnim juz kolektorem, gdyz opfat nie
skladano mimo wszystko, rokowania w tej sprawie tocza sig
coraz ospalej, a za rzagdow Stefana Batorego ging ostatnie ich
$lady 41).

Przypomina jeszcze Commendone nuncjuszowi, ze w Polsce
nie placi si¢ takze regularnie annat, t. j. taks Scigganych przy
nadawaniu niektérych beneficjdw. Przeciwnicy tych oplat spo-
wodowali za Zygmunta Augusta w r. 1547 wydanie konstytucyj
nakazujacych je pozostawia¢ w kraju na obrong Rzeczypospo-
litej, a wysylajacym je do Rzymu zagrozono karami pienigznemi.
W tej sprawie pertraktowano rowniez z Kurja rzymska, lecz
ugoda zostala zawarta dopiero za Zygmunta Il (w r. 1607) 42).

Organizacji Kosciola w Polsce dotyczy postanowienie za-
siggniecia opinji papieza ,w sprawie tej czg¢sci diecezji po-

40) Por. jego relacje u Rykaczewskiego L c. I 197 n.

41) Gromnicki T. X., Swictopietrze w Polsce (Krakéw 1908), 190 —
206, 440 n. — Arch. Watyk. Nunz. Pol. 1 f. 132; L. c. 6 f. 15t i 159.

42) Encyklopedja Koscieina Nowodworskiego 1252, — Ryka-
czewskil 213. — Arch. Watyk. Nunz. Pol. 6 f. 30.
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mezafiskiej, ktéra pozostaje bez biskupa, komu jego zdaniem
powinno si¢ przyznaé jurysdykcj¢ zwyczajna nad nia, chetmin-
skiej czy warminfiskiej“. Kwestji tej zajmujacej episkopat polski
i Kurj¢ rzymska 43) od czaséw protestantyzacji diecezji pome-
zanskiej po roku 1525 nie zdolal wszakie i Portico zalatwi.
Uczynili to biskupi uchwala synodu piotrkowskiego, zatwier-
dzona przez Grzegorza XIII tej tresci, ze ,nalezy prosié Ojca $w.,
aby za zgoda krola IMCi czg¢$¢ biskupstwa pomezafnskiego znaj-
dujaca si¢ pod wiadza krdlewska, o ileby jako (samodzielne)
biskupstwo wskrzeszona by¢ nie mogla, przydzielit biskupowi
chelminskiemu jako sasiedniemu 44).

Glownem zadaniem nuncjuszy byto w owych czasach wpro-
wadzeniew zycieuchwalsoborutrydenckiego jako
najskuteczniejszego $rodka do odnowienia Ko$ciola takie na
ziemiach polskich. Nie moglo to oczywiscie nastapi¢ ponad glo-
wami biskupow, to tez nuncjusz ma utrzymywaé ze wszystkimi
jak najlepsze stosunki, cho¢ zdaniem kardynata Farnese byli
przewaznie ,do$¢ Z1i“45), i nadsyla¢ o nich relacje. Do wspolpracy
ze wszystkimi ludZmi dobrej woli zachg¢ca go takie Morone.
Glownie polecaja mu informatorzy kardynata Hozjusza, o kto-
rego wzgledy i zyczliwos¢ powinien sig przedewszystkiem sta-
ra¢ 46), cho¢ moze nie bedzie to latwe 47). Rzeczywiscie stosunek
Portica do biskupa warminskiego nie byl najlepszy, nuncjusz
wolal uprawia¢ wlasna polityke i sadzil, ze osiagnie swe cele
urzedowe jako i osobiste najpredzej przez ulegtos¢ wobec kréla,
u ktérego Hozjusz-weredyk nieraz bywal w nielasce. Stad zro-
zumialy jest np. zarzut nuncjusza w liScie do kardynala Rusti-
cucciego, e Hozjusz zbyt jest latwowierny 45).

#3) J. Ruggieri u Rykaczewskiego [ 196.

4y Woelky C. P,, Urkundenbuch des Bisthums Culm nr. 1088.

45) Optimus“ jest jednak zdaniem jego np. biskup Padniewski.

46) Por. list polecajacy sekretarjatu stanuu do Hozjusza z d.9. 1l. 1568:
«»Sic enim illum istuc mittit Sua Sanctitas, ut omnis eius negotii et offitii
ratio potissimum nitatur sapientia ac pietate Amplitudinis Vestrae I[Hustris-
simae (Arch. Watyk. Am. 44 v. 3 {. 164).

47) Caly dotyczacy ustep, niezupelnie jasny, brzmi: ,De Rmo Var-
miense (!) omnino bene secum quoniam rottura cum praesenti ipsum vi-
tuperfavit?]“, To ostatnie odnosi sig chyba do nuncjusza J. Ruggieriego.

48) ,Cuius probitas cito credendo facile decipitur® (Arch. Watyk. Nunz.
Pol. 1 1. 159).
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Aby umoiliwi¢ zgodna wspdlprace episkopatu mial Portico
lagodzi¢ istniejace w jego lonie zatargi. Tak mial osobne pole-
cenie usunigcia nieporozumienia migdzy biskupem Myszkowskim
a kapitulg krakowska o krakowskg dziekanje. Podobnemi inten-
cjami kierowal si¢ zapewne, gdy notowal: ,Podsunaé J. Swia-
tobliwosci mys$l, czy nie iyczylby sobie, aby nuncjusz zabral
decyzje w sprawie przywilejow i petnomocnictw, ktdre zwykli
mie¢ ,legati a latere“ (takim zamianowany zostal Hozjusz dnia
11 XII 1566 r. dia spraw synodu prowincjonalnego) i ,legati nati“
(iak w Polsce arcybiskup gnieinienski), aby wiedzie¢, czy sobie
wzajemnie przeszkadzaja czy tez sie wzmacniaja, szczegélnie na
wypadek zwolania synodu prowincjonalnego, gdzieby ,legatus
natus“ by! prymasem*. Sprawa zwolania tego synodu, majgcego
przystosowaé uchwaly sohoru trydenckiego do warunkéw kra-
jowych, byla u nas do$¢ skomplikowana giéwnie ze wzgledu na
obawg, by pod przewodnictwem prymasa Uchanskiego nie dat
poczatek polskiemu kosciolowi narodowemu, oraz by na nim nie
poruszano kwestji rozwodu krélewskiego. Dlatego tez nuncjusz
uwaza za potrzebne ,zabra¢ z soba brewja dla wszystkich bi-
skupow tego krolestwa celem zwolania tego synodu lub tei
zakazania go w razie potrzeby“. Takie pozwolenie otrzymal
np. nuncjusz Bolognetti w r. 1581 49),

Papiez Pius V zabral si¢ z wlasciwa sobie energja do re-
form ko$cielnych w duchu trydenckim. Zadal bezwzglednie, aby bi-
skupi i kaptani, zobowigzani do pelnienia obowiazkow duszpaster-
skich, rezydowali przy swoich koSciotach i nie cofal si¢ nawet przed
stosowaniem surowych kar, aby to osiggngé. Przy nadawaniu
beneficjdw pragnal usunaé wszelka symonj¢ oraz wplywy osob
$wieckich, nawet panujacych. Zakony mialy wrdci¢ do pierwotnej
gorliwosci, naprawi¢ dawane zgorszenie i pelni¢ znowu zadania,
dla ktérych byty zatozone0). Te dazenia papieskie znal oczy-
widcie Portico, a réwniez jego informatorzy zwracali mu na nie
uwage, uwzgledniajac braki istniejace w stosunkach koscielnych
Polski. W notatkach znajdujemy tylko krétkie o tem wzmianki.
Nuncjusz chce mianowicie ,dowiedzie¢ sie o zamiarach J. Swia-
tobliwosci w sprawie wieloSci beneficjow w Polsce i rezydencji
duszpasterzy“, t. j. jak stosowal dotyczace przepisy koscielne.

49) Monum. Pol. Vatic. V, nr. 1.
50) Pastor VII, 167—209.
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Pozatem ,byloby konieczne dla uniknigcia wielkiego zgorszenia,
aby J. Swigtobliwo$¢ uzyskal od kréla polskiego zakaz wyboru
na opatow ksigiy Swieckich oraz zaniechanie koadjutoryj, ktore
si¢ w tem krolestwie ustanawia w klasztorach i przy innych
beneficjach bez zgody Stolicy $w.“. Na marginesie dodaje tu
jeszcze: ,Nalezy pisaé w poszczegdinych wypadkach i szczego-
lowo“. Reformie zakonéw poswigca nuncjusz za przykladem
papieza baczna uwagg. Sadzi, iz ,byloby pozyteczne, gdyby
nuncjusz otrzymal upowaznienie na kilkorazowe zwolywanie ka-
pituly, poniewaz zakonnicy i ich przelozeni nie troszczg si¢ o to*
i nadmienia, ze ,Commendonemu to obiecano a nigdy nie dano“.
Zwlaszcza ,powinno si¢ zaradzi¢ rozwiaztemu zyciu braci kon-
wentualnych $w. Franciszka w sposéb, ktéryby J. Swiatobliwosé
uwazal za najlepszy“. — ,Koniecznie sprébowa¢é, napisaé pa-
piezowi“, dodaje jeszcze na marginesie.

O przywilejach réznych dla siebie i o awansach
mysli i pisze nuncjusz wogéle duzo, i to nietylko dla utatwienia
swej dzialalnodci, cho¢ ten argument czesto wysuwa. W zapiskach
jego znajduje si¢ uwaga, Ze przydalyby mu sie uprawnienia przy-
stugujace legatowi ,a latere“. Prosit o to juz z Polski (w r. 1571),
pragnac swobodnie rozporzadzi¢ , wlasnoscig ruchomg i srebrem¥,
gdyz liczyt wdwczas 52 lata a w Polsce grasowala zarazas!).
Z calej jego korespondencji pdiniejszej, tak prywatnej jak urze-
dowej, wynika, ile mu zalezalo na karjerze. Wyjezdzal z Rzymu
jako protonotarjusz apostolski, ale kardynal Morone obiecywat
mu, powolujac si¢ na papieza, ze o ile bedzie godnie sprawowal
swoéj urzad na chwale Bozg, roztropnie i z czystemi rekoma, to
otrzyma sakr¢ biskupig. Marzeniem jego byl jednak kapelusz kar-
dynalski, ktéry staral si¢ uzyskaé gléwnie za protekcja Zygmunta
Augusta juz od r. 1570 poczawszy, mimo bulli Piusa IV wyklu-
czajacej od wszelkiej nadziei otrzymania tej godnosci nuncjuszy,
za ktorymiby sie wstawiali monarchowie, przy ktérych pelnili swdj

51) Arch. Watyk. Nunz. Pol. 1 {. 228, 231’, — Facultates nuncjusza Ca-
iigariego zob. Monum. Pol. Vatic. IV 3—6, skromniejsze Bolognettiego tamze
t. V, nr. 1 przyp. Portico nie znal nawet nalezycie swych przywilejéw, bo
gdy prosi w Rzymie o pozwolenie na uzywanie portatylu, kaze mu papiez
odpisa¢ (d. 4. XL 1570), ze to nalezy do zwyklych uprawnien nuncjuszy
{Arch. Watyk. Nunz. Pol. 1 . 134).
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urzad 5?). Takze sam, np. w relacjach do sekretarjatu stanu, czesto
wspomina, ze mégiby zdzialaé znacznie wiecej, gdyby posiadat
wyzsze stanowisko w hierarchji koscielnej58). O poparcie w tej
sprawie prosi tez wplywowych kardynaléw jak Hozjusza, Moro-
nego i Commendonego, a nawet juz dlugo po wyjeidzie z Polski
(w r. 1579) jako agent krélowej Anny Jagiellonki stara sie za jej
posrednictwem o purpure. Wszystkie usifowania pozostaja daremne:
urzgdowanie skierowane bardziej na osiggniecie wlasnej korzysci
niz pozytku dla Ko$ciola, stale ubieganie si¢ o zachowanie za wszelka
ceng laski krélewskiej, wreszcie zbyt samodzielna polityka i intrygi
zwlaszcza w czasie bezkrélewia ku najzywszemu niezadowoleniu
Commendonego, — to wszystko $ciggnefo na niego nielaske, ktéra
przetrwala nawet zmiane na stolicy Piotrowej. Nie korzystano juz
z jego ustug w papieskiej stuzbie dyplomatycznej; sakre biskupig
otrzymal dopiero dwa lata po odwolaniu z nuncjatury jako arcy-
bisku Raguzy (r. 1575) i zmart w lipcu r. 1579 jako desygnowany
biskup Foligno 35).

Jako nuncjuszowi polskiemu nie mozna Wincentemu dal Por-
tico odméwi¢ pewnej gorliwo$ci i starania sie o rzetelne przy-
stuzenie si¢ Kosciotlowi na tej placéwce zgodnie z postanowieniami
spisanemi po nominacji ). Jezeli mimo to w czasie kilkoletniego
urzedowania niewiele stosunkowo osiggnal, zawinif to czg¢sciowo
sam zbytniem dbaniem o wlasng karjer¢ oraz jaskrawym opty-
mizmem w ocenianiu stosunkéw religijnych w Polsce. Bardzo sig
wszakze do tego przyczynily réwniez warunki kodcielne u nas,
ktérych naprawa powoli tylko dala sie osiagng¢; pozatem uwage
nuncjusza pochfanialy inne wazne zagadnienia, zwlaszcza mal-
zefistwo kréla i nastepstwo po nim oraz sprawa nawrécenia Rosji.
Takze poZniejsi nuncjusze, ktérym przeciez uchwaty synodu pro-

52) Biaudet Les nonciatures 51.

53) Por. Arch. Watyk. Arm. 44 v. 3 p. 98 n, 112; Bibl. Watyk.
Lat. 6405 f. 9 n.

5¢) L. c. 6408 f. 297; 6405 f. 9 n.

5%5) Biaudet, Les nonciatures 280.

56) Arch. Watyk. Nuz. Pol. 1 f. 92/41, 101, 141, 184/71, 223 n. i t. d.
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wincjonalnego r. 1577 i gorliwoéé biskupéw ulatwiaja znacznie
zadanie, napotykaja na wiele trudnosci przy pracy nad odnowie-
niem zycia katolickiego w Polsce wedlug wskazan trydenckich.

Krakow Ks.Tadeusz Glemma.

SUMMARIUM.

Tadeusz Glemma: Adnotationes Vinceniii dal Portico,
nuntii apostolici in Polonia, anno 1568 conscriptae.

Commentatio haec tractat de adnotationibus Vincentii dal Portico
nuntii apostolici in Polonia, quas illi anno 1568 scripsit Roma discessurus.
Quae ab eo confectae sunt notae vetustissimum huiusmodi pro Poloniae
praebent documentum quo satius status eius religiosus simulac initia tra-
ditionis quae vocatur nuntiaturae apostolicae illustrantur. Notitiam de Po-
lonia imprimis a cardinalibus Alexandro Farnesio, loanne Moronio et loanne
Francisco Commendonio, qui non mediocriter in rebus Polonicis erant ver-
sati, accepit. Nuntius tum situm terrarum earumque statum, opes, condi-
tiones nedum linguam cognoscere satagebat. Annotat etiam seriem earum
rerum, quae proficiscenti vehi oportebat: primum paramenta liturgica, vestes
propriae et famulorum dicuntur, deinde supellectilis varia ac dona enume-
rantur tum famuli necessarii eorumque officia, expensae itineris et salaria
solvenda hominesque, quibus per litteras ipse sit commendandus. Plurima
etiam verba inveniuntur de officiis nuntii, de successione post fata regis
aegrotantis, de beati Petri denario et annatis solvendis ac praeprimis de
exsequendis in Polonia iis, quae statuerat Concilium Tridentinum. Quodsi
Vincentius, quamquam sat strenue munere suo fungebatur parum profecit,
huic vitio tribuitur, quod nimis suas res curabat et plus aequo res eccle~-
siasticas Poloniae bonas esse putabat, necnon quod hae conditiones eae
erant, quae nisi paulatim ad meliora revocari non poterant.



