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JOZEF UMINSKI

ROLA BOLESLAWA KRZYWOUSTEGO
W UCHRZESCIJANIENIU ZACHODNIEGO POMORZA

(Cigg dalszy)

Powyiszy obraz wydarzen pomorskich w latach 1124—
1128 i powyzszy o nich sad wyrobiliSmy sobie na podstawie
najblizszych im zrodel, jak widzimy, wszystkich wylacznie nie-
mieckiego pochodzenia i nawet z wzieciem pod uwage histo-
rycznej literatury niemieckiej, ale bez Slepego uzalezniania sie
od niej.!) Literatura ta bowiem wypadki z r. 1128 catkowicie
inaczej przedstawia.

Wychodzi ona z nastepujacych zalozen:

1-o Udajac sie w r. 1128 na wyprawe pombrskq, Otto
wszystek spfzet misyjny i cala aprowizacje wzial z Bambergu.
A i p6zniej otrzymywal ze swej bamberskiej diecezji regularne
zasitki w produktach, odziezy, sprzecie i pienigdzach.

2-0 Jechal nie przez Polske.

3-0 Otrzymal pozwolenie na wyjazd od kréla niemieckie-
go Lotara i przed swym wyjazdem rozmaw1a1 w Merseburgu
w sprawach pomeorskich z Lotarem.

4-0 Po drodze na misje rozmawial o niej z arcybiskupem
magdeburskim Norbertem.

5-0 Zachecajac w Uznamiu swych zaodrzanskich podwtad-
nych do zZyczliwego przyjmowania nauk Ottonowych i chrztu,

1) Por. Coll. Theol. 21 (1949) 383—417.
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pomorski ksiagze Warcistaw mial im przedstawiaé, jak to Otton
jest bardzo wysokim dostojnikiem cesarstwa i wielce mitym kré-
lowi rzymskiemu, ze wiec brak szacunku dla niego, albo wy-
rzgdzenie mu krzywdy, pociaggneloby za sobg gniew kréla rzym—
skiego i wytepienie Pomorzan.?)

6-0 W czasie trwania misji pojawili sie na Pomorzu wy-
staficy niemieckiego Albrechta NiedzZwiedzia zatroskanego rze-
komo ¢ bezpieczenistwo Ottona.

7-0 W czasie swych rozméw w obozie Bolestawowym Ot-
ton wyznal Boleslawowi, ze m. in. ostania go w jego pracy na
Pomorzu imig kréla rzymskiego (Lotara), Bolestaw za$ o§wiad-
czyt, ze tylko dla Ottona to czyni, iz gotéw jest ofiarowaé pokéj
Pomorzanom, albowiem, jak Bdg na niebie, sam nawet krél Lo-
tar nie zdotalby go sklonié¢ do tak wielkiego ustepstwa.?)

Z tych wlaénie i z tych gtéwnie zalozeri wychodzac, prawie
wszystka odnosna literatura niemiecka twierdzi, ze wyprawa
z 1128 r. juz nie byla podjeta z ramienia Bolestawa Krzywo-
ustego. Otton wyruszyl na nig nie tylko bez.-mandatu, ani tez na
prosbe Bolestawa, ale co wiecej, jak podkre§lajag niektérzy,

" przeciwko niemu. Byla tedy dzielem wylacznie niemieckim,
a jedna z bardziej czolowych rél odegrali w niej krél Lotar
i arcybiskup magdeburski Norbert, przy czym Lotar nie tylko
autoryzowal, lecz i wydatnie finansowal misje.t) — Musimy
przyznaé sig, ze niejednokrotnie przecieraliémy ze zdumieniem
oczy, czytajac te niekiedy do§¢ apodyktycznie wypowiadane
stwierdzenia niemieckie.

)  Missus est papae et dilectus domini nostri Lotharii regis in-
vistissimi“ etc. Ebo 3, c. 6.

3) ,Faciam secundum verbum tuum, testorque Deum coeli, quod
nec domino meo regi Lothario in tam grandi negotio annuerem. Ebo
3, c 13.

49 Tak twierdzi i Maleczynski, dz. cyt 134 ns, 217 ns.
Niektérzy ga$ inni autorowie, dostrzegajacy brak udziatu Lotara w misji
pomorskiej, pisza, ze Otton podjgt ja w 1128 r. wylacznie na wlasng reke.
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My$limy, ze co najmniej niektére z podanych wyzej zalo-
zen czy punktéw wyjscia niemieckich, przekazanych nam isto-
tnie przez Zrédla, czytelnicy juz sami na podstawie dotychcza-
sowych wywodéw nalezycie zrozumieli. Dla wigkszej jednak
dokladno$ci przyjrzymy sie im jeszcze nieco blizej. A zatym:

1-o Zywotopisarze w samej rzeczy méwia, ze Otto wyje-
chat w 1128 r. z Bambergu bogato zaopatrzony we wszystko, co
byto dla misji przydatne, i z géry powiedzieé mozna, ze wiele
z tego, co z sobg zabieral, bylo jego i jego diecezji wlasnoScig.
Wszak jeSli ofiarowywalt nawracaniu Pomorza swoje i swoich
niemieckich towarzyszéw sily, zdrowie, a nawet i zycie, to czyz-
by mial skapi¢ materialnego dobytku? Xazdy z 6wcezesnych
apostoldw wiary nie tylko sobg, ale w miare moznoSci i majat-
kiem swoim misjom stuzyl, i Otton z pewnoscia nie byt pod tym
wzgledem wyjatkiem. To jednak nie znaczy, aby znaczna czefé
rzeczy lub Srodkéw, ktére z soba z Bambergu wywib6zt, albo
pézniej dla misji mu dosylano, nie pochodzito z funduszéw, lubv
bezpoSrednio od Boleslawa. Skoro bowiem, o czym wyraZnie
zywotopisarze §wiadcza, w wyprawie 1128 r. dzialali nadal ka-
plani polscy, a wiec niewatpliwi ludzie Boleslawowi: Wojciech,
Iwan, Bogdziej (Bocceus), Albin, a zapewne i inni jeszcze, to
czyzby mialo tam zbraknaé reszty Boleslawowych $rodké6w mi-
syjnych? Ze zrédla w tym wypadku expressis verbis tego nie
wymieniajg, niczego nie dowodzi.

2-0 Jechal Otton tym razem nie przez Polske, boé skoro
wszystko bylo juz dawniej dokladnie rozplanowane i ulozone,
to nie mialoby sensu podejmowanie drogi lamanej i dalekiej,
gdy byla prosta i o wiele kr6tsza oraz wygodniejsza, bo w zna~
cznej czeci rzekami w kierunku péinocno wschodnim z Bam:
bergu bezposrednio ku Warcistawowym Lutykom.

3-0 Podobne do tego, jak dla 1128 r., pozwolenie kréla
niemieckiego na wyjazd do Pomorza otrzymat Otton i dla swej
wyprawy z r. 1124. Tamto bylo nawet bardziej uroczyste, bo
dane na sejmie Rzeszy Niemieckiej w Bambergu i ohok krola
(a zarazem i cesarza) zezwalal caly zebrany episkopat oraz inne
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stany 5). Tu za§, tzn. przy okazji wyprawy z 1128 r., mamy
u jednego tylko Ebona zanotowane skromnie: ,,petita benedic-
tione a domno apostolico Honorio et serenissimo rege Lotario,
barbarorum fines rursum adire (Otto) disposuit* ) — i nic wie-
cej. A przeciez z tamtego zezwolenia zaden Niemiec nie wycigga
wniosku, ze wyprawa 1124 r. byta przedsiewzieciem ,niemiec-
kim“. Mniemamy wiec, Zze i owa ,,benedictio’ Lotarowa jakie-
g0$ odrebnego pi¢tna wyprawie z 1128 r. nie nadaje. Do zad-
nych szczegllniejszych wnioskéw nie upowaznia réwniez roz-
mowa Ottona z Lotarem o misji, odbyta, jak widzieliSmy
w Merseburgu najprawdopodobniej 1127 (a nie 1128! roku.?)

4-0 Dziwié sie nalezy, jak moga autorowie, broniacy
,niemieckosci wyprawy Ottona z 1128 r. powolywaé sie na
uprzednig rozmowe tego biskupa z arcybiskupem magdebur-
skim Norbertem. Wlasnie bowiem ta rozmowa i jej przebieg
jest dla nas jednym z walniejszych dowod6w, Ze wyprawa ta
lezala i byla podjeta w interesie wladcy i koSciola polskiego,
a nie niemieckim. Gdyby byla w interesie Niemiec, to tym sa-
mym przede wszystkim metropolii magdeburskiej, a woéwezas
bylby niezrozumialy ten do§é stanoweczy sprzeciw, jaki Nor-
bert wzgledem niéj wysunagt — tak stanowczy, ze wywolat gle-
bokie i przez dtugie lata niezatarte bruzdy bardwo zywej nie-
checi wsroéd Ottonowego otoczenia. _

5° — Co do pelnego patosu rzekomego przeméwienia, kto-
re. nam podaje Ebo8) a w §lad za nim i z pewnymi zmianami
powtarza Herbord,®) ktére za$§ mial wyglosi¢é w Uznamiu Warci-
slaw, przedstawiajgec swym naczelnikom ziem i grodéw Ottona,
nie nalezy do niego, ani do poszczegdlnych jego zwrotéw przy-
wigzywaé zadnej doslownej wagi. Stwierdzila to bowiem juz
ostatecznie nauka niemiecka, ze prawie wszystkie zawarte

5) Por. Ekkehard z Aura, r. 1124, MGH. SS. 6, 262. -
%) Ebo dz. cyt. 3, c. 3.

7) Por. Coll. Theol. 21 (1949) 408 nss.

8 Por. dz. cyt. 3, c. 6.

%) Por. dz. cyt. 3.
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w Ottonowych zywotach przemowy to popisy krasomoéwecze,
ale nie os6b rozgrywajacych akcje (personae dramatis), lecz sa-
mychze, wymownych autoréw, a wiec rzeczy albo w calosci;
albo w znacznych cze$ciach zmys$lone. Otéz takie wyrazne ce-
chy fikeji (moze nie caltkowitej, na to zgoda!) nosi w redakcji
Ebonowej ta cze$é ,,mowy‘’ Warcislawa, w ktérej mial on po-
wolywaé sie na Lotara. Moze tedy — co jest nawet prawdopo-
dobne — Warcistaw i wskazywal w swym przemoéwieniu, ze
Otton jest osoba ,mila i darzong zaufaniem* Lotara, ale stad’
do wniosku, ze to Lotar wyprawil go na misje, jest jeszcze da-
leko 19), .

Wzigé¢ tez pod rozwage trzeba, ze szczeg6lniegfibo zdradza
sie w wypowiedziach swoich jako, ze go tak nazwiemy, chrze-
écijanski cezarianin i Lotarianin: wymienia on znacznie cze$-
ciej, anizeli inni zywotopisarze Ottonowi, imie albo osobe Lo-
tara. Poza jednak dwoma zdaniami, ktére brzmig bardziej rze-
czowo i pozytywnie, mianowicie wzmianka o zezwoleniu na
misje (,,petita benedictione a domno apostolico Honorio et sere-
nissimo rege Lotario) i potym druga, o przedwczesnym z niej
odwotaniu Oftona,!) wszystko inne, co w zwigzku z misja
pomorskg o Lotarze moéwi, ma charakter bardzo platonicz~
ny i raczej deklamatorski, tak, iz o udziale Lotara w misji by-
najmniej nie $wiadezy. Zupelnie zato inaczej, realnie, uchwyt-
nie i zdecydowanie, ujmuje swoje teksty o Bolestawie. W tych
czytelnik bez najmniejszej watpliwosci dowiaduje sie o roli
Bolestawa. ' :

6° — Margrabia Albrecht Niedzwiedz mial wowczas istot-
nie apetyty zwrocone na ziemie u dolnego biegu i uj$cia Odry
i niewatpliwie jak najchetniej by sie zabral do ich zyskiwania,
biskup Otton jednak ani myslat mu w tym dopomagaé, a przez
to samo odrywaé¢ Pomorze od Boleslawa. Wlasnie dla tego tak

19) Ebo (3, ¢, 6) trafnie rozréznia miedzy wystaniem a darzeniem mi-
loscig, gdy w odnosnym miejscu pisze o Ottonie: missus est papae et di-
lectus domini nostri Lotharii regis.

1) Por. Coll. Theol, 21 (1949) 416.
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dyplomatycznie i grzecznie, cho¢ nie odrazu, pozbyl sie z Po-
morza wyslannikéw Albrechtowych 2).

7-0 — Uwagi zamieszczone w punkcie 5-tym dotyczg row-
niez siédmego z wymienionych przez nas zalozeh wyznawcéw
niemiecko$ci wyprawy Ottona z r. 1128. A juz specjalnie wkla-.
dany przez Ebona w Boleslawowe usta zwrot, w ktérym miat
nazwaé Lotara ,swoim panem“ ,testorque Deum coeli, quod
nec domino meo regi Lotario in tam grandi negotio annue-
rem* 13) brzmi wiasnie w ustach Bolestawowych w r. 1128, kie-
dy to tak uparcie, az do r. 1135 odmawial uznawania nad soba
zwierzchnictwa Lotarowggo %), bardzo nieprawdopodobnie.
Tym wigcej, ze sam 6w zwrot wskazywalby, iz Bolestaw wlasci-
wie nie wiele sobie z Lotara robil, jesli mégt o§wiadczyé, ze nie
ulegtby jego w stosunku do Pomorza zadaniom. A i skad ingd
wiemy, ze autorytet Lotarowy byl w r. 1128 wséréd Slowian-
szczyzny nie zanadto wielki, skoro nawet tak male ksigzatko,
jak hoboliniski Wirikind, mial odwage odméwié Ottonowi spel-
nienia przyrzeczegia danego mu uroczyScie rok przedtem
w obecnosci Lotarowej 19).

O tym si6dmym zatozeniu nauki niemieckiej musimy do-
daé, ze niektorzy autorowie widzg w nim dowdd, iz Otton za-
grozil (sic!) w r. 1128 Krzywoustemu gniewem i interwencja
Lotara, w razie gdyby Krzywousty nie cofngl swoich wojsk od
Pomorza 1%). Ot6z toczona woéwczas miedzy polskim ksigciem
a Ottonem rozmowa nawet wedlug Ebona byla prowadzona
w tonie najbardziej (nieodmieénnie) przyjacielskim i pokojo-
wym, i naprawde podziwia¢ mozna, jak daleko s3 zdolne do-
prowg*dzié niejednego badacza przywidzenia lub fantazje i jak
silnym bywa nieraz dzialanie sugestii.

1) Por. tamze, 415.
. ) Ebo 3,13.
. < 14 Por. Annales Erphesfurdenses, r. 1135 — MGH. SS. 6, 540; por.
Maleczynski dz cyt 166.
' 18) Por. art.'cyt., Coll. Theol., 408. 412.
1) Por. m. in. Maleczynski, dz cyt. 136—138.
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Wiszystkie powyzsze o rzekomej niemiecko$ci prac Otto-
nowych na Pomorzu i o Lotarze uwagi nalezy uzupelnié¢ jeszcze
trzema innymi nie malego znaczenia danymi:

a) Najtrzezwiejszy z Zywotopisarzy Ottona i majmniej
dramatyzujacy swg opowie$é, piszacy w najblizszym czasie po
Smierci swego bohatera, tzw. Mnich z Prifeningl)
ani sléwkiem Lotara '¥) w swej historii uchrzescijaniania Pomo-
rza nie wspomina. O Boleslawie zato, coprawda, gdy idzie
o czas, to w zwiagzku z latami 1124/5, ale nieuprzedzony czytel-
nik moze to rozciaggnaé i na rok 1128, ma dos¢ duzo do powie-
dzenia. Niczym tez nie zaznacza jakiegokolwiek rozdwojenia
akeji 19). . .

b) Najbardziej autentyczny $wiadek nawrécenia Zachod-
niego Pomorza, bo jego najbardziej bliski Oftonowi wsp6l-
sprawca i wspéluczestnik, kapelan Wojciech, nie-
tylko przeznaczony, jak méwiliSmy wyzej,?®) ale i w rzeczy-
wistoSci potem wySwiecony na pierwszego biskupa pomorskie-
go, pisze w 13 lat po swym wyS$wieceniu, Ze nawrécenie ‘calej
jego, tzn. prawo i lewobrzeznej, diecezji zostalo dokonane za
sprawg Bolestawa Krzywoustego: ,,Ex quo primum divina lar-
giente gratia gens Pomeranorum devoto studio Do-
mini Bolizlai gloriosi Polonorum ducis, ac predicatio-
n e Ottonis venerandi Babenbergensis episcopi, fidem Chri-
sti ac baptisma suscepit sub principe eorum Wartizlauo*“.2t)
Kazdy chyba widzi, ze jak ,praedicatio* Ottonowa miala miej-

17) Por. wyz., Coll. Theol., 21 (1949), 387.

18) Ani tez margrabiego Albrechta. °

19) Zadnego rozdwoijenia nie zaznaczaja réwniez ani Ebo, ani Her-
bord. Jefli za$ idzie o tego ostatniego — to on wyraznie nawet podkresla
jej jedno§é, gdy po podaniu o gnieznienskiej, konicowej wizycie Ottona
z r. 1128 pisze (3, c. 31): ,,Takim oto byto péi§cie (na wyprawy misyine do
Pomorza) i takim powrét tego, ktéry az dwukrotnie dla katolickiej wia-
ry na obczyzne sie¢ udawal (Et ecce hic excursus eius fuit et recursus et
haec opera bis peregrinantis pro dilatanda fide catholica).

20y Coll. Theol, 1. c., 407.

21) Dokument bpa Wojciecha pomorskiego z dn. 3. V. 1153 r. —
MPH. 1,19.
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sce w latach 1124/5 i 1128, to tak samo i ,,devotum studium*
Bolestawowe dotyczylo obu tych terminéw, czyli, ze cala, od
poczatku az do jej zakonczenia, akcja byla jedna i jednakowo
troskag Boleslawa Krzywoustego objeta. Tego i tak ujetego
 $wiadectwa biskupa Wojciecha dotychczasowa historiografia
nie brala nigdy pod uwage. o
¢) Pomija réwniez dotychczasowa historiografia $wia-
dectwo innego doskonale w naszej materii poinformowanego,
prawie wspélczesnego i najwiarogodniejszego pisarza, autora
Kroniki Stowian, proboszeza z Bosowa, Helm o1d a. Uro-
dzit sie on miedzy 1115—1125 r., a pisal te cze$é kroniki ok.
1167 r. O Ottonie tak donosi: ,,in diebus illis claruit vir insignis
sanctitate Otto Bavenbergensis episcopus Qui invitan-
te pariter et adiuvante Bolizlao Polenorum
duce Deo placitam adiit peregrinacionem ad gentem Slavorum
qui dicuntur Pomerani et habitant inter Odoram et Polo-
niam. Predicavitque barbaris verbum Dei... omnemque gentem
illam cum principe eorum Wertezlavo conyertit ad Dominum,
permanetque fructificatio divinae laudis illic usque in hodier-
num diem*“.22) Wyraza sie tu wprawdzie Helmold: ,,Pomerani*,
ktorzy ,habitant inter Odoram et Poloniam®, ale z kontekstu
widaé, ze ma na my$li wszystkich, tj. i pomorskich i lutyckich,
nawréconych przez Ottona podwiadnych Wracislawa, czyli
madiuvatio“ Boleslawowa skierowywala sie takze w strone
ziem zaodrzanskich. Innymi stowy i Helmold nie zna zadnego
rozdwojenia pracy misyjnej Ottona w sensie etapu najpierw
polskiego, a pézniej (w r. 1128) niemieckiego, ale wszystko we-.
-dtug niego bylo — zgodnie z naszym pogladem — dzietem jed-
nym, od poczatku do konca dokonanym ,,adiuvante Bolizlao*,
i jako takie utrzymywalo sie do momentu spisywania jego
kroniki.

Poglad nasz na role Bolestawa Krzywoustego w pomor-
skich trudach Ottona znajduje potwierdzenie w dalszych, po

22) Helmoldi Cronica Slavorum, SS. Rer. Germ. in Us. Schol.,, Han-
nover 1937, 83.
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r. 1128, dziejach pomorskiego chrzescijanstwa, a raczej w po-
czatkowej historii biskupstwa pomorskigo.

Koncowa wizyta biskupa Ottona w Gnieznie miala na
celuy, tak jak to porzadek rzeczy nakazywal, da¢ niejako urze-
dowe sprawozdanie z misji, ktérag w interesie coprawda og6l-
niejszym, bo-wiary, i z aprobata papiesks, ale na zlecenie Bo-
leslawa i gnieznienskiego Ko$ciola przeprowadzil, a takze nara-
dzi¢ sie z naczelnymi czynnikami polskimi, $§wieckim i du-
chownym, co do przyszloSci nowo dokonanego religijnego po-
siewu. Dobrze zaprawiony w arkana polityczne musial tez Ot-
ton przewidywaé niejedng z tych trudnosci, ktére juz to ze
strony kréla niemieckiego, juz Albrechta Niedzwiedzia, a po
wizycie w Magdeburgu przekconal sie, ze i ze strony arcybisku..
pa Norberta, mialy sie wyloni¢. Trzeba tedy bylo omoéwié
z polskimi przyjaciélmi sposoby, ktéreby tym trudnosciom
najlepiej zapobiegty.

) To byl wlasnie powdd, dla ktérego w porozumieniu z Bo-
lestawem — co, wedlug nas, nie moze podlegaé zadnej watpli-
wosci — zaraz po swym znowu powrocie do bamberskiej sie-
dziby, tzn. przypuszczalnie w poczgtkach 1129 r., wysylajac do
papieza Honoriusza II relacje o wykonanych na Pomorzu pra-
cach i zakonczeniu rozpoczetej w 1124 r misji, przeslat papie-
zowi takze pierScien biskupi z prosba, aby go papiez poblogo-
stawil, z tym, ze pierScienn 6w bedzie w przyszlosci zdobit dion
przyszlego biskupa zachodnio-pomorskiego.®®) Analogii do tego
aktu w dodwezesnej historii sobie nie uprzytamniamy. By¢ mo-
ze, ze zostawal on w jakim$ zwigzku z zakonczong niedawno
w cesarstwie Rzymskim wojng o inwestyture. Szloby wiec o to,
aby w ten spos6b zaznaczyt sie udziat stolicy Apostolskiej w ob-
sadzie postanowionej zachodnio-pomorskiej stolicy biskupiej
czlowiekiem, o ktérego wyborze zadecydowal wlasciwie Krzy-
wousty wraz z przedstawicielstwem kosciota GnieZnienskiego.

Obsada przeto powinna byla nastapié wlasciwie zaraz po

nadejSciu pierScienia od papieza, a wiec najdalej w ciagu

#) Por. Mnich Priif 3, c. 15.
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1129 r. Niestety, jak pisze Mnich z Priifening, ,,zmienne koleje
rzeczy' sprawily, ze jeszcze przez nastepnych 10 lat nie byla
dokonana.??)

Snué domysly na temat konkretnych przyczyn tego opoz-
nienia jest dosé¢ latwo, idzie tylko o to, aby nie zaj$¢ z nimi na -
-bezdroza. Nie wiemy dokladnie, kiedy umart stary, jeszcze z cza-
s6w Wilodzistawa Hermana, arcybiskup Marcin, ani tez, czy
Jakub ze Znina byl jego bezposrednim nastepca, ani kiedy ten
ostatni objal rzady arcybiskupie. Wprawdzie na podstawie da-
nych Dlugoszowych i niektérych innych moznaby przypuszczaé,
ze nastgpito to ok. 1124/25 r. 2%) i data ta jest nie bez podstawy
najpowszechniej. przyjmowana, z drugiej atoli strony mamy
poszlaki (zZywotopisarze Ottonowi przy okazji wizyty swego
bohatera w Gnieznie w 1125 r. i przy okazji zltozenia daru przez
Warcistawa dla katedry gnieznienskiej w r. 1128 nie wymie-
niajg arcybiskupa, méwia za$ tylko o kanonikach), ze w r. 1128
Gniezno arcybiskupa nie mialo. Nie jest tedy wykluczone, ze
‘nie mialo go jeszcze i w r. 1129, tak iz, oprécz tych réznorodnych
przeszkéd, ktére mogli stwarzaé obsadzeniu biskupstwa zacho-
dnio-pomorskiego przez kandydata z Polski zawistni o wplywy
nad uj$ciem Odry krdl Lotar, arcybiskup Norbert i margrabia
Albrecht, jedna z przyczyn odlozenia obsady mégt byé¢ takze
brak polskiegd metropolity, ktoryby kandydatowi udzielit
Swigcen biskupich.?) Na konsekracje przez jakiego$ arcybis-
kupa niemieckiego z pewnosciag nie chcialby sie Krzywo-
usty zgodzié.

24) Por. tamze.

%) W swym katalogu arcybiskupéw gniezniefiskich Dlugosz (Ope-
ra omnia 1, Cracoviae 1887, 348) podaje, ze Jakéb ze Znina objal rzady
juz w r. 1120, za papieza Kaliksta II, ze rzadzit 28 lat i umart w r. 1148.
Z tych danych pierwsza (o r. 1120) jest ponad wszelka watpliwos¢ bledna,
wiemy bowiem, ze w czasie pierwszej bytno$ci biskupa Ottona z Bam-
bergu w Gnieznie, Jakéb byl jeszcze tylko prepozytem kapitulnym.

26) Wysuwam to przypuszczenie gwoli pelnosci dowodzenia, oso-
biscie bowiem jeste§my skionni w sprawie poczatku rzgdéw arcbpa Ja-
kéba ze Znina uwazaé, ze w r. 1127, kiedy to mialy by¢ odnalezione re-
likwie §w. Wojciecha, Jakéb byt juz arcybiskupem.
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Dla nastepnych lat, tzn. od r. 1130 sprawa jest znacznie
jasniejsza. Mianowicie po zaszlej w lutym 1130 r. $Smierci pa-
pieza Honoriusza II doszlo do rozdwojonego obioru jego na-
stepcy. Jeden z wybranych, Innocenty II, posiadal za soba
nzdrowsza" cze$¢ (saniorem partem) owczesnego ChrzeScijan-
stwa z wplywowym sw. Bernardem z Clairvaux na czele, a do
poplecznikéw i obroncéw jego, a tym samym mezow, z ktorymi
musial bardzo sie liczyé, nalezeli i krél Lotar i arcybiskup
Norbert. Polska z Krzywoustym i koSciolem gnieznienskim
znalazla sie w obozie antypapieza, Anakleta II 27). Biskup Otton
swoim zapewne zwyczajem, umiejacy obraca¢ sie spokojnie
i wychodzi¢ zawsze calo wsroéd najwigkszych przeciwienstw,
prawdopodobnie nie angazowat sie zbytnio ani po jednej ani po
drugiej stronie, sytuacja jednak jego biskupstwa i osobisty
jego stosunek do kréla Lotara sprawily, ze i on zaczal sprzy-
ja€ raczej i gotéw byl i§¢ razem z Innocentym.?¥) Doszty do
tego roézne powiklania polityczne, odbierajace Bolestawowi
swobode ruchéw wzgledem zachodniego Pomorza ), dosé, ze
w takich warunkach o wprowadzeniu w zycie nowego biskup-
stwa pomorskiego nie mogto byé mowy.

Boleslaw atoli nie wiele sie tym martwit. Jak bowiem
w latach 1125—1128, tak i teraz, zaczynajac od 1129 r., biskup
Otton, chociaz wyjechat z Pomorza, nie przestawal opiekowaé
si¢ nim najtroskliwiej nadal. Funkcje duszpasterskie sprawo-
wali tam w poszczegbélnych obwodach kaplani polscy z dusz- .
pasterzem obwodu wolinskiego, kapelanem Wojciechem, na
czele, przeznaczonym juz od szeregu lat na pierwszego biskupa
zachodnio-pomorskiego %), ale wysokie patronowanie wszyst-
kiemu cigzylo na Ottonie. Bolestaw mial nadal pelne do niego
zaufanie i wiedzial, ze jego opieka wsréd 6wczesnego politycz-

*) Por.r Abr aham, Gniezno i Magdeburg (2-ga redakcja)
art. w Przegladzie Zachodnim, z grudnia 1949, 566.

28) Wyraznie po stronie Inocentego II jest juz w marcu 1131 r. Por.
Guttenberg, dz cyt 124 n.

®) Por. Maleczynski, dz cyt. 148 nss.

3%) Por. Mnich Priif, 2,19 Zob. tez wyz. str. 26.
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nego zametu jest najlepsza gwarancja utrzymania 'Za¢hodniego
Pomorza przy Polsce i dlatego, chociaz w r. 1135 ulozyl, wlas-
nie najprawdopodobniej przy pomocy Ottona, swoje stosunki
z Lotarem, wtedy juz cesarzem, chociaz okolo tegoz czasu i przy
udziale Ottona porzucil antypapieza Anakleta, a wszed! razem’
z metropolita Jakubem ze Znin_a pod obediencjg Innocentego 31),
to jednak w dalszym ciggu nie kwapil sie z obsadg nowego
biskupstwa. Byly to bowiem réwniez czasy wzmozonego par-
cia w kierunku pomorskim rosnacego coraz bardziej w znacze-
nie i sity Albrechta Niedzwiedzia, a w Ottonie mial Boleslaw
najpewniejszy odczynnik na zagrozenia z jego strony.

Nastgpila potem w r. 1138 przedwczesna $mieré¢ Boleslawa
Krzywoustego, a rok pdzniej i §mieré starca juz wtedy, biskupa
Ottona. Po Smierci Ottona, w spadku niejako po nim, opieke
koScielng nad Zachodnim Pomorzem przejgl jego nastepca na
biskupstwie bamberskim Egilbert (1 1146), czlowiek dla Polski
juz obey. Stalo sig to na mocy specjalnego dekretu stolicy Apo-
stolskiej, wydanego na skutek staran Egilbertowych przez pa-
pieza Innocentego II. I teraz wlasnie zaszla dla Polski koniecz-
no$é uregulowania wreszcie spraw zachodnio - pomorskich
i dokonania odwlekanej tak dlugo obsady.zadecydowanego od

31) Na stale przyjazne stosunki Bolestawa oraz Jakéba ze Znina
2z Bambergiem i Ottonem wskazuje réwniez, ze dwaj pierwsi biskupi wloc-
lawscy, Swidger i jego nastepca Werner, byli, jak sie zdaje, bamberczy-
kami. O bamberskim pochodzeniu Swidgera zdaje sie §wiadczyé nekro-
log bamberski, podajacy jego $Smieré na dzien 10 marca — por. Jaffe,
Bibl. Rer. Germ. 5,569. Biskup Werner za$ to moze 6w Werinherus sacer-
dos de Erenbach, ktérego Otton zabieral ze sobg na swa pierwszg wypra-
we¢ misyjng i ktéry moze juz odtad pozostat w Polsce. W kazdym razie,
ze bpa Wernera taczyly blizsze stosunki z Bambergiem, widaé stad, iz
ok. r. 1166, wracajac (wtedy juz jako biskup blocki) ze swego poselstwa
co Barbarossy, przywiozt z sobg czastke relikwii kanonizowanego w r.
1146, a zlozonego w katedrze bamberskiej cesarza §w. Henryka II. Przy-
wiézt on wtedy i relikwie kréla burgundzkiego, $w. Zygmunta, do tego
jednak mogta go sklonié pamieé o papiezu KalikScie II, Burgundzie z po-
chodzenia, za ktérego powstato biskupstwo wtoctawskie i misja Ottonowa
doszla do skutku.
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tylu lat biskupstwa. Jakoz w r. 1140 biskupem tym z siedzi-
ba, tak jak bylo przewidziane, w Wolinie zostal znany nam
duszpasterz woliniski Wojciech, a konsekracji biskupiej udzielit
mu sam papiez, wymieniony przed chwilg Innocenty 32).
Wojciech pisal pézniej o sobie, ze wyniosta go na stano-
wisko pierwszego biskupa zachodnio-pomorskiego w o 1 a
ksigzat: Boleslawa i Warcistawa, potwierdzona
przez Stolice Swietg ). Warcistaw atoli w chwili, gdy Wojciech
otrzymywal wySwiecenia biskupie, tez juz nie zyl, 3%) czyli, ze
ten ostatni zostal biskupem na mocy uznanych w pelni przez

3?) Inaczej, anizeli my ujmuje te sprawe zwloki w obsadzie bi-
skupstwa zachodnio-pomorskiego M aleczynski dz cyt. 180, 220n.
Zdaniem jego wplywal na zwloke sam dzialajacy w interesie arcybpa
Norberta, kréla Lotara i Albrechta NiedZwiedzia Otton, ktéry jak diugo
zyl, nie pozwalat na danie Wolinowi biskupa Polaka. Poglad ten jest
konsekwencja innego, ze misje w 1128 r. podjal Otton w przeciwstawie-
niu sie Bolestawowi Krzywoustemu. P. M. atoli nie zdaje sobie sprawy
z zaznaczonego tak silnie przez zywotopisarzy Ottonowych braku poro-
zumienia i zgodnej wspoélpracy miedzy Ottonem a Norbertem i z wiasci-
wego stosunku Ottona do Bolestawa poprzez cale panowanie tego ksiecia;
nie bierze tez pod uwage wielokrotnie w dziejach stwierdzonego faktu,
ze cokolwiek Niemcy raz na terenie Stowianszczyzny, choéby na krétki
czas, posiedli, tego sie¢ juz tak latwo nie pozbywali. Wedlug p. M. Otton
rzadzil wlasng powaga na Pomorzu w latach 1128/39, wedtug nas za$ byly
to rzady tylko zastepcze z polecenia koSciola polskiego i charakter tej
zastepczo$ci byt dostatecznie zapewniony. Zastepczo réwniez sprawowat
wiladze na Pomorzu w latach 1139/40 biskup Egilbert. Dlatego to te 12-let-
nie rzady bamberskie nie odezwaly sie zadnym probambersko-przeciw-.
polskim echem w dalszej historii zachodnio pomorskiego biskupstwa.

33) Dok. bpa Wojciecha z 3. V. 1153 r.: ,,communi eorundem princi-
pum electio et domini papae Innocentii consecratio me, quamvis indig-
num, primum Pomeranie prefecit episcopum sub apostolice confirmationis
testamento“ — MPH.1, 19. Modglby kto§ powiedzieé, ze owego zwrofu
o konsekracji papieskiej nie koniecznie nalezy braé dostownie. Wyswie-
cony bowiem przez papieza moégl byé nie biskup, lecz tylko pierScien,
ktérym go na biskupstwo inwestowano. Nie sadzimy jednak, aby to byl
-sluszny poglad, o pieScieniu bowiem wiemy, ze go po$wiecit papiez Ho-
noriusz (por. wyz. 26), tu za§ jest mowa o Innocentym.

34) Zginal zamordowany ok. r. 1135.
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papieza i przez nikogo nie naruszonych, dobrze wiec zabez-
pieczonych postanowiefi, powzietych dawniej, mianowicie, jak
wskazywaliSmy, juz bodaj w r. 1125.35) Czlowiekiem, ktéry te-
raz, kiedy juz i Krzywousty i Otton, i Warcistaw byli w grobie,
sam tylko jeden dopilnowal wykonczenia zgodnie z planem po-
morskiego dziela, byl arcybiskup gnieznienski, Jakéb ze Znina.

%) Temu to biskupowi Wojciechowi zawdzieczajg dzieje obrone
Szczecina przed zlupieniem i zniszczeniem wojennym w r. 1147, Miano-
wicie w czasie iepicielskiej krucjaty, ktéra w owym roku podjeto prze-
ciw poganskiej StowianszczyZnie zachodniej, a w ktérej, niestety, braty
udziat takze oddzialy wielkopolskiego Mieszka Starego, wojska niemiec-
kie z Albrechtem NiedZwiedziem wtargnely na Zachodnie Pomorze, mi-
mo, ze chrzeScijanstwo z kazdym rokiem przybieralo tam na sile, i za-
grozily Szczecinowi. Wéwezas wystapil im na przeciw, jak niegdy$ pa-
piez Innocenty I przed Germanina Alaryka, albo Leon Wielki przed wo-
dza Hunnéw Attyle, biskup Wojciech na czele grupy wyslancéw szcze-
cifiskich i zgromil pytajgc: ,,Po co tu przychodzicie uzbrojeni oreinie?
Jesli chcecie umacniaé wiare, to do tego nie bron orezna, lecz nauczanie
biskupéw jest potrzebne®* (MGH, SS. 17, 663: quare sic armata manu
venerint. Si oro confirmanda fide christiana venerunt, non armis
.sed predicatione episcoporum hoc eos facere debuisse)) Bylo to
pierwsze, o ile wiemy, tak wyrazne sformulowanie w slowie za-
sady dobrowolnego przyimowania wiary, dokonane przez polskiego
biskupa — sformutowanie, ktére ze strony polskiej bywato w XIII w.
wysuwane takie w stosunku do pogan pruskich i jadiwinskich,
a na poczatku XV w. znalazlto tak dobitny wyraz w naukach zna-
komitego Pawla Wiodkowicza ' na soborze konstanckim. Sformulo-
waniu temu holdowat takze Boleslaw Krzywousty, gdy stal na Po-
morze biskupa Bernarda i potem Ottona i unikal! rozprawy oreginej
» Pomorzem w toku nawracania go do wiary w latach 1124—1128. Kto
wie jednak, czy nie holdowal mu réwniez Chrobry i Wiodzislaw Her-
man, gdy umieszczali pierwszy biskupa Reinberna w Kolobrzegu, a dru-
gi biskupa Franka w Biatogardzie (i gdy Chrobry stal $§w. Wojciecha
éo Prus, a §w. Brunona do Jadiwingéw). Echem 0 moze polskich
wskazan jest, gdy Ebo kaze ksigciu Warcistawowi w ten sposéb prze-
mawiaé w r. 1128 do swych poddanych: Non est meum ad hanc vos reli-
gionem (catholicam) ccgere, quia ut ex domini mei episcopi (z ust.
Ottonowych) audivi, non vult Deus coacta servicia,
sed voluntaria — Ebo IHI e¢.8.



32 Jézef Uminski

Po $mierci Wojciecha (f najprawdopodobniej 1163/64 r.)
nastepcy jego jeszcze przez kilka dziesigtkéw lat byli sufraga-
nami metropolitéw gnieZnienskich. O jednym z nich, Konra-
dzie , wiemy, ze jako czlowiek prowincji gnieZnienskiej bral
udzial w synodzie prowincjonalnym biskupéw polskich w Le-
czycy w 1180 r.

Na krétko przed tym 1180 r. siedziba diecezji zachodnio-
pomorskiej zostala przeniesiona z Wolina do Kamienia ).
Jeszcze jednak w XIII w. katalogi réznych prowincji kosSciel-
nych wymieniaja Kamienr jako nalezacy do metropolii gniez-
nienskiej %7), a slady tej zalezno$ci znajdujemy takze w niekt6-
rych 6wczesnych dokumentach papieskich 3%). W kazdym razie
az pod koniec XII stulecia stosunki na Zachodnim Pomorzu
ukladaly sie zasadniczo nie tak, jak by to pragnela wmowié
§wiatu i nam historiografia niemiecka, ale tak, jak je wytyczyt
okolo 1121 r. wiadca Polski, Bolestaw Krzywousty.

Wyjasnienia w zwigzku z omawianym przez nas zagad-
nieniem wymagaja jeszcze dwie rzeczy:

A. Przyjeto pisaé, ze byl czas, mianowicie miedzy latami
1128—1140, kiedy projektowano stworzy¢ w ksiestwie Warci-
stawa nie jedno, ale dwa biskupstwa, ze stolicami w Szczecinie

%) Zatwierdzil to przeniesienie papiez Klemens III w r. 1188.

%) Por. MGH.SS 27,372, .

$8) Porr Umins ki, Henryk arcybiskup gnieZniefnski zw.
Kietliczem, Lublin 1926,.54. Por. I. Po t t h a s t, Reg.. Pont. Rom.: 5064,
6987, 8224, 9296, 10122,

Po odpadnieciu diecezji zachodnio-pomorskiej, czyli kamienskiej od
Polski Kazimierz Wielki rozpoczat w Stolicy Apostolskiej proces o jej
przywroécenie do Gniezna. Prooces ten trwal do$¢ dlugo, ale skutkiem
obojetnoéci nastepcéw Kazimierza W. skoniczyl sie na niczym. Dlugosz
w swym katalogu arbpéw gnieznienskich wzywa w r. 1476 arcybiskupa
Jakéba z Sienna, aby przywrocil zalezno§¢ Kamienia od Gniezna, tak
jak w r. 1466 zostala przywrécona wiadza Gniezna nad oderwang niegdys
przez Krzyzakéw diecezje chelminska. Por. Dt u g 0 s z, Opera Omnig,
Cracoviae 1887, 1,342
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i Wolinie. Pierwsze miato objaé strone lewa, a drugie prawa od
Odry. Autorem tego projektu mial byé wedlug jednych arcy-
biskup Norbert magdeburski (Giesebrecht), wedlug innych
Krzywousty (Hauck, Abraham), wedlug jeszcze innych projekt
6w mial byé wynikiem kompromisu miedzy Polskg 4 Niemcami,
mocg ktorego lewobrzezna strona Odry, cho¢ kosScielnie zalezna
od Gniezna, politycznie jednak miala staé sie czastka panstwa
Niémieckiego, a prawa strona Polskiego (Maleczynski?).

Zrodiem tych pogladow jest bulla nie uznawanego wow-
czas przez Polske 49) papieza Innocentego II z 1133 r., przyzna-
jaca arcybitkupowi Norbertowi magdeburskiemu na skutek je-
go zabiegow wladze nad wszystkimi biskupstwami polskimi,
w liczbie ktoérych wymienione sg i Szczecinskie oraz Wolin-
skie 41). Bulla ta byla, oczywiscie, przygotowana zgodnie z tek-
stem prosby Norbertowej. Zachodzi przeto pytanie, skad w owej
prosbie mogla wzigé sie wzmianka o dwéch projektowanych
biskupstwach: szczecifiskim i wolinskim, kiedy zaréwno z zy-
wotéw Ottona, jak i z przebiegu wypadkow,*?) jak i z ostatecz-
nego zalatwienia tej sprawy widaé, ze stale bez zmiany wcho-
dzit ze strony polskiej w gre plan jednego tylko, tzn. wolinskie~
go biskupstwa.

Zdaniem naszym zaszlo tu nieporozumienie. O zamiarach
polskich wiedzialy tylko te osoby, ktére je ukladaly, albo byly
nimi najblizej zainteresowane, a zatym: Krzywousty, Otton,

%) Por. dz. cyt. 139 nss.

) Wedlug wiec oficjalnego stanowiska Polski, nieprawowitego.
To stanowisko Polski bylo dotychczas w literaturze historycznej zbyt
mato brane pod uwage, gdy zachodzila mowa o stosunku Innocentego II
do metropolii gnieZnienskiej.

41) Quorum videlicet episcopatuum nomina hec sunt: inter Albiam
et, Oderam Stetin et Lubus, ultra Oderam vero Pomerana, Poztnan, Gne-
zen, Craco, Wartizlaw, Crucikwiz, Mazovia et Lodilaensis®“ — Cod. Pom.
Dibl. nr 12; KDW. I nr 6. Okoliczno$ci wydania tej bulii podaje Abra-
ham, dz. cyt. 564 ns.

#2) Nie dwa, ale tylko jeden pierScien dla przysziego jedynego bi-
skupa zachodnio-pomorskiego Otton przestal do po$wiecenia papiezowi
Honoriuszowi.
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Jakéb ze Znina i zapewne przeznaczony na biskupa Wojciech.
Arcybiskup Norbert zas nie byt przez nikogo w szczegéty tych
zamiaréw wtajemniczany i mégt je zna¢ tylko zgrubsza. Wpro-
wadzit go w blad fakt, o ktérym sie dowiedzial,**) wzniesienia
w dwéch gltéwnych oSrodkach dawnego pomorskiego kultu po-
ganskiego $wiatyn -pod wezwaniem $w. Wojciecha. Rozu-
mowatl, ze jezeli Swigtynie te otrzymaly tytuly $w. Woj-
ciecha, to najprawdopodobniej dlatego, ze mialy staé sie
w przyszioSci katedralnymi, tym wiecej, ze i Swiezo ufun-
dowany biskupi koSciét w Lubuszu zostal pod tym wezwaniem
(co bylo rowniez Norbertowi wiadome) wystawiony. Choé wigc
moze i nie by! catkowicie pewny swego domniemania, to jednak
wolal byé przygotowany na wszelka ewentualno$¢ i dlatego,
skladajac przed stolica Swigta prosbe o weiggniecie pod jego
jurysdykcje polskich biskupstw %), umiescit — zeby przypad-
kiem nie okazala sie na przyszlos¢ jaka§ luka — i nazwy do-
mniemanych przez siebie biskupstw: Szczecinskiego oraz Wo-
linskiego 4%). Naprawdg za$ tylko jedno z nich bylo zamierzone
realnie. Zalozenia biskupstwa w Szczecinie, odrebnego od Wo-
linskiego i obok tego ostatniego, nikt wtedy nie projektowal.

B. Cesarz Lotar z Supplinburga nadal na sejmie w Wiirz-
burgu dn. 16.VIIL. 1136 r. ,,Ottonowi bamberskiemu i jego
nastepcom* ,,po wieczne cza'sy“ dochody skarbca ksigzecego
2z czterech ,prowincyj“ slowianskich, nalezacych jakoby do

43) M. in. mégt sie o nim dowiedzieé za poSrednictwem wystancéw
Albrechta Niedzwiedzia.

4) Raczej o przywrécenie Magdeburgowi jurysdykcji nad polski-
mi biskupstwami; §wiecie bowiem na podstawie tradycji magdeburskich
i nawet autentycznych (choé opartych o falszerstwo, z czego sobie nie
zdawatl sprawy) bull, przechowywanych w jego arcybiskupim archiwum,
wierzyl, ze ko$ci6t polski nalezat pierwotnie do metropolii magdeburskiej.
Por. Abraham dz cyt, 565 ns.

4) Ze przedkladajac swa proSbe papiezowi nie zadawal sobie
trudu dokladnego sprawdzenia skladu polskich biskupstw, a opieral sie
tylko na zaslyszeniach, widaé s‘ad, iz obok biskupstwa wloctawskiego
wymienil, jak gdyby odrebne odeh biskupstwo kruszwickie. Por. wyz.
przyp. 40. :
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marchii Albrechta Niedzwiedzia. Uczynil to na prosbe Ottona,
a za zgoda pomienionego Albrechta 4¢). Nazwy ,prowincyj*
brzmialy: ,crozwine cum rochowe lesane meserechs et sitne
insuper et tribusses* #7), czyli, Ze byly to ziemie po lewej stro-
nie Odry w najbardziej zachodnim odcinku uchrze$cijanianego
przez Ottona zachodnio pomorskiego ksiestwa.

Opierajac sie¢ m. in. na tym nadaniu wysunieto wzmian-
kowane przez nas wyzej przypuszczenie, ze lewa strona Odry
z ofrodkiem koScielnym w Szczecinie miala na mocy kompro-
misu miedzy Polskg a Niemcami naleze¢ do sfery wplywow
niemieckich, $cislej méwige, byé domeng margrabiego Albrech-
ta.®%) Tnne atoli dane wskazuja, ze Albrecht wladzy na tych
terenach nie sprawowal, dochody za$ z nich od r. 1140 czerpali
nie biskupi bamberscy, lecz woliniscy. Co$ wiec jest w tym na-
daniu niejasnego, co$ sie za nim ukrywa, nie pozwala go przyj-
mowaé dostownie, wymaga natomiast jakiej§ szczegdlniejszej
interpretacji. '

Naszym zdaniem istnieje analogia miedzy nadaniem,
a bulla papieza Innocentego II dla Magdeburga z 1133 r. Jak
tamta, méwiac o biskupstwach szczecinskim i wolinskim, byla
odbiciem nie istniejacej juz rzeczywistosci, lecz tylko przy-
puszczalnego (sic) zamierzenia, tak i to bylo jedynie wyrazem
uznawanych przez cesarza Lotara ambicji i dazen Albrechto-
wych, a nie stanu faktycznego. Biskup Otton wiedziat dobrze
o-tych dazeniach, a poniewaz Albrecht w r. 1136 zagrazal
wiecej anizeli przed tym Pomorzu, lekajac sie, ze wojska jego
moga wpasé i zlupié¢ pomienione ziemie, postanowil je zabez-
pieczyé. Jako realny polityk i zmierzajacy najkrotsza droga do

4#) rogatu domni Ottonis babenbergensis episcopi sibi suisque
succesoribus de his quae ad fiscum pertinent tributa quattuor pro-
vinciarum Slaviae perpetuo iure possidenta tradidimus, adnitente... mar-~
chione Adalberto, cuius marchie terminus predic'as includit provin-
cias* — Cod. Pom. Dipl. nr 14.

47) Grozwin z Rogowem (lub Ruchowem?), Lesiany, Miedzyrzecz
i Sitne (Zytne, Szczytno?), a ponadto tez Trybozec (Trebiszcze?).

% Meleczynski dz cyt 140 ns. 172,
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celu taktyk, nie wchodzit w to, czy Albrecht ma jakiekolwiek
stuszne do tych ziem prawa, owszem zachowatl sieg tak, jak gdyby
wierzyl, ze je ma, i dlatego wyjednal sobie, a raczej pomorskie-
mu chrzeScijanstwu to nadanie cesarskie, na ktére uzyskat
uprzednio wobec cesarza zgode Albrechtowa. Tym zrecznym,
chociaz dos¢ prostym posunieciem taktycznym niejako zasza-
chowal Albrechta, stwarzajge dla wykluwajgcego sie¢ pomor-
skiego tworu koScielnego na zagrozonym lewobrzezu Odry
ostone od ewentualnych grabiezy Albrechtowych. Innego, traf-
niej uzasadnionego tlumaczenia tego zagadkowego nadania nie
widzimy.

Zestawmy teraz wyniki naszych wywodéw. Ujmujemy je
w nastepujacych dziewieciu stwierdzeniach, ktére zdaniem na-
szym powinny byé punktami (jak to juz zaznaczyliSmy na po-
czatku niniejszej rozprawki) wyjscia przy dalszych szczegé6lo-
wszych juz dociekaniach na temat stosunku Polski do Pomorza
w pierwszej potowie XII wieku: ‘

1. Zakonczone okoto 1121 r. podbicie calego wschodniego
i zachodniego Pomorza bylo wylagcznym dzielem
Bolestawa Krzywoustego.

2. Inicjatywa misji chrzeScijanskiej na Pomorzu wyszia
od Bolestawa Krzywoustego i od tych koScielnych kél, u kto-
rych w sprawach koScielno-politycznych zasiegal on rady:. Na
pierwszy plan pod tym wzgledem wysuwa sie osoba pézniej-
szego arcybiskupa gnieznieniskiego, Jakéba ze Znina

3. Po nieudanej misji Hiszpana, biskupa Bernarda (ktéry
zostal potem pierwszym biskupem lubuskim,*), Krzywousty.
postaral sie o zjednanie dla tego dziela swego przyjaciela, Otto-
na, biskupa Bamberga, zwigzanego z naszym krajem wielora-
kimi i zadawnionymi wezlami.

4. Pierwsza wyprawe biskupa Ottona do Zachodniego
Pomorza sfinansowal! w caloSci Bolestaw Krzywousty. On tez
wraz ze swoim ko$cielnym otoczeniem, uwzgledniajge takze

%) Por. nizej: Uwagi dodatkowe o biskupie Bernardzie Hiszpanie.
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opinig i rady biskupéw: Bernarda i Ottona, ustalil plan dzia-
lania od poczatku az do korca i zadecydowal stworzenie tam
{oczywiscie, za zgodg papieza) zwigzanego z Gniez
n em odrebnego biskupstwa.

5. Biskup Otton byl od poczatku az do konca swej po-
morskiej dzialalnoSci temu raz ustalonemu planowi wierny i nie
miat zadnych co do niego zastrzezen. Jest wiec bledem twier-
dzenie, jakoby swa druga wyprawe misyjng (w r. 1128) podjat
niezaleznie od Bolestawa Krzywoustego, a tym wiekszym ble-
dem byloby mniema¢, jakoby, chcial si¢ przez nig przeciwstawic¢
planom polskim. Druga ta wyprawa biskupa Ottona byla tylko
dokonczeniem powzietego kilka lat przed tym planu. Dokonata
sigona tak samopod egida i w interesie Bole-
stawa Krzywoustego ibylajego dzietem w tym
samym stopniu, co pierwsza.

6. Uwzgledniajac bezinteresowno$¢ i apostolskie upodo-
bania biskupa Ottona, przyznaé nalezy, ze wlozyt w te druga
wyprawe znacznie wiecej swojego majatku, anizeli w pierwszs,
zasadniczo jednak finansowal ja tak samo jak pierwszg Bole-
staw, chociaz expresis verbis zadne Zrédio tego nie wyszcze-
golnia.

7. Biorac tez pod uwage wydarzenia z przed 1121 r.
twierdzimy, ze cafa rozwijajaca sie na Pomorzu od poczatku
panowania Bolestawa Krzywoustego az do chwili powstania
-w 1140 r. biskupstwa woliniskiego polityczno- koScielna akcja
polska to dzialalnos$¢ i w planie i w wykonaniu jednolita
i prawie ciggtla. Postegpowala ona powoli i trafiala
na przeszkody, wskutek czego podlegala przerwom i oslabieniu
tempa, ale nigdy nie przeinaczeniu, ani nawet nie wykrzywieniu.

8. Polski charakter tego, dokonanego wprawdzie przy uzy-
ciu pewnej czeSci sit i zasob6w niemieckich, w swej istocie
jednak od poczatku do konca polskiego dziela, jakim byly obie
misyjne wyprawy biskupa Ottona na Pomorze, utrzymywal
si¢ pod wzgledem organizacyjnym (mimo przeciwnych zaku-
s6w) niewzruszenie przez okolo 60 lat. Zatracaé si¢ poczal na
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korzy$é cheiwego sasiada niemieckiego dopiero pod koniec XII
stulecia.

9. Jest bledem poglad, jakoby Boleslaw Krzywousty,
czy ktokolwiek inny zamierzal obok wolinskiego stworzyé takze
(dla ziem potozonych z lewej strony Odry) odrebne bisl{upstwo
ze stolicg w Szczecinie.

UWAGI DODATKOWE O BISKUPIE BERNARDZIE HISZPANIE

(Bernard \Hiszpan biskupem Ilubuskim { 2Zrédio pretensyj biskupéw
lubuskich do Rusi). )

Nawigzujac do tego, coSmy pisali w tekscie o Bernardzie
Hiszpanie, ktéremu Pomorzanie nie pozwolili na gloszenie sto-
wa Bozego wsrdd siebie (por. Coll. Theol,, 1. ¢., 396 nss. i 400 n.},
podajemy na tym miejscu dwa jeszcze szczegbly o jego losach
po wizycie jego u biskupa Ottona w Bambergu.

Wyrazano juz niejednokrotnie w historiografii polskiej
przekonanie, ze po nieudaniu si¢ wyprawy na Pomorze prze-
bywajacy nadal w Polsce Bernard zostal mianowany przez
ksiecia Bolestawa (naturalnie za zgoda przedstawiciela Stolicy
Apostolskiej) pierwszym biskupem utworzonej w r. 1124 czy
tez 1125 diecezji lubuskiej. Jest to przekonanie stuszne. Cho-
ciaz bowiem imie Bernard bylo wtedy na Zachodzie do$é czeste,
trudniej jest przypusci¢, aby wsréd nielicznej garstki pracuja-
cych u nas z otoczenia Bolestawa Krzywoustego obcokrajowcow
bylo réwnoczeénie az dwoch biskupéw Bernardéw. Wykluczone
to coprawda, nie jest, bezpieczniejszym jednak bedzie zdanie,
ze byl tylko jeden. '

taczymy z tym inng rzecz do tej pory przez nikogo nie
podejrzewana.

Mianowicie, jak to juz dostatecznie w naszej nauce stwier-
dzono istnieje dziwna paralela miedzy zewnetrzng polityka
i taktyka Bolestawa Krzywoustego, a polityka i taktyka jego
wielkiego poprzednika, Bolestawa Chrobrego. W ostatnich la-
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tach szczegblnie trafnie wskazywalnato Gebarowicz
w Pracach Historycznych w 30-lecie dzialalnosci Prof. Stani-
stawa Zakrzewskiego, Lwow, 1934, 143 nss. (Jest wazne réwniez
co ' méwi Gebarowicz na tych samych stronicach o wyposazeniu
diecezji lubuskiej przynaleznoSciami eremitéw polskich). Mozna
twierdzié, ze swiadome i celowe kroczenie §ladami Chrobrego
wyrobilo sie w Krzywoustym nie bez wplywu jego zacnego
wychowawcy, Anonima tzw. Galla, ktéry m. in. z t3 myslg
pisal pierwsza ksiege swojej kroniki, aby zostawi¢ w niej mio-
demu ksieciu przyktad postepowania (por. nasz art.: W sprawie
zatargu $§w. Stanislawa w Przegladzie Hist.,, Warszawa 1948,
139 n.). ‘ ,

Zewnetrzna polityka koscielna Chrobrego szia w dwu
kierunkach: ku poganskiemu jeszcze zachodowi slowianskiemu
oraz poganskiej polocy i ku zjednanej juz dla chrzescijanstwa
Rusi. M, in. biskupa Reinberna kolobrzeskiego, gdy ten stracit
grunt pod nogami na Pomorzu, przeznaczyt Boleslaw Chrobry
dla swoich celéw na Rusi. Obok tego grupe pustelnikéw (tzw.
Pieciu Braci) umiescit na placéwce zachodniej, nieco za§ p6z-
niej ich wspétbrata zakonnego, Brunona z Kwerfurtu, wysylal
na ziemie wschodnie. Nie sadzimy przeto, aby i Krzywousty
mé6gl pozwolié przedsiebiorczemu i ofiarnemu biskupowi Ber-
nardowi trwaé choéby przez krétki stosunkowo czas w bez-
czynno$ci. Napewno zuzyl go dla jakiej§ akeji réwnie donio-
stej, jak nig byla nieudana narazie préba pomorska. Céz wigc
moglo byé ta akcjg?

Widzimy Bernarda przez pewien czas w Bambergu. To
jednak nie wypelilo wszystkich trzech czy czterech lat mie-
dzy opuszczeniem przezen Pomorza, a mianowaniem na biskup-
stwo lubuskie. U zywotopisarza Ottonowego, Herborda, zaska-
kuje nas wstep, w ktéorym Herbord piszae, jak doszta do skutku
pierwsza pomorska wyprawa Ottona, zamieszcza tez kroétki,
mato wigzacy sie z tematem, wywod (ks. II. r. 3—4) o stosunkach
polsko-ruskich przed owym czasem. Zamieszczenie to tluma-
czymy sobie w ten sposéb, ze w okresie przygotowywania sig
wyprawy Ottonowej — wlasnie w okresie pobytu biskupa
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Bernarda u Ottona — byly i te stosunki zywiej w Bambergu
omawiane, a omawiane dlatego, ze Ru$ wtedy byla, albo miala
niebawem byé terenem po-pomorskiej dzialalnoSci Bernarda
i Z tego powodu razem z jego osoba zwracala uwage na siebie!
Mtody 6wcezesny kapelan Ottonowy, Sefrid, na podstawie opo-
wiadan ktérego w trzydzieSci kilka lat pézniej Herbord swéj
zywot Ottona spisywal, dobrze sobie zapamietal te powtarzane
w zwigzku z biskupem Bernardem historie ruskie i stad nie-
ktére z nich znalazly sie w zywccie. JesteSmy wigc zdania, ze
po wyjezdzie z Pomorza biskup Bernard byl uzywany przez
Krzywoustego do prac na Rusi i prac tych nie zarzucil nawet
z chwila, gdy w r. 1124 lub 1125 zostal biskupem lubuskim.
Drobne terytorialnie, chociaz nastawione na szerzenie wiary
wér6éd Slowian luzyckich i innych pobliskich (ale nie pomor-
skich), biskupstwo lubuskie , dzieki tez moze sytuacji, jak sig
po 1124 r. rozwinela, nie wyczerpywalo pulsujacej zadza czynu
energii Bernardowej i pozwalalo mu na dalsze zajmowanie sie
réwniez Rusig. I kto wie, czy tutaj wlasnie nie nalezy szukaé
klucza do wyja$nienia zagadkowych, do obecnej chwili w nauce
nie rozwiklanych, pézniejszych — od potowy XIII w. — pre-
tensyj biskupéw lubuskich do jurysdyckiej koScielnej na Rusi.
Trzebaby bowiem zbada¢, czy przypadkiem i nastepca Bernar-
dowy w diecezji lubuskiej nie zajmowat sie tak, jak on, sprawa-
mi ruskimi. Choéby jednak badanie to do niczego nas nie do-
prowadzito, sam fakt, ze pierwszy biskup lubuski przed p6js-
ciem i po swym péjsciu do Lubusza misjonowal na Rusi, wy-
starcza, aby pamieé o tym w Lubuszu dlugo trwala i aby za-
czynajac od 1257 r., dzieki zabiegliwej a wywachujacej dobrze
wszystko, co mogto stuzy¢ zahamowaniu ekspansji Polskiej na
Wschéd, dyplomacji krzyzackiej, Stolica Apostolska poczela
liczy¢ sie z tymi wysunietymi wtedy przez biskupéw lubuskich,
rzekomo ,,0d niepamietnych czaséw* istniejgcymi ruskimi ich
uprawnieniami.

O pretensjach lubuskich do Rusi pisal niedawno A1l e-
ksander Gieysztor, Poczatki misji ruskiej biskupstwa
lubuskiego, art. w ,Naszej PrzeszloSci (1948) 83—102, zas
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o wplywie Krzyzakéw na wysuniegcie przed Stolica Apostolska
w 1257 r. pretensyj lubuskich wzgledem Rusi pisze autor ni-
niejszego szkicu w przygotowanej do driuku pracy pt. Z dzie-
jow rywalizacji polsko-niemieckiej w polowie XIII wieku.5%)

%) Por, takze: JOozef Matuszewski, O biskupstwie lu-
buskim, uwagi krytyczno-polemiczne, art. w CzasopiSmie Prawno.Hi-
storycznym, 2 (1949) i w nadbitce.



