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WINCENTY KWIATKOWSKI

PROBA AKSJOMATYZACJI MATERIALU BIBLIJNEGO
W APOLOGETYCE TRADYCYJNEJ

Zorganizowanie apologetyki tradycyjnej w system nauko-
wy jest zagadnieniem zawsze aktualnym dla apologetykéw. Juz
od lat mniej wiecej 50 trwaja wcigz ponawiane préby, by
apologetyke tradycyjna wyodrebni¢é w osobng i samodzielng
dziedzine badan religioznawczych. Tak jak w kazdej dziedzi-
nie nauki, proby te sa bardzo wskazane, poniewaz §wiadczg one
o jej zywotnym rozwoju i jednoczesnie wskazujg na stuszne
dazenie, by zdobyé dla niej miejsce osobne i wlasciwe w zespole
innych nauk. Stan dojrzato$ci kazdej nauki datuje sie od chwili
powstania w niej refleksyj nad soba czyli nad swojg jedno$cig
formalng (przedmiotem, celem) i materialng. Na innym miejscu
przedstawilem zagadnienie jednosci formalnej w apologetyce
tradycyjnej wraz z prébg nowego rozwigzania'). Obecnie za-
mierzam poruszy¢é zagadnienie jednoSci materialnej w apolo-
getyce tradycyjnej wraz z krétkim rzutem rozwiszania tego
zagadnienia. Chodzi o to w jaki sposéb nalezy usystematyzowaé
material biblijny apologetyki tradycyjnej, biorac pod uwage
trwajgce od lat 50 rozlegle badania naukowe nad literaturg ju-
daistyczng zaréwne biblijng jak i poza biblijna, uwieficzone
doniostymi osiagnieciami naukowymi i dla apologetyki. Rozwig-
zanie tego zagadnienia polegaé bedzie na poszukiwaniu takiej
systematyki naukowej, ktéra umozliwi uszeregowanie materia-

1) Por. ks. W. Kwiatkowski, Przedmiot apologetyki totalnej,
Warszawa, 1937, 1, 113—154.
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lu biblijnego w apologetyce wedtug klucza implikacji wzglednie
eksplikacji materialnej czyli wedlug klucza wynikania trescio-
wego, jako wytwarzajacego najdalej posunieta jednosé w nauce.

Dotad apologetyka tradycyjna postugiwala sig¢ tekstami
biblijnymi z Starego i Nowego Testamentu w sposéb dorywczy,
w miare jak si¢ one nadawaly do logicznej konstrukeji myslo-
wej, ktéra jest koSccem zasadniczym w apologetyce. Te¢ kon-
strukcje sprowadzié mozna do nastepujacego sylogizmu:
Jezus uwazal siebie za proroka, Mesjasza, wzglednie za Syna
Bozego; a poniewaz dowiédl cudami, zwlaszcza cudem zmar-
twychwstania, prawdziwosci tych wypowiedzi; przeto by? istot-
nie prorokiem, Mesjaszem, wzglednie Synem Bozym ). Jest to
typowa konstrukcja w czeSci pierwszej apologetyki: de re-
velatione cliristiana. W czeSci za$§ drugiej, de ecclesia, postuguje
si¢ apologetyka, konstrukcja mySlowa mniej typowa i bardziej
zrézniczkowang u poszczegblnych apologetykéw od poprzed-
niej. Jezus, jako prorok, Mesjasz, wzglednie Syn Bozy, obiecuje
inadaje Piotrowi oraz jego prawowitym nastepcom — biskupom
rzymskim, prvmat wladzy rzadzenia. Ponadto, powierza grupie
jedenastu oraz ich prawowitym nastepcom urzad nauczy-
cielski (dynamiczny, autentyczny, autorytatywny i norma-
tywny) w Kosciele *).

Dotychczasowa systematyzacja calego materialu biblij-
nego w apologetyce tradycyjnej na podstawie przedstawionych
wyzej schematdéw, nie jest jeszcze w stanie zastosowaé, wispo-
s6b konsekwentny, klucza wynikania treSciowego, ktéry by usu-

?) Por. ks. W. Kwiatkowski, Metody w apologetyce totalnej,
Warszawa, 1938, 135—-138; F. Hettinger — S. Weber, Lehrbuch der Fun~
damentaltheologic, Freiburg i B., 1913, 280.

3) Por. np. B. Goebel, Katholische Apologetik, Freiburg i B., 1330
232; H. Straubinger, Lehrbuch der Fundamentaltheologie, Paderborn,
1936, 169 n%s., oraz réznice miedzy schematem F. He tinger'a — S. We-
ber’a, dz. cyt. 416—596 co do ukladu materiatu biblijnego z eklezjoolgii,
a schematem H. Straubinger’a, dz. cyt. 161—246. czy B. Goebel’a, dz. cyt.
235—401.
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wal wszelka asocjacje mySlowa z materialu systematyzowa-
nego. Trudnosci nasuwajgce sig¢ pod tym wzgledem nie zostaly
dotad przelamane.

Nie =zostala jeszcze dotad wysSwietlona nalezycie we-
wnetrzna spdjnia czyli wynikanie treSciowe miedzy czescig
pierwsza apologetyki tradycyjnej, de revelatione christiana,
a czeScig druga — de ecclesia. Miedzy bowiem Jezusem,
zalozycielem Kosciola, a Kosciolem (prymatem wiadzy wraz
%z urzedem nauczycielskim w KoSciele) zachodzi przygodna
1acznosé przyczynowa, ktora, jako zewnetrzna, bo oparta na
réznicy miedzy przyczyna a skutkiem, nie nadaje sie wcale dla
implikacji materialnej czyli do przeprowadzenia wynikania
tresciowego.

W czesci za$ pierwszej de revelatione christiana, nie wi-
daé jeszcze implikacji materialnej czyli wynikania tresciowego
miedzy materialem, zawierajagcym logia Jezusa, a materialem
ewangelijnym, ktory zawiera Jego czyny: stowa i czyny sta-
nowia tu jedno$é co prawda materialng ale zewnetrzng nie
za§ wewnetrzng czyli implikowana.

Nie widaé tu nawet jednosci wewnetrznej czyli impliko-
wanej miedzy $wiadomoscia Jezusa prorocza, mesjanska, sy-
nowsta bozego: kazda z nich bowiem stanowi osobng grupe,
poparta materialem biblijnym zupelnie odrebnym bez uszere-
gowania go wedlug klucza wynikania treSciowego 4).

Daleko wieksze braki pod tym wzgledem wykazuje cze§é
druga apologetyki: de -ecclesia. Nie wida¢ tu bowiem implikacji
materialnej miedzy biblijnym materialem odnoszgcym si¢ do
idei teokratycznej (malkhut $amajim), a materialem biblijnym
dotyczacym idei eklezjologicznej, miedzy materiatem biblijnym
o ustroju KoS$ciola i o ustroju jego monarchicznym, o prymacie
i o episkopacie, o osobie Mesjasza i o nadaniu przez niego wia-

%) Por. np. H. van Laak, Institutiones theologiae fundamentalis,
Prati, 1911, tractatus III de revelatione christiana, 35--40. 41-—58. 99—117;
H. Straubinger, dz. cyt. 145—153.
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dzy Piotrowi, o urzedzie jurysdykcyjnym i nauczycielskim
w Kosciele i t.d4.%).

Stowem, dotychczasowa apologetyka tradycyjna, zacho-
wujgc co prawda swoja jednos¢ formalng, systemazuje swoj
material biblijny giéwnie i przede wszystkim na podstawie
mniej lub wiecej typowych schematéw myslowych. Tego ro-
dzaju systematyzacja formalna nie moZe uchodzi¢ za wystar-
czajaca, poniewaz, jak wykazaliSmy wyzej, nie usuwa ona by-
najmniej licznych asocjacyj mysSlowych zaré6wno w czeSci pier-
wsze j de revelatione christiana jak i w czesSci drugiej de eccle-
sia. Celem wigc colkowitego wyzbycia sie asocjacji myslowej
w apologetyce tradycyjnej, jako elementu subiektywnego,
i konsekwentnie, celem uchylenia zarzutu tendencyjnosci, zgola
fatalnego dla dziedziny wiedzy, ktéra nie jest dedukcyjng lecz
wybitnie empiryczng, nalezy sprawdzi¢ konstrukcje myslowe
w obydwuch schematach apologetyki na podstawie samego
materialu biblijnego. Innymi slowy, trzeba wréci¢ do zZrédet
biblijnych w apologetyce i stwierdzi¢, w jakiej mierze pozwa-
lajg one na zastosowanie klucza implikacji materialnej, ktoryby
usuwal wszelkg asocjacje i konsekwentnie wszelki subiekty-
wizm, najbardziej nawet konstruktywny. Chodzi o to, czy
i w jakiej mierze material biblijny, wzbogacony najnowszymi
zdobyczami badan nad literatura judaistyczna, wykazuje swoja
dedno$¢ w zakresie biblijnej chrystologii i eklezjologii.

W dziedzinie chrystologicznej apologetyka tradycyjna
porusza zasadniczo dwa tematy: o Swiadomo$ci Jezusa dekla-
racyjnej i motywacyjnej. Temat pierwszy omawia zagadnienie
swiadomo$ei Jezusa proroczej, mesjaniskiej i synowstwa boze-
go. Materialem biblijnym pod tym wzgledem sg klasyczne
wypowiedzi Jezusa o sobie jako Synu czlowieczym. Wypowie-
dzi te pochodza niewatpliwie z wizji Dan. 7, 13 ns., ktéra
w przekonaniu judaizmu uchodzila za wizje mesjanska. Coraz
wyrazniejsze proroctwa od Balaama az do Daniela, wypatrujace
w przyszto$ci Izraela ,,gwiazde” Jakuba i ,berlo* Izraela t.zn.

l‘k)' Por. np. H. Straubinger, dz. cyt. 178.
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wyjatkowego kréla z ,,domu* czyli z potomkéw Dawida, rodem
z Betlejem, z matki — dziewicy, nie stoja bynajmniej na
przeszkodzie, by tego kréla przedstawié w postaci ,,jak gdyby
Syna czlowieczego, ukazujacego si¢ w oblokach niebios“, ktérego
sam IHWH darzy wladzg krolewska na wieki nad wszystkimi
narodami.

*  Ulubione przez Jezusa wypowiedzi o sobie jako Synu
czlowieczym, zachowujg stale rys suwerenny czyli krélewski,
jaki w tym zwrocie zaznacza si¢ wyraznie. Wypowiedzi te jed-
nak uwydatniajg rys suwerenny w roéznych odmianach: czy to
jako kroéla-sedziego, ktéry odpuszeza grzechy, czy to jako Pana
nad szabatem przez dokonanie w szabat uzdrowien, czy tez
jako kréla-pasterza, ktéry oddaje swoje zycie za innych. Swia-
domos$é Jezusa mesjanska, jako Syna czlowieczego, w swoim
pelnym znaczeniu przechodzi granice wszelkich mozliwosci
ludzkich i zawiera roszczenia, ktore siegaja ,,oblokéw nieba“
i ,prawicy Boga“. W tej pelnej $wiadomosci Jezusa mesjan-.
skiej mieéci sie wedlug klucza implikacji materialnej zaré6wno
Jego Swiadomos¢ prorocza jak i $wiadomo$é synowstwa bozego.
Swiadomo$é bowiem prorocza, to przeciez §wiadomo$é posred-
nictwa miedzy IHWH a Jego ludem; przeto, zawiera sie ona,
na podstawie implikacji materialnej w $wiadomoSci Jezusa
mesjanskiej jako krélewskiej t.zn. w idei kréla-pasterza. Swia-
domo&é za§ synowstwa bozego u Jezusa jest znowu na podsta-
wie wynikania treSciwego wyrazem S$wiadomoSci mesjanskiej
jako Syna czlowieczego, ktéry przeciez wystepuje w obltokach
niebios czyli w majestacie boskim i siedzi po prawicy Boga. .
Slowem, temat pierwszy o $wiadomos$ci Jezusa deklaracyjnej
(mesjanskiej, proroczej i synowstwa bozego) uklada sie istotnie
ze strony materiatu biblijnego wedlug implikacji materialnej.
Elementem zasadniczym i naczelnym jest tu idea panowania
Boga, a w sensie zastgpczym idea panowania Mesjasza jako
kréla, przyswojona sobie i realizowana przez Jezusa.

Temat drugi o $wiadomo$ci Jezusa motywacyjnej iaczy
si¢ rowniez wedlug klucza wynikania treSciowego ze strony
materialu biblijnego z tematem pierwszym.
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Znany jest bowiem w badaniach nad ewangeliami fakt,
Ze nie mozna w zaden sposéb przeprowadzié w Zrédlach linii
demarkcyjnej miedzy logiami Jezusa i Jego czynami czyli
cudami, ktore, w $§wietle samych wypowiedzi Jezusa, sg wy-
razem Jego §wiadomoSci motywacyjnej. Bez ewangelii ,,czynu*
nie mozna wcale wytlomaczyé i zrozumieé ewangelii ,,stowa*.
Nawet krytyka racjonalistyczna podziela réwnieZz zdanie, ze
Jezusa nie da sie zaszeregowaé do typu wedrujgcego kerygma-
tyka, mimo ze glosil on nadejScie w swojej osobie panowania
Boga. Jezus byl S§wiadom, Ze panowanie Boga nastaje i przy-
chodzi w dzielach Jego mocy (80vapsg), ktora tak skutecznie
oddzialywala na chorych zwlaszcza i cierpigcych ®). W czasach
ostatnich hipoteza charyzmatyczna przyczynila w sposéb
szczegblny do wykrycia w ewangeliach t.zw. postaciowego
zwigzku miedzy Swiadomoscig Jezusa o nastajacym panowaniu
Boga t.j. o nastaniu sily transcendentnej, a dzialaniem tej sily,
wytwarzajaecj psychosfere, do ktérej wchodza w sposéb zu-
pelnie zrozumialy opisy ewangelijne o cudach zdzialanych
przez Jezusa’). W tych opisach ewangelie zwracaja uwage nie
tyle na sam czyn zewnetrzny i obiektywny ile raczej na czynng
site transcendentng Jezusa, ktéra przedstawiajg badz jako sub-
stancje, a samego Jezusa jako jej piastuna®), badz tez jako
sile zréownang z moznoScia samego Boga i wynikajacg z oso-
bistej wspélnoty Jezusa ze swoim Ojcem niebieskim ?).

Ewangelia ,stowa“ i ewangelia ,,czynu“ nie tylko nie
przedstawiaja u Jezusa mnic rozbieznego, lecz, co wiecej,
obydwie sa tak $cisle ze sobg zespolone, ze jedna implikuje
druga. Ewangelia bowiem ,stowa®, na ktére wskazuje ewan-
gelia ,,czynu“, nie jést ani samym slowem, ani tez sltowem
zwyklym, lecz jest slowem-moca lub slowem-czynem. F.ilwan-

¢ Por. np. W. Grundmann, Jesus der Galilder und das Judentum,
Leipzig, 1941, 125.
7 Por. R. Otto. Reich Gottes und Menschensohn, Miinchen, 1834,

. 288.326 itd.

%) Por. EX. 5, 17; 6, 19; 8, 46.
% Por. Jan 3.2; 5,19; 9,33; 11,37.
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gelia za§ ,czynu”“ nie ogranicza sie bynajmniej do samych
przejawow zewnetrznych czynu, lecz siega réwniez do jego
treSci symbolicznej, jako znaku, ktéry jest przeciez dalszym
ciggiem nauczania Jezusa. Mozna tedy i trzeba na tle materialu
ewangelijnego powiedzieé, Ze miedzy S$wiadomoscig Jezusa
deklaracyjng a motywacyjna, wzglednie dynamiczng, ma miej-
sce wynikanie {resciowe, ktoére polega na tym, Ze wraz
z Swiadgmoscia Jezusa suwerenng wigze sie nieodigcznie Jego
S$wiadomo$¢ sily lub potegi 19).

Swiadomosé Jezusa deklaracyjna jako mesjanska czyli
suwerenna w sensie wyjatkowym, implikujac w spooséb ma-
terialny $wiadomos$é Jego motywacyjna, zwlaszcza dynamicz-
na, nie zamyka sie bynajmniej w granicach $wiadomosci reli-
gijno--indywidualnej. Swiadomo$é bowiem Jezusa mesjanska,
stanowiagc odgérng strone dzialalnosci Jezusa, implikuje réw-
‘niez strone jej oddolng czyli §wiadomosé Jego eklezjologiczng
jako religijno-spoleczna.

Gléwnym przeciez i dominujagcym tematem publicznych
wypowiedzi Jezusa byla idea biblijna panowania Boga. Ta idea,
zdaniem wszystkich, daje nalezyte rozumienie publicznych wy-
stapien Jezusa. Skoro tedy nieodzownym odpowiednikiem tej
idei od strony oddolnej jest, w $wietle materialu biblijnego,
gmina IHWH, to wynika, ze swiadomoéé Jezusa mesjanska, ja-
ko wyraz zastepczego panowania THWH, implikuje w sensie
materialnym, Jego §wiadomos¢ eklezjologiczng, jako oddolna
w stosunku do tamtej, wzglednie jako urzeczywistniajgcg tam-
ta, przez organizowanie nowej gminy IHWH w zastepstwie
" dawnego Izraela. Tu odnie§¢ nalezy tworzenie przez Jezusa
szerszego (oi padrrar) i Sciflejszego grona uczniéw (oi dwdexa), a tak-

19) 7 k6t poza katolickich charakterystyczne jest stanowisko J. G.
H. Hoffmann’a, Jésus, messie juif, art. w pracy zbiorowej p.t. Aux
sources de la iradition chrétienne. Neuchatel-Paris, 1950. 111. Wediug
autora Jezus, juz od poczatku swej dzialalnosdci, ujawnial siebie jako
Mesjasza-krola i takg ideologie mesjanska (krolewsky), aktualizowang
w kazdym niemal ruchu, uczynil nie tylko czescig in'egralng swojej
ewangelii, lecz nawet czescig istotng swojego postannictwa.
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ze jak gdyby powzigtg w sposéb definitywny uchwale substytu-
cji narodu izraelskiego. Stanowisko zatem krytyki racjonali-
stycznej, ktéra ujmowata Jezusa jako wedrujgcego kerygma-
tyka (Klausner), wzglednie jako geniusza religijnego (Goguel),
albo kroéla nie krélujacego (Eisler), jest, w swietle najnow-
szych badan biblijnych biedem historycznym. Biad ten powstal
wskutek sztucznego odlaczenia idei mesjafiskiej od idei ekle-
zjologicznej bez liczenia si¢ z historycznymi Zrédiami biblij-
nymi U), v

W rozbudowie swej $§wiadomosci eklezjologicznej na ze-
wnatrz Jezus obiecuje i powierza Piotrowi prymat wladzy w Ko-
Sciele. Opis ewangelijny wydarzenia przy Cezarei Filipowej
wysuwa na miejsce naczelne znowg,'funkcje suwerenne Jezusa.
Obietnica bowiem prymatu Piotrowi byla odpowiedzia na ujaw-
niong przez niego godno$é mesjaniska Jezusa, na co wskazuja
niewatpliwie teksty réwnoleglte u synoptykéw oraz wzmian-
kowany u Mt. 16, 20 nakaz Jezusa, zabraniajacy swoim uczniom
szerzyé wyznana tu Jego godnosé mesjanska. Jezus zatem, pet-
nigc swoja funkcje suwerenng, zapowiada w dwuch przenos-
niach (budynku i kluczy) przekazanie Piotrowi wladzy rzadze-
nia w swojej gminie. Nawet uZyte w obydwuch przenosniach
obrazy: skaly fundamentalnej z wzniesionym na niej budyn-
kiem (Swiatynia), jak réwniez obraz przekazania kluczy, wska-
zuja na znane dla judaistycznej ideologii uczniéw, polgczenie
ich biblijne z samym wystgpieniem Jezusa przy Cezarei Fili-
powej w roli suwerena. Juz bowiem wedlug St. Testamentu
(Zach. 6,12 ns.). Mesjasz wybuduje $wiatynie *); réwniez, zna-
ny jest tam obraz inwestytury wladzy, gdy IHWH zamierza

1) Faktyczny rozdzial obydwoch czeéci: de revelatione christiana
i de ecclesia, spotykany nieraz w apologetyce tradycyjnej nie wyplywa
bynajmniej z jej organizacji §cisle naukowej, lecz powstaje z jej organi-
zacji praktycznej lub polemicznej.

12) Ogélna wzmianka J. G. H. Hoffmann’a, art. cyt. 105, ze funkcja
kréla, jako niszeczyciela i odnowiciela $wiatyni, wchodzi, po przez ryt
chananejski, do zydowskiego rytualu Sukkot, wymaga jeszcze szczegéto-~
wego i kry.ycznego naswietlenia.
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zawiesié klucz domu Dawidowego na ramieniu Eliakima (Iz.
22, 22) czyli przekazaé wladze dla domu krélewskiego, tak jak
go zawiesi na ramieniu Mesjasza (Iz. 9, 6). Znana jest wreszcie
dla ideologii judaistycznej biblijna symbolika pasterza i trzo-
dy, ktéra, w §wietle pism St. Testamentu zréwnala obraz pa-
sterza z krdolem a obraz trzody z ludem przez kréla kiero-
wanym- Sam IHWH, w sposéb szczegélny i najbardziej wznio-
sly, jako krél swego ludu, jest jego dobrym pasterzem, ze
wzgledu na swoja wszechmoc i na swojg madro$é ). W zwigz-
ku z symbolikg IHWH jako dobrego pasterza, zarysowuje sig
w St. Testamencie zastepeza postaé Mesjasza jako zapowiedzia-
nego pasterza ludéw i jako pasterza dobrego, ktéry zgromadzi
»szezatki® Izraela 14). Przeto, i w przekazaniu wladzy Piotrowi,
postuguje sie Jezus obrazem réwniez mesjanskim (krélewskim),
zeby i w tym symbolu tak bliskim dla éwczesnego judaizmu,
zaznaczy¢ swoja funkcje suwerenna.

Wszystkie zatem trzy przenoénie pochodzg od Jezusa, ja-
ko urzeczywistniajacego swoja funkcje suwerenng w obietnicy
i w udzieleniu prymatu wladzy dla Piotra. Implikacja jednak
materialna z funkcja Jezusa suwerenng zachodzi nie tylko pod
wzgledem samej tre§ci w omawianych przenosniach, lecz i pod
wzgledem formy literackiej, dobranej w nich przez Jezusa.

W koncu, gdy chodzi o urzeczywistnienie idei eklezjolo-
gicznej na przyszlo$é, Jezus daje polecenie dla jedenastu, by
czynili swoimi uczniami wszystkie narody (Mt.), wzglednie, by
glosili ewangelie wszystkiemu stworzeniu (Mt.) lub skladali
Swiadectwa o nauce ewangelijnej i o faktach ewangelijnych
(Ek.). Réwniez i tu nie tylko nie ma zadnej rozbiezno$ci mie-
dzy funkcja suwerenng Jezusa a Jego funkcjg nauczycielska,
lecz zachodzi implikacja materialna miedzy tymi funkcjami za-
réwno pod wzgledem merytorycznym jak i pod wzgledem na-
wet formy literackiej uzytej dla przedstawienia funkcji na-
uczycielskiej.

) Por. Ps. 16, 21; Ez. 34, 1-7; Iz. 40, 11.
% Por. Ps. 2, 9; Jer. 23, 3—7; Mich. 2, 12; 5, 1-—3; 7, 14.
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Funkcja bowiem pelni wladzy suwerennej jako Srodek
zupelnie wystarczajacy do zrealizowania celu wspblnego w ko-
gcielnej spolecznosci zawiera jako jeden z takich $rodkéw
funkcje nauczycielskg. Co tez slusznie zaznaczyl sob. Waty-
kanski, ze w prymacie wladzy rzadzenia Piotra zawiera sig
jednoczeénie najwyzsza wladza nauczycielska *).

Pod wzgledem za$ formy literackiej powstaje pozorna
rozbiezno§é miedzy obrazem pasterza-trzody z jednej strony,
a mistrza-wyznawcow (nauczyciela-uczniéw, herolda-obywa-
teli, Swiadka i §wiadectwa) z drugiej. Symbolika jednak biblij-
nego obrazu pasterza-trzody nie wyczerpuje sie bynajmniej
samym elementem prawnym, ze krél, jako pasterz ma powie-
rzong sobie wladze nad ludem, jako nad swoja trzods. Wedtug
ideologii biblijnej wchodzi tu jeszcze element ,,charyzmatycz-
ny‘ poniewaz krél jako pasterz jest odbarzony madroscig i zna-
jomoscig my$li bozych, oraz winien glosi¢ stowa madrych (Ekl.
12, 11), a sam IHWH, jako dobry pasterz, réwniez poucza swoja
trzode (Sir. 18, 13). Skoro tedy w biblijnym obrazie IHWH-pa-
sterza, wzglednie Mesjasza-pasterza laczy sie wladza rzadzenia
z wladza nauczania powierzonego jemu ludu, to juz nie budzi
zadnego zdziwienia, gdy Jezus, idgc po linii symboliki biblij-
nej, lacz°y swoja wladze suwerenng z wladza nauczania innych,
udzielajac w tym celu jedenastu uczniom, odpowiedniego zle-
cenia. To polaczenie nie jest bynajmniej asocjacyjne lecz impli-
katywne, poniewaz cechg wsp6lng dla wszystkich czterech obra-
z6w jest idea funkcji suwerennej.

Ustréj bowiem szkoly judaistycznej, z ktérego pochodzi
obraz nauczyciela-uczniéw i Swiadkéw-Swiadectwa w tekstach
nakazu misyjnego, uwydatnia formalnie rys autorytatywny
(suwerenny), jaki sie zaznaczal badz w stosunkach miedzy nau-
czycielem-wykladoweg, a jego uczniami badz tez w zaleznosci
ucznia od swego nauczyciela. Stale za§ obcowanie przez caly
okres nauki ucznia z nauczycielem, osobisty i codzienny z nim
kontakt przez dokladne obserwowanie jego postepowania, ko~

1% Por. DBU 1832.
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czylo sie ostatecznie, w szkole rabinistycznej, wyksztalceniem
.ucznia na fachowego §wiadka, ktory poZniej wystapi w imieniu
swego nauczyciela i bedzie glosil nie swoje poglady lecz fylko
to co widzial i styszat od swego nauczyciela.

Wreszcie obraz suwerena-herolda, z ktérym su: laczy re-
dakcja nakazu misyjnego u Mr., odtwarza do§¢ popularng in-
stytucje hellenistyczng, gdzie herold pelnit! wylgcznie funkcje
gloénika swego suwerena jako swego mocodawecy.

Przeto, skoro krytyka racjonalistyczna wigze nakaz mi-
syjny Jezusa jedynie i wylacznie z wielkanocnymi przezycia-
mi gminy, zastepujac nimi, jako elementem pochodnym funk-
cje Jezusa suwerenng, ktéra przeciez implikuje w sposéb ma-
terialny Jego funkcje nauczycielska, wnosi niewgtpliwie ele-
ment obcy do historycznego materialu biblijnego *°).

Z przeprowadzonej rzutowo analizy materialu biblijne-
go, ktorym dysponuje apologetyka tradycyjna, widaé, ze ten
material wszedzie bez wyjatku implikuje funkcje Jezusa su-
werenng. A znowu ta funkcja implikuje idee biblijng pano-
wania Boga w sensie szczegélnej Jego interwencji do dziejow
ludu wybranego, wzglednie do dziej()w'calej ludzko$ci. Sto-
-wem, w materiale biblijnym, ktérym dysponuje apologetyka
tradycyjna, idea teokratyczna wystepuje na drodze implikacji
-materialnej jako pierwotna i nie sprowadzalna do innej. ©~

Idea bowiem biblijna panowania Boga, ujeta w sensie za-
stepczym, prowadzi drogg wynikania tresciowego do Swiado-
moéci Jezusa deklaracyjnej i motywacyjnej, a w sensie oddol-
nym implikuje §wiadomo$éé Jezusa eklezjologiczna i misyjna
czyli nauczycielskg. Mozna zatem powiedzie¢, ze ta idea nadaje
wedtug klucza wynikania treSciowego najdalej posunigta jednosé
materialng w zakresie biblistyki dla apologetyki tradyecyjnej.

Przedstawiona wyzej proba aksjomatyzacji materiatu bi-
blijnego w apologetyce tradycyjnej daje jej doniosle korzysci
pod wzgledem metodycznym. Z jednej bowiem strony usuwa

1% Por. la foi conquérante u M. Goguela, La naissance du chrxstia-
nisme, Paris, 1946 105.
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wylgcznie asocjacyjne czyli dowolne gromadzenie tekstéw bi-
blijnych w apologetyce, a z drugiej — ulatwia wykrycie subiek-
tywizmu, powstajgcego przy tworzeniu wiekszej syntezy z ma-
.terialu drobiazgowo przeanalizowanego, torujac droge do"osigg-
niecia wynikéw jednoznacznych.

Résumé.

L’essai d’axiomatisation de I’élément biblique dans P’apologétique
traditionelle consiste en sa systematisation selon l'implication matérielle
(implicite — explicite).

Cet essai a comme but d’atteindre en apologétique l'unité mate-
rielle la plus grande possible et en conséquence d’exclure une association
quelconque des textes biblioques et le subjectivisme dans la synthése
des ces textes. ’ i
' La premiére partie de 'apologétique traditionelle (de revelatione
christiana) donne la solution de deux problémes classiques: de la cons-
cience déclarative de Jésus et de sa conscience démonstrative. A la lu-
miére des textes bibliques ces deux consciences impliquent: 1-la fonction
royale de Jésus, car la titre messianique ,Fils de ’homme* d’aprés la
la vision de Daniel, 7, 13 sq. signifie le souverain qui recoit de Dieu les
pouvoirs éternels; 2-la force (giwa;u;) qui produit les miracles-signes de
Jésus, est I’expression de cette puissance royale. Entre ces deux formes
de la conscience de Jésus n’existe selon les textes bibliques aucune asso-
ciation. Car I'évangile de la parole et I'évangile de l'action s’imppliquent.

La deuxiéme partie de I’apologétique traditionelle donne la solu-
tion de deux nouveaux problémes. La conscience écclesiologique de Jésus
et la conscience de sa mission impliquent a la lumiére des textes bibli-
ques aussi la fonction royale de Jésus, car elles constituent le corrélat
historique indispensable de sa fonction messianique. Méme la c6té litte-
raire des textes bibliques contenant les déclarations écclosiologiques (Mt. "
16, 18 sq.; Jo 21, 17 sq.) et missiologiques de Jésus (Mt. 28, 18 sq.), impli-
quent sans exception sa fonction royale. Cette fonction n’est pas inde-~
pendant mais il implique de noveau l'idée du régne de Dieu. lui“méme.
car a la lumieré des textes bibliques, Dieu confia au Messie I'exercice de:
son pouvoir royal sur tous les hommes.

En consequence I'idée théocratique de la Bible qui ne se laisse pas
reduire A une autre, donne l'unité axiomatique aux textes bibliques dans
Yapologétique traditionelle.



