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BP ANDRZEJ S. ZALUSKI KANCLERZ WIELKI KORONNY,
NA PIERWSZYM ETAPIE WALKI O POLITYCZNO-GO-
SPODARCZA REFORME PANSTWA
(1736—1740)

I

Odmet walki domowej w jaka zepchnelo Polske przed-
ostatnie bezkroélewie, uciszyl sie tylko pozornie, wymuszonym
pojednaniem narodu i kréla na sejmie pacyfikacyjnym 1736 ro-
ku. Agust III raz grozac opornym, to znowu szerokim gestem
taski krdlewskiej przeciggajac ostatnich zwolennikéw Lesz-
czynskiego na swoja strone, osiagnal wprawdzie postulowang
dotad daremnie legalizacje aktéw konfederacji warszawskiej
oraz formalne uznanie stan6w Rzeczypospolitej dla swojej elek-
cji, — jednakze nie mogt sie tudzié, by wiekszo$¢ tego co zwa-
no 6wczesnie narodem, zrezygnowala catkowicie z antysaskich
poczynan. Po udanym sejmie, bedacym w duzej mierze oso-
bistym sukcesem nowego kanclerza w. k. bpa Andrzeja Sta-
nistawa Zaluskiego, wspbélpracujgcego juz $eciSle z Augustem
i z ambasadorem rosyjskim K. Kayserlingiem, — krél mial
tylko jedng droge do rzeczywistego uspokojenia wzburzonych
umystéw: przystapi¢ do gospodarczej odbudowy kraju i jak
najszybciej podjaé¢ idee politycznej reformy, kietkujgcej — co
prawda — w nielicznych jeszecze umystach. August, niestety,
nie poszed! tg droga. Zakochany w wygodzie zycia, apatyczny,
a przy tym dodatkowo jeszcze obezwladniony fatalnym wply-
wem faworytéw dworskich, porzucil nie tylko sprawy polskie
na laske losu, ale i z samej Rzeczpospolitej poSpiesznie wyje-
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chal, steskniony do utraconych przyjemnosci w dziedzicznej
Saksonii.

Rzeczpospolita' pozostata samotna.

W tych warunkach, — gdy i prymas Teodor Potocki, zme-
czony ostatnimi przejéciami, stojacy juz zreszta nad grobem,
przestat sie liczyé jako aktywny czynnik w polityce wewnetrz-
nej, — zrozumiala jest rzecza, ze odpowiedzialnos¢ za dalsze
losy panstwa winien byl przejaé ktory§ z wybitniejszych mi-
pistrow. Po zupelnym za$ odsunieciu od wplywu rodziny Czar-
toryskich, wilasciwie dwoch tylko pozostalo ludzi, zdolnych
w pewnym sensie oddzialaé na dalsze losy Rzeczpospolitej:
wspomniany juz kanclerz w.k. biskup iucki Andrzej St. Za-
tuski, oraz hetman w.k. J6zef Potocki.

Pierwszy, ze wzgledu na swe stanowisko nadrzedne jako
minister konstytucyjny i odpow1edz1a1ny, kontrasygnujgcy
wazniejsze dokumenty monarchy, cieszacy sie przy tym cichym
poparciem usunietej w ciett ,,familii“, moégl w dos¢ znacznym
zakresie ksztaltowaé rzeczywistosé polityezng kraju. Drugi za$,
majgc pod swymi rozkazami armie, a poza tym znaczny wplyw
poprzez materialne zasoby czerpane z olbrzymiej fortuny, goé-
rowal niewatpliwie nad mozliwoéciami pierwszego. Zaltuski
jednak, balansowal do pewnego stopnia przewage hetmana nie
tylko inteligencjg bez poréwnania glebsza, ale przede wszyst-
kim poparciem Rosji, ktérej interwencja medawna uratowala
go od zupelnej katastrofy w Gdansku.

Wlasnie po tej katastrofie, gdy inni zastanawiali sig jesz~
cze diugo nad wytworzona sytuacja, Zaluski, najmniej ze
wszystkich przeladowany skrupulami, porzucil szybko partie
Leszczyniskiego i stangt na po stronie Wettynéw, cheac odzy~
skaé utracong u nich pozycje!). Ze stuzby politycznej nie mial
ochoty rezygnowaé, gnany naprzéd weigz niezaspokojona,
a przeciez z wielu stron podsycang i drazniong ambicja. Ambi-
cja ta, byla zreszty i tak znacznie slabszg anizeli u innych po-
lityeznych partneréw, zupelnie za$ znikomag wobec takiej np.

1y A. S. Zatuski do Jézefa Zaltuskiego, Gdansk, 1.VII1.1734; Ko-
respondencja Zatuskich, III. 4865, Bibl. Narod. Warszawa,
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prestizowo$ci chorobliwej na jakg cierpial rodzony brat kan-
clerza, referendarz w.k., Jozef Zatuski?). Otéz glosne, a nie-
raz wrecz manifestacyjne deklaracje, wzywajace nardéd do po-
parcia Augusta III, podpisane przez A. S. Zaluskiego, ulatwily
z calg pewno$cig sytuacje dworska nowego ministra, ale tym
samym zaprzepaszczaly jego dotychczasowg popularnosé
w kraju i na emigracji, wecigz wobec Saséw nieprzejednanej.
Zwlaszcza odwazne o§wiadczenie po tzw. ,,Walnej Radzie Oliw-
skiej*3), tresé instrukcji na sejmiki przedsejmowe z lat 1736
11738 — (niewatpliwie przygotowywal te akta sam kanclerz) 4,
czy wreszcie przeméwienia na sejmach i Radach senatu %), mu-
siaty sie odbié¢ zlo§liwym echem wérdd szlachty, falszywie oce-
niajacej celowosé dalszej walki o tron Leszczynskiego. Tak czy
inaczej, tracac czy tez zyskujac, Zaluski po roku 1736 wysuwa
sie rzeczywidcie na czolo najaktywniejszych mezéw stanu
w gabinecie krolewskim. Nurtujgca za§ w tym czlowieku mysl -
" reform panstwowych ), usprawiedliwiala poniekad jego ambi-
cje i mogla rokowaé nadzieje, ze jesli siegnie po role jeszcze
bardziej przodujacg, nie bedzie to bez korzysci ogdlno-pai-
stwowych.

Co do Potockiego, tej drugiej osobistosci o znacznych mo-
zliwosciach politycznych, wypada stwierdzi¢, ze zdawal on so-
bie sprawe zaréwno z chwilowej przewagi nad Czartoryskimi,
jak i z zagrozenia, ktére moglo dlan ‘ewentualnie wyniknaé
gdyby Zaluski zechcial wykorzystaé swe stanowisko dla sze-
rzej zakrojonej akeji. I je$li wiekszo§é szlachecka nie mogla
w zaden sposéb pojaé i usprawiedliwié karkolomnego zwrotu
w polityce Zatuskiego po kapitulacji Gdanska, Potocey zorien-
towali sie szybko, — bodaj czy nie od pierwszej chwili, — ze

%) Por. Hezne listy Zatuskich z r. 1736; Korespondencja Zatuskich
Rkp. III, 4866, Biblioteka Narodowa Warszawa

*) Por. ,Conclusum... na Radzie.. w Oliwie” z dn. 30.7.1734 r. Bi-
blioteka Czartoryskich Krakéw, Sygn. Rkp. 601 (wklejka po stronie 9).

%) Ksigga Kanclerska nr 2, Rkp. Arch. G1. A. D. Warszawa, 59 ns.

. 5) Diariusz Senatus Concilii z dn. 10,7.1737 Rkp. Arch, Ro§ Wila-

néw Sygn. CLXX/135.

¢ Por. Feldman J., Stanistaw Leszczynski, Wroclaw—Warszawa
1948, 155—8.
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w danym wypadku chodzi o co§ powazniejszego anizeli o po-
jedynczy manewr latwego oportunizmu; w odwrocie Zaluskie~
go dojrzeli sygnat powrotu catej ,familii“ na dawne stanowi-
sko partii saskiej i zapowiedZ podjecia starej rywalizacji o he-
gemonie wplywéw. Tylko w tym zalozeniu daje si¢ bowiem
logicznie wytlumaczy¢ fakt, ze Jozef Potoc ki, jeszcze ja-
ko regimentarz wojsk koronnych w 1735 roku, celowo zwlekatl
z przylaczeniem swoich oddzialéw do konfederacji dzikow-
skiej 7). W wypadku rozbicia konfederacji mogt stusznie prze-
widywaé wlasng przede wszystkim zgube, i tatwosé zniszcze-
nia swej niezaleznej pozycji, przez ludzi wcze$niej deklarujg-
cych wspélprace z dworem. Obawa tego rodzaju, jak okazaly
pozniejsze wydarzenia byla ze wszech miar uzasadniona,
i ona to zmusila Potockiego do wielkiej ostroznosci; jak wia-
domo, — unikajgc militarnego starcia, stanal regimentarz po-
miedzy konfederatami a krélem, i niby wecigz sie wahajac,
w gruncie rzeczy by! zdecydowany na jedno: sprzedaé sie
Augustowi za najwyzszg cene tzn. za hetmanska bulawe. Mial
niestety szczescie, ktérego braklo Rzeczpospolitej. Kroél dat
sie skusi¢ propozycjom kapitulacji wojska, wzamian za wielkie
hetmanstwo dla Potockiego. Decyzje za§ w tej sprawie noty-
fikowal kilkudziesiecioosobowej delegacji wojska nie kto inny,
ale kanclerz A. Zaluski?®). Nie trudno sie domysli¢, ze zrobil
to z ciezkim sercem.

Hetmanstwo w Rzeczpospolitej niemal zawsze, a c6z do-
piero w rekach Potockich lgczylo sie z duzymi wplywami, i nie
darmo przy kaZzdorazowym wakansie tego urzedu najbardziej
zaciete rozgrywaly sie walki. Sam August IlI, gdy po raz pierw-
szy stanagl na ziemiach polskich i na wlasne oczy zobaczy!l pra-
wie nieograniczong wladze naczelnego wodza, mial sie wyra-
zi¢, ze gdyby wczeSniej wiedzial co w Polsce znaczy hetman-
stwo, raczej po bulawe anizeli po korone wyciagnalby rece?®).

7) Por. Truchim S., Konfederacja dzikowska, Poznan 1921, 82.

%) Respons.. w kancelarii wielkiej koronnej dany.. Rkp. ksiega
kanclerska nr 2, £. 15 Arch. Gt. A. D. Warszawa.

%) Karpinski Fr., Pamietniki, Warszawa 1898, 119.
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Trzeba przyznaé, ze jeSli ta pamigtnikarska relacja jest nawet
zmy$long ,to zmy$lono jg bardzo trafnie, i ze wobec tego pozy-
cja biskupa Zaluskiego w rzadzie Rzeczypospolitej po roku 1736
nie byla latwg; o wspolpracy bowiem pomiedzy nim, a Potoc-
kim, jako hetmanem, nie moglo byé mowy: za plecami kancle-
rza — wiedzial o tym hetman — stali nadal Czartoryscy, z kté-
rymi zgoda trwala tylko przez okres minionego bezkrdlewia,
po czym objawy przytlumionej urazy i migdzypartyjnej zawi-
sci wystapily z gwaltowniejsza niz dotgd moca.

Jak tatwo mozna bylo przewidzieé, pomiedzy kanclerzem
a Potockim, bardzo szybko rozpoczal sie wyscig o uchwycenie
przewodniej roli w panstwie. Rywalizacja ta jednak, zwlaszcza
w poczatkowej fazie nie posiadata ze strony Zaluskiego osobi-
stych akcentdéw; przynajmniej w tym znaczeniu, by kanclerz
dazyl do wywalczania sobie niezaleznego, politycznego wo-
dzostwa. Przeciwnie: wecale sig z tym nie skrywal, ze stoi po
stronie grupy Czartoryskich, majacych nie od dzi§ przeciez
doswiadczone kierownictwo w osobie Poniatowskiego; autory-
tet jego réowniez kanclerz bezwzglednie uznawal. Mimo to,
osobiste akcje Zaluskiego samoczynnie zaczely haussowaé, gdyz
nieoczekiwanie dla siebie i osO6b postronnych, stal sig¢ obecnie
wlaéciwie’jedynym reprezentantem intereséw ,familii‘ na kré-
lewskim dworze; reprezentantem nie ,familii“ dawnej, po-
zbawionej politycznego oblicza, ale tej, ktéra powoli zaczynata
precyzowaé program reformy panstwa. Okolicznos$é ta stala sie
niewatpliwie dodatkows sila kanclerza. Bo chociaz program
Czartoryskich byl ogromnie daleki od radykalizmu spoleczne-
go, tym niemniej, posiadal swojg atrakcyjnoéé; urzeczywistnio-
ny, — mogt sie staé ratunkowym zastrzykiem dla ginacego
panstwa.

Na tym miejscu nie chcemy wchodzié w szczegélowe za-
gadnienie, jak wielkim byl wkiad myéli Zaluskiego w koncep-
cje reform Czartoryskich; stwierdzi¢ wystarczy, ze kanclerz
chcial wspomniany plan realizowaé w ramach 6wczesnego le-
galizmu. W takim za$ zalozeniu, mobilizacja szlacheckiej opinii
stala sie¢ oczywiscie niezbedna, a co za tym idzie, — koniecz-
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nym okazalo sie réwniez staranne obsadzenie wplywowych
stanowisk w kraju, ludZmi zaprzyjaznionymi z ,familig“. Miat
to byé pierwszy, zaledwie przygotowawczy krok na drodze do
ratunku panstwa, ale przy znanym antagonizmie oligarchii,
nawet ten zabieg okazal sie¢ przedsigwzigciem niezmiernie
trudnym do urzeczywistnienia.

I

Zasadniczym zagrozeniem politycznej koncepcji Zalu-
skiego i reprezentowanego przezen stronnictwa stala sie —
rzecz jasna — nieprzejednana postawa hetmana. Potocki, jak
wspomnieli$my, byl potega. Mial w swej dyspozycji wiele $rod~
kéw walki, i to dalekich od parlamentaryzmu, ktérym postu~
zy¢ sie chciatl Zaluski; dowodzenie armig, mozliwoéé¢ konfede-
racji i spisku, wcigz gleboko nienawistne nastroje szlachty
wzgledem Saséw, — na czas dlugi gwarantowaly przewage het~
manska nad kazdym przeciwnikiem sprzymierzonym z dwo-
rem.

Zatuski stal sie wiec ostroznym.

Zostawiajge chwilowo Potockiemu swobode dzialania
wewnatrz kraju, sam niemal na krok nie odstgpowat osoby kro-
lewskiej, liczac przede wszystkim na szybkie poglebienie od-
nowionej z Augustem wspdipracy. Juz od roku 1734 czesto by-
wal w Dreznie, zapewne, by odsunaé¢ od siebie podejrzenia dal~
szego kontaktu z Leszczynskim, by zmienié wrogie nastawie-
nie dworu wzgledem ,,familii®, oraz zapewnié¢ sobie wplyw ra
najblizsze nominacje krolewskie 1%). W nalezytym rozdawni-
ctwie wakanséw widzial bowiem zawsze jedyny dostepny spo-
s6b wywalczenia przewagi swego stronnictwa oraz mozliwosé
podyktowania ustawodawczych zmian, ktérych zaden sejm nie
$miatby wywréci¢. Choé¢ wtedy juz mozna bylo watplié w stusz-
no$é obranej taktyki, trudno nie podziwiaé determinacji z jaka

10) Por. listy do brata, Jozefa Zaluskiego, pisane przez kanclerza;
Korespondencja Zatuskich Rkp. III. 4865 Bibl. Narodowa Warszawa oraz
adnotacje o zmianie miejsca kancelarii koronnej: Sigillata nr 25 f. 53,
57 Rkp. Arch. Gl A. D. Warszawa.
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rozpoczeto i wytrwatosci z jaka dalej poprowadzono, wspolne
dzielo kanclérza i Czartoryskich.

W Dreinie bowiem natrafil Zaluski na nieoczekiwanie
wielkie opory !!). Pomylit sie bardzo, gdy sadzil iz wlasna
ustuzno$cig dotychczasowsg i dalsza, uda sie mu, i to raz na
zawsze, zatrzeé¢ $lady elekcyjnej dywersji urzadzonej wspol-
nie z Poniatowskim. Mozliwosci kooperacji jakie zastal w sto-
licy od razu sie okazaly zupelnie niepordéwnalne z tymi, ktore
poprzednio, za czaséw Augusta II istnialy. Wszechwladny bo--
wiem Sutkowski nie wzbranial zasadniczo nikomu dostgpu do
kréla 1?), ale bat sie ludzi rozumnych i samodzielnych, stad tez,
obecno$é¢ Zatuskiego u dworu ledwie tolerowal 1%), a jego sprzy-
mierzencéw, — Poniatowskiego i Czartoryskich — nienawi-
dzil tak serdecznie, ze najchetniej bylby bez reszty ich znisz-
czyl, gdyby nie oslona cesarzowej Anny. Wysilal wigc kan-
clerz swojg ostrozno$é, takt i elastycznoéé. by oszczedzié drai-
liwoséé pierwszego ministra, by podporzadkowaé sie mu pozor-
nie, a mimo to, zachowa¢ wiasny kierunek dzialania.

Niestety, -— wolania, jakie nadchodzily zaréwno z Rzecz-
pospolitej jak i zagranicy, od znajomych i krewnych, by rato-
wat¢ u dworu najbardziej skompromitowanych Stanistawczy-
kéw, stawaly sie coraz bardziej nerwowe i naglgce. Nalezalo
sie spieszyé. Nawet najblizsi kanclerzowi ludzie, nie chcieli daé
wiary, by tak mizerne posiadal dotad mozliwosci. Szczegdlniej,
wspomniany Jézef Zaluski referendarz w.k., przebywajacy na
emigracji w Rzymie, najglosniejsze podnosil! pretensje, o lek-
cewazgce jakoby, stanowisko kanclerza wobec intereséw pan-
stwowych i rodzinnych. Na niewybredne ataki i dokuczliwo-
Sci doczekal sie w koficu bardzo ostrej odpowiedzi, w ktérej
jednoczednie odbil sig pelny obraz ciezkiej sytuacji, w jakiej
tkwil polski minister. ,,[WPan] mnie sadzisz injuste [...]“. Za-
ufanie dworu ,,jest distinctum quid od pieczeci; ta lubo jest

) A, S. Zatuski do Jozefa Zatuskiego, 5.I1I1.1736 Rkp. Korespon-
dencja Zatuskich III. 4866 Bibl, Narod. Warszawa.

12) Por. Pamigtniki krola Stanislawa Augusta, Warszawa 1915, T. 1,
cz. I, 24.

1) A. S. Zaluski do Jozefa Zaluskiego, 5.I11.1736 Rkp. j.w.
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w reku, non sequitur, ze jest i kredyt co by§ WMPan lepiej
wiedzie¢ powinien i jako assiduus lector historii i jako tam
bedacy, (Rzym) gdzie stryj nasz!*, cho¢ kanclerz, a przeciez
multa patiebatur. Documentum tego [braku zaufania], ze oby-
dwa opactwa dane mi od nieboszczyka kréla, odebrane [...] Te-
dy nie checiej WPan w swojej imaginacji elephantisare [...] kre-
dytu, na ktéry dopiero zaslugiwaé i wystawa¢ [...]  trzeba. Gdy
za§ tym sposobem jestem sibi nequam, cui bonus esse pos-
sum?‘ 15) V
Nie ulega wiec kwestii, ze odzyskiwanie panskiej taski
dokonywato sie powoli, podezas gdy wymagania, jakie sam so-
‘bie kanclerz stawiat i jakie inni jego zdolno$ciom stawiali, —
rosty bardzo szybko. Stale byl zawalony obowigzkami prywat-
nymi i publicznymi; zaprzataly go takze sprawy $wiezo obje-~
tej diecezji (tuckiej), ktorej na oczy dotad nie widzial %), nie-~
cierpliwili go wreszcie Czartoryscy, daremnie oczekujacy na
powazniejsze sukcesy sojusznika. Nalezalo mu jak najszybciej
dopomde, cho¢by nawet droga posrednig poprzez kontakty ro-
syjskie; w tym tez celu napisat wreszcie Poniatowski w jed-
nym z swoich listdéw do Birena: ,,[Panie], jeszcze co dzien wi-
dzimy, jak osoby nie do$¢ godne bywaja umieszczane na wy-
sokich urzedach; jezeli zas kto zastuzony, przez poteing pro-
tekcje Jej cesarskiej Mosei [Anny Iwandwny] dojdzie do ja-
kiego stanowiska, nie moze spelnia¢ swych obowigzkdéw; nie
zdola bowiem Zadng miara pozyskaé¢ krélewskiego zaufania,
a stad wzietosé jego i zdolnodci marniejg i ging“ 7). Niewat-
pliwie chodzilo o Zaluskiego, o marnowanie jego zdolnosci
i ewentualng interwencje w tej sprawie przez posta rosyjskie-
go w Dreznie. W lutym 1738 roku wysadzono Sulkowskiego
z siodla i to w okolicznosciach do$é tajemniczych i zagadko-
wych; na opréznionym stanowisku zastapil go Henryk v.

) Andrzej Chry zostom Zaluski, biskup warminski.

15) A, S. do Jdzefa Zatusk’ego. 5 marca 1736 Rkp. j.w.

1) P J. Sliwicki do Jézefa Zatuskiego, Warszawa 25 X.1736 Rkp.
Korespondencja Zatuskich III. 4866 B:iblioteka Narodowa Warszawa.

1y Cytujeza Kanteckim K., Stanistaw Poniatowski, Po-
gnan 1880, II, 32.
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Briihl; ale, — choé w $wietle cytowanej korespondencji bardzo
prawdopodobnym sie wydaje $cisly zwigzek miedzy owa zmia-
ng ,a zakulisowg akcjg Zaluski—Poniatowski—Biren, — prze-
prowadzona intryga nie dala natychmiastowych korzysei
Briihl, jako charakter bodaj czy nie byl gorszy od swego po-
przednika. Nie mial co prawda nienawisci do Czartoryskich,
lecz dilugi czas umial i on takze, trzymaé ich mocno za reke;
przekupny byl przy tym w stopniu najwyzszym. Potrafil zaw-
sze z zimnym spokojem siega¢ po wszelkie $rodki, etyczne
i najbardziej haniebne, — zwlaszcza, gdy chodzilo o zabezpie-
czenie korzySci wlasnych. Na wyciggnieciu za$ Polski z anar-
chii wewnetrznej zupelnie mu nie zalezalo i nawet wtedy, gdy
interesy saskie przez prosty przypadek stawaly sie zbiezne
z polskimi, nie zwracal na nie uwagi.

Z czlowiekiem tego pokroju, odtad, przez szereg lat
wspdlpracowal Zaluski i przekonywal niestrudzenie o potrze-
bie nowocze$niejszego urzadzenia Polski. Drzwi do pokojow
krélewskich byly teraz starannie zamkniete, i dygnitarze obu
panstw widywali Augusta jedynie przy wiekszych uroczysto-
§ciach 18); nic wiec dziwnego, ze caly sens trwania Zaluskiego
w DrezZnie zredukowal sie znéw szybko do jednej tylko rzeczy:
do upokarzajacych zabiegéw o zdobycie przychylnosci Briihla,
by w dalszym ciggu przez niego ubezpieczaé nalezyty rozdzial
wakanséw. Kapitulacja przy tym, wobec cheiwych zgdan fa-
woryta okazala sie zapewne niejeden raz konieczna, lecz dowie-
dziong jest rzeczg, iz wiekszo$¢é nominacji przez Zaluskiego
zdobytych, po prostu wymuszono na Briihlu. Charakterystycz-
ne, ze czynnikiem presji stal sie ambasador rosyjski Kayser-
ling, sprzyjazniony mocno z Czartoryskimi 19),

Przyszly pierwsze, drobne sukcesy 20).

18) Askenazy Sz., Dwa stulecia, Warszawa 1901, 196.

1%) Por. Pamietniki kréla Stanistawa Augusta, Warszawa 1915,
T. 1. Cz. 1, 38.

20) Sigillata nr 25, Rkp., lata 1735—40, Arch. Gl. A. D. Warszawa
oraz Protocollon privilegiorum super dignitates.. cancellariatu.. A. S
Zatuski Rkp. Arch. Gl A. D. Warszawa.
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Ale od tych pierwszych, nominacyjnych Sukceséw, do
pelnej realizacji planéw kanclerza, — droga byla daleka. Do
trudnosci poprzednich bowiem, dolgczyly sie wkrétce inne,
spowodowane niezdrowg rywalizacjg drugiego ministra pie~
czeci koronnej, Jana M atachowskiego. Jako pod-
kanclerzy w.k., Malachowski, nie rezygnowal bowiem wcale
z wlasnej inicjatywy i wnioskodawczych uprawnien, — owszem
bil Zatuskiego do korica atutem wyprdbowanej wiernosci wo-
bec dworu; udalo sie wiec réwniez i jemu przeprowadzi¢ pewng
ilos¢ kandydatur wlasnych na odpowiedzialné urzedy panstwo-
we 2!). Nie byly to jednak jednostki, stojace na wysokoSci za-
dania, podobnie jak ich protektor, ktérego stuzalcza umysto-
wosé wyrazala zgode na kazde posuniecie wladcy. — W okresie
troche podzniejszym Matachowski szedl raczej po linii Zadan
w. hetmana, i stad zrodzily sie juz wyrazne nieporozumienia
z Zatuskim. Zdarzalo sig, ze Malachowski, ubiegajac kanclerza
w prezentacji kandydatéw na urzedy, czy przywileje, — po
otrzymaniu krélewskiego podpisu, nie byl nawet laskaw do-
nie$é o tym swojemu starszemu koledze 22. Zaluski skarzy¢ sie
bedzie na to, jeszcze pod koniec swego kanclerstwa #°, wyraz-
nie tez stwierdzajac, ze w nie zawsze wlasciwej dystrybuty-
wie stanowisk nalezy szuka¢ Zrédla niepowodzen dynastii
i panstwa *¥). Niedlugo potem Malachowski posungt dalej jesz-
cze swa nielojalno$é i prébowal naruszyé wylaczne kompeten-
cje kanclerstwa (ekspedycja sejmu); kategorycznie zaprotesto-
wal wowczas Zatuski, komunikujge: ,,Prawo pozwolilo mniej
szej pieczeci pieczetowaé tylko przywileje, a to z wielu racji;
..in reliquis, mniejsza piecze¢ nic wigcej pretendowaé nie mo-
ze; jako co i bulawa mniejsza i laska nadworna* 25),

2 Sigillata nr 26, Rkp. Arch. Gl. A. D. Warszawa.

%) Tzw. intimatio, do ktérej byl obowigzany.

23) Correspondance avec Zaluski, Zbiér Popieléw 314, koresp.
z r. 1746 passim, Arch. Gl. A. D. Warszawa.

) A. S. Zatuski do J. Ogrodzkiego, 29.XI1.1745., Correspondance
avec Zaluski, jow.

%) A. S. Zaluski do J. Ogrodzkiego, 19.I11.1746 Rkp. Correspon-
dance avec Zaluski, j.w.
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I11.

Wsréd takich oto przeciwnosci, szedl! kanclerz do wy-
tknietego celu: stworzenia przewagi obozu Czartoryskich
w kraju i ostatecznej rozprawy z Potockimi. — Zwolna i nie-
zupelnie, likwidowaly sie jednak zadawnione zale dworu, tak-
ze w stosunku do innych, czolowych przedstawicieli ,,familii®,
w szczegdlnosci S. Poniatowski ,najteiszy partner Zatuskiego
powracal do dawnego znaczenia 26, QOkolo roku 1738 juz nikt
nie mogl mieé watpliwosei, Ze cala rodzina Czartoryskich sta-
nela znéw mocno obok Saséw i Rosji, przyznajac sie wyrai-
nie do roli partii dworskiej. Zatuskiemu udato sie wtedy wy-
zyska¢ koniunkture takze dla osobistego awansu; bez wiek-
szych trudno$ci zamienit biskupstwo tuckie na chelminskie ),
intratniejsze od poprzedniego 29).

Qdlyw niecheci od Czartoryskich i ledwo dostrzegal-
ne, chot ciezko wywalczone sukcesy Zaluskiego nie przeminely
jednak bez reakeji opozycji w kraju. W logicznym zalozeniu
w. hetmana, nalezalo wobec zwolennikéw dworu byé rdwnie
czujnym i bezwzglednym, jak wobec znienawidzonej dyna-
stii Wettynéw, — dla skuteczniejszego za§ zwalczania jednych
i drugich, podjgé ostre, radykalne érodki. Nastapil wige nie-
bawem gwaltowny zryw Potockiego, zryw, o wiele zreszty za
wezesny, nawet z punktu widzenia intereséw rebelianckiego
wodza. W roku 1738/39 Zaluski byl jeszcze zupelnie nie groz-
ny ,i Czartoryscy — dalecy od zrealizowania swych celéw. Nie-
opanowany Potocki dal sie jednak latwo sprowokowaé mili-
tarnej okazji, jakiej dostarczyla wojna rosyjsko-turecka, ktéra
zaognila sie znacznie po nieudalym kongresie niemirowskim
i weciaggnela w konflikt zbrojny réwniez austiackie cesarstwo
Potocki osadzil, Zze nadeszla pora takze jego dzialania.

%) Kantecki K, Stanistaw Poniatowski, Poznan 1880, II, 56,

¥7) Sigillata nr 26 f. 92, Rkp. Arch. Gi. A. D. Warszawa. )

) Luckie biskupstwo dawalo wéwezas zaledwie 10.000 zlp. do-
chodu. Por. F. Budziszewski do Jozefa Zaluskiego, Warszawa
15.VIIT.1736. Korespondencja Zaluskich Rkp. III. 4866 nr 30/7 Biblio~
teka Narodowa Warszawa. :
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Oczywiscie, buntownicze nastroje wigkszosci szlachec-
kiej, dzialaly po swojemu kuszgco. Wzmogly one swéj nacisk,
gdy Miinnich, nie zwazajac na neutralno$¢ Rzeczypospolitej,
przeprowadzil kilkakrotnie swe wojska przez terytorium pol-
skie 1 wywolal wskutek tego burzliwe protesty wojewodztw
potudniowo-wschodnich na sejmie 1738 roku2?). Ostatecznie,
takze Turcja gwalcila w tym czasie neutralno$¢ stabej Rzecz-
pospolitej zapuszczajgc na jej ziemie podjazdy %), ale od kro-
la, domagano si¢ protestu jedynie na petersburskim dworze.
Juz wezesniej wyslano ten protest 3!), wiec chyba tylko agita-
cyjne wzgledy zadecydowaly o powtérnym podniesieniu pre-
tensji na forum sejmu. Potocki bowiem, liczac na dalsze po-
wiklania-w wojnie tureckiej, sterowal juz wtedy do antyro-
syjskiej konfederacji i zamachu stanu w Polsce; dlatego
i wspomiany sejm zostal w koricu przez jego ludzi rozbity.

Zamierzona dywersja zbrojna wybuchnaé miata na ty-
tach armii Miinnicha, a spisek powigzaé chciano z réwnolegla
akeja Szwecji, Francji i Turcji, a nawet wojsk pruskich. Z Tur-
kami (na ktérych najbardziej liczono), pertraktowal w tej spra-
wie agent hetmana A. Gurowski, i przyobiecal, ze jesli Polsce
ragwarantowana zostanie pomoc w sile 50.000 Turkéw i 50.000
Tatarébw, — Potocki postawi pod bronig 200.000 pospolitego
ruszenia. Akcje zakrojono, jak widaé na wielkg skale i dlate-
go przygotowania do niej musialy wyjs¢ w koncu na jaw, umo-
fiwiajac tym samym, skuteczniejsza obrone zagrozonym.

Mimo to, jeszeze w kwietniu 1739 roku, grozba byla ukry-
ta, albo tez dwor nie chcial na razie swych podejrzen ujawnie,
tkoro Rada senatu podéwczas odprawiona 32), zupelnie sprawe
dywersji przemilczala. Owszem, — krél okazal nowy gest po-
jednawczy nieobecnemu na zjezdzie hetmanowi, rozkazujae
wyplaci¢ mu niezwykle wygdrowang kwote 30.000 fl., tytulem

*) Diariusz sejmu walnego... 1738. Teka G. J. Podoskiego, Poznaf
1856, IV, 367 i nns.

%) Ksiega kanclerska nr 2. Rkp. . 241 i nn j.w.

31) Diariusz sejmu walnego... 1738, 370 j.w.

) Ksiega kanclerska nr 2. Rkp. £.-151 i ns. j.w.
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zwrotu kosztéw za przyjecie poselstw'a wschodniego 3%). Zalu-
ski, wraz z trzema Czartoryskimi, obecny na warszawskiej na-
radzie, wkrétce potem wyjechat w $lad za krélewskim dwo-
rem do Drezna.

Nie zabawil tam jednak dlugo. W ciggu lata odezwaly
sie alarmy daleko grozniejsze, ktdre przywolaly Augusta i jego
ministréow znéw w granice Polski, celem odbycia jeszcze jednej
Rady senackiej. Podczas tej wlasnie konferencji, rozpoczetej
25.VIIL.1739 we Wschowej 3¢%), — Kayserling wnidst oskarzenie
o zdrade polsko-rosyjskiego przymierza, i oficjalnie zdekonspi-
rowal plany Potockiego. Wywolalo to ozywiong dyskusje, przede
wszystkim nad celowoscia zwolania sejmu nadzwyczajnego,
oraz wyslaniem specjalnych legacji do panstw prowadzacych
wojne. Chodzilo o to, by z jednej strony upomnieé sie o nie-
tykalnoéé¢ granic Rzeczypospolitej, z drugiej — zapewnié o zde-
cydowane]j polityce pokoju.

Rada wypowiedziala sie za zwolaniem nadzwyczajnego
sejmu *%); ustalila tez sklad delegacji panstwowych za granice.
Legacje do Petersburga mial poprowadzié¢ poset Ignacy O g i fi-
s k i, — do Porty Otomanskiej Jozef Wezyk Rudz ki pod-
czaszy rzeczycki, — do chana krymskiego Jézef L. opuski
pisarz chelmski. Na koszta legacyjne skarb paistwa mial wya-
sygnowa¢ lgcznie, 14.000 talardw 36),

Z kosztami nie liczono sie wecale, gdyz Augustowi zale-
zalo zawsze — i to z wielu racji — na zgodzie polsko-rosyjskiej;
tym razem o tyle bardziej, ze gdzie§ z pogranicza litewskiego
nadchodzily wiesci o powstaniu chlopskim, — do$é groznym, —
skoro do akeji represyjnej kazano weiggnaé regularne oddzialy
wojska, pod dowédztwem hetmana w. 1. M. Wisniowieckiego 7).

Mimo powyzszych Srodkéw ratunkowych, sytuacja mogla
szybko ulec pogorszeniu, gdyz lekkomyslny Potocki nie cze-
kajac nawet na dalszy rozwdj wypadkéw migdzynarodowych,

t
33) Tamze, 241 ns.
3ty Tamze.
35) Tamze.
3%) Tamze.
3) Tamze.
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sam — na wlasne ryzyko — wystal przeciwko armii rosyjskiej
pierwsze kawaleryjskie podjazdy. Tylko zwycigstwo Miinnicha
pod Chocimem (28 sierpnia), oraz zawarcie pokoju rosyjsko-
tureckiego w Belgradzie (10. IX.1739) sprowadzilo w ostatniej
chwili oprzytomnienie hetmana. Wycofat si¢ on z akeji, pozwa-
lajac udobruchaé swdj gniew nie tylko krélewsky perswazja,
ale i dobrym, dukatowym zlotem 38).

Dla Rzeczpospolitej wyplatanie sie z grozby nieréwnej
walki na wschodzie, nie oznaczalo wcale zazegnania niebezpie-
czenstw wewnetrznych. Niezlamana potega hetmanska we-
wnatrz kraju, stala bowiem nadal na wrogiej pozycji wobec
bardzo stabego obozu reformy, ktérej wstepne, nieporadne sfor-
mulowania padly niebawem na sejmie 1740 roku 3). Wlasnie
w relacji do pdézniejszych wydarzen, nie mozna tez przeceniaé
politycznej dzialalnosei A. S. Zaltuskiego na rzecz nowego pro-
gramu. Zaréwno w tym okresie jak i pbézniejszym, tak cele
jak i metody walki wskazywaly na polowiczno$¢ i kompromi-
sowosé jego reformatorstwa wecigz bardzo dalekiego od $miel-
szej, antyfeudalnej mys$li. Jego ruchliwo$é polityczna, byla
w do§é duzej mierze dyktowana interesem grupy klasowej i po-
lityeznej z jaka sie zwigzal; ta sama jednak ruchliwo$é, — moze
nieswiadomie nawet, — przys$pieszala z cala pewnoS$cig proces
rodzenia sie wiekszego i glebszego nurtu reform spoleczno-po-
litycznych, nadchodzacej epoki oswiecenia.

¥ Askenazy Sz,dz c 201,

%) Por. przemdéwienia sejmowe A. S. Zatuskiego, oraz S. Poniatow-
skiego, wojew. mazow., na sejmie 1740 r. Diariusz sejmu... 1740. Teka
‘G, J. Podoskiego, Poznan 1856, 565, 721, 507 i nns., 548 i nns.
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(Zusammenfassung)

POLITISCHE UND SOZIALE REFORMBESTREBUNGEN
DES BISCHOFS ANDREAS STANISLAUS ZALUSKI INNER-~
HALB DES POLNISCHEN STAATES
(1736—1740)

Wenn es im J. 1736 schien, dass die auf dem Pacifications-
reichstag erzwungene Eintracht zwischen Konig und Volk wir-
- klich ereicht worden war, so war es dennoch eine nur oberfléich-
liche Beruhigung des Biirgerkrieges, in welchen Polen wih-
rend der Konigswahl hineingetriecben worden war. Hitte der
neue Konig August III. eine durchgreifende Beruhigung
erreichen wollen, so hitte er vor allem zu einem gewerblichen
Aufbau des Staates schreiten miissen. Da er aber nichts der-
gleichen unternahm, sondern im Gegenteil das Land schleunigst
verliess und nach Sachsen verreiste, so mussten die Angele-
genheiten Polens dem Zufall iiberlassen werden.

Es ist begreiflich, dass angesichts dieser Verwaisung des
Staates die Verantwortung fiir sein weiteres Los auf einen
der hervorragenderen Minister iibergehen musste. Nachdem
jedoch die unmittelbaren politischen Einfliisse der fiirstlichen
Familie Czartoryski vollstindig unterbunden worden waren,
verblieben eigentlich nur noch zwei Minner, welche in einem
gewisen Masse dazu geeignet erschienen, die weitere Entwic-
klung des Staates wesentlich zu beeinflussen. Es waren dies der
Krongrosskanzler A. S. Zaluski Bischof von kuck und der
Krongrosshetman Josef Potocki.

Tatsdchlich war es Zaluski, welcher den Versuch unter-
nahm, ein fiihrende Rolle zu spielen, wobei sein Ehrgeiz inso-
fern begriindet war, als er einerseits schon seit geraumer Zeit
staatliche Reformideen hegte, und andererseits auf eine diskrete
und mittelbare Unterstiitzung seitens der Czartoryski rechnen
durfte. Eine sehr wertwolle Unterstiitzung wurde ihm auch
von Seiten des russischen Botschafters Kayserling zuteilt.
Zaluski wollte sein Ziel auf durchaus legalem Wege erreichen,
das heisst im Rahmen der bestehenden Ordnung es zu einer
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solchen Besetzung der filhrenden Stellen im Lande bringen,
welche im weiteren Verlaufe auf irgend einem Reichstag kon-
stitutionelle Neuerungen durchbringen wiirde.

Sehr weit davon etnfernt, in die soziale Frage radikal
eingreifen zu wollen, war sein Programm insofern anziehend,
als dessen Verwirklichung die endgiiltige Katastrophe des
Staates fiir eine gewisse Zeit weiter hinauszuschieben geeignet
war.

Ganz im Gegenteil strebte Potocki dahin, die antiséch-
sische Einstellung des Adels auszuniitzen, um das Haus Wettin
in Polen zu stiirtzen. Es ist daher begreiflich, dass unter diesen
Umstdnden der Krongrosskanzler recht vorsichtig vorgehen
musste, dem Krongrosshetman im Lande vorldufig freie Hand
liess, aber zugleich iiber Dresden versuchte, eine vorteilhaftere
Verteilung der Kréfte in Polen erreichen.

Kaum hatte er jedoch trotz gewisser Schwierigkeiten
seine ersten Erfolge verzeichnet, als Potocki zu einer brutalen
Offensive uberging. Der Krongrosshetman huldigte namlich
dem Grundsatz eines riicksichtslosen Vorgehers sowohl den
Anhingern des Hofes als der verhassten Dynastie gegeniiber
und um beide erlolgreich zu bekdmpfen, glaubte er die bewaff-
nete Macht heranziehen zu miissen.

Eine erwiinschte Gelegenheit bot sich anlésslich des rus-
sisch tiirkischen Krieges. Potocki sah weitgreifende militédrische
Verwicklungen voraus und began offensichtlich auf seine er-
trdumte Konféderation hinzuarbeiten, deren Spitze sowohl ge-
gen Russland als gegen dessen Verbiindete, die Wettiner, ge-
richtet sein sollte. Dieser Anschlag wurde in so grossen Mass-
staben vorbereitet, dass er verhiltnissmissig frith ans Tages-
licht kommen musste und damit den Geféhrdeten eine wirkugs-
vollere Verteidigung ermdglichen konnte. Im polnischen Se-
natsrat zu Wschowa enthiillte der Botschafter Kayserling am
25.VII1.1739 die Pldne Potocki‘s und verklagte den Krongross-
hetman férmlich eines Bruches des polnisch russischen Biind-
nisses. Trotzdem gab Potocki nicht nach und eréffnete die Feind-
seligkeiten durch Absendung einiger Abteilungen Reiterei.
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Erst eine politische Vermittlung des Hofes, aber noch mehr der
Sieg Miinnich‘s bei Chocim und endlich der russisch-tiirkische
Friedensvertrag von Belgrad 10.IX.1739 brachten den Kron-
grosshetman von seinem wahnsinnigen Vorhaben ab.

Wen aber auch die Gefahr eines Krieges im Osten fiir
den polnischen Staat vorldufig beseitigt war, so bedeutete es
durchaus noch nicht eine Beseitigung der Gefahren im Inneren,
denn der noch schwachen Reformpartei, deren einleitende und
ziehmlich unbeholfene Formulierungen bald auf dem Reichs-
tage d. J. 1740 vorgelegt werden sollten, stand weiterhin un-
gebrochen die Macht des Krongrosshetmans feindselig gegen-
iiber. Gerade im Verhéltniss zu den spéteren Ereignissen darf
man auch Zaluski‘s politische Tétigkeit zugunsten des neuen
Programms nicht iiberschétzen. Sowohl in diesem Zeitabschnitte
als auch spéter zeigen seine Ziele und Kampfmethoden eine
gewisse Halbheit seiner reformatorischen Absichten, die noch
weit entfernt sind von kiihneren antifeudalen Ideen. Seine leb-
hafte politische Titigkeit war vor allem in weitem Masse durch
die Interessen der politischen und sozialen Gruppe bestimmt,
mit welcher er verbunden war. Diese seine Tétigkeit sollte je-
doch, obwohl vielleicht unbewusst, aber ganz bestimmt den
Entstehungsprocess "einer stirkeren und tieferen Strémung
sozialpolitischer Reformen beschleumgen, niamlich des Zeital-
ters der Aufklirung.



