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JAN STEPIEN

AUTENTYCZNOSC LISTOW DO TESSALONICZAN

WSTEP

Wielu autoréow sadzi, ze listy do Tessaloniczan nie posiadajg wiekszego
znaczenid dla dogmatyki katolickiej. Prawda, ze nie rozwija w nich Pawel
swego systemu, jak to uczyni w swych wielkich listach. Wydaje sie jednak,
ze po wnikliwych badaniach my$li teologicznej Pawla, dokonanych ostatnio
m. i. przez C. Spicq’a 1, L. Cerfaux 2, M. Meinertz’a 3 i B. Rigaux 4, sad ten nalezy
zmieni¢ na korzy$é naszych listow. Chodzi tu nie tylko o przywré6cenie escha-
tologii wlasSciwego jej miejsca w nauczaniu apostola, ale i o te zasadnicze
prawdy wiary (Bég — mitujgcy nas Ojciec, Syn Bozy — Zbawiciel, Duch Swie-
ty), ktére wraz z eschatologia stanowily gi6wng tematyke pierwotnej katechezy
chrzescijanskiej; z nig bowiem wigzg sie jak najscislej listy nasze — pierwsze
pisma Pawlowe. Z tego wilasnie wzgledu listy do Tessaloniczan zastugujg na
szczegblng nawet uwage.

Dlatego tez. m. i. i problem autentyczno$ci tych listow posiada znacze-
nie donioste. Mingl wprawdzie burzliwy okres dyskusji wokoé6t tego zagadnie-
nia, trwajacy od poczatku w. XIX i ostatnio nikt nie wysuwa zastrzezen prze-
ciw autentycznoSci 1 Tes, ale autorstwo Pawlowe 2 Tes jest nadal problemem
otwartym. Kwestionujg je w dalszym ciggu niektérzy krytycy niekatoliccy,

1 Por. Saint Paul, Les Epitres Pastorales, (Etudes Bibliques) Paris 3 1947.

2 Por. La Theologie de I'’Eglise suivant saint Paul (Unam Sanctam 10),
Paris 2 1948; Le Christ dans la Théologie de saint Paul (Lectio Divina 6),
Paris 2 1954.

3 Por. Theologie des Neuen Testamentes (Die Heilige Schrift des Neuen
Testamentes, Ergianzugsband, Bonn 1950, 2, 62—155, 213—229.

4 Por. Saint Paul, Les Epitres aux Tessaloniciens (Etudes Bibliques)
Paris 1956 — wspaniale dzielo, ale wydane, niestéty, przerazajaco niedbale;
pelno bledéw w cytowaniu tekstow biblijnych i autoréw; Vocabulaire chrétien
antérieure a la premiére épitre aux Thessaloniciens, Sacra Pagina Miscel-
lanea Biblica Congressus Internationalis Catholici de Re Biblica (Bibliotheca
Ephem. Theol Lov., 12—13), Paris 1959, 2, 380—389.

5 Por. Zur nachpaulinischen Herkunft des zweiten Thessalonicherbriefes,
Zeitschrift fiir Neut. Wissenschaft 44 (1952—1953) 152—156.
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jak np. ostatnio H. Braun5 Ch. Masson$; poza tym préby wyjasnienia naj-
powazniejszej trudnosci, a mianowicie wyjatkowego pokrewienstwa literackie-
go 1 i 2 Tes przy jednoczesnej roéznicy w tonie obydwu listéw stanowig po
dzien dzisiejszy kwestie sporng zaréwno wsréd katolikéw jak i niekatolikéw.

Omawia sie jg w biblijnej literaturze katolickiej krétko w introdukcjach
do Nowego Testamentu i nieco obszerniej we wstépach do komentarzy. Od-
dzielnej jednak i gruntownej pracy nikt spo$réd katolikéw, poza J. Wrzotem
(Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefes, Freiburg i. Br. 1916), temu
zagadnieniu nie po$wiecil; trudno bowiem nig nazwaé 10 stronicowy artykut
H. Rongy’ego, L’authenticite de la seconde aux Thessaloniciens w ,,Rev. Eccl.
de Liege” 21(1929) 69—T79.

Whpiynela na to niewgtpliwie i ta korzystna okoliczno$¢, ze najpowaz-
niejszy i najbardziej rzeczowy atak W. Wrede’go na 2 Tes zostal odparty
przez wybitnych krytykéw niekatolickich, takich jak E. von Dobschiitz?,
A. Harnack ® i M. Bibelius 9; wspaniale za§ pod wzgledem filologicznym ko-
mentarze G. Milligan’a 1 i J. E. Frame’a 1, uwzgledniajgce wyczerpujgco sto-
sunek jezykowy 2 Tes do 1 Tes, sprowadzily zarzuty W. Wrede’go do wtla$ci-
wych proporcji.

Problem jednak pozostal. W r. 1908 G. Milligan, choé opowiedzial sie¢ zde-
cydowanie za autentyczno$cig obydwu naszych listow, moégt przyznaé ze spo-
kojem, zZe problem pokrewienstwa literackiego miedzy 2 i 1 Tes jest we
wspélczesnym mu stanie badan naukowych nierozwigzalny. Ale od tego czasu
wiele sie zmienito. Odkrycie listéw papirusowych pozwolilo poznaé¢ doklad-
niej formy epistolografi starozytnej, a przeprowadzane ostatnio badania tre$ci
i stownictwa pierwotnej katechezy chrze$cijajskiej postawily w nowym Swietle
problem literacki pism Nowego Testamentu w ogdle, a naszych listéw
w szczegblno$ci. Zagadnienie wiec autentyczno$ci tych listbw domagalo sie
nowego wyjasnienia, tym bardziej, Zze rozwigzania autoréw niekatolickich
byly i sg przewaznie jednostronne i dlatego — nie do przyjecia.

Mimo to zaden z wydanych do niedawna naszych komentarzy nowego
materialu w pelni nie wykorzystal. Nie uczynit tego i D. Buzy w trzecim
wydaniu swych Epitres aux Thessaloniciens 2, ttumaczac podobienstwa jezy-

6 Por. Les deux épitres de saint Paul aux Thessaloniciens (Commentaire
du Nouveau Testament 11 a), Neuchatel—Paris 1957.

7 Por. Die Thessalonicherbriefe (Meyers Kommentar 10), Géttingen 1909.

8 Por. Das Problem des zweiten Thessalonicherbriefes, Berliner Sit-
zungsberichten, phil.-hist. Klasse, 1019, 560—578.

9 Por, An Die Thessalonicher I I1I, an die Philipper, Handbuch zum
Neuen Testament, Tiibingen 1911, 2.

10 St. Paul's Epistles to the Thessalonians, London 1908.

11 Por. A Critical and Exegtical Commentary on the Epistles of st. Paul
te the Thessalonians (The International Critical Commentary), Edinburgh
1912,

12 Por. Epitres aux Thessaloniciens traduites et commentés (La Sainte
Bible, L. Pirot-A. Clamer), Paris? 1951.
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kowe miedzy naszymi listami ,identyczno$cig sytuacji” 13. Dopiero B. Rigaux
w obszernym, bo liczagcym XXXII + 754 stron (w tym 340 stron wstepu) ko-
mentarzu podjal problem w catej jego zlozonoSci i opierajgc sie gléwnie na
wynikach badan Milligan’a i Frame’a, a cze§ciowo na pracy A. Brunot’a #4 —
w zakresie jezyka i stylu Pawla oraz na wnikliwym studium teologii Pawlo-
wej L. Cerfaux, dat pierwszy wéréd biblistéw katolickich jego pelne wyjasnie-
nie, przyjmujac w zasadniczej czeSci (wytlumaczenie podobienstw) rozwigza-
nie M. Dibeliusa. I ono jednak posiada stabe strony zaréwno w ukladzie ma-
terialu dowodowego i jego dokumentacji poré6wnawczej, jak i w ostatecznych
wnioskach.

Celem niniejszej rozprawy jest nie tylko te luki wypelnié, zajmujac
wobec dotychczasowych rozwigzan, w tym i najnowszych — Ch. Masson’a
z r. 1957, wlasne stanowisko, ale uwzgledniajgc w wiekszym stopniu niz
B. Rigaux rozwoéj myS$li teologicznej Pawla i jej powigzania z pierwotng ka-
techezg chrze$cijansks, rzuci¢ nowe S$wiatlo na sprawdziany wewnetrzne
autentyc‘znoéci naszych listéw.

Stownik List6w do Tessaloniczan zostal opracowany na nowo w oparciu
o tekst A. Merk’a, Novum Testamentum graece et latine, Romaé 1944 i przy
pomocy A. Schmoller’a, Handkonkordanz zum grichischen N. T. Stuttgart$
1931 oraz dzielta R. Morgenthaler’a: Statistik des Neutestamentlichen Wort-
schatzes, Ziirich — Frankfurt a. Main 1958. Na skutek tego cyfry odnoszace
sie do statystyki sléwek uzytych w N. T., a zwlaszcza u Pawla, ulegly pewnej
zmianie w poréwnaniu z cyframi podanymi przez Milligan’a, Frame’a, Borne-
mann’a i Rigaux. Sg one wynikiem moich wtasnych obliczen. Tam za$§, gdzie
poprzestaje na badaniach innych autoréw, podaje dzieta, z ktérych korzysta-
tem. .

Milo mi wyrazié na tym miejscu serdeczng wdzieczno$é Ks. Prof. Dr
P. Nowickiemu za wiele cennych uwag i wskazéwek przy uzupetnieniu i po-
prawieniu czes$ci filologicznej mej pracy. Jego osobistym wkladem sa przy-
jete tutaj przeze mnie wazne dla polskiej biblistyki terminy, takie np. jak:
stéwka, stownik (Wortschatz) w odréznieniu od wyrazéw i slowostanu
(Wortbestand), ktérych niewla$ciwe uzycie powodowalo dotychczas wiele za-
mieszania. Jemu takze zawdzieczam poprawienie niektérych miejsc w moim
przektadzie Listéw do Tessaloniczan.

Wiele z przytoczonych w tej rozprawie pozycji bibliograficznych byto
mi nieosiggalne. Podalem je jednak (umieszczajgc obok nazwisko autora,
ktéry je cytuje), z tg takze mys$lg, ze moze kto§ bardziej szczeSliwy ode mnie
znajdzie i do nich dostep.

Szereg ksigzek udalo mi sie uzyskaé, badz wypozyczyé z zagranicy. Za
okazang mi w tym zyczliwg pomoc raz jeszcze dzigkuje uprzejmie S. Marii

13 Por, tamsze, 173.
14 por. La génie litteraire de saint Paul, Paris 1955,
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Franciszce Tyszkiewiczowej — Franciszkance — Stuzebnicy Krzyza, Dyrek-
torce Biblioteki i Czytelni Wiedzy Religijnej w Warszawie, Pani Mgr Halinie
Rogulskiej, Kierowniczce Dzialu Wypozyczania Krajowego i Zagranicznegd
Biblioteki Narodowej w Warszawie, a przede wszystkim O. Dr Romualdowi
Gustawowi, O. F. M., Dyrektorowi Biblioteki Uniwersyteckiej KUL w Lubli-
nie,

Problem gléwny — autorstwo Pawlowe 2 Tes lgcze z autentycznoscig
1 Tes, a to z dwoch powodéw. Po pierwsze — aby wykazaé bezpodstawnosé
ograniczania autorstwa Pawlowego 1 Tes, ktére znajduje wyraz w wysuwa-
nych ostatnio hipotezach: G. Holscher’a, 15, J. B. Orchard’a 16 — F Spadafory 17
(zalezno$é tekstéow eschatologicznych 1 i 2 Tes od synoptykéw), czy E. G.
Selwyn’a 18 (zalezno$¢ 1 i 2 Tes od 1 P; Sylwan wspélautorem tych pism).
Po wtére dlatego, ze uwazamy, iz 2 Tes zrozumialy jest w peini dopiero jako
nastepujgcy po liScie pierwszym, i ze autentyczno$é 1 Tes potwierdza autor-
stwo Pawlowe listu drugiego.

W pierwszej wiec czeSci omoéwimy podstawy autentycznosci Listéw do
Tessaloniczan; w drugiej za§ — zastrzezenia wysuwane przeciw autorstwu
Pawlowemu tych listéw oraz proby ich wyjasnienia, po§wiecajgc ze zrozu-
miatych wzgledébw najwiecej miejsca 2 Tes.

CZESC I

PODSTAWY AUTENTYCZNOSCI LISTOW DO TESSALONICZAN

Sa to przede wszystkim $wiadectwa najstarszych dokumentéw piS§mien-
nictwa chrzeS$cijanskiego (rozdz. 1), a nastepnie argumenty wewnetrzne, za-
czerpniete z samych listow, tj. z jezyka i stylu (rozdz. 2), a zwlaszcza z nauki
w nich zawartej — dogmatycznej i moralnej (rozdz. 3).

Najpierw przedstawimy sprawdziany zewnetrzne, gléwnie w tym celu,
aby przy ocenie wynikéw krytyki literackiej, budzacych zrozumiale watpli-
wosci, oddaé¢ decydujacy glos §wiadectwom tradycji KoSciota.

15 Por. Der Ursprung der Apokalypse Mk 13, Theologische Blitter 12
(1933) 193—202.

16 Por. Thessalonians and the Synoptic Gospels, Biblica 19 (1939) 19—42.

17 Por. Temi di Esegesi, Rovigo 1953, 473; Tessalonicesi (Epistole I—II),
Enc. Catt. (1954), kol. 12.

18 por. The First Epistle of St peter, London3 1952, 370—449.
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ROZDZIAL I

DOKUMENTACJA PATRYSTYCZNA

Ograniczymy sie tu do dokumentéw najstarszych, w ktérych obok po-
wigzan prawdopodobnych z naszymi listami sg réwniez aluzje i cytaty wy-
razne i pewne.

Art. 1. Powiazania prawdopodobne

1. Didache (Nauka 12 apostoléw lub Instrukcje Apostolskie).t? Dzielo
to uwazane jest za najstarszy dokument piSmiennictwa chrze$cijanskiego. J.P,
Audet sadzi, ze powstato ono w Syrii miedzy r. 50—70. Racje podane przez
Audet’a nie sg wprawdzie w pelni przekonywujace,? ale nie ma réwniez po-
waznych powodéw, aby przenosi¢ date powstania Didache na pierwszg polowe
II w., jak to czynig F. E. Vokes 2! i R. Rigaux 2,

Didache posiada teksty 3, ktére mogly byé zaczerpniete z Listéw do
Tessaloniczan, a mianowicie:

Did. 16,1: czuwajcie  (ypnyopeite) 1 Tes. 51 n.: A o czasie i chwili
nad zyciem waszym ... albowiem nie nie potrzebujecie, bracia, aby wam
znacie godziny, w ktérej Pan nasz pisaé. Sami bowiem doskonale wie-
przyjdzie. cie, ze dzien Panski nadejdzie ja-

ko zlodziej w nocy.

5,6: Nie zasypiajmy przeto .. lecz
czuwajmy (ypnyopduev)
5,10: abySmy .. wesp6l z nim zyli.

19 Por, J. A. Robinson, The problem of the Didache, The Journal
of Theological Studies 13 (1912) 339—356; J. P. Audet, La Didache, In-
structions des apdtres (Etudes Bibliques 5) Paris 1958, 199 ns. — A,
Coppo, Problemi antichi e nuovi della Didache in un recent1551mo studlo
Ephemerides Liturgicae 73 (1959) 38—48.

2 Por. A. Coppo, Problemi antichi e nuovi della Didache, dz. cyt. 38—48;
P. Benoit, Revue Biblique 66 (1959) 599 (recenzja J. P. Audet, Didache).

21 Por. The Ridle of the Didache, Fact or Fiction, Heresy or Catholicism
London 1938, 93—119.

2 Por. Saint Paul, Les Epitres aux Thessaloniciens (Etudies Bibliques 5)
Paris 1956, 114.

2 Tekst Didache, jak i inne dokumenty starochrzeScijanskie, ktérych
brak w zbiorze Mignea, cytuje wedlug K. Bihlmeyer a, Die apostolischen
Viter 1, Sammlung ausgewidhlter Kirchen — und dogmengeschichtlicher
Quellenschriften, G. Kruegera, z. 1, cz. 1, Tiibingen 1924, 2
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Did. 16,6 n.: A wtedy ukaze znaki
prawdy: znak gtosu trgby ...
przyjdzie Pan i wszyscy Swieci z
nim. Wtedy ujrzy §wiat Pana przy-
chodzgcego nad oblokami nieba...

4,16: n.: Albowiem sam Pan na da-
ny 2znak, na glos archaniola i
(dzwiek) trgby Bozej zstgpi z nie-
ba...

4,17: Potem my ... zostaniemy por-
wani na obtokach na spotkanie Pa-
na w przestworzach .. por. 4,14.
3,13: na przyjscie Pana naszego Je-
zusa ze wszystkimi Swietymi jego.

Trudno tu moéwié z calg pewnosScig o zaleznoS$ci literackiej Didache od
1 Tes. Przytoczone jednak paralele zaré6wno myS$lowe (nie wiadomo, kiedy
nadejdzie dzien Panski, scenariusz paruzji), jak i wyrazowe (czuwanie, znak,
glos, trgba, wszyscy $wieci) mozliwo$ci takiej nie wykluczajg %,

Bardziej wyraznie widaé powigzanie Didache z 2 Tes.

Did. 12,3: jeSli chce kto§ przebywaé
u was .. niechaj pracuje i pozywa.

Did. 16,3—6: albowiem w dniach
ostatnich rozmnozg sie falszywi
prorocy .. wzmoze sie nieprawo$¢,
nienawidzie¢ beda jedni drugich i
wydawaé. A wtedy objawi sie zwo-
dziciel Swiata, jako syn Boiy i czy-
ni¢ bedzie 2znaki i cuda (onpeta
xol tépata) a ziemia oddana zo-
stanie w rece jego .. Wtedy przej-
dzie rodzaj ludzki prébe ognia i
wielu podda sie zgorszeniu i zginie
(&morolvran); ktérzy zas wytrwaja
w wierze swej, beda zbawieni (cw-
Hhocovran) A wtedy ukaze 2znaki
prawdy (va onuela THg dAndetxs...)

3,10: jesSli kto§ nie chce pracowaé,
niech tez i nie je.

3,12: tym przeto rozkazujemy ...,
aby pracujgc ... wlasny chleb spo-
zywali.

2,3 n.: (dzieh ten nie nadejdzie),
dop6ki pierwej nie przyjdzie od-
stepstwo i nie objawi sie cztowiek
grzechu, syn zatracenia, ktéry ... za-
sigdzie w $Swigtyni Bozej podajqc
sie sam =za Boga.

2,9—12: A objawienie sie jego do-
kona sie ... w mocy wszelkiej, wérod
znakow i cudéw klamliwych i z
wszelkg obludg mnieprawosci dla
tych, ktérzy gina, (toic dmoMrvpévorg),
bo nie przyjeli milto$ci prawdy (mv
dydmv  Tic  ddndelag), aby byl
zbawieni (cw9fjvar) I dlatego do-
pusSci na nich Bég dzialanie bledu,
aby uwierzyli klamstwu, tak iz
potepieni beda wszyscy, ktérzy nie
uwierzyli prawdzie (tfj dAndela,)
lecz upodobali sobie w nieprawosci.

% Tak tez sadzi W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe (Kritisch-
exegetischer Kommentar iiber das Neue Testament, H. A. Meyer 10), Got-

tingen 1894, 20,



Autentyczno$é listéw do Tessaloniczan 97

Podany wyzej tekst Did. 16,3—6 blizszy jest niewatpliwie Mt 24,9—3i.
Wydaje sie jednak, ze tre§¢ eschatologiczna Didache zaré6wno w swym tonie
ogblnym, jak i w niektérych szczegélach przypomina nauke eschatologiczng
Pawla w 2 Tes. Tu i tam spotykamy dwa znaki wyprzedzajace paruzje:
ukaze sie zwodziciel §wiata, podajac sie za syna Bozego i bedzie czynit cu-
da (Did. 16,4) i nastapi zgorszenie, odpowiednik apostazji (2 Tes 2,10—12),
ktére wielu do zguby przywiedzie. I w Did. 16,5 jedni zging, a drudzy zba-
wieni beda. Jest znamienne, ze uzyte sg tutaj te same terminy: 4&rorobvran
i cwdnoovron. Nadto wyrazenie: omueix tijc ddndelag — znaki prawdy (Did. 16,6)
przypomina dindeta W 2 Tes 2,10.12, a termin 4vopix — nieprawos$é (Did. 6,4)
jest nam znany z 2 Tes 2,7. Te podobienistwa sg do§¢ wymowne.

2. W liscie Barnaby?, pochodzacym z r. ok. 115, réwniez nie mozna
stwierdzi¢ wyraznych zapozyczen z listobw do Tessaloniczan. Sg jednak tek-
sty, ktére taka mozliwo§¢ podsuwajsg.

Barn, 21,8: zostali§cie bowiem pou- 1 Tes 4,9: przez Boga pouczeni je-
czeni od Boga (9eodtdaxrot) steScie (9eodiSaxtor)

Barn. 4, 13 — zacheta do czujnosci — 1 tes 5,5—8

Barn. 7,1: abySmy wiedzieli, kogo 2 Tes. 1,3: Zawsze winniSmy dzie-
winni$my nade wszystko wielbi¢, za ki skladaé (Ebyapipteiv dpelhopev
wszystko dzigki skladajac (edyo-

pLotebvteg doetdopey alveiv) 2 Tes 2,6: A teraz wiecie, co go
Barn. 18,2: ksigze nieprawoSci czasu powstrzymuje, tak iz objawi sie on
tego. dopiero czasu swego.

Barn. 4,9: &v 1% avépe xxpd '

Barn. 15,5: Syn Jego przyszedlszy 2 Tes. 2,8: A wtedy objawi sie 6w
polozy kres (xxatapyfoer) wiekowi bezboznik (4 d&vouoc), ktérego Pan
bezboznika (tob dvéuov) i potepi Jezus zgladzi i objawieniem swego

przyj$cia zatraci (xatapyioet).

2 Tes 2,12: tak iz potepieni beda
wszyscy, ktérzy nie uwierzyli praw-
dzie, lecz upodobali sobie w nie-
prawosci.

niewiernych.

3. Sw. Ignacy Antiochenski (poczatek II w.) stoi pod wyraznym wplywem
listow Pawlowych. Choé trudno jest ustali¢ konkretng zalezno§é literackg
od listéw do Tessaloniczan, to jednak podobienstwa w my$li i formie ich
wyrazania sg bardzo znamienne. I tak w liScie do Efezjan 5,1 zacheca $w.
Ignacy Antioch. swoich czytelnik6w, aby byli na§ladowcami Boga. W 1 Tes
1,6 méwi Pawel, ze Tessaloniczanie stali sie na$ladowcami Pana. Analogicz-

% Por. Ph. Haeuser, Der Barnababrief, Forschungen zur christlichen
und Dogmengeschichte, z. 2, Padeborn 1912, 11, 125 ns.
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ne tematy spotykamy u §w. Ignacego, Trall. 9,2 i w 1 Tes 4,14; u $§w. Igna-

cego, Polik. 62 i w 1 Tes 5,87%,

Szczegélnie bliskie listom do Tessaloniczan sg nastepujgce teksty.

Ign.,, Rzym. 2,1: nie chce, abyScie
si¢ ludziom podobali, ale (abyscie
sie) podobali Bogu, jako sie i po-
dobacie.

Ign., Fil. 10: i podobajcie sie: cia-
tem, duszq, duchem.

Ign., Polik. 6, 2: chrzest wasz niech
bedzie jako bron, wiara jako przyl-
bica, mitos¢ jako kopia, a cierpli-
wo$¢ jako zbroja.

Ign., Rzym. 10,3: w cierpliwosci Je-
zusa Chrystusa.

Ign.,, Ef. 8,1: niechaj wiec nikt
was nie zwodzi?.

1 Tes. 2,4: tak méwimy, nie po to.
aby sie ludziom podobaé, ale Bogu
(por. Gal 1, 10; Kol 3, 22).

1 Tes 5, 23: i niechaj cale wasze je-
stestwo: duch i dusza i ciato zacho-
wane zostanie bez skazy ...

1 Tes 5,8: badzmy trzeiwi przy-
odziani w pancerz wiary i mitosci
oraz w mnadzieje zbawienia jak w
przytbice.

2 Tes 3,5: w cierpliwo$ci Chrystu-
sowej.

2 Tes 2,5: niechaj was nikt nie
zwodzi.

4. Sw. Polikarp (ok. 110 r.) zdaniem A. Harnack’a jest najpowazniej-
szym $wiadkiem dla formacji zbioru listow Pawlowych 2., Pisze on do Fili-
pian 11,3: ,,Ego autem nihil tale sensi in vobis vel audivi, in quibus labo-
ravit beatus Paulus qui estis in principio epistulae eius; de vobis etenim
gloriatur in omnibus ecclesiis” 2, Ten niejasny tekst stal sie podstawa po-
lemiki miedzy E. Schweizer’em i W. Michaelis’em co do adresatéw 2 Tes 3.

% Por. E. von Goltz, Ignatius von Antiochien als Christ und Theo-
loge. Eine Dogmengeschichtliche Untersuchung w pracy pt. Texte und Unter-
suchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur, z. 3 Leipzig 1894, 12,
100—118; B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 155; A. Harnack, Die Brief-
sammlung des Apostels Paulus und die anderen vorkonstantinischen christ-
lichen Briefsammlungen, Leipzig 1926, 72; E. Massaux, Influence de L’Evangile
de saint Matthieu, dz. cyt. 117—130.

27 Tekst Ign. Ef. 10.1: ,za innych za$§ ludzi moédlcie sie nieustannie
(por. 1 Tes 5,17), na ktéry powolujg sie m.i. W. Bornemann i J. M. Vosté,
nie jest pewny; por. J. B. Lightfoot, The Apostolic Fathers, London 1899,
12, 2, 58; The New Testament in the Apostolic Fathers by a Committee of
the Oxford Society of Historical Theology, Oxford 1905, 74; B. Rigaux, Saint
Paul, dz. cyt. 116.

2 Por. A. Harnack, Die Briefsammlung des Apostels Paulus, dz. cyt. 72.

» Por. K. Bihlmeyer. Die apostolischen Viter, d. cyt. 119.

30 Por. E. Schweizer, Der zweite Thessalonicherbrief ein Philipperbrief?
Theologische Zeitschrift 1 (1945) 90—105; Zum Problem des 2 Thess., tamze 2
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Nie ulega watpliwosci, ze $w. Polikarp w Fil. 11, 3 czyni wyrazng aluzje
do 2 Tes 1,4. Wydaje sie jednak, ze przez zapomnienie przypisal Filipianom
to, co Pawel napisal o wiernych w Tessalonice.

W liscie §w. Polikarpa znajdujemy jeszcze dwa inne teksty sSwiadczace
o tym, ze ich autor znal listy do Tessaloniczan. W r. 11,4 wzywa czytelni-
kéw do zachowania umiaru wzgledem Walentyna i poleca, aby nie trakto-
waé jemu podobnych ludzi jako nieprzyjaci6l: ,sobrii ergo estole et vos in
hoc; et non sicut inimicos tales existimetis sicut passibilia membra et erran-
tia eos revocate”. Latwo dostrzec tu paralele do 2 Tes. 3,15. Wreszcie Polik.
11,1: ,unikajcie wszelkiego zla” jest prawie doslownym cytatem z 1 Tes 5,22:
sunikajcie wszelkiego rodzaju zia”3i,

5. U Hermasa (ok. 150 r.) wida¢ pewne powigzania z listami do Tessa-
loniczan, ale zaleznoSci literackiej i tutaj trudno ustalié. Przytacza sie gitow-
nie dwa miejsca z 1 Tes., ktére mogly byé wykorzystane w Pasterzu Her-
masa: 1 Tes 5,13 — ,,zyjcie ze sobg w pokoju”; Formutle te spotykamy u Her-
masa, Vis. III, 6,3; 9, 2. 10; 12,3 i Sim. VIII, 7,2; oraz 1 Tes 5,16 ,zawsze sie
radyjcie”, por. Mand. X, 3,132

6. Sw. Justyn (ok. 150/160 r.) w Dial. 110,2 pisze o czlowieku bezprawia,
odstepstwa, ktéry bezbozine i niegodziwe rzeczy bedzie méwit wobec Naj-
wyzszego 33, J. Voste3 i B. Rigaux ¥ utrzymuja, ze tekst ten zaczerpnigty
jest niewatpliwie z 2 Tes 2,3—4. Wydaje sie jednak, ze na pewno nie da sie
tego ustali¢, poniewaz trudno wykluczyé ewentualnoéci, ze §w. Justyn mogl
korzystaé¢ z jakiej§ dawniejszej tradycji o tematyce apokaliptycznej, podobnie
jak mogt to uczyni¢ s§w. Pawel. Dlatego i to swiadectwo Justyna, choé¢ bar-
dzo powazne, uznaé¢ trzeba tylko za prawdopodobne. Réwniez i paralela Dial.
16,4 (albowiem =zabiliScie Sprawiedliwego, a przed Nim prorokéw) i 1 Tes
2,15 nie jest pewna, poniewaz blizszy Dialogu wydaje sie tekst Dz Ap 17,52 3%,

1946) 74; W. Michaelis, Der 2 Thess. kein Philipperbrief, tamze, 1 (1945)

282—285. Ocene krytyczng kontrowersji por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt.
66—68, 117.

3 Por. P. N. Harrison, Polycarp’s two Epistles to the Phillippians,
Cambridge 1936, 327—335. Jest wymowne, ze i czolowy przedstawiciel
krytyki liberalnej, W. Wrede, przyjmuje, iz §w. Polikarp korzystal z 2 Tes;
Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefs untersucht, Leipzig 1903, 93 ns.

32 Por. A. Lelong, Le pasteur d’Hermas w pracy pt. Textes et documents,
les Péres Apostaliques, 4, Paris 1912; J. M. Vosté, Commentarius in Epistolas
ad Thesaalonicenses, Romae 1917, 32; E. Massaux, Influence de I'’Evangile
de saint Matthieu, dz. cyt. 302—310.

3 Por. Dial. 32, 116.

% Por. Commentarius, dz. cyt. 33.

35 Por. Saint Paul, dz. cyt. 118.

36 Por. G. Archambault, Justin: Dialogue avec Triphon w pracy pt. Textes
et documents, Paris 1909, 2; E. MassauX, Influence de I'Evangile de saint
Matthieu, dz. cyt. 568—600; B. Rigaux, Sdint Paul, dz. cyt. 118.
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Art. 2. Swiadectwa wyrazne i pewne

1. Marcjon heretyk (ok. 140 r.) w kanonie ksigg $w., przeznaczonym dla
swego nowego koSciola umieszcza wszystkie listy §w. Pawla (w tym i obyd-
wa do Tessaloniczan), oprécz listow pasterskich i Hebr.¥. Swiadectwo to
jest ogromnie cenne. MOowi ono bowiem wyraznie, ze przed r. 140 listy do
Tessaloniczan przypisywano powszechnie §w. Pawlowi i Ze co do tego nie
byto w KoSciele zadnej watpliwosci.

2. Kanon Muratorianski (ok. r. 170) wylicza wsréd listow Pawlowych dwa
listy do Tessaloniczan: ,,szésty do Tessaloniczan” (linia 54) i dalej ... ,,cho-
ciaz do Koryntian i do Tessaloniczan aby ich poprawié¢, drugi raz pisal”
(linia 55 n.) 3, Takie jest stanowisko Kos$ciola Rzymskiego.

3. Sw. Ireneusz (ok. r. 180) biskup Lyonu jest pierwszym pisarzem sta-
rozytno$ci chrzeS$cijanskiej, ktory czerpie wyraznie cytaty z listow do Tessa-
loniczan, przypisujgc ich autorstwo §w. Pawlowi. Sposrdéd licznych cytat
na szczegblng uwage zaslugujg nastepujgce:

1) Adv. haer., 5,6,1: ,et propter hoc apostolus seipsum exponens, expla-
navit perfectum et spiritualem salutis hominem, in prima epistula ad
Thessalonicenses dicens sic: Deus autem pacis sanctificet vos perfectos,
et integer vester spiritus et anima et corpus sine querela in adventum
D. N. J. Chr. servetur” (1 Tes 5,23)40,

2) Adv. haer., 5,25,1: ,De quo apostolus in epistula, quae est ad Thessa-
lonicenses secunda, sic ait: quoniam nisi venerit abscessio primum et
revelatus fuerit homo peccati, filius perditionis, qui adversatur et extol-
lit se super omne quod dictur Deus (2 Tes. 2,3 n.) 5L

Warto zaznaczy¢, ze §w. Ireneusz reprezentuje nie tylko ko$ciét galli-
kanski (jako biskup Lyonu), ale nadto jako bedgcy w bliskim kontakcie ze
$§w. Polikarpem 42 — réwniez ko$ciét Azji Mniejszej, a takze i Rzymu, ktéry
nieraz odwiedzal.

37 Por. Tertulian, Adv. Marc.,, 5,16 (PL 2,510—512); $w. Epifaniusz,
Haer., 42,9 (PG 41,708).

38 Por. ks. E. Dgbrowski, Bibliotekarz Ambozjany i jego odkrycie, w pracy
pt. Glossy i odkrycia biblijne, Warszawa 1954, 127,

3 Por, W. Sanday — C. H. Turner-A. Souter, Novum Testamentum
sancti Irenaej episcopi Lugdunensis being the N. T., Quotations in the
Old-Latin Versioh, Old Latin Biblical Texts, Oxford 1923, 7, 176—180.

9 PG 17,1138, 1 Tes cytuje jeszcze wyraznie w Adv. haer. 5,30,2. Por.
W. Sanday-C. H. Turner-A. Souter, Novum Testamentum sancti Irenaei, l.c.

4 PG 7,1189. Inne cytaty 2 Tes. u §w. Ireneusza, por. J. M. Vosté, Com-
mentarius in Epistolas ad Thessalonicenses, dz. cyt. 32.

4 Por. Ireneusz, Adv. haer. 3,4 (PG 7,852 n.); tenze, Ep. ad Florinum;
fragment u Euzebiusza, Hist. KoSciota, 5,20,4—8, przekiad ks. A. Lisieckiego,
Poznan 1924, 235.
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4. Sw. Klemens Aleksandryjski (ok. r. 190—215) korzysta i cytuje cze-
sto listy do Tessaloniczan, a zwlaszcza pierwszy:

1 Tes 2,7 w Paed. 1,5; Strom. 1,1
,» 4,3—9 w Strom. 4,12
, 55—8 w Paed. 2,9; Strom. 4,22
» 9,13—22 w Paed. 3,12; Strom. 1,11
2 Tes 2,4 w Strom. 17,12
» 3,1—2 w Strom. 5,343,

5. Tertulian (ok. r. 200), przedstawiciel ko$ciota afrykanskiego, réwniez
czesto cytuje w swoich pismach obydwa listy do Tessaloniczan %, np.:

1) 1 Tes 1,9 n. w dziele De resurrectione carnis, 24: ,,Quae haec tempora,
cum Thessalonicensibus disce. Legimus enim: qualiter conversi sitis ab
idolis ad serviendum vivo et vero Deo, et ad expectandum e coelis
filium eius”;

1 Tes 5,1 nn, cyt. tamze, ,et ideo maiestas spiritus sancti perspicax

« eius modi sensuum, et in ipsa ad Thessalonicenses epistola suggerit:
de temporibus autem et temporum spatiis, fratres, non est necessitas
scribendi  vobis”.

2) 2 Tes 1,4 cyt. tamze: ,Paulus vero apostolus de persecutore, qui pri-
mus ecclesiae sanguinem fudit, postea gladium stilo mutans .. cum
Thessalonicensibus gaudens, uti, inquit, gloriemur in vobis in ecclesiis
Dei pro tolerantia vestra et fide, in omnibus persecutionibus et pres-
suris”. 2 Tes 2,1 nn., cyt tamze: ,et in secunda (tzn. epistola ad Thes-
salonicenses) pleniore sollicitudine ad eosdem: obscero autem vos, fra-
tres, per adventum D.N.J.Chr. et congregationem nostram ad illum,
ne cito comoveamini animo neque turbemini”.

Jak widaé z przytoczonego wyzej materiaty, listy do Tessaloniczan od-
najdujemy w najstarszych dokumentach piSmiennictwa chrze$cijanskiego;
i pod tym wzgledem nie ustepujg one pozostalym listom Pawlowym. Znane
sg na pewno od poczatku II w., a cytowane wyraZnie od r. 180 (§w. Ireneusz).
Warto zaznaczyé, ze 2 Tes posiada dokumentacje lepsza, bo starsza (§w. Po-
likarp, ok. r. 110) niz 1 Tes, ktory dopiero od polowy II w. (Marcjon) zajmuje
pozycje réwnorzedng z listem drugim.

To prawda, ze wyrazne i pewne S$wiadectwa nie sg tak dawne, iz-
by z punktu widzenia Scistej krytyki wykluczaly wszelka watpliwo§é co do
autentyczno$ci naszych listéw, ale nie mozna nie zwrécié uwagi na ten oczywi-
sty i dlatego tak doniosty fakt, ze autorstwo Pawlowe listéw do Tessaloni-

4 Por, PG 8,272.692; 9,36; J. M. Vosté, Commentarius, dz. cyt. 32 n.;
O. Stdhlin, Die Grlechlschen christlichen Schriff-steller, 1. 101; 2, 34.

4 Por. Adv. Marc. 4,5 (PL 2,366): De res. carn. 24 (PL 2,827 n) Th. Zahn,
Geschichte des neut. Kanons, dz. cyt. 520—522.
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czan nigdy i nigdzie w starozytnym Kosciele nie bylo kwestionowane. Znaj-
dujg sie tez one juz w pierwszych zbiorach listow Pawlowych. Spotykamy
je réwniez w najstarsiych znanych nam dotad kodeksach z IV w. z BiS
oraz w papirusach P¥, P% j P6! sjegajgcych wieku III, albo nawet konca
w. II (P%, wedlug H. Gerstingera)%. Slowem, dokumentacja patrystyczna
przemawia za autentycznoscig naszych listow.

ROZDZIAL 2

WLASCIWOSCI JEZYKOWE I LITERACKIE LISTOW DO TESSALONICZAN

W w. XIX i w pierwszej polowie wieku biezgcego triumfy w bilistyce
Swiecila krytyka literacka. O autentycznosci jakiej§ ksiegi §w. decydowatly,
wedlug autoré6w niekatolickich, argumenty wewnetrzne, zaczerpniete z sa-
mego dziela, a wiec jego jezyk, styl i tres¢ doktrynalna oraz historyczna.
Opracowywano drobiazgowe statystyki poszczegdlnych stéw, poje¢, porow-
nywano ten material z innymi pismami tegoz autora i na tej podstawie wy-
dawano wyrok o autentycznosci Ksigg $w., lekcewazac czesto sprawdziany
zewnetrzne: $wiadectwa tradycji chrzescijanskiej. Wiadomo jednak, ze re-
zultaty krytyki literackiej sg czasem bardzo watpliwe. Nic wiec dziw-
nego, ze wyciggniete na takiej wylacznie podstawie wnioski byly roéwniez
nieScisle, Wykorzystywane za§ dla subjektywnych i dowolnych zalozen do-
prowadzily nawet do absurdu. Przykladem tego typowym jest metoda F. Chr.
Baur’a, z ktérg poznamy sie blizej przy omawianiu zarzutéw przeciw auten-
tycznosSci naszych listow. Zdaniem tego autora zar6éwno réznica miedzy li-
stami do Tessaloniczan a tzw. wielkimi listami $§w. Pawla (Rzym 1 i 2 Kor,
Gal) w jezyku, stylu i tresSci jak i podobienstwo $wiadczg, ze listy te nie
sg Pawlowe. Roéznica bowiem wskazuje na innego autora, a podobienstwo
(zalezno$¢) jest znakiem falsyfikacji (!) L

Rzetelna jednak krytyka literacka, przeprowadzona bez uprzedzen, po-
twierdza Swiadectwa tradycji o autorstwie Pawlowym naszych listéw i od-
daje duze ustugi zdrowej ich egzegezie. R

Na wstepie warto przypomnieé¢ kilka faktéw odnoszacych sie do wszyst-
kich listbw Pawlowych.

1) Pawel przewaznie dyktowal swoje listy 2.
2) Mo6wigce i piszgc po grecku nie modgt byé niezalezny od swego ojczy-
stego jezyka aramejskiego.

% Podaje za B. Rigaux, Saint Paul. dz. cyt. 283.

1 Por. Paulus, der Apostel Jesu Christi, sein Leben und Wirken seine
Briefe und seine Lehre} Leipzig? 1867, 2, 91—108.

2 Innego zdania jest O. Roller, Das Formular der paulinischen Briefe,
Stuttgart 1933, 18—23, ktory twierdzi, ze Pawel nie dyktowal swych li-
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Te dwa fakty tlumaczg mozliwo$¢ interwencji pisarza, ktéremu apostot
listy dyktowal. Pisarz mogl zmieni¢ jakie§ slowo czy konstrukcje zdania,
ktére pod wzgledem jezykowym wydawalo mu si¢ mniej poprawne.

3) Redagowanie listu trwalo normalnie przez diluzszy czas (kilka dni),

w zaleznoS$ci nie tylko od rozmiaru pisma, ale przede wszystkim od za-
je¢ Apostola, ktére zmuszaly go niejednokrotnie do przerywania pracy
nad rozpoczetym listem., Te wlasnie przerwy tlumaczg pewne braki
w spoistosci tresciowej niektérych listow Pawlowych.

4) W starozytnosci istniat zwyczaj przepisywania listéw i przechowywa-
nia ich w specjalnych ksiegach, co czynié mogl takze i Pawel3, Zro-
zumialy jest tedy wplyw jednych listow na drugie nie tylko co do
mys$li, ale i formy zewnetrznej, a nawet pewnych charakterystycznych
zwrotéw.

Majgc to na uwadze, przystapimy do omoéwienia strony literackiej li-
stow de Tessalonicza: ich stownika, stylu, oraz problemu ich powinowactwa
literackiego z synoptykami i z 1 P.

Art. 1. Slownik

s

Stownik Listow do Tessoloniczan zostal opracowany rzeczowo i na ogoét
wyczerpujgco. Wstepne w tej dziedzinie prace krytykéw XIX w. (gléwnie
H. von Soden’a, P. Schmidt’a) wykonczyli na poczatku wieku biezgcego:
G. Milligan4 i J. E. Frame5 w swych znakomitych pod wzgledem filolo-
gicznym i literackim komentarzach, ktore dlatego po dzien dzisiejszy ciesza
si¢ zastluzong powagg6. Oto wyniki tych prac, uzupelnione dzietam R. Mon-
genthaler’a, Statistik des Neutestamentlichen Wortschatzes, Ziirich—Frank-
furt a. Main, 19587,

stéw, lecz albo pisal je, albo przekazywal ich napisanie sekretarzom. Dru-
ga ewentualno$§é nie da sie jednak pogodzié (z wyjatkiem listu do He-
brajczykéw) z materialem jezykowym i pojeciowym listéw charakterystycz-
nym dla Pawla. Por. J. A. Eschliman, La redaction des épitres pauliniennes,
Revue Biblioque 53 (1946) 185—196.

3 Por. Th. Zahn., Einleitung in das Neue Testament, Leipzig* 1906, 1, 250.

“ Por. G. Milligan, St. Paul’s Epistles to the Thesaalonians, dz. cyt.
LIIT—LXII.

5 Por. The Epistles of St. Paul to the Thessalonians, dz. cyt. 28—32.

6 Wielkie ustugi oddal réwniez F. Nigeli swa pracg: Der Wortschatz
des Apostels Paulus, Ein Beitrag zur sprachgeschichtlichen Erforschung des
Neuen Testaments, Gottingen 1905 (material obejmuje niestety tylko pie¢
pierwszych liter alfabetu). Wyniki tych prac (cytowanych w n. 6, 7 i 8)
uwzglednit obszernie B. Rigaux w Saint Paul, dz. cyt. 80—85.

7 Por. R. Morgenthaler, Statistik des Neutestamentlichen Wortschatzes,
Ziirich- Frankfurt, a. Main 1958, 23.160.164.168.170.173.184.
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1. 1 Tes. Uzytych tu jest 362 {(Morgenthaler 366) si6wek (Wort~

schatz) na ogblng liczbe 1475 (Morgenthaler — 1472) wyrazéw (Wortbe-
stand)8 Z tych 362 siéwek 298(82%) znajduje sie tez w czterech wiel-
kich listach Pawlowych (Rzym, 1 i 2 Kor, Gal), 20 w listach wiezien-
nych i 8 w listach pasterskich® Tak wiec 1 Tes posiada w 90° slow-
nik Pawlowy.
Sposréd stéwek, ktérych nie spotykamy ani w wielkich listach, ani
w listach wieziennych, ani w pasterskich 19 stanowig ,hapax lego-
mena” (hap. leg) NT, z ktérych 9 znajduje sie w LXX, 15 hap. leg.
Pawla a 2 sg tylko uzyte w 1 i 2 Tes (dis leg).

2. 2 Tes. Na og6lng liczbe 823 (Morgentthaler 824) wyrazéw po-
siada 250 stéwek, z czego 215 (86%0) znajduje sie takze w wielkich li-
stach Pawla, 7 w listach wieziennych, a 5 w pasterskich. Zatem 2 Tes
jest w 90,8% stownikiem Pawlowym.

Mamy tu tylko 10 hap. leg. NT, z ktérych 3 stéwka znane z LXX, 11
hap. leg. Pawla oraz 2 dis. leg. wystepujgce tylko w 1 i 2 Tes.
Wyrazy wiec wiasciwe tylko listom do Tessaloniczan (1 Tes - 36 i 2 Tes-
23, w tym 2 dis. leg. wspélne z 1 Tes) zwlaszcza biorgc pod uwage
objetos§¢ tych listow, nie sg bardziej liczne niz w innych pismach
Pawtla; jest ich 57 na 466 tworzacych stownik obydwu listéw. Wystar-
czy przypomnieé, ze Rzym posiada takich wyrazéw 113 na 1068 stéwek,
1 Kor — 109 na 967 stéwek, 2 Kor — 99 na 792 stéwek w tym cztery
tylko jego rozdzialy: 10—13 az 32.

3. 1i 2 Tes posiadajg 146 stéwek wspblnych na og6élng liczbe 612 (1 Tes —
362; 2 Tes — 250). 1 Tes posiada wiec wlasnych siéwek 216 (362—146),
z czego 12 spotyka sie tylko u Pawla, 2 Tes natomiast ma wiasnych
stowek 104 (250—146), z czego 8 znajduje sie tylko u Pawtla. Zatem
procent siéwek wilasciwych tylko Pawlowi jest wiekszy w 2 Tes.
Powyzsze dane moéwig jasno, ze slowmik Listow do Tessaloniczan jest
wyraznie Pawlowy, przy czym 2 Tes posiada pod tym wzgledem po-
zycje mocniejszg (p. 3). Warto dodaé, ze na 146 wyrazéw wspélnych
dla 1 i 2 Tes 142 znajduje sie takze w wielkich listach Pawtla, 2 w li-
stach wieziennych a pozostalte 2 tylko w 1 i 2 Tes i u §w. RLukasza 1.

8 W jezyku polskim brak terminu, ktéry by oddawal réznice miedzy wy-
razami stanowigcymi to, co w jezyku niemieckim okre§la sie przez Wort-
schatz jakiej§ ksiegi §w., a sumg jej wyraz6w — Wortbestand. Za radg
ks. prof. P. Nowickiego bede nazywal wyrazy tworzgace Wortschatz stow-
kami, a zesp6t ich — slownikiem.

? Pomijam tu list do Hebrajczykéw, ktéry ze wzgledu na swojg od-
mienno§é¢ jezykowsg i literackg zajmuje w zbiorze listow Pawlowych miej-
sce specjalne.

1 Sg to: Tessaloniczan (1 Tes, 1,1; 2 Tes 1,1; por. Dz. Ap. 20,4; 27,2
i xatevddvar = prowadzi¢, kierowaé (1 Tes 3,11; 2 Tes 3,5; Ek 1,79).
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Art. 2. Styl

Podobnie jak stownik tak i styl Listow do Tessaloniczan, a wiec zwroty,
formy literackie oraz tgczenie zdan noszg na sobie pietno Pawlowe.

§ 1. ZWROTY

Zar6wno te, ktoére sg wiaSciwe tylko Pawlowi, jak i te, ktéore spotykamy

iw

innych ksiegach NT, a takze i te, ktére znajdujg sie jedynie w naszych

listach, przemawiajg za autorstwem Pawla §wiadczac o elastyczno$ci i roz-
woju jego jezyka.

1. Do zwrotéw uzywanych tylko przez Pawla nalezg m. i. 11:

1))

2)

3)

W 1 Tes: ,skladaé¢ dzieki Bogu” — 1,2; 2,13; por. Rzym 1,21; 1 Kor
14,18; ,,w modlitwach” — 1,2; por, Rzym 1,10; ,,B6g i Ojciec nasz” —
1,3; 3,11.13; por. Gal 1,4 i Fil 4,20; ,podoba¢ sie Bogu” — 2,4.15; 4,1;
por. Rzym 8,8; 1 Kor 17,32—34; , B6g $wiadkiem” — 2,5.10; por. Rzym
1,9; 2 Kor 1,23; , postepowaé w sposéb godny Boga” — 2,12; por. Rzym
16,2; Kol 1,10; ,;stowo nauki” — 2,13; por. Rzym 10,17; Kol 1,5.25; Gal
3,2.5; Hebr 4,2; ,raz i drugi” — 2,18; por. Fil 4,16; , wspoéipracownik
Bozy” — 3,2; por. 1 Kor 3,9; ,ewangelia Chrystusa” — 3, 2; por. Rzym
15,19; 2 Kor. 2,12; ,,pragngé¢ wiedzie¢” — 3,6; por. Rzym 1,11; 2 Tym 1,4;
»trwacie w (otixete &v) — 3,8; por. 1 Kor. 16,13; ,,w Panu Jezusie” — 4,1;
por. Rzym 16,2.8 nn. (,w Panu”); 1 Kor. 4,17 (,,w Panu”) ii.; ,nie chce-
my pozostawi¢ was w niewiedzy” — 4,13; por. Rzym 1,13; 11,25; 1 Kor
10,1 ii.; ,,my ktorzy zyjemy” — 4, 15.17; por. 2 Kor 4,11; , pozostawaé
z Panem” — 4,17; por. 1 Kor 7,22; 10,21; Fil 1,23; , przez Pana naszego
Jezusa Chrystusa” — 5,9; por. 2 Kor 3,4 (,przez Chrystusa”); ,,zy¢
z Nim” — 5,10; por. 2 Kor 13,4; ,,.Bég pokoju” — 5,23; por. Rzym 15,33;
16,20; 13,11 (,,Bog mitosci i pokoju”); , w pocalunku $swietym” — 5,26.
por. Rzym 16,16; 1 Kor 16,20; 2 Kor 13,12.

W 2 Tes: ,,Bég Ojciec nasz” — 1,1; por. Rzym 1,7; 1 Kor 1,3; 2 Kor
1,2; Gal 1,3; Ef 1,2; Fil 1,2; Kol 1,2; ,,by¢ postusznym ewangelii” —
1,8; por. Rzym 10,16; ,daliScie wiare” — 1,10; por. Rzym 10,10; 1 Tym-
3,16; &g 8t — ,,jakoby” — 2,2; por. 2 Kor 11,21; ,ci ktorzy ging” —
2,10; por. 1 Kor 1,18; 2 Kor 2,15; 4,3 itd.; nerot9évar &v Kuplew — ,ufaé
Panu” (znaczenie czasu terazniejszego) — 3,4; por. 2 Kor 1,9; 2,3; Fil
2,24; 3,3; Rzym 14,14 itd.; ,nie ustawajcie w czynieniu dobrze” —
3,13; por. Gal 6,9.

Wspblne 1 i 2 Tes: ,ewangelia nasza” — 1 Tes 1,5; 2 Tes 2,14; por.
2 Kor 4,3 = ,ewangelia moja” Rzym 2,16; 16,25; 2 Tym 2,8; ,praca

! W podanych nizej zestawieniach poréwnuje formy podstawowe.
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i trud” (xémog xai wéydog) — 1 Tes 2,9; 2 Tes 3,8, por. 2 Kor 11,27,
npdg o uy — (,aby nie”) (przed bezokolicznikiem) — 1 Tes 2,9; 2 Tes
3,8; por. 2 Kor 3,13; ,,w Panu” — 1 Tes 3,8; 5,12; 2 Tes 3,4; por. Rzym
16,2.11.12 (2 razy). 13.22; 1 Kor 16,19; Ef 5,8; 6,1.10.21; Kol 4,7; Fil.1,14;
2,19.29; 3,1; 4,1.4.10; — ,,w koncu”, wreszcie — 1 Tes 4,1; 2 Tes 3,1;
por. 2 Kor 13,11; Fil 4,8; &pa odv — ,tak wiec” — 1 Tes 5,6; 2 Tes
2,15; por. Rzym 5,18; 17,3.25; 8,12; 9,16.18; 14,12.

2. Rowniez Pawlowe, cho¢ spotykane i w innych ksiegach NT, sg na-

stepujace wyrazenia:

1) W 1 Tes: ,,w Duchu Swietym” — 1,5; por. Rzym 9,1; 14,17; 15,16; 1 Kor

12,3; Mt 3,11; Mk 1,8; Ek 3,16; J 1,33; Dz Ap 11,16; ,,wszyscy wierni”
— 1,7; por. Rzym 3,22; 10,4; 2 Tes 1,10; ,Bog zywy” 1,9; por. Rzym
9,26 (cytat Oz 1,10); 2 Kor 3,3; 6, 16; 1 Tym 3,15; 4,10; Mt 16,16; 26,63:
Dz Ap 14,15; 1 P 1,23; Apok 7,2; 15,7; ,mie¢ potrzebe” — 1,8; 4,9.12;
5,1; por. 1 Kor 12,21.24; Hebr 5,12; 10,36; Mt 9,12; Mk 2,17; Ek 5,31;
J 13,29; ,ewangelia Boza” — 2,2.8.9; por. Rzym 1,1; 15,16; Mk 1,14;
,wola Boza” — 4, 3; 5,18; por. Rzym 1,10; 12,12; 15,32; 1 Kor 1,1; 2 Kor
1,1; Gal 1,4; Ef 1,1; 6,6; Kol 1,1 i 4,12; 2 Tym 1,1; 1 P 2,15; 3,17; 4,2.19;
1 J 217

2) W 2 Tes: ,u Boga” (nxpz z dat) — 1,6; por. Rzym 9,14; Gal 3,il;

Bk 1,30; 1 P 2,4; ,,w imie” (&v évépat) — Pana, Jezusa, Chrystusa, lud
lgcznie — 3,6; por. Kol. 3,17; Dz Ap 16,18; 1 P 4,14; z rodz. (¢v7é évéu-
att); por. 1 Kor 5,4: 6, 11; Ef 5,20; Fil 2, 10; Dz Ap 3,6.10; 9,27 i prawdo-
podobnie: ,cierpie¢ dla” (racyev Omep) — 1,5; por. Fil 1,29; Dz Ap
9,16; 1 P 2,21 (Chrystus); ,Objawienie sie (§ dmoxdiufrg) Pana Jezusa”
— 1,7; por. 1 Kor 1,7; Gal 1,12; 1 P 1,7.13; Apok 1,1; ,znaki i cuda”—-
2,9; por. Rzym 15,19; Hebr 2,4; Mt 24,24; Mk 13,22; J 4,48; Dz Ap 4,30;
,milos¢ Boza” — 3,5; por. Rzym 5,5; 2 Kor 13,13; Lk 11,42; J 542;
1 J 25; 3,17; 4,9; Jud 21,12.

3) Wspblne 1 i 2 Tes: ,,Bog Ojciec” — 1 Tes 1,1; 2 Tes 1,2; por. Rzym

1,7, 1 Kor 8,6; J 842; 1 P 1,2; 2 P 1,17i 2 J 3; ,taska wam i pokj”’ —
1 Tes 1,1; 2 Tes 1,2; por. Rzym 1,7, 1 Kor 1,3; 2 Kor 1,2; Gal 1,3;
Ef 1,2; Fil 1,2; Kol 1,2; 1 P 1,2; Apok 14.

3. Wyrazenia, ktérych poza 1 i 2 Tes nie spotykamy u Pawta.

Jest ich wszystkich 5912, z czego na 1 Tes przypada odrebnych 22, na

2 Tes — 32, a 5 wyrazen jest wspélnych dla obydwu listéw. Z 22 zwrotéw
1 Tes, ktorych nie znajdujemy w innych listach Pawlowych, 5 posiada swoje
odpowiedniki w NT, a dwa sa cytatami z LXX.

2 por. B. Rigaux, Saint Paul, dz, cyt. 86 ns., podaje ich wiecej, ale sam

przyznaje, ze sg one wlasciwie takie Pawlowe.
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Na 32 wyrazenia odrebne 2 Tes znamy 9 z NT ¥, 3 — to cytaty z LXX,
a w 8 widaé wplyw apokaliptyki ".

Na szczegblng uwage zastuguje owych 5 wyrazen wspollnych dla 1 i 2 Tes,
‘nie spotykanych gdzie indziej u Pawla. Sg to: ,;stowo Pana” — 1 Tes 1,8; 4,15:
2 Tes 3,1; ,,nocg i dniom” — 1 Tes 2,9; 2 Tes 3,8; ,,i dlatego” — 1 Tes 2,13:
2 Tes 2,11; ,,sam za§ Bég” — 1 Tes 3,11; 2 Tes 2,16; ,, moédlcie sie za nas” —
1 Tes 5,25; 2 Tes 3,1; (por. Hebr. 13,18).

§ 2. FIGURY I FORMY LITERACKIE

Podobnie jak w innych listach Pawla, tak i w naszych spotykamy nie-
wielka ilo§¢ poréwnan i przenosni. Pawel to czlowiek intelektu, a przede
wszystkim — czlowiek czynu. Ma niewatpliwie ostre i trafne spojrzenie na
otaczajagcy go S$wiat, ale nie jest ono spojrzeniem poety 1.

1. Obrazy. Czerpie je przewaznie z ludzkiego codziennego Zzycia.

I tak w 1 Tes postuguje sie obrazami matki karmicielki tulgcej dzieci
swoje (2,7), dobrego i troskliwego ojca (2,11; por. 1 Kor 4,15—17; Gal 4,19:
Fif 2,22; 1 Tym 1,2; Tyt 1,4; 2 Tym 1,2; 2,1; Filem 10); niewiasty brzemiennej,
na ktorg nagle béle przychodzg (5,3); snu (4,14—15); czuwania (5,6); ztodzieja,
ktoéry niespodziewanie nocg sie zjawia (5,2); ciemnos$ci, $wiatta, dnia i nocy
(5,4—5). Sg tez i umilowane przez Pawla obrazy zaczerpnigete z zawodow
sportowych i walk zolnierskich; korona zwycieska (2,19); pancerz wiary i mi-
tosSci oraz przylbica, do ktérej poréwnuje nadzieje zbawienia (5,8; por. Rzym
6,13; 2 Kor 6,7; 10,4; Ef 6,11—18) i wreszcie piekna metafora ,Ducha nie
gascie” (5,19) 16,

W 2 Tes natomiast uzyl apostot tylko dwoch obrazéw, z ktérych je-
den wziety z zycia codziennego, a mianowicie ,,odpocznienie”, bedace meta-
forg szczesliwosci wiecznej (1,7), a drugi zaczerpniety z wyscigow (3,1) ,,aby
stowo Panskie bez przeszkody sie szerzylo” (tpéy; znaczy dostownie — aby
bieglo zwyciesko w zawodach), szczegblnie bliski Pawlowi {7

Pod tym wzgledem zachodzi duza roéznica miedzy naszymi dwoma li-
stami. Wieksza ilo§¢ obrazow w liscie pierwszym nadaje mu ton bardziej
zywy i cieply, czego nie mozna powiedzieé¢ o liscie drugim. Pewien chi6d

13 W tym 2 cytaty z LXX: 2 Tes 1,9 i 1,10.

14 Cztery z nich przypada na r. 2: ,przeciwnik” (w. 5); ,to co pow-
t(strzyrsr)mje" (w. 6); ,tajemnica bezboznosci’ (w. 7); ,objawienie sie paruzji
w. .

A5 Por. E. B. Allo, Saint Paul, Premiére Epitre aux Corinthiens (Etu-
des Bibliques 5) Paris? 1934, XLVIII; A. Brunot, La génie littéraire de saint
Paul (Lectio Divina 5) 15 Paris 1955, 13—15.

16 Por. V. Heylen, Les métaphores et les métonymies dans les épitres
pauliniennes, Ephemorides theologicae Lovanienses 8 (1935) 253—290; W Straub,
Die Bildersprache des Apostels Paulus, Tiibingen 1937, 22—49 i pasim;
A. Brunot, Le génie littéraire de saint Paul, dz. cyt. 202—215.

17 por. Rzym 9,16: 1 Kor 9,24; Gal 5.7.
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2 Tes tlumaczy jednak dostatecznie tres$¢ tego listu: giownie znaki wyprze-
dzajgce przyj$cie Panskie (rozdz. 2) i pouczenie, jak zachowywaé sie wzgle-
dem tych, ktérzy wiodg zycie nieporzadne i prézniacze (rozdz 3).

2. Gra stéw i przyimkéw, dochodzaca czesto az do przesady, a tak
charakterystyczna dla stylu Pawla #, widoczna jest i w Listach do Tessalo-
niczan. Np. w 1 Tes ,wéréd was dla was” (1,5); ,aby snadZz nie skusil was
kusiciel” (3,5); ,,do nas od was” (3,6); ,za wszelkq rado$§¢, ktoérg sie radu-
jemy” (3,9) itd.

W 2 Tes: ,odplaci¢ uciskiem tym, ktérzy was usiskajg, a wam uci$nio-
nym (da¢) odpocznienie z nami” (1,6); undtv &pyafouévoug A& mepiepyafopévovgl®
— nic nie robigc, a zajmujac sie tylko btachostkami (3,11) itd.

3. Paralelizm. Cho¢ znany w literaturze greckiej jako antyteza i pa-
ralelizm stow, uchodzi¢ moze stusznie za forme literackg wlasciwg duchowi
jezykéw semickich 20, zwlaszcza gdy chodzi o paralelizm myS$li, a przede
wszystkim — zdan, czy nawet calych perykop. Ten wtasnie paralelizm,
zar6wno antytetyczny (dwa wyrazy lub zdania sg sobie przeciwstawne), jak
synonimowy (nastepny wyraz czy zdanie jest powtérzeniem lub wzmocnie-
niem pierwszego), jest charakterystyczny dla stylu Pawla. Glownie jednak
antytetyczny 1. I pod tym wzgledem obydwa Listy do Tessaloniczan posia-
dajag wyrazne znamiona stylu Pawla.

I) PARALELIZM ANTYTECZNY

W 1 Tes: ,nie tylko slowem, ale takze w mocy i w Duchu Swietym”
(1,5); utrapienia — wesela (1,6; 3,7); blad, nieczysta pobudka, podstep, po-
cdobanie si¢ ludziom — podobanie sie Bogu (4,3—4); stowo ludzkie — stowo
Boze (2,13); oblicze (widzenie) — serce {2,17); Swieto§¢ i cze§¢ — zadza roz-
pasana (4,4—5); nieczysto§¢ — Swietosé (4,7); umart — zmartwychwstal (4,14);
,my ktoérzy zyjemy” — ,ci, ktérzy zasneli” (4,15); pokéj i bezpieczenstwo —
zaglada (5,3); ciemno$§¢ noc — $wiatlo, dzien; synowie $wiatloSci i dnia —
synowie nocy i ciemno$ci (5,4—5); zasypiaé — czuwaé (5,6); gniew — zba-

18 Por. Rzym 2,1; 5,16; 12, 3 itd.; G. Thils, Pour mieux comprendre saint
Paul, Bruges 1941, 47—53; G. F. D. Moule, A. Idiom — Book of New Testament
Greek, Cambridge 1953, 197.

19 Jest to typowy przyklad tzw. paronomazji, jednej ze znanych figur
literackich Gorgiasza. Polega ona na powtérzeniu tego samego stowa lub
pnia z niewielkim odchyleniem. Spotykamy ja czesto w listach Pawlowych,
np. Rzym 12,3; 1 Kor 11,29 nn.; 2 Kor 4,8; 10,2 n.; Fil 3,2 n.: por. F. Blass-
A. Debrunner, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, G6&ttingen
1931, 284 ns. § 488.

2 Por. J. Weiss, Beitrige zur Paulinischen Rhetoriik, Festschrift fiir
B. Weiss, Gottingen 1897, 108—174; R. Schiitz, Der parallele Bau der Satz-
glieder in N. T., Gottingen 1920; B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 88.

2 Por. J. Weiss, Beitrdge, dz. cyt. 174—181; gléwnie A. Brunot, Le génie
littéraire de saint Paul, dz. cyt. 28—41.
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wienie (5,9); zywi — umarli (5,10); oddawa¢ zlem za zle — czyni¢ zawsze
dobro (5,15).
W 2 Tes: ucisk — odpocznienie (1,6—7); obluda nieprawo$ci — miltoéé

prawdy; wieczna zguba — zbawienie (2,10); uwierzyli klamstwu — nie uwie-
rzyli prawdzie, lecz upodobali sobie w nieprawoS$ci (2,12); Zycie nieporzadne
— praca nocg i dniem (3,6—8.11—12); wrég — brat (3,15).

2) PARALFLIZM SYNTETYCZNY PROSTY

Jest on réwniez ulubiong formag stylu Pawlowego. Te samg mys$l roz-
wija apostol w dwoéch lub trzech slowach, ktére albo stuzg wzmocnieniu tej
myS§li, albo wreszcie ukazujg nowe jej aspekty. Taki paralelizm wyrazony
w dwéch slowach nazywa sie hendiadys (jedno przez dwa), podany za$

w trzech — hendiatrys 2 (jedno przez trzy). Obydwa rodzaje tego parale-
lizmu spotykamy czesto w Listach do Tessaloniczan.
"~ a)Hendiadys w 1 Tes: ,laska .. i pokéj” (1,1); ,doznaliSmy

utrapien i zniewag” (2,2); ,,praca i trud” (2,9); krélestwo i chwala 2,12):
»na%zego brata i sluge Bozego, aby was utwierdzil i pocieszy! w wierze”
3,2); ,,we wszelkim utrapieniu i ucisku” (3,7); ,pomnaza i napeinia” (3,12);
»prosimy was i btagamy” (4,1); ,w Swietosci i czci” (4,4); ,nie obrazaé¢ i nie
krzywdzié”; ,jakoSmy ... powiedzieli i po$wiadczyli” (4,6); ,my, ktérzy zy-
jemy, ktérzy pozostawieni jesteSmy” (4,1517); ,,0 czasie i chwili” (5,1); ,,po-
ké6j i bezpieczenstwo” (5,3); ,czuwajmy i badZmy trzeiwi” (5,6); ,,pocieszaj-
cie sie i budujcie” (5,11); niech was w pelni uswieci i niechaj cale wasze
jestestwo zachowane zostanie bez skazy” (5,23).

W 2 Tes: ,laska ... i pok6j” (1,1); ,,wér6d przeS§ladowan i uciskéw (1,4);
»ktérzy Boga nie znajg i ktoérzy nie sg posituszni ewangelii” (1,8); ,z dala
od oblicza Pana i chwatly” (1,9); ,aby by¢ uwielbionym ... i podziw wzbu-
dzi¢” (1,10); ,,aby uczynit was godnymi i zeby ziscil” (1,11); ,,co sie tyczy
przyjscia Pana i naszego z nim polaczenia” (2,1); zachwiaé ... zatrwozyé (2,2);
»CO nosi imie Boga .. co odbiera Boskg cze$¢” (2,4); ,,zgladzi ... zatraci” (2,8);
»brzez uswiecenie Ducha i wiare w prawde” *(2,13); ,trwajcie niewzruszenie
i trzymajcie sie tradycji” (2, 15); ,,wieczne pocieszenie i dobrg nadzieje” (2,16):
»niech poeiesza i utwierdza” (2,17); ,aby zwyciesko sie szerzylo i bylo wy-
stawiane” (3,1); ,,od ludzi przewrotnych i zlych” (3,2); ,,w trudzie i mozole”;
»nocg i dniem” (3,8); ,rozkazujemy i napominamy” (3,12).

b) Hendiatrys w1 Tes: ,wspominajgc was, przywodzimy na pamiec,
wiemy tez dobrze” (1,2—4); ,,w mocy i w Duchu Swietym i z wszelkg pel-
noscig” (1,5); ,nie z bledu, ani z nieczystej pobudki, ani tez podstepu” (2,3);
»ani pochlebstwo, ani ukryta cheé zysku, ani chwatla u ludzi” (2,5—6); ,,Swie-
cie, sprawiedliwie i nienagannie” (2,10); ,,jakoSmy .. upominali i zachecali
i zaklinali” (2,12); nadzieja, wesele i korona chwaly (2,19); dobre wiesci

2 Por, D. Buzy, Epitres aux Thessaloniciens, dz. cyt. 132, nazywa pierw-
szy ,la loi de deux en un”, a drugi — ,,la loi de trois en un”.
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o wierze i milo$ci i pamieci (3,6); zy¢ w pokoju, pilnowaé¢ wilasnych spraw,
pracowa¢ wiasnymi rekami (4,11); ,na dany znak, na glos archaniola
i (diwigk) traby Bozej” (4,16); ,ktéorzy wsréd was pracujg i sg waszymi
przelozonymi .. ktérzy was upominajg” (5,12—13); ,zawsze sie radujcie,
mddlcie sie nieustannie, przy kazdej okoliczno$ci dzieki skladajcie” (5,16—11);
,cale wasze jestestwo: duch i dusza i ciato” (5,23). RS

W 2 Tes: ,czy to przez Ducha, czy przez jaka$§ wypowiedz, czy tez
przez list” (2,2); ,czilowiek grzechu, syn zatracenia, ktéry sie sprzeciwia”
(2,3—4); ,,w mocy wszelkiej, wéréd znakéw i cudéw klamliwych (2,9); ,,umi-
lowal z laski i dal ... pocieszenie i nadzieje” (2,16).

3) PARALELIZM SYNTETYCZNY BARDZIEJ ROZWINIETY

Obejmuje on juz nie wyrazy tylko, lecz serie perykop. Odnajdujemy
go w 1 Tes 1,4—2,16, gdzie 1,4—10 stanowi paralele do 2,1—16; por. np.
1 Kor 9,19—22. W tym 1,4—5 posiada swdj odpowiednik w 2,1—12, a 1,6—10
jest paralelny do 2,13—16. Obie serie konczg sie¢ nawet tym samym przy-
pomnieniem majgcego nadej§¢ Bozego gniewu (1,10 i 2,16) 3.

A. Brunot odnajduje i w naszych listach schemat A B A’ (rodzaj chiaz-
mu), ktéry polega na zestawieniu dwoch idei podobnych lub przeciwstawnych
A i B po to, aby wracajgc nastepnie do idei A o$wietli¢ jg ideg B 2. Sche-
mat ten, jak sam zaznacza %, spotyka sie prawie regularnie w tych listach,
w ktérych Pawel rozwija szerzej jakie§ wazkie zagadnienie, np. w 1 i 2 Kor,
Rzym, Gal, Ef, Kol. Natomiast w listach przyjazni, jak 1 i 2 Tes, Fil, wy-
stepuje on rzadziej, a w listach pasterskich i Filem nie ma go wcale. W na-
szych listach widzi go w nastepujgcych peryskopach:

1 Tes 1,2—2,16: dziekczynienie.

A 1,2—10: apostol dzieki sklada Begu za przyjecie ewangelii przez
Tessaloniczan.
B 2,1—12: apologia Pawtla, odrzucenie oszczerstw.
A’ 2,13—16: dziekczynienie za owoce ewangelii.
1 Tes 4,13—18: problem zmartych.
A 4,13—14: wyja$nienie kwestii i pierwsza odpowiedz.
B 4,15—17: rozwiniecie i omoéwienie szczeg6low.
A’ 4,18: wniosek — , Przeto pocieszajcie jedni drugich”.
1 Tes 5,1—11: czas paruzji.
A 5,1—3: wyjaénienie kwestii i pierwsza odpowiedz.
B 5,4—10: antyteza ciemno$¢ — Swiattosé.
A’ 5,11: wniosek — ,,Dlatego napominajcie sie wzajemnie”.

2 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 88.

% Omawia ten schemat w listach Pawlowych w Génie littéraire de
saint Paul, dz. cyt. 41—51; a odno$nie do naszych listéw, tamze, 42.

25 Por. tamze, 42.
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Tak wiec problem paruzji w 1 Tes przedstawiony zostal w tej samej
formie literackiej w dwoch paralelnych perykopach.

2 Tes 1,3—12: dziekczynienie.
A 1,3—5: modlitwa dziekczynna za stato§¢ Tessaloniczan w wierze.
B 1,5—10: rozwiniecie myS$li o objawieniu sie Pana Jezusa.
A’ 1,11—12: modlitwa, aby B6g doprowadzil do konca dzielo wia-
ry Tessaloniczan.

2 Tes 3,6—18: obowigzek pracy.
A 3,6: decyzja co do tych, ktérzy siejg niepokéj i nie chcg pra-
cowac.
B 3,7—9: apostol — przykladem znojnej pracy.
A’ 3,10—16: podtrzymanie decyzji przeciw préznujgcym 2.

§ 3. LACZENIE ZDAN

W obydwu naszych listach nie ma wtasciwie dluzszych okres6w: mysSl
rozwija sie w spos6éb prosty przy uzyciu czasé6w historycznych, lgczonych
przéwaznie spojnikiem xxi. Czesto spotykamy spdjnik §¢ (1 Tes 15 razy:
w 2 Tes 11 razy) i ydp (w 1 Tes 23 razy: w 2 Tes tylko 5 razy), powtarza-
jace sie raz po raz bez troski o zmiane. Odnajdujemy réwniez na wielu
miejscach wraz z ulubiong przez Pawla antytezg odpowiadajgce jej spéjniki
00X... GAA&; 00 W@évov... GAA&; od... wévov dMA& xab; pA... &AA& jak i spéjniki
poréwnawcze xadde (W 1 Tes 13 razy: w 2 Tes tylko 2 razy) xad%d¢ xab
(w1 Tes 5 razy: w 2 Tes 1 raz), xaQdamep xat (W 1 Tes 3 razy). Czeste sa
takze spéjniki celowe gic 76 (W 1 Tes 7 razy: w 2 Tes 6 razy); npég 16 (raz
w 1 Tes i raz w 2 Tes) wzglednie tylko 6 2z bezokolicznikiem (w 1 Tes
3 razy) oraz fva (W 1 Tes 7 razy, w tym raz skutkowe: w 2 Tes 7 razy).
Spéjnik §t. uzyty jest w 1 Tes 13 razy, w 2 Tes 11 razy.

Mniej liczne natomiast sg spoéjniki rozpoczynajgce wniosek czy kon-
kluzje mysli poprzedniej: ofv (w 1 Tes 3 razy: w 2 Tes 2 razy por. Rzym
47 razy: 1 Kor 19 razy: 2 Kor 10 razy), &px obv (raz w 1 Tes i raz w2 Tes:
por. Rzym 3 razy: Gal raz), stosunkowo najcze$ciej spotykamy dHorte (W 1
Tes 3 razy, w 2 Tes 2 razy bor Rzym 5 razy: 1 Kor 14 razy: 2 Kor 7 razy:
Gal 5 razy).

Jesli za$§ chodzi o uzycie zaimkéw wzglednych, to w 1 Tes mamy ich
tylko cztery, podczas gdy w 2 Tes az 12. Jest to bardzo znamienne, zwtla-
szcza gdy sie zwréci uwage na liczne podobienstwa w slownictwie i stylu
migdzy naszymi listami. Okazuje sie, ze jezyk tych listéow jest jednoczesnie
podobny i réiny. 2 Tes rézni sie od 1 Tes jeszcze i tym, ze spotykamy
w nim formy ¢&: §1(2,2) i ody 6m (3,9); por. 2 Kor 1,24; 3,5; Fil 4,17), kto6-

% Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 88, uwaza, ze ta aplikacja sche-
matg ABA do naszych listow jest sztuczna, ale swego krytycznego sta-
nowiska niczym nie uzasadnia.
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rych brak w 1 Tes, a nadto w duzo wiekszej iloSci (szczegblnie gdy sie wez-
mie pod uwage rozmiary obydwu listéw) — przyimki takie jak drmép (w 2
Tes 3 razy; w 1 Tes 1 raz) i wept (W 2 Tes 4 razy; w 1 Tes 9 razy)%.

Art. 3. ,My” i ,,ja” w Listach do Tessaloniczan

Podobnie jak w innych swych listach, tak i w naszych uzywa Pawel
méwiec o sobie, zgodnie z przyjetym w jego czasach zwyczajem, badz liczby
mnogiej badz pojedynczej®. W listach Rzym, Fil i Filem zwraca sie na ogét
w liczbie pojedynczej, a w pozostalych listach przewaza liczba mnoga. Na-
sze listy wyodrebniajg sie sposréd innych nie spotykang gdzie indziej dys-
proprcja miedzy liczbg mnoga a pojedynczg; w 1 Tes znajdujemy 47 ,my”
(w tym 7 w nom.), 45 czasownik6w w liczbie mnogiej i 20 zwigzanych z ni-
mi imieslowéw, a tylko 3 razy liczbe pojedynczg; w 2 Tes 22 ,my” 17 cza-
sownikéw, 1 imiest6w w liczbie mnogiej, a liczbe pojedynczag tylko 2 razy.
Czym to wyttumaczyé?

Nie ulega watpliwosci, ze w czasach Pawla forma ,my” byla uzywana
zamiast ,,ja”. Ale z tego nie wynika, ze wszystkie ,my” u Pawla znacza
to samo co ,,ja”. Kazde miejsce nalezy zbadaé¢ i oceni¢ oddzielnie.

I tak w 28 wypadkach (16 w 1 Tes i 12 w 2 Tes) ,my” oznacza
Smy” i ,wy tj. chrzeScijanie. Sg to miejsca, gdzie Pawel moéwi: ,Ojciec
nasz”, ,Pan nasz”, ,nasz Wybawca”; ,ci (tj. Zydzi) nas przesladowali” (1 Tes
2, 15); ,,Bég bowiem nie powolal nas do nieczysto$ci” (1 Tes 4,7)” ,nie zasy-
piajmy przeto ..” (1 Tes 5,6—10), a takze ,,my”, ktérzy zyjemy (1 Tes 4,15.17);
,naszego z nim polgczenia” (2 Tes 2,1).

»My” odnosié¢ sie tez moze do Pawla, Sylwanai Tymoteusza,
o ktérych mowa w adresie listu: ,przywodzimy na pamieé przed Bogiem”
(1 Tes 1,3); ,,dzieki sktadamy” (1 Tes 2,13; 3,9; 2 Tes 1,3; 2,13); prosimy” (1 Tes
4,1; ,i blagamy” 5,12; 2 Tes 2,1); ,napominamy” (1 Tes 4,10; 5,14); ,naka-
zujemy” (2 Tes 3,6); ,jakimi byliSmy .. przebywajac” (1 Tes 1,5); ,jakiego
doznaliSmy przyjecia” ( 1Tes 1,9); ,nasze przybycie” (1 Tes 21); ,glosili-

27 Warto dodaé, ze typowo Pawlowe jest umieszczenie zaimka osob.
(gen. possesiv.) miedzy dwoma rzeczownikami (1 Tes 2,9 — Hudv i 2 Tes
1,4 — Sudv).

2 Por. K. Dick, Der schriftstellerische Plural bei Paulus, Halle
1900; G. Milligan, St. Pauls Epistles to the Thessalonians, dz. cyt.
131 n. (Note B: Did St. Paul use the Epistolary plural?); M. Dibelius,
An die Thessalonischer I II, dz. cyt. 11 (Exc.: Wie ist die 1. Pers. Plur.
in I II Thess. zu verstehen?); E. von Dobschiitz, Wir und Ich bei Paulus,
Zeitschrift fiir system. Theologie 9 (1932) 252—277; U. Holzmeister,
De ,Plurali categoriae” in N, T. et a Patribus adhibito Biblica 14
(1933) 68—95; W. F. Lofthouse, Singular and Plural in St. Paul’s Letters,
Expository Times 58 (1946) 179—182; tenze ,I” and ,We” in the Pauline
Letters, Expos. Times 65 (1953) 242—245.
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$my ewangelie” (1 Tes 1,5); ,stowo Bozie gloszone przez nas” (1 Tes 2,13);
Hlist nasz” (2 Tes 2,2.15).

Nie wiadomo natomiast, czy podmiotem zdania ,,postanowiliSmy pozo-
sta¢ sami w Atenach” (1 Tes 3,1) jest tylko Pawel, czy tez Pawel i Sylwan,
jak roéwniez czy opis ewangelizacji Tessaloniki w 1 Tes 2,1—16 obejmuje
wszystkich trzech misjonarzy. Cho¢ termin ,,apostolowie Chrystusa” (1 Tes
2,7) przystuguje Sylwanowi i Tymoteuszowi, to jednak akcenty osobiste i in-.
tymne, znamionujgce cala te perykope, a zwlaszcza wiersz 7 i 11, sklaniajg
do przypuszczenia, ze apostol mowi tu tylko o sobie.

I pozostate formy liczby mnogiej dadzg sie latwo wytlumaczyé. Dzieto
nawrocenia Tessaloniczan przypisuje Pawel nie tylko sobie, ale i Sylwanowi
i Tymoteuszowi oraz wiacza ich $§wiadomie do swego listu nie jako wsp6ti-
redaktorow, ale jako wspoélpracownikéw w stuzbie ewangelii. W formie ,my”
chciat wiec apostot nie tyle ukry¢ sie w cieniu innych, powodowany skrom-
noscig (pluralis modestiae), ile podkresli¢ wspélnote apostolatu i nauczania,
wspoélnote wiary i przynaleznosci do jednego KosSciola, wspdlnote wreszcie
zjednoczenia z Bogiem, Ojcem ,naszym” i Panem ,naszym” Jezusem Chry-
stusem %,

Je$li za$ chodzi o te 5 form liczby pojedynczej (,ja”), to i one maja
réwniez swoje uzasadnienie. Nie sg to w zZadnym razie noty marginesowe,
dokonane przez Pawla po zakonczeniu dyktowania listu, jak sgdzit J. Weiss.
I w innych przeciez pismach apostola spotykamy sie czesto z przej$ciem od
liczby mnogiej do pojedynczej; ale nikt nie wyprowadza stgd wniosku, ze
formy liczby pojedynczej — to noty marginalne.

W liczbie pojedynczej wyraza Pawel swoje pragnienia, slowa i czyny
osobiste: pragnienie przybycia do Tessaloniki (1 Tes 2,18), racje osobistg, dla
ktérej wystal Tymoteusza do gminy w Tessalonice (1 Tes 3,5); nakaz odczyta-
nia listu wszystkim braciom (1 Tes 5,27); przypomnienie, o czym moéwit w cza-
sie swego u nich pobytu (2 Tes 2,5) i wreszcie ,,pozdrowienie (napisane) reka
mojg Pawlowa, co jest znakiem w kazdym liscie. Tak pisze”. (2 Tes 3,17).

Przytoczona wyzej analiza tekstéw z formg ,my”'i ,ja” tlumaczy do-
statecznie owga dysproporcje w uzyciu liczby mnogiej i pojedynczej w na-
szych listach i wskazuje jednoczesnie wyraZnie na Pawla jako ich autora.

Art. 4. Powinowactwo literackie

§ 1. ZALEZNOSC OD STAREGO TESTAMENTU

Omawiajgc slownik Listow do Tessaloniczan widzieliSmy wiele wyra-
20w wzietych z LXX. Nie ma tu wprawdzie cytatow, ale jest duza ilos¢,

=
% Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 78—80. Nie jest to zatem
tzw. pluralis epistolaris, tj. liczba mnoga uzywana normalnie w listach, jak
utrzymywal K. Dick, Der schriftstellerische Plural bei Paulus, dz. cyt. 21 ns.
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bo az 21, miejsc zapozyczonych ze Starego Testamentu, co podat A. Merk
na marginesie w swoim krytycznym wydaniu NT. ‘Apostol niektére wyra-
zenia LXX przejmuje bez zmiany; inne za$§ przeksztalca, dostosowujac do po-
je¢ chrze$cijanskich. Obok tych rzucajacych sie w oczy zapozyczen jest wiele
tekstow (np. 1 Tes 1,8—10), ktére §wiadczg, ze autor ich dobrze znal i cze-
sto czytal ksiegi StT i byl nawet podswiadomie pod ich przemoinym wpty-
wem. To samo zjawisko obserwujemy i w innych pismach apostota 3. Prze-
mawia wiec ono za autorstwem Pawlowym Listéow do Tessaloniczan.

§ 2. PROBLEM ZALEZNOSCI LITERACKIEJ LISTOW DO TESSALONICZAN OD EWANGELII
SYNOPTYCZNYCH

W listach naszych odjnajdujemy wiele wyrazéw i zwrotéw wspoélnych
z synoptykami3l, Tych miejsc paralelnych z pierwszymi trzema ewangeliami
jest w naszych listach 33: w 1 Tes — 21, w 2 Tes — 12;.w tym z Mt wspo6l-
nych wyrazéw 24; z Mk — 13 i z Bk — 22. Najwiekszg stosunkowo ilosc
parerel, bo az 17, posiadajg teksty apokaliptyczne w naszych listach, z czego
10 przypada na 1 Tes 4,16—5,6, a 7 na 2 Tes 2,1—12. Z tych 17 terminow
wspélnych z synoptykami 12 odnajdujemy u Mat 24; 9 u Mk 13, a 5 u Ek
12,39; 13,34; 16,8; 21,8.34 (i wspélny temat Bk 17,22—18,8).

Powinowactwo literackie naszych listow z synoptykami jest niewatpliwe.
Czy jednak mozna tu moéwi¢ o zaleznosci literackiej?

1. OPINIE KRYTYKOW

a) Na korzy$§¢ Mk. HA.A. Kennedy utrzymuje, ze Pawel znal Mk
13 i na nim opart swojg nauke o paruzji32, a B. H. Streeter utozsamia te
nauke Pawla z malg apokalipsg Mk 13 3, E. Wendling, A. Loisy, R. Bultmann
i E. Klostermann upatruja w MK 13 apokalipse zydowska 3, co przyjmuje
réwniez i G. Holscher, z tg réznicg, ze Mk 13,21 n. 32—37 uwaza za pO6z-
niejsze uzupelnienia chrzescijanskie, dokonane po r. 64—66, a nawet po r. 70.
Z tej to malej apokalipsy mial korzystaé Pawel w 2 Tes 35,

® Por, M.-J. Lagrange, Saint Paul, Epitre aux Romains (Etudes Bibli-
ques 5) Paris 1931, XLV,

31 Odnotowal je na marginesie swego wydania N. T. A. Merk a B.
Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 98—101 sporzadzil dla tych wszystkich paralel
doktadng synopse.

32 Por. H. A. A. Kennedy, St. Paul’'s Conceptions of the Last Things. Lon-
don 1904, 166—168.

3 Por. B. H. Streeter, The Four Gospels, London 1924, 493.

3 Opinie ich przedstawili i krytycznie ocenili G. R. Beasley — J. Q.
F. Murray, Jesus and the Future, An Examination of the Criticism of the
Eschatological Discourse, Mark 13 with Special Reference to the Litle Apo-
calipse Theory, London 1954, 1—112.

35 Por. G. Holscher, Der Ursprug der Apokalypse Mk 13, Theologische
Bldtter 12 (1933) 193—202.
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Hipoteza uzupelnien G. Holscher’a jest nie do przyjecia nie tylko dla-
tego, ze przesuwa ustalong zgodnie z krytyka historyczng date powstania na-
szych listow z r. ok 51 na okres poézniejszy ,ale i ze wzgledéw literackich:
Mk 13 stanowi bowiem calo$¢é zwartg, odtwarzajagcg mowe eschatologiczng
Chrystusa, co objektywnie wykazali niedawno G. K. Beasley — J.O.F. Mur-
ray w wyczerpujgcej monografii ¥, Wydaje sie takze, iz paralela miedzy tek-
stami eschatologicznymi 1 i 2 Tes a Mk nie ogranicza sie tylko do ,,brzydoty
spustoszenia” (Mk 13,14), ale dotyczy calej mowy eschatologicznej Zbawiciela.

Beasley — Murray podtrzymujg w zasadzie zalezno$¢ tekstow apokalip-
tycznych 1 i 2 Tes od Mk, ale odwotujg sie przy tym do bardzo dawnego
zrédla przechowujacego mowy eschatologiczne Chrystusa . Przeciwne sta-
nowisko zajgl B. W, Bacon: uwaza on, ze to wlasnie Mk 13 jest rozwinieciem
apokalipsy Pawlowej, podanej w 2 Tes 2,1—4 3,

b)>Na kerzys§¢ Mt Inni egzegeci opowiadajg sie za zaleznoS$cig
Pawla od mowy eschatologicznej Chrystusa, podanej przez Mt. J. B. Orchard
dostrzega miedzy Pawlem i Mt paralele w rzadko spotykanych stowach (np.
moagousix, kravinous, dmouvaywyy), uzytych nie tylko w tym samym sensie, ale
i w tym samym kontekscie. Zjawisko to, jego zdaniem, mozna wytlumaczy¢
tylko albo wzajemng zaleznoS$cig literacka, albo zalezno$cia Pawla i Mateu-
sza od jakiego§ wspélnego Zrodia. Orchard sadzi, ze teksty eschatolgiczne
11 2 Tes pozostajag w zaleznos$ci literackiej od odnos$nej perykopy Mt, z tym
jednak oczywiscie, ze perykopa ta istniala pierwotnie oddzielnie, a powstala
miedzy r. 40—503%, Opinie J. B. Orchard’a podziela F. Spadafora 4.

¢) Nie ma zalezno§ci literackiej. D. Buzy i B. Rigaux
odrzucajg zaleznosé¢ literackg Pawla od Mt, utrzymujgc stusznie, ze podo-
bienstwa miedzy Pawlem a synoptykami, zwlaszcza Mt i Mk, dadzg sie
wyttumaczyé ich wsp()lna'zaleinoﬁcia od mowy eschatologicznej Chrystusa
i od tradycji zydowskiej 4!

Przyjrzyjmy sie blizej tym paralelom.

2. ANALIZA PARALEL I WNIOSKI

a) Wieksza cze$¢ paralel odnosi sie wlasciwie do stéw, wyrazen pocho-
dzacych od samego Zbawiciela np.: glosi¢ ewangelie (Mk 14,9 por. 1 Tes 2,9);
zabija¢ prorokéw, przeSladowaé ich (Mt 23,34.37; Ek 13,34; 11,49; por. 1 Tes

4% Por, Jezus and the Future, dz. cyt. 74—T76.

47 Por. tamze, 232.

3 Por. B. W. Bacon, The Gospel of Mark: Its Composition and Date,
Newhaven 1925, 88.

% Por. J. B. Orchard, Thessalonians and the Synoptic Gospels. Biblica
19 (1938) 19—42.

“0 Por. F. Spadafora, Tomi di Esegesi, Rovigo 1935, 473; tenze, Tessa-
lonicesi (Epistole I—II ai), Enc. Catt. (1954) kol. 12. Ocene krytyczng tej
teorii por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 102—104.

4" Por. D. Buzy, Saint Paul et Saint Matthieu, Recherches de sciences
rel. 28 (1938) 472—4381; B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 97—105.
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2,4—16); ,ucisk wielki” (Rk 21,23; por. 1 Tes 3,7); ,kto wami gardzi, mna
gardzi” (Lk 10,16; por. 1 Tes 4,8); przykazanie milo$ci wzajemnej (J 15,12;
Mt 23,8 itd.; por. 1 Tes 3,12; 5,15; 2 Tes 3,13); obraz zlodzieja przychodzgcego
niespodziewanie nocg (Mt 24,43; Ek 12,39; por. 1 Tes 5,2); dzieci $wiattosci
(Ek 16,8; por. 1 Tes 5,5); ,,czuwajcie” (Mt 24,42; Mk 13,35; por. 1 Tes 5,6.8);
pijani (Mt 24,49; por. 1 Tes 5,7); Krolestwo Boze (Mt 6,33; 12,28 itd.; Mk 1,15;
4,11; Lk 4,43; J 3,3 itd.; por 2 Tes 1,5); émouvayw — zgromadzam (Mt 23,37;
24,31; Mk 13,27; Ek 13,34; por. 2 Tes 2,1); ,nie trwoézcie sie” (Mt 24,6; Mk 13,7;
por. 2 Tes 2,2). Stowa te i wypowiedzi krazyly wsréd pierwszych chrzescian
i Pawel mogt je sobie przyswoi¢, nie uciekajac sie do zrdédel pisanych.

b) Pewna grupa paralel dotyczy zapozyczen ze Starego Testamentu, np.
dvominpdw — dopelniam, wypeiniam (Rodz 15,16; podobnie Dan 8,23; 2 Mach
6, 14; por. 1 Tes 2,16; Mt 23,32); trgba (Iz 18,3; 27,13; Zach 9,14; Sof 1,16 itd.;
Mt 24,3; por. 1 Tes 4,16) “2; obloki (Sedz 5,4 n.; Ps 18,12; Ez 1,28; 30,3; 34,12;
Dan 7,13 itd.; Mt 24,30; Mk 13,26; por. 1 Tes 4,17). Zaré6wno Pawel jak i sy-
noptycy czerpa¢ z nich mogli zupeilnie od siebie niezaleznie.

c) Pozostale wreszcie podobienstwa — to albo wyrazenia przyjete po-
wszechnie w nauczaniu chrze$cijaniskim, np. utrapienie i ucisk, czasy i chwi-
le, znaki i cuda, albo paralele tylko pojeciowe, a nie doslowne 4.

d) Tylko dwa miejsca moga nasuwaé pewne watpliwosci co do ich po-
winowactwa literackiego z Mt, a mianowicie: 1 Tes 2,15 n. i 4,16 n.

1) 1 Tes 2,15 n. Mt 23,31 n.

»Cl (Zydzi) i Pana Jezusa zabili i
prorokow i nags przesladowali ... tak
iz dopetniajq stale miary. swych
grzechdw; ale zbliza sie na nich
ostateczny gniew (Bozy)”.

»A tak sami sobie dajecie §wiadec-
two, . zeScie synami tych, ktérzy
mordowali prorokéw. I wy dopet-
nijcie miary ojcéw waszych”,

Mt 23,34: ,,Oto ja posylam do was

prorokéw i medrcéow i uczonych w
PiSmie: z nich jednych zabijecie i
ukrzyzujecie, a innych ubiczujecie
w synagogach waszych i bedziecie
prze$ladowaé...”

Mt 23,37: ,Jeruzalem, Jeruzalem,
ktére zabijasz prorokow..”

42 Jest to instrument, ktéry w St T towarzysay objawieniu sie maje-
statu i potegi Boga. Symbolike te przejgl judaizm, por. Ps Sal 11,1; 4 Ezdr
6,23; i i

4 Np.: ... ,,aby$cie postepowali w sposéb godny Boga, ktéry was wzy-
wa do swego Kroélestwa i chwatly”, 1 Tes 2,12; por. Mt 22,3: ,I posial stugi
swoje, aby wezwaé zaproszonych na gody”; ,ktoérzy sie upijaja, w nocy
sg pijani, 1 Tes 5,7; por. Mt 24,49: ,je§¢ i pi¢ z pijanymi”; ,budujcie je-
den drugiego”, 1 Tes 5,11; por. Mt 16,18: ,a na tej opoce zbuduje koSciét
moéj”; ,albowiem tajemnica nieprawosci juz sie dokonywa”, 2 Tes 2,7;
por. Mt 24,12: ,a poniewaz rozmnozy sie nieprawo$é¢”; ,I dlatego dopusci
na nich Bég dzialanie btedu”, 2 Tes 2,11; por. Mt 24,4: ,Baczcie, aby was
kto nie zwiédl” itp.
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J. B. Orchard zwrécil na to miejsce szczegbélng uwage, wykazujgc za-
lezno$¢ literackg Pawla od Mt. Wydaje sie jednak, Zze nie ma podstaw po-
waznych do wyciggniecia stad takiego wniosku. Wyrazenie bowiem ,,ci i Pa-
na Jezusa zabili” jest formulg znang powszechnie w katechezie chrze§cijan-
skiej (por. Mt 14,5; 16,21; 17,23; Mk 8,31; Lk 9,22; 13,31; 20,15; Dz Ap 3,15;
7,52); o prze§ladowaniu za§ i o meczenskiej $mierci prorokéw moéwil sam
Chrystus (o prze§ladowaniu: por. Mt 23,34; Lk 11,49, o Smierci: por. Mt 23,37;
Bk 11,47.48; 13,34). Jedynym wiec wyrazem paralelnym zastugujgcym tu na
uwage jest ,,dopeiniajg” u Pawla i ,dopeinijcie” u Mt. Ale termin ten moégt
Pawetl przeja¢ ze St T (Rodz 15,16), a zwlaszcza z apokaliptyki (Dan 8,24).

2) 1 Tes 4,16 n. ,,Albo-
wiem sam Pan na dany
znak, na glos archanio-

Mt 24,30 n. ,,A wéwczas Mk 13,26 n. ,I wtedy
ukaze sie na niebie ujrzg Syna Czlowiecze-
znak Syna Czlowiecze- go przychodzacego w

ta i (diwiek) traby Bo-
zej zstapi z nieba i
zmgrli w  Chrystusie
powstang pierwsi. Po-
tem my, ktérzy zyjemy,
ktérzy pozostawieni je-
steSmy, jednocze$nie z
nimi zostaniemy porwa-
ni na obloki na spotka-
nie Pana w przestwo-

go i wtedy biada¢ bedg
wszystkie pokolenia zie-
mi, I ujrzg Syna Czlo-
wieczego przychodzgce-
cego na oblokach nie-
bieskich z mocg wielkg
i chwala. I posle anio-
16w swoich z poteinym
dzwiekiem trqby i zgro-
madzg wybranych jego”.

obliokach z mocg wielkg
i chwatlg. I wéweczas po-
§le aniotéw i zgromadzi
wybranych swoich”.

rzach”. Mt 25,6: ,,oto oblubie-
niec, wynijdZcie mu na

spotkanie”.

Paralele dotyczg tutaj tematu (paruzji) i trzech wyrazéw: traby, obto-
kéw i ,na spotkanie”. Z tematyksg apokaliptyczng spotykamy sie zaréwno
w tradycji zydowskiej (Ez, Dan, apokaliptyka zydowska), jak i w nauce Chry-
stusa. Symbolike trgby i oblokéw znamy réwniez z ksigg StT i literatury
zydowskiej pozabiblijnej, o czym byla mowa uprzednio. Je§li za§ chodzi o ter-
min elg éravrqowvw 1 Tes 4,17 i u Mat 25,6, to B. Rigaux uwaza slusznie, ze
paralela ta moze byé tylko przypadkowa, podobnie jak z Dz Ap 28,15%.

Podobienstwa zatem miedzy Pawlem a synoptykami tlumaczy wystar-
czajgco ich wspllna zalezno$é od tradycji zydowskiej i od mowy eschatolo-
gicznej Chrystusa. Mowa ta byla przekazywana ustnie, a moze i pisemnie
i stanowila osnowe apokaliptyki chrzescijanskiej. Korzystali z niej i Pawet
i synoptycy w rézny sposéb i w réznym stopniu. Je$li przyjmiemy nawet,
Ze mowa ta byla spisana, to z tego jeszcze nie wynika, ze Pawel postuzyt
si¢ tym zrédlem pisanym, ani tym mniej, ze mial pod reka ten sam tekst

4 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 103.
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co i Mt. Poza tym znana nam jest wielka swoboda apostola w korzystaniu
ze St T. Trudno mu jej tez odméwi¢ w ewentualnym postugiwaniu sie pisma-
mi chrzescijanskimi. Teoria wiec o zalezno$ci Pawla od synoptykéw wydaje
sie malo prawdopodobna %,

§ 3. LISTY DO TESSALONICZAN A1 P
1. HIPOTEZA E. G. SELWYN'A

E. G. Selwyn w swym obszernym komentarzu na 1 P po do-
konaniu bardzo szczegbélowej analizy tekstu i po .zestawieniu go =z
innymi ksiegami Nowego Testamentu doszedt do wniosku, ze mie-
dzy 1 P a Listami do Tessaloniczan istnieje identyczno§¢ substancjal-
na tresSci. Akcent polozony jest nie na eschatologie, ale na strone moralna
(,,synowie §wiatlosci”). Wyraz dnéyeoSa = powstrzymaé sig, uzyty w Nowym
Testamencie tylko w listach naszych (1 Tes 4,3; 5,22) oraz w1 P 2,11 i 1 Tym
4,3, nawigzuje do dekretu apostolskiego (Dz Ap 15,20.29). Zrédlem grzechu
iest pozadliwosé. Cnota polega na pelnieniu woli Bozej, na miltosci bratniej
i nie oddawaniu zlem za zle. Wida¢ w tym 1lgcznosé z kodeksem $wietosci
w Kapt 18 i 19 oraz Ps 15 (14 wedlug LXX). W oparciu na tej wilasnie nauce
giéwnej, ktérg mozina uwazaé za pierwotny katechizm chrzescijanski, autor
Listobw do Tessaloniczan i 1 P chcial podkre$li¢ milosierdzie Boga, ktory
z wlasnej inicjatywy powolal wiernych do nowego zycia, polegajgcego na
uswieceniu przez postuszenstwo prawdzie i uczestnictwo w chwale Chrystu-
sa. Cierpienie jest nieodlgczne od powolania. Wierni powinni zaufaé Bogu
prawdziwemu, wszechmocnemu i sprawiedliwemu Ojcu. Obok takiej iden-
tycznosci tresci listbw naszych i 1 P odnajduje Selwyn i slowa identyczne,
wyciggane zupeilnie dowolnie z tych ksigg. To prowadzi go do wniosku, ze
pisma te musial pisaé jeden czlowiek; byl nim Sylwan, wspoélredaktor 1 i 2
Tes oraz 1 P%,

2. KRYTYKA OPINII E. G. SELWYN'A

1) Metoda. Metoda, jaka postuzyl sie Selwyn przy zestawieniu tek-
stu 1 P z innymi ksiggami Nowego Testamentu, w tym i z Listami do Tes-
saloniczan, budzi duze zastrzezenia. Rozbijaniem tekstu i sklejaniem nowej
calosci dla poréwnania z innymi ksiegami mozna udowodni¢ wszystko i nic.
Wykazal to zreszta trafnie i dowcipnie B. Rigaux, podajgc na modle Selwyn’a

% Dlatego niewatpliwg przesadg jest wypowiedz F. Spadafory, Thes-
salonicesi (Epistole I—II dz. cyt.; kol. 12, ze wszyscy egzegeci uznaja,
iz Pawel przejmuje dostownie temat Jezusa tak jak go przedstawili Mt 24;
Bk 17,22—18,8; 21.

% Por. The First Epistle of St. Peter, London # 1952, 370—449.
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zestawienie paralel miedzy poczatkiem Podrecznika Reguly Spolecznosci
Qumranskiej a 1 i 2 Tes%. Rezultatu latwo sie domy$leé: ta sama nauka
o Swietosci, podobne stowa i mysSli. Ale nie wyciggamy stad wniosku, ze
listy nasze i Podrecznik Reguly opierajg sie na jakim$§ wsp6lnym Zrédle, ani
tez, ze istnieje miedzy nimi zalezno$é literacka.

2) R6znice. W 1 P brak stéw charakterystycznych dla Listéw do Tes-
saloniczan: 9Al{ic i Swyuds. Natomiast w 1 i 2 Tes nie spotykamy wyrazu
mewpaopés, ktory w 1 P uzyty jest 2 razy (1,6 i 4,12)%.

W przytoczonych przez Selwyn’a tak licznych paralelach nie ma wia-
Sciwie ani jednego tekstu identycznego. Wyraz dméyec9ar mogl znalezé sie tu
i tam zupelnie przypadkowo. Aluzja do dekretu apostolskiego niepewna.
Podobienstwa, ktére odnalazi Selwyn, nie dotycza rzeczy istotnych: wiary,
mitoSci, nadziei, chrystologii, eschatologii.

3) Wyjasnienie podobienstw. Aby wyjasni¢ podobiennistwa mie-
miedzy naszymi listami a 1 P, zbedne uciekaé sie do Sylwana jako wspoétauto-
rali2 Tes, a nawet 1 P%, Podobienstwa te bowiem dotyczag wypowiedzi
Chrystusa, na co stusznie zwroécit uwage Selwyn, i tego, co bylo wspélne dla
nauki catego chrzescijanstwa, tzn. grzechéw, ktoérych nalezy unikaé i cnét,
ktore trzeba praktykowaé.

ROZDZIAL 3

NAUKA ZAWARTA W 11 2 TES .

Najpewniejszym argumentem wewnetrznym przemawiajacym za autor-
stwem Pawlowym naszych listow jest zawarta w nich nauka: dogmatyczna
i moralna.

Art. 1. Nauka dogmatyczna

Zaréwno tytulatura Oséb Boskich: Boga Ojca, Jezusa Chrystusa i Du-
cha Swietego, jak i tre$é nauki dogmatycznej w 1 i 2 Tes sg wyraZnie Pa-
wilowe.

47 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 11Q.

4 Por. E. Lohse, Pardnese und Kerygma im I Petrusbrief, Zeitschr. fiir
Neut. Wissensch. 54 (1954) 71.

49 Odnosnie do 1 P inaczej sadzi U. Holzmeister, Commentarius in
epistulas ss. Petri et Judae Apostolorum, I Ep. prima s. Petri. w pracy pt.
Cursus Scripturae Sacrae, Parisiis 1937, 105—124; ks. F. Gryglewicz, Listy
Katolickie, Wstep, Przeklad i Komentarz, Pismo §w. N T, Poznan 1959, 170,



120 Jan Stepien

§ 1. TYTULY OSOB BOSKICH

1. BOG

1) Bdg. 54 razy spotykamy sie w naszych listach z terminem Boég, prze-
waznie z rodzajnikiem (§ ©@céc) !, ktéry wskazuje, ze chodzi o Boga znanego
wiernym. Imie Boga wystepuje czesto z blizszym okreS§leniem: Bég Ojciec
(1 Tes 1,1; 2 Tes 1,2); Bég i Ojciec nasz (1 Tes 1,3; 3, 11); Bog, Ojciec nasz
(2 Tes 1,1; 2,16)% Bo6g nasz (1 Tes 2,2; 2 Tes 1,11.12).

2. SYN BOzY

Tytuly drugiej Osoby Tréjcy Swietej jest tak, jak i w innych listach
Pawlowych bogata; posiada az 6 odmian: Chrystus, Jezus, Chrystus Jezus,
Pan Jezus, wzglednie Pan nasz Jezus i Pan Jezus Chrystus, albo Pan nasz
Jezus Chrystus. Kazdy z tych tytuléw ma u Pawla — stylisty i teologa swo-
je sjecjalne znaczenie, swodj szczegblny odcien; kazdego z nich uzywa we
wilasciwym miejscu, w odroéznieniu od dzisiejszego czlowieka, ktéry postu-
guje sie tymi tytulami zupelnie dowolnie 3.

1) Chrystus: Tytut ten wystepujacy u Pawla ok. 400 razy, w tym
4 razy w naszych listach, nie jest tylko zwyklym imieniem wilasnym, jak
sadzi J. Weiss4 i i, niezaleznie od tego, czy wystepuje z rodzajnikiem czy
bez rodzajnika. Oznacza on bowiem Mesjasza, tj. Osobeg
ktérej obecno$§é w$sré6d nas jest przediluzeniem jej
preegzystenciji, jej zycia w wieczno$ci®b.

I w listach do Tessaloniczan uzyty on jest w tym samym znaczeniu,
i w tym samym konteks$cie, co i w innych pismach Pawta.

a) W zwiazku z misja apostolatu, a zwlaszcza nauczania: 1 Tes 2,7 —
»jako apostolowie Chrystusa” (por. 2 Kor 11,13; apostol Chrystusa Jezusa —
2 Kor 1,1; Ef 1,1 i Kor 1,1); 1 Tes 3,2 ,wystaliSmy Tymoteusza, naszego

brata i stuge Bozego w gloszeniu ewangelii Chrystusowej” (por. Rzym 15,19;
1 Kor 9,12; 2 Kor 2,12; 9,13; 10,14, a takze 2 Kor. 4,4; Gal 1,7; Fil 1,27). Jest
znamienne, ze Pawel moéwigc o ewangelii, lgczy jg zawsze z Bogiem lub

1 Rodzajnika brak w formulach powszechnie przyjetych, jak np. w po-
zdrowieniach i po przyimkach, Ale sg wypadki, cho¢ bardzo rzadkie, gdzie
trudno wytlumaczyé brak rodzajnika, Nie mozna jednak wyciggnaé¢ stad
jakich$§ dalej idgcych wniosk6éw, poniewaz i LXX tilumaczyla czesto wyraz
Jahwe przez xiptog bez rodzajnika, Pisarze Nowego Testamentu mogli ten
zwyczaj przejgé; por. F. Blass-A., Debrunner, Gramatik, dz. cyt. 145 (§ 254).

2 Por. Rzym 1,7; 1 Kor 8,6; Gal 4,6.

3 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 381.

4 Por. J. Weiss, Das Urchristentum, Géttingen 1917, 127 ns. L. Cerfaux,
Le Christ, dz. cyt. 362.

® Por. L, Cerfaux, Le Christ, dz. cyt.,, 367; ,,Pour indiquer la personne
qui commenge sa carriére dans l’éternité et la continue dans sa présence
parmi nous, on dira le Christ”.
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Chrystusem — Mesjaszem; nie moéwi nigdy: ewangelia Jezusa, ani ewange-
lia Pana®.

b) W konteks$cie wiary i uswiecenia oraz zycia w Chrystusie: 1 Tes
4,16 — ,zmarli w Chrystusie”, tzn. potgczeni nadal z Chrystusem, bo zyli
w Chrystusie i przed $miercia.

2 Tes 3,5 — ,,A Pan niechaj kieruje serca wasze ku milosci Bozej
i cierpliwo$ci Chrystusowej” tj. cierpliwosci, ktéra jest przez Chrystusa
i na wzér Chrystusa (por. 1 Kor 1522; Rzym 8,2; a takze 1 Kor 1,2 i 2 Kor
517) 7,

2) Jezus. Tytut ten spotykamy u Pawla stosunkowo rzadko (poza
listami do Kolosan i pasterskimi tylko 14 razy). W listach naszych wystepuje
on 3 razy: raz w 1 Tes 1,10 — ,ktérego wzbudzit z martwych, Jezusa, na-
szego wybawce od majgcego nadej$é gniewu” i 2 razy w 1 Tes 4,14 — ,je-
§li bowiem wierzymy, ze Jezus umart i zmartwychwstal, to tak samo wierzy¢
trzeba, ze Bog i tych, ktérzy zasneli przez Jezusa, przyprowadzi z nim”, Ty-
tul ten oznacza Mesjasza w jego zyciu ziemskim. Pojawia sie tam, gdzie mo-
wa © Smierci Jezusa (por. 2 Kor 4,10), zmartwychwstaniu i paruzji. Okresla
fakt historyczny, przypominajgc poczatki chrzescijanstwa i pierwotne formuty
katechezy 8.

3) Chrystus Jezus. Tytul ten spotykamy wylgcznie u Pawla$.
W naszych listach wystepuje 2 razy: 1 Tes 2,14 — ,staliScie sie na$ladow-
cami Koscioldéw Bozych w Chrystusie Jezusie” i 1 Tes 5,18 — ,bo taka jest
wola Boza w Chrystusie Jezusie wzgledem was”, ,, W Chrystusie Jezusie”
jest to formula szczegélnie ulubiona przez Pawla (por. adresy 1 i 2 Kor;
1 Kor 1,2.30; 4,15.17(P%); 16,24; Rzym 3,24; 6,11; 8,1.2; Gal 3,26.28; 5,6 itd.).
W pierwszym wypadku (1 Tes 2,14) wyraza ona mys], ze Tessaloniczanie stali
si¢ nasSladowcami tych Kos$cioléw Bozych w Judei, ktére w odréznieniu od
judaizmu uwierzyly, ze Jezus jest Mesjaszem, innymi stowy, ko§ciolow, ktére
sg chrze$cijanskie (mesjanskie)) W drugim za§ wypadku (1 Tes 5,18) pod-
kre§li¢ chce Pawel, ze jego wezwanie do nieustannej rado$ci i modlitwy
jest zgodne z wolg Bozg, ktérg objawil i objawia przez swych apostotdow
Jezus jako Mesjasz 10,

4) Pan. Tytul ten widzimy w naszych listach najcze$ciej, bo az 22
razy (Rzym — 16 razy; 1 Kor — 44 razy; 2 Kor — 17 razy; Gal — 2 razy;
Ef — 16 razy; Fil i Kol — po 10 razy). Zgodnie z jego szczegbélnym zna-
czeniem u Pawla wystepuje on tam, gdzie mowa o Chrystusie zmartwych-

6 Jedyny wyjatek stanowi 2 Tes 1,8: ,ewangelia Pana naszego Jezusa”.
Tlumaczy go jednak kontekst apokaliptyczny i zwigzek z w. 12.

7 Odnosnie do 2 Tes 3,5 por. takze Iz 53, ktéry byl tak bliski §w. Pa-
wlowi; dz. cyt., L. Cerfaux, Le Christ, 365 n.

8 Por. L. Cerfaux, Le Christ, 367—375.

9 Poza dwoma miejscami niepewnymi: Dz Ap 17,3 (AD) i 18,5.

1* Por. L. Cerfaux, Le christ. dz. cyt. 376—381 i B. Rigaux, Saint
Paul, dz. cyt. 173,
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wstalym, chwalebnym, Kroélu i najwyzszym wladcy (9 razy) !, oraz w zwigz-
ku z paruzjg i nauczaniem (12 razy) 3. Jedno tylko miejsce odbiega od przy-
jetej normy, ale jakze jest przez to wymowne, Chodzi o 1 Tes 1,6: , Wy
tez staliScie sie nasladowcami naszymi i Pana” G. Milligan trafnie zauwa-
za, ze oczekiwaliby$Smy tutaj raczej tytutu ,Jezusa” lub ,,Chrystusa”. Pa-
wel jednak wybral ,,Pana”, poniewaz na$ladowanie Boga w Starym Testa-
mencie zostalo zastgpione nasladowaniem Pana w Nowym Przymierzu. Poza
tym apostol chcial poda¢é w osobie Chrystusa nie tylko przyklad mocy du-
cha wséréd licznych utrapien, ale wskazaé¢ takze zywe Zrodio tej mocy, ktora
by to nasladowanie umozliwila 13,

5) Pan Jezus, wzglednie Pan nasz Jezus. Obydwie formyly na-
lezg do stownika pierwotsej gminy chrzes$cijanskiej i maja to samo znaczenie.
Pierwsza (Pan Jezus) lgczy sie z uroczystym wyznaniem wiary (1 Kor 12,3;
Rzym 10,9; por. Fil. 2,9), a druga (Pan nasz Jezus) jest potoczna i bardziej
poufata. Formutl tych uzywa Apostot tam, gdzie méwi o podstawowych praw-
dach wiary: o paruzji, $mierci, zmartwychwstaniu, nauce Jezusa przekazanej
przez tradycje apostolskg i potedze Imienia Jezus 4.

W tym samym kontek$cie wystepujg te formuly i w naszych listach
10 razy: 1 Tes — 6 razy; 2 Tes — 4 razy.

a) Paruzja: 1 Tes 2,19; 3,13; 2 Tes 1,7.8; 2,8 por. 2 Kor 1,14

b) Smieré: 1 Tes 2,15 (sam fakt).

) Nauka: 1 Tes 4,1 — ,prosimy was i blagamy w Panu Jezusie”
tzn. wedlug jego nauki; ,wiecie, jakie przykazanie daliSmy wam przez
Pana Jezusa” (4,2), tzn. przykazania zgodne z jego nauka; por. 1 Kor
11,23; Rzym 14,14

d) Potega imienia: 2 Tes 1,12; por. 1 Kor 5,4 15, 1 Tes 3,11: ,,A sam Bog
i Ojciec nasz i Pan nasz Jezus niechaj toruje droge nasza ku wam”
jest potoczng formulg pierwotnego chrze$cijanstwa: por. 1 Kor 16,23:
Rzym 16,20; Fil 2,191,

11 Por. 1 Tes 3,12; 5,12.27; 2 Tes 2,13; 3,3.4.5.16 (dwa razy).

12 Por. 1 Tes 1,8; 3,8; 4,6.15 (dwa razy) 16.17 (dwa razy) 5,2; 2 Tes 1,9;
2,2; 3,1

13 Por. G. Milligan, St. Paul’s Epistles to the Thessalonians, dz. cyt. 138.

14 Por, L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 350 ns. 375; O. Culmann, Die
Christologie des Neuen Testaments, Tiibingen 2 1958, 209—229.

15 Imie w Starym Testamencie i w literaturze zydowskiej poza-biblij-
nej odgrywalo wielkg role; por. H. Haag, Name Gottes, Bibellexikon,
kol. 1196. Ale Pawel chce podkresli¢é nie tyle potege imienia Jezus, ile
wewnetrzng przemiane czlowieka, ktory to imie wyznaje, dokonang na sku-
tek laski (,,I nikt nie moze wymoéwié ,Pan Jezus” jeno w Duchu Swigtym”,
1 Kor 12,3) i osobistego zaangazowania sie do wspoéipracy z tg laska (1 Kor
10).

16 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 375 ns.
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6) Pan Jezus Chrystus, wzglednie Pan nasz Jezus Chry-

stus.

Ten pelny tytul przejat apostot réwniez od pierwotnej gminy chrzesci-
janskiej 7. W listach naszych wystepuje 14 razy (w 1 Tes 3 razy i w 2 Tes
9 razy) w tymt samym kontekscie, w jakim widzimy go i w innych listach
Pawla, a mianowicie: )

a) w zwigzku z paruzjg (5 razy): 1 Tes 1, 3; 5,9.23; 2 Tes 2,1.14; por.
1 Kor 1,7.8; 15,57; Rzym 6,3;

b) jako formula przyjeta, zwlaszcza w adresie listow i w pozdrowie-
niach (7 razy): 1 Tes 1,1; 5,28; 2 Tes 1,1.12; 2,16; 3,18; por. 1 Kor 15,31; 2 Kor
4,5; Rzym 1,7; 5,1.11; 15,6; Gal 6,14.18;

c) dla podkreslenia autorytetu wydanych polecen: 2 Tes 3,6.12; por.
1 Kor 1,2

Jest znamienne, ze Pawel uzywa czesciej (8 razy w naszych listach) for-
muly diuiszej — Pan nasz Jezus Chrystus, wlasciwej jezykowi aramejskie-
mu 18, Postuzyl sie nig apostol $wiadomie, aby nadaé listowi ton bardziej
bliski, serdeczny. Forme kro6tsza, odpowiadajacg lepiej duchowi jezyka grec-
kiego, ktory czesto opuszcza zaimek dzierzawczy, zachowal w adresie, w po-
zdrowieniach i w 2 Tes 3,12, gdzie chodzilo o nadanie powagi jego wska-
zaniom.

3. DUCH SWIETY 19

W listach naszych wspomina Pawel o Duchu Swietym 6 razy (1 Tes
4 razy, w 2 Tes 2 razy); w tym 3 razy podaje tytul pelny: Duch Swiety.
W pozostalych 3 miejscach mowa jest rowniez o Duchu $wietym. Wskazuje
na to rodzajnik (td wvebpa) 2, a przede wszystkim kontekst i miejsca para-
lelne w innych listach Pawlowych.

Zgodnie z naukag pierwotnej gminy chrzescijanskiej, poszerzong i spre-
cyzowang przez Pawla, przypisane sg Duchowi Swietemu i w naszych li-
stach owe zjawiska nadzwyczajne, ukazujgce sie przy zaktadaniu pierwszych
kosSciotéw, jak cuda, entuzjazm, rados¢ (1 Tes 1,5.6; por. 1 Kor 2,4; Rzym 14,17,
15,13.19; Gal 3,2 n); charyzmaty, zwlaszcza charyzmat proroctwa (1 Tes 5,19;
2 Tes 2,2; por. 1 Kor 12,7.8.9.11) oraz przebywanie w nas i uSwigcenie we-
wnetrzne (1 Tes 4,8; 2 Tes 2, 13; por. Rzym 1,4; 8, 9—11; 15,16; 1 Kor 3,16:
2 Kor 6,16).

1”7 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 380; O. Cullmann, Die chri-
stologie des Neuen Testamentes, dz. cyt. 230—239.

18 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 379 (nota 1); 380 ns.

19 Por. P. Gichter, Zum Pneumabegriff des HI. Paulus, Zeitschr.
fir Kathol. Theol. 53 (1929) 345—408; M. E. Fuchs, Christus und der
Geist bei Paulus, Leipzig 1932; K. L. Schmidt, Das Pneuma Hagion als
Person und als Charisma, Eranos Jahrbuch 13 (1954) 187—235.

2 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 221. W dwéch wypadkach (2 Tes
2,2 i 13) po przyimkach brak rodzajnika.
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§ 2. TRESC NAUKI DOGMATYCZNEJ

Listy do Tessaloniczan nie poruszajg tematéw takich jak laska i prawo,
czy usprawiedliwienie przez wiare, ktére rozwijaé bedzie apostol w wielkich
swoich listach. Listy nasze — to pierwsze pisma Pawla. Przekazujg nam one
pierwotng nauke apostola, jaka przejat od pierwszej gminy chrzescijanskiej:
o Bogu jedynym i prawidziwym, Ojcu naszym, o Synu Bozym, Zbawicielu,
ktéry umart za nas, zmartwychwstal, i ktéry przyjdzie kiedy§ w chwale 2!,

1. PIETNO ESCHATOLOGICZNE

Pierwotna katecheza posiadala pietno eschatologiczne. Widaé to wy-
raznie w mowie §w. Piotra wygloszonej w domu Korneliusza (Dz Ap 10,34—
43): , I rozkazal nam (Jezus) glosi¢ ludowi i $§wiadczyé, ze on jest ustano-
wiony przez Boga sedzig zywych i qmarlych (Dz Ap 10,42), a takze w mo-
wie $§w. Pawla w Aeropagu (Dz Ap 17,22—31): ,Obecnie oznajmia (Bég)
ludziom, aby wszyscy wszedzie czynili pokute, bo wyznaczyl dzien, w kto-
rym bedzie sadzil §wiat w sprawiedliwo$ci przez meza przeznaczonego na
to, o czym upewnil wszystkich, wskrzeszajac go z martwych” (Dz Ap 17,30—
31). Ten sam akcent eschatologiczny majg réwniez archaiczne formuty wia-
ry chrzescijanskiej w 2 Tym 4,1; 1 P 4,5, Barn. 7,2; Polikarp, Fil. 2,1;
2 Klem. 1,1,

Nic wiec dziwnego, ze ten pierwotny charakter katechezy chrzeScijan-
skiej odnajdujemy i w naszych listach: zaré6wno w znanych formutach dog-
matycznych (1 Tes 1,9—10; 4,14; 5,10), podajacych w wifé‘kim skrocie praw-
de o Bogu jedynym i Zywym, oraz nauke o zbawczej Smierci, zmartwych-
wstaniu i paruzji Jego Syna Jezusa Chrystusa, jak i w catej treSci listéow.

Objasnienia konkretne dotyczgce paruzji, zwlaszcze w 1 Tes 4,13—5,11
i 2 Tes 2,1—12, podyktowane byly niewatpliwie doraZznymi potrzebami gminy
Tessalonickiej. Byloby jednak bledem ogranicza¢ nauke eschatologiczng Pa-
wla do tych jedynie fragmentéw. Podobnie jak pierwotna katecheza chrze-
§cijanzka, tak i listy nasze — pierwsze pisma Pawla, z tg pierwotng kate-
chezg jak najSci§lej zwigzane — od poczatku do konca utrzymane sg w to-
nie eschatologicznym 22, I to wtlasnie $wiadczy jak najdobitniej o ich autor-
stwie Pawlowym 2,

2 Por. E. Stauffer, Die Theologie des Neuen Testaments, Giitersloh*
1948, 220—223; L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 17—27.85—88.

22 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 268—27¢,
486—490.

2 Por. M. Meinertz, Theologie des Neuen Testamentes, dz. cyt. 2, 214
pisze stusznie: ,vielmehr steht das gesamte, auch das gegenwirtige Christ-
enleben im eschatologischen Licht, und die wesentlichsten Ziige der pauli-
nischen Theologie sind ohne diese Sicht gar nicht zu verstehen”.
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2) NAUKA O BOGU

W 1 Tes 1,9 spotykamy archaiczng formule monoteistyczng %: ,nawr6-
ciliScie sie do Boga od balwanéw, aby stuzyé¢ Bogu zywemu i prawdziwemu”,
znang nam z mowy Pawla w Lystrze (Dz Ap 14,15—17, w Aeropagu (Dz
Ap 17,22—31), jak i z listow do Rzymian (1,14—32; 2,21—26) oraz pierwszego
do Koryntian (1,21).

Ten zywy i prawdziwy Boég jest Ojcem (1 Tes 1,31); jest Ojcem naszym
(1 Tes 3,11.13; 2 Tes 1,1.2; 2,16). Okreslenie Boga jako Ojca jest szczegdlnie
umilowane przez Pawla (Rzym 1,7; 8,15; Gal 4,6; 1 Kor 1,3; 8,6; por. Rzym
8,14.15; Gal 3,26 i i.). Spotykamy je rowniez w listach katolickich (1 P
1,2; 2 P 1,17; 21,3; ,Bo6g i Ojciec” por. Jak 1,27; 1 P 1,3). Formula ,Bég
Ojciec” byla na pewno uzywana w liturgii pierwotnego KoS$ciola, ktéry ja
przejal od Chrystusa wraz z modlitwg Panskg ,,Ojcze nasz”.

I tu B. Rigaux ma racje, méwigc w referacie swoim pt. Vocabulaire
chrétien antérieur a la premiére épitre aux Thessaloniciens, wygloszonym
na Katolickim Miedzynarodowym Kongresie Biblijnym w r. 1958, Ze nazwa
,Bog Ojciec” jest wspoOlna Jezusowi i apostolom %, Natomiast nieScistym
wydaje sie sad B. Rigaux, ze formuta ,,Bég Ojciec” oddziela definitywnie
Jezusa i apostoléw od judaizmu ., Przeciez i w Starym Testamencie spo-
tykamy ideg¢ ojcostwa Bozego ?’. Nar6d wybrany nazwany jest ,pierworod-
nym synem Boga (Wyjsé 4,22). B6g jest Ojcem Izraela (Powt Pr 32,6; ,azali
nie on jest ojcem twoim”; Iz 63,16: ,ty$ zaiste ojciec nasz”; por. 64,7; Mal 1,6;
2 Krél 7,14). Nie jest prawda, jakoby dawny judaizm nie wzywal Boga z ty-
tulem Ojca 2, W Ekli 23,1.4 odnajdujemy modlitwe z tym wtlaénie tytulem:
»Panie Ojcze i wladco Zycia mojego, nie opuszczaj mnie ..”. W Madr 14,3
czytamy: ,,Twoja za$ Ojcze, Opatrzno$¢ kieruje...”. Wiemy tez, ze od konca
I w. po Chr. pisma zydowskie znaly formule hebr.: ,,awinu szebaszszamajim
i aram. ’awuna’ dewiszmajja’ = Ojcze nasz, ktéry$ jest w niebiesiech %, Na-
suwa sie wiec raczej przypuszczenie, ze i ten tytut ,,Bég Ojciec”, podobnie
jak ,Bog zywy i prawdziwy” jest wyrazem przedziwnej harmonii dwo6ch
Testamentow, jaka dostrzegamy w nauce i zyciu apostola narodéw.

% Por. E. Stauffer, Die Theologie des Neuen Testaments, dz. cyt. 220.

% Por. B. Rigaux, Vocabulaire chretien antérieur i la premiére épitre
aux Thessaloniciens, dz. cyt. 382.

% lc.

% Por. M. J. Lagrange, La paternité de Dieu dans I'A.T., Revue
Biblique 5 (1908) 481—599; R. Gyllenberg, Gott der Vater im A. T. und
in der Predigt Jesu, Studia Orientalia, Helsinfgors 1925, 1, 51—&60;
W. Koester, der Vatergott in Jesu Leben und Lehre, Scholastik 16
(1941) 481—495; P. van Imschoot, Théologie, de I’Ancien Testament
(Bibliothéque de Théologie, I1I, Théologie Biblique, z, 2) Paris-Tournai 1954,
1, 80—84.

B Jak utrzymuje B. Rigaux, Vocabulare chrétien, dz. cyt. 282.

® Por. G. Dalman, Die Worte Jesu, Leipzig 1930, 152.
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Od Boga, Ojca naszego, pochodzi wszelkie dobro i wszelka laska (1 Tes
3,11—13; 5,23: 2 Tes 1,11; 3,16; por. Rzym 1,7; 8,15; Gal 4,6; 1 Kor 1,3; 1 Kor
8,6 a takze Rzym 8,14.15 Gal 3,26 itd.). On jest Bogiem miloSci (2 Tes 2,16:
por. Rzym 5,8; 8,39; Ef 2,5—7) i pokoju (1 Tes 5,23; por. Rzym 15,33; 16,20;
1 Kor 14,33: 2 Kor 13,11; Fil. 4,9 Hebr 13,20). Jest wierny (1 Tes 5,24; por.
Rzym 3,3; 1 Kor 1,9; 10,13; 2 Kor 1,18); dlatego z calym spokojem mozemy
w Nim nadzieje swg zlozyé¢ (1 Tes 1,3; 2,2; 3,11; 2 Tes 3,3; por. Rzym 15,13).

On wybratl i powolat do wiary Tessaloniczan (1 Tes 1,4: 2,12; 4,7; 5,24:
2 Tes 1,11; 2,13 n.; por. Rzym 9,24; 1 Kor 1,9; Gal 1,6; 5,8); wezwal nas do
swej stuzby (1 Tes 1,9; por. Rzym 12,11; 14,18 16,8; Kol 3,24), do $wietoSci
(1 Tes 4,3.4.7; 2 Tes 2,13; por. 1 Kor 1,2.30 6,11; Rzym 6,19.22), do zbawienia
(1 Tes 5,9; 2 Tes 2,13; por. Rzym 1,16; 10,1; 2 Kor 6,2; 7,10; Ef 1,13), tu
na ziemi (Rzym 8,30; 14,9; 2 Kor 3,18) i w wieczno$ci (Rzym 2,7.10 8,18; 9,21:
1 Kor 2,7; 15,24;: 2 Kor 4,17). On tez jest najwyzszym sedzig, wynagradzajg-
cym dobro i karzgcym zio (1 Tes 2,16; 4,6; 2 Tes 1,5—10; por. Rzym 2,1:
3,5; 9,14 itd.).

Ewangelie Pana naszego Jezusa Chrystusa (2 Tes 1,8; por. Rzym 15,19,
1 Kor 9,12; Fil 1,27 itd.), ktérg glosza powotani przez Boga apostolowie (1 Tes
2,2—4; por. Rzym 1,1.5; 1 Kor 1,17; Gal 1,1: ,przez Jezusa Chrystusa i Boga
Ojca”), nazywa Pawel réwniez ewangelia Bozg (1 Tes 2,2.8.9.13; por. Rzym
1,1; 15,16; 2 Kor 11,7; 1 Tym 1,11), poniewaz dzieto zbawienia od Boga po-
chodzi 0.

3. CHRYSTOLOGIA

Listy nasze ukazujg nam Jezusa Chrystusa jako posta¢ historyezng tj.
i jako prawdziwego czlowieka (ktory byl cierpliwy — 2 Tes 3,5, ktérego za-
bili Zydzi — 1 Tes 2,15, ktéry umart i zmartwychwstal — 1 Tes 1,10; 4,14;
5,10) i jednoczesnie jako ,Pana” (tytul ten przystugiwal w St T tylko Bogu) 3,
syna Bozego (1 Tes 1,10), rownego w naturze z Bogiem (1 Tes 1,1; 2,14 n,;
3,2.11; 4,1.14; 5,9.18.23; 2 Tes 1,1.12; 2,16; 3,5). Przede wszystkim jednak jako
Zbawiciela (1 Tes 1,10; 2 Tes 2,13 n.), co jest rysem charakterystycznym
chrystologii Pawlowej 3. Tre$cig tej nauki jest zbawienie jako dzielo Boga,
dokonane przez Jezusa Chrystusa.

a) Idea Zbawienia

Dominuje ona we wszystkich listach Pawla. Terminologia cwtrypia 2zba-
wienie, uzyte 18 razy w listach Pawlowych, czy S8ucxtooduny — usprawiedliwio-

“ Por. M. Meinertz, Theologie des Neuen Testamentes, dz. cyt. 89:
L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 15.

31 Por. dz. cyt. 121 ns.

32 Por. R. Bultmann, Theologie des Neuen Testamentes, Tiibingen 1948,
188; L. Cerfaux. Le Christ. dz. cyt. 15 ns.
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nie — 57 razy, nie wprowadza zadnej zmiany w tresci teologicznej 3. Mys$l
apostola precyzuje sie w terminach $cistych, takich jak: $mier¢, zmartwych-
wstanie, paruzja, §wieto$¢, zycie itd. Zbawienie wiec jest pojeciem ogélnym,
obejmujgcym zaréwno przeszlo§¢ — Smieré¢ i zmartwychwstanie, jak terazniej-
szo$§¢ — wlgczenie sie nasze w dzielo Chrystusa i przyszlo§¢ — paruzje (1 Tes
5,9; 2 Tes 2,13; por. Rzym 1,16; 10,1; 2 Kor 6,2; 7,10; Ef 1,13; Fil 1,28; 2,12).
Listy nasze akcentujg wyraZnie ten trzeci etap historii zbawienia: eschato-
logie.

., Widaé¢ to w klasycznym tek$cie 1 Tes 1,10, gdzie mowa o oczekiwaniu
Syna Bozego z niebios, tego, ktérego Bég wzbudzil z martwych. naszego
Wybawcy od majgcego nadej$¢ gniewu. Nie mniej jasno §wiadcza o tym
réwniez pierwotne formuly chrystologiczne w 1 Tes 3% podajace w wielkim
skréocie fakt $mierci i zmartwychwstania Chrystusa.

1 Tes 4,14: ,Je§li bowiem wierzymy, ze Jezus umarl i zmartwychwstat,
to tak samo (wierzy¢ trzeba, ze) B6g i tych, ktérzy zasneli przez Jezusa,
przyprowadzi z nim”;

4 Tes 59—10: ,,Albowiem Boég nie przeznaczy! nas do gniewu, ale do
osiggniecia zbawienia przez Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktéry umart za
nas, abySmy zywi czy umarli wesp6t z nim zyli” (por. Rzym 4,25; 6,5.8; 14,9:
1 Kor 15,3—8:. Ef 2,5 nn.). Polgczenie z eschatologig jest tutaj niewagtpliwe.

Eschatologiczny ton ma réwniez tekst 2 Tes 2,13 n., nastepujacy bezpo-
frednio po wyliczeniu znakéw wyprzedzajgcych paruzje (2,3—12); celem wy-
brania ku zbawieniu przez uswiecenie Ducha i wiare w prawde (w. 13) jest
dbstapienie chwaly Pana Naszego Jezusa Chrystusa (w. 14).

Nie znaczy to jednak, Zze soteriologia w Listach do Tessaloniczan doty-
czy tylko czasow ostatecznych. Nie, podobnie jak w innych listach (por. Rzym
1,16; 11,11; 2 Kor 1,6; 6,2; 7,10; Ef 1,13), tak i w naszych uczy Pawel, ze zba-
wienie dokonuje sie w duszach ludzkich juz tu na ziemi. Wiara w Chrystusa
Pana zapewnia nam juz obecnie uczestnictwo w dziele zbawienia (1 Tes
1,6—8; 2,13: 3,12 n.; 5,10). Wyraza sie to w otrzymywaniu daréw Ducha Swie-
tego: mocy i wesela (1 Tes 1,5 n.), w wierze zywej i milosci uczynnej (1 Tes
1,3), ktére Pan ustawicznie pomnaza (1 Tes 3,12; 2 Tes 3,5), umacniajac wier-
nych we wszelkim dobrym uczynku i dobrym stowie (2 Tes 2,17) i lobdaro-
wujgc ich laskg i pokojem (1 Tes 5,28; 2 Tes 3,16). Na skutek tego chrze-
Scijanie stajg sie §wieci (1 Tes 3,13; 5,23; 2 Tes 2,13; por. Rzym 6,22; 12,13;
1 Kor 1,2; 6,1 n.; 14,33; Fil 4,22 itd.) i bedac w stalej lgcznosci z Chrystu-
sem (2 Tes 2,16) zachowujg bez skazy juz od tej chwili cale swoje jeste-
stwo: ducha, dusze i cialo na przyjscie Pana (1 Tes 5,23). Listy wiec nasze
moéwig o zbawieniu zaré6wno w zyciu przyszlym jak i obecnym. Tek wtasnie

3 Terminu ,zbawienie” uzywa Pawel tam, gdzie przeciwstawia chry-
stianizmu §wiatu niechrze$cijanskiemu. Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 15.

31 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 25—27.
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podawala to i pierwotna katecheza chrzescijaniska 5, ktorg przejal Pawel.
Glowny jednak akcent w listach naszych spoczywa na zyciu przysziym. Czy
akcent ten jest obcy nauce apostota?

Trudno sie zgodzi¢ z wypowiedzig O. Cullmanna, Ze punktem cen-
tralnym nauki Pawla o zbawieniu jest nie oczekiwanie, lecz dokonane wy-
darzenie historyczne, tj. $mieré¢ i zmartwychwstanie Chrystusa 3, Takie ujecie
pojawi sie¢ w Chrystologii Pawla dopiero pod koniec jego pracy apostolskiej
(diuzszy pobyt w Azji Mniejszej, a zwlaszcza w Efezie) i zostanie wykorzy-
stane w listach wieziennych ¥ Wydaje sie takze malo prawdopodobne, aby
specjalne warunki gminy Tessalonickiej (ucisk, pokusy) wplynely w spos6b
decydujacy na 6w ton eschatologiczny soteriologii naszych listéw, jak sg-
dzi B. Rigaux 3,

Nie tylko w judaizmie i we wspélczesnych Pawlowi religiach helleni-
stycznych, ale i w pierwotnej katechezie chrze$cijanskiej, jak réwniez w li-
stach apostota, bedagcych wyrazem poczgtkowego okresu rozwoju jego myS§li
teologicznej (przed apostolatem w Koryncie), tj. w 1 Tes i 2 Tes oraz w kon-
cowej czesci 1 Kor zbawienie jest przede wszystkim dobrem, ktére mozna
osiagngé w przyszlo$ci ¥, Tak wiec akcent eschatologiczny soteriologii w Li-
stach do Tessaloniczan nie tylko nie jest czym$§ obcym Pawlowi, ale stanowi
rys charakterystyczny jego pierwotnej chrystologii i w konsekwencji potwier-
dza wymownie autentyczno$§¢ naszych listow.

b) Smieré i zmartwychwstanie Chrystusa

Nie mniej waznym od poprzedniego sprawdzianem wewnetrznym autor-
stwa Pawlowego Listow do Tessaloniczan jest nauka o $mierci i zmartwych-
wstaniu Chrystusa (1 Tes 1,10 4,14; 5,10). To podstawowa prawda wiary pier-
wotnego Kosciolta (Dz Ap 2,23 n.; 3—15; 4,10; 5,30; 10,39 n. 13,29 n); od kto-
rego przejgl jg Pawel i podaje wiernym jako tradycje apostolskg (1 Kor
15,3—17.11—13). Odnajdujemy jg w formie czystej (,,4 1’état pur”)4® w 1 Tes
4,14; ,JeSli bowiem wierzymy, ze Jezus umarl i zmartwychwstal, to
tak samo wierzy¢ trzeba, ze Bég i tych, ktérzy zasneli przez
przez Jezusa, przyprowadzi z nim” (,por. 1 Tes 1,10; Rzym 8,34:
10,9; 14,9). Pawel przypomina tu wyraznie wyznanie wiary w $mier¢

3% Por. G. Kiimmel, Futurische und prisentliche Eschatologie im alte-
ten Urchristentum, Neue Theologische Studien 5 (1959) 113—126.

38  L’attente subsiste donc, comme dans le judaisme. On continue d’at-
tendre de l'avenir ce que les Israélites en attendaient; mais 1a n’est plus
le centre de l’histoire du salut, ce centre est situé des lors dans un evéne-
ment historique accompli”. Por. Christ et le temps, Neuchatel 1947, 50; por.
tenze, Die Christologie des Neuen Testements, dz. cyt. 251.

37 Por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 16.399.402 ns.

38 Por. B. Rigaux, Les Epitres aux Thessaloniciens, dz. cyt. 180.

3 por. L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 16.393.399 ns.

“ Por. tamze, 25.
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i zmartwychwstanie Chrystusa (,jeSli bowiem wierzymy”) i zapew-
nia, ze ci, ktoérzy umarli w zjednoczeniu 2z Chrystusem, wezmg udzial
w jego paruzji. Nie widaé¢ tu jeszcze ani literackiego ani teologicznego roz-

winigcia antytezy: Smieré¢ — zmartwychwstanie w odniesieniu do Chrystusa
i wiernych (Rzym 5,9 nn.; 6,2—11; Kol. 2,12 n.; 3,3 n.; Ef 2,5 n. — zastosowanie
do zmartwychwstania przyszitego i obecnego (Rzym 7,4; Gal 2,19 n. — za-

stosowanie do wolnosci od Prawa), co stanowié bedzie bodajze gléwny nurt
myS§$li teologicznej Pawtla 4, dajgcy poczatek innym antytezom Pawlowym,
takim jak cialo — duch, grzech — sprawiedliwo$é, niewola — wolnos¢é itd. %2.

L. Cerfaux przypuszcza stusznie, ze teologia Pawla rozwinela sie i przy-
brata bardziej ustalong forme w czasie jego nauczania w Koryncie. Listy
wiezienne j listy pasterskie nie wnoszg tu nic nowego; powtarzajg formuty
i my$li znane nam z wielkich listéw Pawlowych 4. Listy za$ nasze sa odbi-
ciem pierwszego etapu nauki apostola, ktérej tematyke gléwng stanowily:
paruzja i zmartwychwstanie, czesto ze sobg lgczone.

. 4. PNEUMATOLOGIA 44

Duchowi Swietemu przypisuje Pawel nadzwyczajne zjawiska towarzy-
szgce ewangelizacji Tessaloniki: cuda, entuzjazm (1 Tes 1,5); wesele (1 Tes
1,6), co przypomina zywo poczatki KosSciolta w Jerozolimie (Dz Ap 2,14—19.43),
Koryncie (1 Kor 2,4) i w Galacji (Gal 3,2 n.). Od Ducha Swietego pochodza
tez charyzmaty, a zwlaszcza charyzmat proroctwa (1 Tes 5,19), co obszer-
nie wyjasnia apostot w 1 Kor 12,7.8.9.11).

Szczegblnie jednak mocno akcentuje Pawel przebywanie Ducha Swie-
tego w wiernych i ich usSwiecanie, 1 Tes 4,8: ,,A zatem kto gardzi (tymi
przykazaniami), nie czlowiekiem gardzi, lecz Bogiem, ktéry i wam dal swe-
go Ducha Swietego”. Nie chodzi tu oczywiscie o charyzmaty. Kontekst wska-

41 Por. S. Lyonnet, La valeur soteriologique de la resurrection du Christ
selon saint Paul, Gregorianum 39 (1958) 295—318.

4 por. H. Riesenfeld, Accouplements de termes contradictoires dans
le Nouveau Testament, Coniect. neotest. 9 (1944) 1—21; J. Nélis. Les anti-
théses littéraires dans les Epitres de saint Paul, Nouvelle Revue Théolo-
gique 70 (1948) 360—387; L. Cerfaux, Le Christ, dz. cyt. 25.85—93.

4 Por. Le Christ, dz. cyt. 90 ns.

4 Por. H. Bertrams, Das Wesen des Geistes nach den Anschauungen des
Apostols Paulus. Eine biblisch — theologische Untersuchung, Neutest.
Abhandl,, z. 4, Miinster 1913; R. B. Hoyle. The Holy Spirit in St.
Paul, London 1927; L. Cerfaux, La Théologie de I'Eglise suivant saint Paul,
dz, cyt. 128—131; M. Meinertz, Théologie des Neuen Testamentes, dz. cyt.
79—83; H. D. Wendland, Das Wirken des HIl. Geistes in den Glaubigen
nach Paulus, Theol Literaturzeitung 77 (1952) 457—470; L. Cerfaux, Le Christ,
dz. cyt. 216—222; N. Q. Hamilton, The Holy Spirit and Eschatology in Paul,
Edinburgh—London 1958; M. B. Stokes, The Holy Spirit in Biblical Theology,
Lond. Quat. Hol. Rev, 28 (1959) 199—213.

‘Collectanea Theologica XXXIV (1963)— 9
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zuje wyraznie, ze Pawel méwi o usSwieceniu indywidualnym: Tessalonicza-
nie winni wystrzegaé sie wszelkiej nieczysto$ci (w. 3), utrzymywaé swe ciato
w $§wieto$ci i czci (w. 4), nie obraza¢ i nie krzywdzi¢ bliznich (w. 6), ale
wzrastaé w doskonalosci (w. 1), jak moéwit i poswiadczal, bedgc u nich
(w. 2,6). Te samg my$§l wypowiada réwniez w 2 Tes 2,13: ,,B6g wybrat was
od poczgtku ku zbawieniu przez usSwiecenie Ducha i wiare w prawde™.
W tym wlasnie dziele u§wiecenia wyraza sie obecno§é Ducha Swietego w nas.
Temat ten rozwinie Pawel w listach do Koryntian (1 Kor 3,16; 6,19; 2 Kor
6,16) i do Rzymian (1,4; 8,9—11; 15,16). '

Warto dodaé, ze to dzielo uS§wiecenia wigze sie §ci§le z eschatologia, za-
sadniczym tonem Pawla w naszych listach. Albowiem celem uswiecenia jest
zbawienie’ czlowieka i zachowanie bez skazy calego jego jestestwa na przyj-
cie Panskie (1 Tes 5,23). A i samo przebywanie Ducha Swigtego w nas mozna
nazwaé polgczeniem eschatologii z terazniejszo$cig 4.

Art. 2. Nauka moralna 4

Nauka moralna Pawla wyplywa z jego nauki dogmatycznej. Listy do
Tessaloniczan, jak to widzieliSmy wyzej, podajg nam te nauke w formie
pierwotnej, wyrazajgcej pierwszy okres rozwoju mys$li teologicznej Pawla.
Nic wiec dziwnego, ze i pareneza Pawlowa w naszych listach jest mniej
rozwinieta niz w innych, p6zniejszych pismach apostota. Mimo to jednak po-
siada ona zasadnicze i wlasciwe Pawlowi gléwne znamiona: jest chrystocen-
tryczna, a przede wszystkim eschatologiczna.

§ 1. NORMA I CEL MORALNOSCI

Norma i cel moralno$ci tkwiag w Bogu i w Chrystusie, Nalezy wiegc
pelni¢ wole Boga (1 Tes 4,3.7; por. Rzym 12,2; Ef 5,17; 6,6; Hebr 10,36; 13,21)
i postepowaé¢ tak, aby sie podobaé¢ Bogu (1 Tes 4,1; por. 1 Kor 7,32; 2 Kor
5,9; Rzym 14,18; Ef 5,10; Kol 3,20 itd.), ktéry wezwal nas do §wietosci (1 Tes
4, 3.4.7; 2 Tes 2,13; por. 1 Tes 3,13; Rzym 15,23; 1 Kor 1,2.30; 6,11: Rzym
6,19.22), do zbawienia (1 Tes 5,9; 2 Tes 2,13; por. Rzym 1,16; 10,1; 2 Kor

4 Por. O. Culmann, Le retour du Christ, Neuchatel 1947, 29; L. Cer-
faux, Le Christ, dz. cyt. 217.

4 Por. K. Benz, Die Ethik des Apostels Paulus (Biblische Studien
17,3/4) Freiburg 1912; A. Juncker, Die Ethik des Apostels Paulus, Halle
1904—1919; M. S. Enslin, The Ethics of Paul, Cambridge 1930; G. Staffel-
bach, Die Vereinigung mit Christus als Prinzip der Moral bei Paulus,
Freiburg 1932; A. Vogtle, Die Tugend- und Lasterkatologe im Neuen Te-
stament (Neutest Abhandl. XVI, 4/5) Miinster 1936; L. Bouvet, L’ascése
dans saint Paul, Lyon 1936; M. Meinertz, Theologie des Neuen Testamentes,
dz. cyt. 2, 184—213; R. Schnackenburg, Die sittliche Botschaft des N T, Hand-
buch der Moraltheologie, Miinchen 1954.
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6,2; 7,10; Ef 1,13), do swego krélestwa i chwaty (1 Tes 2,12; 2 Tes 1,5; 2,14;
por. Rzym 2,7.10; 8,18.30; 9,21; 14,9; 1 Kor 2,7; 15,24; 2 Kor 3,18; 4,17). Jezus
Chrystus nie tylko nas zbawil, ale stal si¢ Zywym przykladem, jak wole
Boza nalezy wypelnia¢. ChrzeScijanie winni wigc by¢ nasladowcami Chry-
stusa (1 Tes 1,6; por. 1. Kor 5,8; 8,11; 11,1; Rzym 14,15; Fil 2,5; Kol 3,13 itd.),
pelnigc z gotowoscig nakazy, ktére powierzyt swoim apodtotom, a ktére oni
w imieniu Pana Jezusa przekazujg (1 Tes 4,1—3; 2 Tes 3,4.6.10.12; por. 1 Kor
7,10; 1 Tym 1,5.18; 6,13) — badZ ustnie 1 Tes 2,13; 4,1; 2 Tes 3,6; por. 1 Kor
11,2.23; 15,1.3; Fil 4,9; 1 Tym 6,20; 2 Tym 2,2), badZ na piSmie (2 Tes 2,15;
por. Gal 1,9).

§ 2. CNOTY LSZTALTUJACE ,NOWEGO CZLOWIEKA*“

Chrystocentryczny charakter nadajg paranezie Pawla i trzy cnoty,
ksztaltujgce ,nowego czlowieka”, a mianowicie: wiara, milo§¢ i nadzieja
(1 Tes 1,3; 5,8), ktéorych Zroédlem i przedmiotem jest Chrystus 4.

¢ 1. WIARA

Podobnie jak w innych pismach Pawla, tak i w naszych listach zaréw-
no rzeczownik ,wiara”, jak i czasownik , wierzy¢” posiadajg rézine znaczenie.
Okre$lajg wiec i wierno§¢ Boga (1 Tes 5,24) i Pana (2 Tes 3,3; por. 1 Kor
10,13; 2 Kor 1, 18; Rzym 3,3 itd) i nauke wiary (1 Tes 3,10; por. Gal 1,23;
3,2.5), ale najcze$ciej oznaczajg przyjecie nauki o zbawieniu, gloszonej przez
apostoléw (1 Tes 1,8; por. Rzym 1,8; 10,17; 1 Kor 2,5; 1 n.). Wierny w prze-
ciwienstwie do pogan — to ten, kto wierzy w jedynego, prawdziwego Boga
(1 Tes 1,8 n.; por. Dz Ap 14,15; 1 Kor 8,5 n.; Gal 3,6; Rzym 4,3.17) i w Sy-

47 Por. A. Harnack, Uber den Ursprung der Formel ,,Glaube, Liebe,
Hoffnung”, Preussische Jahrbiicher” 164 (1916) 1—14; F. Vogtland. Die Pauli-
nische Lehre von den theologischen TugendenZ Der Katholik 19 (1917) 315—
331; 20 (1918) 1—15; J. Biard, Les vertus théologicales d’aprés les épitres
de saint Paul, Mesnil 1924; B. Ailo, Saint Paul, Premiére Epitre aux Corint-
hiens, Paris? 1934, 315—353 (Exc. XIV-D’ou vient la triade ,foi-espérance-
charité” ?); E. Walter, Glaube, Hoffnung und Liebe in N. T. Freiburg in
Br. 1940; M. Meinertz, Theologie des Neuen Testamentes, dz. cyt. 2, 196 ns.;
C. Spicq, Agapé dans le Nouveau Testament, Analyse des Textes (Etudes
Bibliques 5) Paris 1959, 2, 365—378 (App. I: L’origine de la triade: Foi,
espérance, charité).

48 Por., W. Mundle, Der Glaubensbegriff des Paulus, Leipzig 1932; P.
Antoine, Foi (dans I’Ecriture), Dictionaire Biblic, 3, kol. 296—302; E. Stauffer,
Die Theologie des Neuen Testaments, dz. cyt. 147—151; L. Cerfaux, La théolo-
gie de I’Eglise suivant saint Paul, dz. cyt. 123—127; F. Prat, La théologie
de S. Paul, Paris3® 1949, 197—214; M. Meinertz, Théologie des Neuen Te-
stamentes, dz. cyt. 120—134; M. E. Boismard, La foi selon S. Paul, Vie Spi-
rituelle 22 (1953) 65—90; J. Duplacy, D’ou vient importance centrale de la
foi dans le Nouveau Testament? Sacra Pagina Miscellanea Biblica Congr.
intern. Cath. de Re Biblica (Biblioth. Ephm. Lov. XI—XIII), Paris 1959, 2,
35—439.
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na Jego, Jezusa Chrystusa (1 Tes 1,10; 4,14; por. 1 Kor 8,6; 151—11; Rzym
3,22.26; Gal 2,16.20; 3,22; Ef 3,12; F il3,9). A wiec przyjmuje jako pewne, ze
Jezus umart za nas i zmartwychwstal, ze przyjdzie kiedy§ w chwale,
i ze my razem z Nim bedziemy (1 Tes 4,14; 5,10; por. Rzym 6,8) ¥ Gléwny
nacisk kladzie apostol na wiare w Chrystusa. Ten akcent chrystologiczny
wiary jest znamienny dla Pawtla, ktéry uczy, ze dopiero Chrystus w dziele
zbawienia objawil nam calg wielko$¢, glebie i potege wiary w Boga. Wiara
ta musi by¢é mocna (1 Tes 3,5—8; por. Rzym 4,18; 15,13; Kol 1,23) i nie mo-
ze zachwiaé sie w zadnym utrapieniu ani ucisku (1 Tes 1,6; 3,3). Cierpienia
bowiem, przeS§ladowania wigza sie nierozigcznie z powolaniem do chrzesci-
janstwa (1 Tes 3,3) %, malo, sg sprawdzianem tego powolania (1 Tes 2,14 n.;
2 Tes 1,4). Przewidziane sg one w planie Boga i dlatego trzeba je znosié
nie tylko z poddaniem sie¢ Jego woli, ale i z weselem (1 Tes 1,6).

Zré6dlem nieustannej radoéci (1 Tes 5,16; por. 2 Kor 13, 11; Fil 4,4; Kol
1,24) jest zywa wiara. Objawiaé sie powinna w czynach (1 Tes 1,3; 2 Tes 1,11;
por. Rzym 4,18; 15,13; 1 Kor 16,13.14; 2 Kor 8,7; Gal 5,6; Kol 1, 23). Nie
jest wiec ona tylko aktem rozumu, przyjmujgcego nauke o zbawieniu jako
slowo Boze (1 Tes 2,13; por. 2 Kor 5,7), ale przede wszystkim aktem woli:
jest postuszenstwem wobec nakazéw ewangelii (2 Tes 1,8; por. Rzym 1,5;
10,16; 16,26; 1 Kor 7,19; 2 Kor 10,5), jest ufnym, pelnym miloSci oddaniem
sie¢ Bogu w Chrystusie Jezusie (1 Tes 2,2; 2 Tes 3,4; por. Rzym 8,35—39;
1 Kor 16,22; Ef 4,15.16; 6,24).

Podobnie jak w wielkich listach Pawlowych, a zwlaszcza Rzym i Gal,
tak i w naszych listach podkres$lona jest mocno wielka doniosio§¢ wiary.
Wiara jest na pewno najwiekszym skarbem Tessaloniczan, skoro apostol za
nig najpierw dziekuje Bogu, przed miloScig i nadziejg (1 Tes 1,3). Wiare
te slawiag dokota gminy chrzes$cijanskie (1 Tes 1,8). Ona to sprawia, ze Tes-
saloniczanie sg nasladowcami Pawla i Pana (1 Tes 1,6) i KoSciolow Bozych,
ktore sg w Judei (1 Tes 2, 14; por. 2 Tes 1,4). Spotykamy sie tutaj niewat-
pliwie z jak najbardziej autentyczng naukg Pawla. Warto jednak i przy tej
okazji zaznaczyé, ze to nie Pawel pierwszy podkre$lit doniosto§é wiary.
J. Duplacy ma racje, sadzac, ze zjawisko to pochodzi sprzed r. 50, o czym
§wiadczag Dz Ap, a zwlaszcza 12 czy 15 pierwszych rozdzialéw (np. 2,44; 4,32;
5,14; por. 6,7) oraz tradycja synoptyczna; stusznie przypuszcza, ze nie kto
inny, jeno sam Chrystus swoim nauczaniem i postepowaniem doprowadzit
stopniowo swych uczniéw do tego, aby wiare uczynili centrum ich zycia
religijnego 51,

4 Por. tamze, 127.

% To nauka Zbawiciela (Mk 8,34; J 16,2.20.22), ktora przejal Pawel,
gloszac w Lystrze, Ikonium i Astiochii, ze przez wiele utrapien trzeba
wejs¢ do Krolestwa Bozego (Dz Ap 14,20 ns.; 2 Tym 3,12).

5 Por. J. Duplacy, D’ou vient l'importance centrale de la foi dans
le Nouveaux Testament? dz. cyt. 435—438.
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2, MILOSC 52

Wiary w ujeciu Pawla nie mozna sobie nawet wyobrazi¢ bez miloSci.
Te dwie cnoty s3 nierozlgczne (1 Tes 3,6; 5,8; por. Gal 5,6; Ef 4,15; 6,23; Kol.
1,4; 1 Tym 1,14; Tyt 2,2: 2 Tym 1,13; 2,22; 3,10; Filem 5). Milo§¢ bowiem
dopiero nadaje pelny sens wierze. Milo§¢, o jakie] mowa w Listach do Tes-
saloniczan, obejmuje zgodnie z nauka Pawla zaréwno stosunek Boga do nas
(1 Tes 1,4; 2 Tes 2, 13.16; por. Rzym 1,7; 5,8; 8,38 n.; 11,28; 2 Kor 13,11.13;
Ef 1,4; 24.7; 5,1; Kol 3,12; 1 Tym 6,2), jak i nasz stosunek do Boga (2 Tes
3,5; por. Rzym 8,28; 1 Kor 2,9; 8,3; 16,22; Ef 4,15.16; 6,24), a przede wszyst-
kim do bliznich. I milo§¢é nasza wzgledem Boga czy Chrystusa i mitos¢ wzgle-
dem bliZzniego jest przejawem dzialania Boga w nas (2 Tes 3,5; por. 1 Kor
8,3). Milo§¢ blizniego wyplywa z miloSci do Boga (1 Tes 4,9; 2 Tes 2,16 n.;
Rzym 8,28) i jest tej milosci niezbednym i najbardziej konkretnym wyrazem.
Rozcigga sie ona na wszystkich ludzi bez wyjatku (1 Tes 3,12; 5,15; por.
Rzym 12,14—20; 1 Kor 4,12; 13,5.7; Dz Ap 7,60), jak zadal tego Chrystus w ka-
zaniu na goérze (Mt 5,44 n.; Ek 23,24). Jest dynamiczna. Rozliczne sg objawy
tej mftosci: unikanie zemsty (1 Tes 5,15; por. Rzym 12,14—20; 1 Kor 4,12—
14; 13,5—7; Dz Ap 17,60), modlitwa wzajemna (1 Tes 5,25; 2 Tes 3,1; por.
Rzym 15,30—32; 2 Kor 1,11; Ef 6,18 n.; Kol 4,3; Fil 1,19; Hebr 13,18), szacu-
nek dla kazdego, a zwlaszcza dla przelozonych (1 Tes 5,12; por. Rzym 12,10
— dla blizniego; Rzym 13,7 — dla zwierzchnosci; 1 Tym 5,17 — przelozo-
nych; 1 Tym 5,3 — dla wdow; 1 Tym 6,1 — dla pracodawcéw), cierpliwosc
(1 Tes 5,14; por. 1 Kor 13,4.5.7; Kol 1,11; Ef 4,31; Kol 3,8—19; 1 Tym 2,8),
lagodno$é 3 w upominaniu blgdzgcych (1 Tes 5,11.14; 2 Tes 3,14 n.; por.
Rzym 15,14; 2 Kor 13,11; Gal 6,1; 2 Tym 2,25; 4,2), wreszcie ustawiczne czy-
nienie dobra wzgledem wspélbraci w wierze i wzgledem wszystkich (1 Tes
5,15; 2 Tes 3,13; por. Rzym 12,17; Gal 6,10 i i.). Mito§¢ ta stale wzrasta; jest
przelewajaca sie pelnig (1 Tes 3,12; 5,13; 2 Tes 2,16 n.; 16 n.; por. 2 Kor
8,7; Fil 1,9), jak to trafnie okre$lit C. Spicq%. Znamionuje jg niezlomno$é

52 Por. A. Nygren, Eros und Agape, Gestaltwandlungen der christlichen
Liebe, 2 tomy, Giitersloh 1930 i 1937; M. Meinertz, Die Theologie des Neuen
Testamentes, dz. cyt 2, 196—200; V. Warnach, Agape, Die Liebe als Grundmo-
tiv der neutestamentlichen Theologie, Diisseldorf 1951; W. Harrelson, The
idea of Agape in the N T, Journal of Religion 21 (1951) 169—182; J. Fuchs,
Die Liebe als Aufbauprinzip der Moraltheologie. Ein Bericht, Scholastik 29
(1954) 79—87; H. D. Wendland, Die Briefe an die Korinther (Das Neue Te-
stament Deutsch 7), Gottingen® 1954, 107 n. (Exc. Die Liebe bei Paulus);
C. Spicq, Agape, Prolégomeénes a une étude de Théologie Neo-Testamentaire
(Studia Hellenistica 10), Louvain 1955; tenze ® Nouvelles reflexions sur la
théologie biblique, Rev. des scienc. phil. et théol. 42 (1958) 209—219; tenze,
Agapé dans le Nouveau Testament. Analyse des textes (Etudes Bibliques 5)
Paris 1959, 2, 217—303; tenze, Les composantes de la notion d’agapé dans
le Nouveau Testament, Sacra Pagina-Miscellanea Bibl. Congr. Intern. Cathol.
de Re Bibl. (Biblioth. Ephem. Theol. Lov. XII—XIII), Paris 1959, 2, 440.455.

3 Por. C. Spicq, Benignité, mansuétude, clémence, Revue Biblique 54
(1947) 321—339.
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(1 Tes 3,12—13; por. Ef 3,17; Kol 2,7). Nie jest wiec uczuciem czysto ludzkim.
Autentyczna milo$¢ od Boga pochodzi. ChrzeScijanie zyjacy wiarg i mito-
§cig (1 Tes 3,6; 58; por. Gal 5,6 Ef 4,15; 6,23; Kol 1,4 itd) — to przede
wszystkim ci, ktérych B6g miluje (1 Tes 1,4; 2 Tes 2,13; por. Rzym 8,37; Kol
3,12); milo§é ich zatem jest udzialem w BozZej mito$ci 5.

3. NADZIEJA 56

Nadzieja wedlug nauki Pawla to oczekiwanie dobr przysziych oraz ufno$é
i cierpliwo§é w ich oczekiwaniu. Te trzy elementy tworza razem jedng nie-
rozlgczng calo§é 57, nawet wtedy, gdy apostol jeden z nich akcentuje mocniej,
stosownie do konkretnej potrzeby.

Te samg nauke Pawla o nadziei odnajdujemy i w naszych listach. Ocze-
kiwanie doébr przysziych, wiecznych, ktére stanowig giéwny przedmiot na-
dziei chrzeS$cijanskiej (Rzym 5,2.10; 8,17 n.; Fil 3,20 n.), i ktére tej cnocie
nadajg znamie eschatologiczne, wida¢ najwyrazniej w 2 Tes 2,16 n.; (por.
1 Tes 1,10; 4,13—15,17; 5,9—10; 2 Tes 1,4 n. 6—8,10; 2,14). ,A sam Pan nasz Je-
zus Chrystus i Bég, Ojciec nasz, ktéry z laski nas umitowal i dal nam wiecz-
ne pocieszenie i dobrg nadzieje, niech krzepi serca wasze i umacnia we wszel-
kim uczynku i dobrym slowie”. ,,Wieczne pocieszenie” przeciwstawia tu apo-
stol doczesnym uciskom Tessaloniczan. Przypomina im przyszle wieczne dobra
i zwigzang z nimi wieczng rado§é. Z tym ,wiecznym pocieszeniem” 1gczy
sie §ci§le i nierozerwalnie ,,dobra nadzieja”, dobra zar6wno ze wzgledu na
jej przedmiot (dobra wieczne), jak i jej podstawy (jest niezawodna, pewna);
dlatego moze skutecznie krzepi¢ i umacniaé serca wiernych 5,

) Ufno§¢ w oczekiwaniu paruzji wyraza Pawel w 1 Tes 2,19; piszgc ze
Tessaloniczanie sg jego nadzieja i weselem i korong chwaly w’ dniu przyj-
§cia Pana (por. 1 Kor 15,19; 2 Kor 1,10; 3,12; Fil 1,20; Hebr 3,6). O cierpli-
wosci za§ i wytrwaloSci w oczekiwaniu moéwi wyraznie w 1 Tes 1,3 (por.
1 Tes 5,8; Rzym 5,4 n.; 154). Ta wytrwalo$¢ (Smopovy) jest nie tylko owocem

% Por. Les composantes de la notion d’agapé dans le Nouveau Testa-
ment, dz. cyt. 448.

5 Por. tamze, 449 ns.

5% Por. A. Pott, Das Hoffe nim N. T., in seiner Beziehung zum Glauben
(Untersuchungen zu N. T. 7), Leipzig 1915; C. Spicq, La Révelation de
I’Espérance, Avignon 1931, 1—98; M. Fraeymann, Essentialia de spe christia-
na in Theologia Paulina (Collationes Gandav., 2), 4, 1951, 38—43; W. Gros-
souw, L’espérance dans le Nouveau Testament Revue Biblique 61 (1954)
508—532; H. Haag, Bibellexikon, kol. 724 ns.; P. Otzen, Gute Hoffnung bei
Paulus, Zeitschrift fiir Neutest, Wissenschaft 49 (1958) 283—285; M. F. La-
can, Notre éspérance: Jezus Christ, Lumen vitae 8 (1959) 17—39.

57 Por. R. Bultmann Die Theologie des N. T. dz. cyt. 315 ns.; M. F.
Lacan, Notre éspérance, dz. cyt. 17 nss.

5 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 382; J. M.
Vosté, Commentarius in Epistolas ad Thessalonicenses, dz. cyt. 215; P. Otzen,
Gute Hoffnung bei Paulus, dz. cyt. 283—285.



Autentyczno$é listéw do Tessaloniczan 135

nadziei, jak utrzymujg W. Bornemann® i J. M. Vosté®, ale i sprawdzianem
chlubnej wiary Tessaloniczan.

Nadzieja w potgczeniu z wiarg i miloScig (1 Tes 1,3.5; 5,8; por. 1 Kor
13,13; Kol 1,4 n.) tworzy wewnetrzne zycie chrzeS$cijanina i stanowi znak
odrézniajgcy chrzeScijan od pogan (1 Tes 4,13; por. Ef 2,12).

§ 3. WSKAZANIA SZCZEGOLNE

E3czg sie one S§ci§le zaréwno z eschatologicznym charakterem nauki
Pawla, nawigzujacej do pierwotnej katechezy chrze$cijanskiej%? ,jak i z kon-
kretnymi potrzebami gminy w Tessalonice.

1. WEZWANIE DO CZUJNOSCI

Apostot wzywa wiernych do wytrwania (2 Tes 2,15), do czujno$ci (1 Tes
5,6.8), bo dzien Panski przyjdzie niespodziewanie jak zlodziej w nocy, jak
béle na niewiaste brzemienng (1 Tes 52 n.; por. Mt 24,42; 2513; Mk 13,35
£k 12,40; 1 Kor 16,13), o czym Tessaloniczanom moéwil, i o czym oni do-
skonale wiedzg (1 Tes 5,1 n.).

2. NAKAZ ZACHOWANIA SPOKOJU I PRACY

Niestety, niektéorzy sposréd Tessaloniczan, zamiast czuwaé, przygoto-
wujac sie na przyj$cie Pana (1 Tes 5,23; 2 Tes 1,7.10) i radowaé sie nadzieja
zbawienia (1 Tes 5,9—11; 2 Tes 1,4 n.; 2, 13.16; por. Rzym 1,16; 10,1; 1 Kor
6,9—10; 15,50; Gal 5,21; Ef 1,13; 5,5; Kol 3,24), oddajg sie bezczynnosci i sze-
rzg niepok6j wséréd braci (2 Tes 3,11). Tym przypomina Pawel nakaz, jaki
datl bedac w Tessalonice, a mianowicie zachowanie spokoju i obowigzek
pracy wlasnymi rekoma (1 Tes 4,11—12; por. Ef 4,28). W 2 Tes 3,10—14 po-
wtérzy to w formie bardziej uroczystej: ,, Tym przeto rozkazujemy i (tych)
napominamy w Panu Jezusie Chrystusie, aby pracujgc w spokoju wtlasny
chleb spozywali” (w. 12) ,,Je§li kto§ nie ehce pracowaé, niech teez i nie je”
(w. 10). ,A jeSli kto§ nie ustucha pouczenia naszego (przekazanego) w tym
liScie, tego sobie zaznaczcie i przestancie z nim obcowaé, aby sie zawstydzil”
{(w. 14). Ten uroczysty nakaz popiera apostol jeszcze swoim przykladem.
W trudzie i mozole pracowal dzien i noc, aby dla nikogo nie by¢ ciezarem,
aby za darmo nie je§¢ cudzego chleba (2 Tes 3,8; por. 1 Kor 4,12); nie dla-
tego, ze do tego nie mial prawa, ale zeby siebie daé za wzér, jak postepowaé
nalezy (2 Tes 3,9; por. 1 Kor 9,4—9.11—15.18; 2 Kor 11,7—9; 12,13 n.) i aby
rehabilitujgc ludzky prace znie§é rézinice, dzielagcg 6wcezesny §wiat na ludzi

5 Por. Die Thessalonicherbiefe, dz. cyt. 55.
60 Por. Commentarius, dz. cyt. 62.

61 por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 188.
62 Por. wyzej, 124,
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wolnych i niewolnikéw %, Ten obowigzek pracy wyplywa ze zdrowego roz-
sadku i poczucia godnoSci osobistej (1 Tes 4,12) oraz z wila$ciwie pojetej mi-
toSci blizniego (1 Tes 4,9—11; 2 Tes 3,12).

3) PRZESTROGA PRZED NIECZYSTOSCIA I CHCIWOSCIA

Dla nowonawréconych Tessaloniczan niebezpieczny byt wplyw pogan-
skiego Srodowiska, atmosfera portowego miasta z jego rozpusta, checig zy-
sku za wszelkg cene, z pogwalceniem prawa sprawiedliwosci i mito$ci bliz-
niego. Nie wiadomo, czy chrzeScijanie w Tessalonice ulegali tym zgubnym
wplywom. W kazdym razie autor naszych listobw upomina ich z mocg (1 Tes
4,1: ,prosimy was i upominamy w Panu Jezusie”), aby sie strzegli wszelkiej
nieczystosSci (1 Tes 4,3.7) i chciwos$ci (1 Tes 4,6; por. 1 Tes 2,5). Te dwie
przestrogi sg jak najbardziej zgodne z naukg Pawla. Rozpuste i chciwosé
uwaza apostol za przestepstwa wlasSciwe poganom (Rzym 1,29; 1 Kor 5,10;
Ef 4,19) i najbardziej grozne dla chrzeScijan, albowiem ci, ktérzy je popet-
niaja, nie posigda Kroélestwa Bozego (1 Kor 6,9—10; Ef 5,5; Kol 3,5).

Tak wiec i wskazania szczegélne naszych listow, podyktowane potrze-
bami gminy Tessalonickiej, noszg na sobie znamiona Pawtla, §wiadczgc tym
samym, ze on jest tych listow autorem.

6 Por. Ks. J. Rumak, Sw. Pawel a kwestia spoteczna, Ruch Biblijny
i Liturgiczny 12 (1959) 540.



CZESC 11

ZASTRZEZENIA WYSUWANE PRZECIW AUTENTYCZNOSCI
LISTOW DO TESSALONICZAN I PROBA ICH WYJASNIENIA

Pierwsze zastrzezenia przeciw autentyczno$ci naszych listow pojawily
sie¢ na poczatku w. XIX, a wiec w zaraniu rozwoju krytyki literackiej i hi-
storycznej. Wiele z nich, dotyczacych gléwnie 1 Tes, nie wytrzymalo préby
dalszych rzetelnych studiéw i przeszio do historii, uczac objektywizmu w ba-
daniach naukowych i ostroznosci w postugiwaniu sie krytyka literackg. Omoé-
wimy je tutaj pokrotce i poddamy krytycznej ocenie. Wiecej miejsca po-
§wiecimy problemowi autentyczno$ci 2 Tes, ktory po dzien dzisiejszy jest
problemem otwartym. Nie tylko dlatego, ze autorstwo Pawlowe 2 Tes kwe-
stionujg jeszcze niektérzy krytycy niekatoliccy, ale i dlatego, ze préby wy-
ja$nienia najpowaznjeiszych trudnosci, a mianowicie wyjatkowego pokrewien-
stwa literackiego 1 i 2 Tes przy jednoczesnej réznicy tonu obydwu listéw sta-
nowig one do chwili obecnej kwestie sporng zaré6wno wsérdéd katolikéw jak
i protestantow.

ROZDZIAL 1

ZARZUTY WYSUWANE PRZECIW AUTENTYCZNOSCI 1 TES
I ICH OCENA KRYTYCZNA

Autentycznoéé 1 Tes zakwestionowal pierwszy K. Schrider w r. 18361
Systematyczny jednak i zdecydowany atak przeciw autentyczno$ci obydwu
naszych listow podjgt w kilka lat péZniej zalozyciel szkoty Tybindzkiej, F.
Chr. Baur 2 Za nim poszli niektérzy krytycy radykalni w Niemczech jak:

1 Por. F. Schrdder, Der Apostel Paulus, Leipzig 1836, 5, dz. cyt. 28 nss;
W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 301.

2 Por. F. Chr, Baur, Der Apostel Jesu Christi. Stuttgart 1845, 480, 499—504;
por. tenze, Die beiden Briefe an die Thessalonicher, Ihre Echtheit und Bedeu-



138 Jan Stepien

G. Volkmar 3, B, Bauer4 C. Holsten® i R. Steck® oraz w Holandii: A. B. van
der Vies? i A. D. Loman8 a ostatnio w Anglii w 1909 r., R. Scott9,

Wiékszoéé krytykow przeciwstawila sie temu atakowi, a w$r6éd nich:
W. Grimm 19, R. A. Lipsius!, L. Noack 2, A. Hilgenfeld 3, W. C. van Ma-
nen ¥, O. Pfleiderer 15, H. von Soden 6, 3 przede wszystkim W. Bornemann 1.

tung fiir die Lehre von der Parusie Christi, Jahrbiicher fiir protestantische
Theologie 14 (1855) 15—160. W tej ostatniej pracy odwrécil porzadek listow.
Obydwa, jego zdainem, zostaly napisane przez jakiego§ ucznia Pawtla, ktory
korzystajac z Apokalipsy Jana chciatl poruszy¢ umysty oczekiwaniem rychiej
paruzji.

3 Por. G. Volkmar, Moses Prophetic und Himmelsfahrt, Leipzig 1867, 114 ns.;
W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 498; B. Rigaux, Saint Paul,
dz. cyt. 121,

4 Por. B. Bauer, Kritik der paulinischen Briefe, Berlin 1852; W. Borne-
mann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 301.

5 Por. C. Holsten, Zur Unechtheit des ersten Briefs an die Tessalonicher,
Jahrbiicher fiir protestantische Theologie 36 (1877); W. Bornemann, Die Thes-
salonicherbriefe, dz. cyt. 313.

6 Por. R. Steck, Das Herrenwort i Thess. IV, 15, Jahrbiicher fiir protest.
Theologie 13 (1883) 509—524; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt.
310 ns.

7 Por. A. B. van der Vies, De beiden Brieven aan de Thessalonicensen,
historisch-kritik onderzoek naar hunnen oorsprong, Leiden 1865; podaje za
B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 121.

8 Por. A. D. Loman, Quaestiones Paulinae, Theologisch Tijdschrift, 16
(1882) 141—185; 20 (1886) 42—113; tenze, Paulus en de Kanon, tamze, 20 (1886)
387—406; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 301.

9 Por. R. Scott, The Pauline Epistles, A Critical Study, Edinburgh 1909,
215—233; zob. B. Ribaux, Saint Paul, dz. cyt. 123.

10 Por. W. Grimm, Die Echtheit der Briefe an die Thessalonicher, Theolo-
gische Studien und Kritiken 23 (1850) 753—816; B. Rigaux, Saint Paul, dz.
cyt. 121.

11 Por. R. H. Lipsius, iiber Zweck und Veranlassung des I Thessalonischer-
briefs, Theologische Studien und Kritik, 27 (1854) 903—934; W. Bornemann,
Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 316 i B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 121. -

12 Por. L. Noack, Der Ursprung des Christentums, Mannheim 1857, 2, 313.
Przyjmuje autentyczno$¢ naszych listow, ale przesuwa czas ich powstania na
r. 57 i 58.

13 Por. A. Hilgenfeld, Historisch-kritische Einleitung ins Neue Testament,
Leipzig 1875, a przedtem w art. Die beiden Briefe an die Thessalonischer,
Zeitschrift fiir wissenschaftl. Theologie 5 (1862) 225—264; Die Paulusbriefe
und ihre neuestes Bearbeitungen, tamze, 9 (1866) 293—316, 337—367; B. Rigaux,
Saint Paul, dz. cyt. 121.

% Por. W. C. van Manen, Paul, Encycl. Bibl, 3, kol. 3625 n. J. M. Vosté
gommentarius, dz. cyt. 33; zalicza go niestusznie do zwolennikéw F. Chr.

aur’a,

15 Por. O. Pfleiderer; Urchristentum, Berlin 1887, 75 ns; 19022, S, 81 ns.;
tenze, Paulinismus, Leipzig? 1890, 38 ns; B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 121.

16 Por. H. von Soden, Der erste Thessalonicherbrief, Theol. Stud. und
Krit. 58 (1885) 263—310.

17 Por. obszerny bo liczacy VI+708 stron, i po dzi§ cenny ogromnie ko-
mentarz do naszych listow: Die Thessalonicherbriefe (Kritischexegetischer
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Przedstawimy obecnie wszystkie konkretne zarzuty, wysuwane przeciw
autentycznos$ci 1 Tes i poddamy je rzeczowej ocenie krytycznej, nie wcho-
dzgc w dyskusje co do dowolnych zalozen krytyki radykalnej o poczatkach
chrze$cijanstwa, wprowadzajacych aprioryzm w naukowe studia biblijne.

Art. 1. Argumentacja F. Chr. Baur’a

1) Podobnie jak w listach Ef, Kol, Fil i Filem, tak i w 1 Tes z wyjat-
kiem 4,13—18, brak charakterystycznej dla listow Pawla powazniej-
szejmyS§li teologicznej. Cala tre§¢ listu ogranicza sie tu do og6lni-
kowych pouczen, upomnien i zyczen, ktére w wielkich listach Pawla (Rzym,
1 i 2 Kor, Gal) odgrywajg role drugorzedng, sg tylko dodatkiem do tresci
gléwnej 18,

Zarzut ten opiera sie¢ na ogélnym zalozeniu, ze listy jednego autora
winny mieé¢ ten sam charakter, t¢ samg forme i uklad i ze we wszystkich
listach Pawel musial omawia¢ jaka§ powazng prawde teologiczng, albo przy-
najmniej w jaki§ spos6b do niej nawigzaé. Zalozenie takie jest bledne. Listy
Pawla byly jedna z form jego pracy apostolskiej. Warunkowaly je rézne
potrzeby nowozalozonych gmin chrzescijanskich. 1 Tes to pierwsze pismo
Pawla, wyraz serdecznej, ojcowskiej troski o mlodg gmine chrzescijanska.
Tchnie on zywg wiarg i® miloScig goracg, opromieniong radosng nadziejg
przyjScia Pana. Harmonizuje to w pelni z okoliczno$ciami, w jakich nasz
list powstal. Trudno takze sie zgodzi¢, ze w liScie tym nie ma jakiej§ po-
wazniejszej myS$li dogmatycznej. Ton eschatologiczny listu (nie tylko 4,13—
18) moéwi co§ wrecz przeciwnego, Eschatologia, ktérej fragment spotykamy
w 1 Tes, stanowila przeciez jeden z gléwnych probleméw nauczania apo-
stola narodéw 19,

2) 1 Tes zdradza zaleznos§¢ od Dz Ap i innych listow
Pawta, a zwlaszcza 1 i 2 Kor, czego nie mozna zaobserwowa¢ w zadnym
autentycznym liScie Pawlowym. Jako dowdd tej zalezno$ci przytacza Baur te
teksty z 1 Tes, ktére méwig o przebiegu i skutkach pracy misyjnej Pawta
w Tessalonice (1,4 nn.; 2,1; 1,3 n.), zgodnie ze S$wiadectwem Dz Ap. Do
tego Swiadectwa nawigzuje rzekomo autor 1 Tes w powtarzajgcych sie cze-
sto zwrotach: ,jak wiecie”, ,jak to sobie przypominacie” itp. (1,4; 2,1.2.9.11;
3,3.4; 4,2). Przede wszystkim jednak fragment 1 Tes 2,14—16, wyraZnie obcy
Pawlowi, a harmonizujgcy w pelni z Dz Ap 17,5 n., §wiadczy¢ ma o za-
leznosci naszego listu od Dz Ap. Tylko z Dz Ap autor naszego listu mogl,

Kommentar iiber das Neue Testament H. A. W. Meyer 10), Gottingen 1894,
300—317 (krytyka zarzutéw autentycznosci 1 Tes); 19—39 (podstawy auten-
tycznosci 1 Tes).

18 Por. Paulus, Der Apostel Jesu Christi, sein Leben und Wirken, seine
Briefe an seine Lehre, Leipzig? 1867, 2, 94.

19 Por, tamze, nauka listow do Tes, 119—136.
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zdaniem Baur’a, zapozyczyé wysuwany przez pogan zarzut przeciw Zydom
ze sg ,,Bogu niemili i wszystkim ludziom przeciwni” (1 Tes 2,15). Podobnie
i nastepne zdanie: ,,utrudniajg nam nauczanie pogan, aby byli zbawieni”
(toic #9veoty Aadfjoon iva cwddowy, W. 16), nie oznaczajgce nigdy u Pawla
gloszenia Ewangelii(?), przypomina ludzaco Dz Ap 14,1; 16,6.32; 18,9. Poza
tym Pawel nigdy, rzekomo, nie stawia judeo-chrzescijan za wzdér nawroco-
nym z poganstwa, Moéwigc zas o przesladowaniach chrze$cijan w Judei, nie
moglt nie wspomnie¢ i o swoim w nich udziale, ktéry wcale nie byt znikomy.
Stowa wreszcie o zblizajacym sie gniewie Bozym (1 Tes 2,16) odnie$¢ nalezy
do zburzenia Jerozolimy, ktére bylo karg dla Zydoéw za dopelnienie miary
ich grzechow.

O zaleznoéci 1 Tes od innych listow $wiadczyé majg paralele 1 Tes
15 — 1 Kor 2,4; 1 Tes 1,6 — 1 Kor 11,1; 1 Tes 1,8 — Rzym 1,8; 1 Tes 2,4 n.
— Kor 2,4; 4,3 n.; 9,15 n.; a zwtaszcza 2 Kor 2,17; 5,11; 1 Tes 2,5 — 2Kor
72; 1 Tes 2,69 — 2 Kor 11,9; 1 Tes 2,7 — 1 Kor 3,122,

Przytoczone przez Baur’a paralele 1 Tes z Dz Ap i innymi listami
Pawla sg luzne, raczej przypadkowe i w zZadnym wypadku nie $wiadczg
o zaleznoSci naszego listu od pism wspomnianych. Podobne paralele spoty-
kamy roéwniez miedzy listami do Rzymian i Galatéw, uznanymi bezspornie
za Pawlowe. Nie tylko wspoélna tematyka usprawiedliwia tego rodzaju ana-
logie. Sg one zupelnie zrozumiate i tam, gdzie identyczne prawie konkretne
okolicznos$ci narzucajg bez mata jednakowy sposél; ich przedstawiania i oce-
ny, jak np. w gminach Tessaloniki i Koryntu. Warto dodaé, ze eschatologia
1 Kor, jako bardziej rozwinieta niz w 1 Tes, wyklucza zalezno$é¢ naszego li-
stu od 1 Kor.

Zgodnos¢ 1 Tes 1,4 n.; 2,1; 1,3 n. (opis pobytu Pawla w Tessalonice)
ze $wiadectwem Dz Ap, jak i czeste odwolywanie sie¢ do znanej przeszlo$ci
(,,Jak wiecie”, ,jak to sobie przypominacie”) nie dowodzg bynajmniej za-
leznosci listu od Dz Ap. Przeciwnie, Swiadczg wyraznie o wartosci historycz-
nej i autentycznosci tego pisma.

-Je§li za$ chodzi o fragment 1 Tes 2,14—16, to pewng jego oryginalno$é¢
tlumaczy wystarczajgco cel i charakter naszego listu. Uciskanych przez wspoél-
rodakéw Tessaloniczan chcial Pawel utwierdzi¢ w wierze i pocieszyé. Na-
lezg bez watpienia do wspélnoty chrze$cijanskiej, do Kosciola Bozego wtla-
$nie dlatego, ze cierpig jak Chrystus, prorocy i apostotowie — siewcy Bo-
zego Slowa; jak i ci, ktérzy Stowo Boze przyjmowali z wiarg — pierwsi
meczennicy, chrzeScijanie w Judei. Obraz ten sam sie tu po prostu narzu-
cal. Jak najbardziej harmonizuje on z calo$cig.

Dlaczego moéwiac o przeS§ladowaniach chrzes$cijan w Judei nie wspom-
nial Pawel o sobie jako przes§ladowcy? Nie musial tego czynié. Tu chciat
powiedzie¢, Zze i on cierpial

W wypowiedzi: ,,Ci i Pana Jezusa zabili i prorokéw i nas przeslado-

20 Por. F. Chr. Baur, Paulus, dz. cyt. 95—97.
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wali” (1 Tes 2,15) chodzi nie tyle o oskarzenie Zydéw i o ocene proporcji
miedzy cierpieniem Chrystusa i Pawla, ile o podkre§lenie, ze cierpienie
jest czym$§ normalnym w zyciu kazdego chrzescijanina.

Zupelnie dowolne jest twierdzenie Baur’a, jakoby surowy sad o Zy-
dach, iz sa Bogu niemili i wszystkim ludziom przeciwni (1 Tes 2,15), byl
zaczerpniety z Dz Ap. Paweil mial na ten temat ustalone zdanie wtilasne.
Tekst ten nie wyczerpuje zresztg catosci problemu zydowskiego, ktéory omoé-
wi apostot obszernie w LisScie do Rzymian, Tutaj i w wierszu nastepnym
wybucha gniewem przeciwko tym Zydom, ktoérzy dopelniajg miary swych
grzechéw, utrudniajgc nauczanie pogan.

Wyrazenie Aadfiooae fva cwdGowv jest omoéwieniem terminu edayyerileoSou
Toig ¥9vearv. Stusznie zauwaza Baur, ze w innych listach Pawlowych nie
spotykamy tego zwrotu w sensie ,,glosi¢ Ewangelie”. Ale to wecale nie zna-
czy, ze Pawel nie jest jego autorem. Apostol stopniowo wypracowywat
swoja terminologie, szukajgc coraz doskonalszych form na wyrazenie swych
my$li 2!, Nie wolno zapominaé, ze Listy do Tessaloniczan to pierwsze pi-
sma Rawlowe, Nic przeto dziwnego, ze niektére uzyte w nich wyrazenia
ustgpily po6Zniej innym, lepszym, bardziej dojrzatym.

Nie ma réwniez zadnej konieczno$ci odnosi¢ zapowiedzi zblizajgcego
sie gniewu Bozego na Zydéw do zburzenia Jerozolimy. Kontekst blizszy
i dalszy, caly ton listu podsuwajg raczej sens eschatolgiczny wyrazenia
elc téhoc 2.

Brak zatem powaznych racji, aby 1 Tes uzaleznia¢ od Dz Ap. Przeciw-
nie, trudnosci w uzgodnieniu 1 Tes 2,17 nn. z Dz Ap 17,10 zdajg sie raczej
takg zalezno$¢ wyklucza¢. Gdyby bowiem autor 1 Tes korzystal z Dz Ap,
przedstawilby niewgtpliwie opisywane tu wydarzenia w sposéb bardziej har-
monijny 3.

3) Zgodnie z 1 Tes 3,1.6 list nasz zostalby napisany w kilka zaledwie
miesiecy po pierwszej bytnosci Pawla w Tessalonice. Tymczasem liczne
wypowiedzi 1 Tes $§wiadczy¢ majg, zdaniem Baura,
ze gmina w Tessaolonice istnieé¢ musiata znacznie
diuzej. Jest ona wzorem dla wszystkich wiernych w Macedonii i Achai.
Stowo Panskie rozniosto sie od nich nie tylko po Macedonii i po Achai,
ale. wiara ich w Boga dotarla wszedzie, tak, ze wszyscy ludzie opowiadajg
o tym, jak Tessaloniczanie nawrécili sie do Boga od balwanéw, aby stuzy¢
Bogu zZywemu j prawdziwemu (1,7—9). Pawel pragnie ich odwiedzi¢ i raz
i drugi (2,17 n.; 3,10). Tessaloniczanie milujg wszystkich braci w Macedonii
(4,9 n.), co apostot chwali jako wyprébowana cnote %,

2t Por. D. Buzy, Epitres aux Thessaloniciens, dz. cyt. 132; R. Morgenthaler,
Statistik des Nentestamentlichen Wortschtzes, dz. cyt. 23.

2 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 114—119; B. Rigaux,
Saint Paul, dz. cyt. 453—456.

B Por. W. Neil, The Epistles of Paul to the Thessalonians (The Moffat
New Testament Commentary), London 1950, XVIII.

% Por. F. Chr. Baur, Paulus, dz. cyt. 97—99.
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Przytoczone wyzej wypowiedzi moga stanowi¢ pewng trudnosé, ale
tylko wtedy, kiedy bedzie si¢ je ocenia¢ na podstawie kryteriéw dzisiej-
szych, w oderwaniu od ich kontekstu historycznego i psychologicznego.
Rozwoju Kos$ciolta pierwotnego nie da sie poréwnaé z nawréceniami doby
dzisiejszej. Nikt nie zaprzeczy, ze mloda gmina w Tessalonice byla chlubg
Apostola narodéw. Biorgc pod uwage polozenie geopolityczne Tessaolniki
w Swiecie 6wczesnym, latwo zrozumieé, ze Slowo Panskie moglo sie stad
roznie$¢ nie tylko po Macedonii i Achai, ale dotrze¢ az do Rzymu, z kto-
rym prowincja utrzymywala stalg i dogodng 1lgcznos§é. Mozliwe, ze te
wie$ci z Rzymu przekazali Pawlowi w Koryncie Akwila i Pryscylla. A je-
§li co§ znane bylo Miastu, to mozna powiedzie¢, uzywajgc niewinnej hi-
perboli, ze znane bylo takze calemu 6wczesnemu $wiatu %,

Pawel byl wzruszony postawg Tessaloniczan, ktéorzy mimo prze§la-
dowan pozostali wierni Ewangelii. Z rado$cig podkre§la ich zywg wiare
i milo$¢, jakg okazujg wszystkim braciom w Macedonii — i to jest psy-
chologicznie zrozumiale. Jasne jest takze, ze pragnie ich widzie¢. Nie tylko
po to, aby ukoié¢ tesknote ojcowskg, ale takze aby uzupelni¢ braki ich wia-
ry (1 Tes 3,10), bo i o nich réwniez pamieta. Obawy apostola wytlumaczyé
mozna o wiele latwiej, jeSli sie przyjmie, ze 1 Tes napisal w niediugim -
czasie po ewangelizacji Tessaloniki.

4) Fragment 1 Tes 4,14—18, choé bliski pod wzgledem treSci 1 Kor
15,52, zawiera jednak akcenty apokaliptyczne, ktérych nig-
dzie u Pawla nie spotykamy. Sg one wilaSciwe nacjonalizmowi
zydowskiemu, z ktérym apostol, rzekomo, radykalnie zerwal. Z podanego
wyzej fragmentu wolno przypisa¢ Pawlowi tylko to, co zgodne jest z nauka
zawartg w wielkich jego listach, a zwtlaszcza z 1 Kor 15,23—28.51.52 %,

Baur wyraZnie przesadza, méwigc o tym ,radykalnym” oderwaniu sie
Pawla od wspélczesnego mu zydostwa. Apostol byl niewgtpliwie hellenista,
ale przede wszystkim byl Zydem. Jego eschatologia wigze sie jak najsci-
§lej z naukg prorokéw i pojeciami wspéblczesnych mu Zydoéw, u ktérych
apokaliptyka niepo$lednie zajmowala miejsce, jak o tym $§wiadczg m.i. od-
nalezione manuskrypty qumranskie %,

A juz calkiem dowolne jest zalozenie Baur’a, ze odno$nie do escha-
tologii to tylko mozna .przypisaé Pawlowi, co znajduje si¢ w jego wielkich
listach. Trudno zrozumieé, dlaczego apostol nie mégt gdzie indziej rozwi-
ngé i w nowej formie wyjaénié prawd, ktére wbrew temu, co sadzi Baur,
zajmowaly poczesne miejsce w jego nauczaniu.

5) F. Chr. Baur uwaza wreszcie, ze 1 Tes 5,27 (uroczysty nakaz od-
czytania listu wszystkim wiernym) nie moze pochodzi¢ od Pawta.

% Por. J. W. Vosté, Commentarius, dz. cyt. 69; D. Buzy, Epitres aux
Thessaloniciens, dz. cyt., 140.

% Por. F. Chr. Baur, Paulus, dz. cyt., 99—103.

27 Por. G. Molin, Die S6hne des Lichtes, Zeit und Stellung der Hand-
schriften vom Toten Meer, Wien-Miinchen 1954, 158—166.
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Powstal on w czasie p6Ziniejszym, kiedy listy apostolskie uwazano za §wie-
tos¢ i jako takie odczytywano publicznie na zebraniach gmin chrze$cijan-
skich. Nieznany autor, nakazujgc wszystkim wiernym odczytanie swego li-
stu, chcial narzucié mu podstepnie powage apostolskg 2.

W przyteczonym wyzej tekScie nie ma mowy o jakim§ regularnym
odczytaniu listu w czasie zebran gminy chrze$cijanskiej. Pawel pragnat po
prostu, aby z treScig jego listu, skierowanego do calej gminy w Tessaloni-
ce, zapoznali sie wszyscy tamtejsi bracia. Wszystkich bowiem chciat pocie-
szy¢, umocnié¢ i pouczy¢. Osiggngé to moégl najpewniej przez publiczne od-
czytanie listu (niektérzy nie umieli moze czytaé¢), w ktérym wyrazit nie
tylko ojcowska milo§é wzgledem swych dzieci, ale wyja$nil takze wazna
nauke eschatologiczng.

Art. 2. Nowe kryterium autentycznoSci 1 Tes A. B. van der Vies’a

Zarzuty F. Chr. Baur’a przeciw autentycznosSci 1 Tes powtérzyl kry-
tyk holenderski A. B. van der Vies®. I dla niego sprawdzianem auten-
tyczno$ci listow Pawlowych jest ich zgodno§¢ z czterema wielkimi listami,
w ktérych rzekomo zarysowala sie¢ Ewangelia Pawla i jego charakterystycz-
ny stosunek do zydostwa. Obok tego podaje jeszcze van der Vies drugie
kryterium — i ono stanowi nowo$§¢é jego pracy. Zgda mianowicie poréwna-
nia dwoéch interpretacji listu: jednej zakladajacej jego autentyczno$¢ i dru-
giej — odrzucajgcej autorstwo Pawlowe, Nalezy przyja¢é w rezultacie te
ewentualno$¢, ktéra lepiej wyjasnia caly list i poszczegdlne jego fragmenty.

Takiej metodzie nie mozna odmoéwié stuszno$ci, jednak pod warun-
kiem, ze bedzie stosowana objektywnie, W danym wypadku bylo to nie-
mozliwe. Analize listu determinowalo bowiem przyjete dowolnie kryterium
pierwsze, tj. ze wszystkie listy Pawla zawiera¢ muszg wazki element dok-
trynalny i polemike z zydostwem. Sytuacji nie poprawila i ta okolicznose,
ze van der Vies w rozstrzygajagcych momentach, np. 2,1—12.14 nn. poréwny-
watl interpretacje F. Chr. Baur’a (odrzucajgcego autentyczno$§¢) z objas$nie-
niami R. A. Lipsiusa®, ktéry bronil autentyczno$ci 1 Tes, ale przy zacho-
waniu ogélnego zalozenia szkoly Tybindzkiej3!, na skutek czego interpre~
tacja listu wypadla sztucznie i nie przekonujgco. Wynik takiego poréwna-
nia byl z gory przesadzony na korzy$§¢ Baur’a.

8 por. F. Chr. Baur, Paulus, dz. cyt. 106 n.

% Por. A. B, van der Vies, Die beiden Brieven an die Thessalonicenses,
historisch-kritisch onderrzoek naar hunnen oorsprong, Leiden 1865. Wyli-
cza je kolejno w streszczeniu na 96 ns,

% Por. R. A. Lipsius, Uber Zweck und Veanlassung des I Thessalonicher-
briefs, Theol. Stud. und Krit. 27 (1854) 903—934.

31 Aby dostrzec i w tym liScie charakterystyczng, rzekomo, dla listow
Pawlowych polemike z judaizantami, R. A. Lipsius doszukuje sie¢ w Tessa-
lonice wrogich z ich strony wystgpien przeciw apostotowi.
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Tymczasem bezstronna i gruntowna analiza listu przemawia bez-
wzglednie za jego autentyczno$ciag. 1 przeciwnie, odrzucenie jej stwarza
trudnos$ci, ktérych wyjaéni¢ nie podobna. Co zamierzal osiggngé autor pod-
szywajacy sie pod autorytet Pawla? Po co przypisywal apostolowi i jemu
wspoéiczesnym nadzieje ogladania za zycia dnia Panskiego? Jak wytluma-
czy¢é dokumenty tradycji, Swiadczace o autorstwie Pawlowym tego listu?
Ma racje W. Bornemann piszac, ze wszystko to czyni z naszego listu za-
gadke nie do rozwigzania 32

Art. 3. Hipoteza zaleznosci 1 Tes od 4 Ezdr

Po stronie F. Chr. Baur’a opowiedziat sie¢ réwniez R. Steck 3, dorzu-
cajagc do znanych nam juz argumentéw przeciw autentycznosci 1 Tes do-
wo6d nowy. Podana mianowicie w 1 Tes 4,15 jako stowo Panskie wypo-
wiedz: ,my, ktorzy zyjemy, ktorzy pozostawieni jesteémy na przyj$cie Pan-
skie, nie uprzedzimy tych, ktérzy =zasneli” zaczerpnieta jest rze-
komo z 4 Ezdr. 541 n.; ,I powiedzialem: ty dale§ obietnice tym, kto6-
rzy pozostang do konca; a co stanie sie z tymi, ktérzy byli przed nami, cobe-
dzie z nami i tymi, ktérzy po nas przyjda? I rzek! im: sagd mdj uczynie podob-
nym do wienca, w ktérym ani ostatni sie nie op6znig, ani pierwsi (nastepnych)
nie wyprzedzg” %. Potwierdza to, zdaniem Steck’a, i wyraz ol nepthetmbpevor —
ktérzy pozostawieni jesteSmy, wystepujgcy w NT tylko dwa razy (dis leg)
wlasnie tutaj (w. 15 i 17), a spotykany czesto w 4 Ezdr., np.: 6,25; 7,28;
9,8; 13,16—24.26.48, jak réwniez i inne stowa (np. xoipmuevor, 1 Tes 4,13; por.
4 Ezdr. 6,19—59; ol &ywe 1 Tes 3,13; por. 4 Ezdr. 7,28), ktére Steck podal
za G. Volkmar’em 3, a ktére majg $wiadczyé o zwigzku 4 Ezdr. z N T
w ogble, a z 1 Tes w szczegblno$ci. Na tej podstawie Steck stwierdza:
skoro 4 Ezdr. powstala ok. 100 r. po Chr. i poniewaz trudno przypuscié,
aby autor apokalipsy: zydowskiej korzystal z pism chrzes$cijanskich, zatem

32 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 308—310.

33 Por. R. Steck, Das Herrenwort I Thess., IV, 15, Jahrbiicher fiir pro-
test. Theologie 13 (1883) 509—542; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe,
dz. cyt. 310 ns.

3% Cytuje wedlug przekladu J. Bonsirven’a, La Bible Apocryphe en
marge de I’Ancien Testament, Paris 1953, s. 266: 41 ,Et je dis: tu as fait
des promesses pour ceux qui subsisteront a la fin, mais qu’adviendra —
t- il de ceux qui etaient avant nous, de nous et de ceux qui nous suivront?
42 I1 me dit: je ferai mon jugement pareil a un cercle, dans lequel les
derniers ne seront pas en retard, ni les premiers en avance”.

Klementyniska Wulgata podaje tekst nieco odmienny: 41 ,Et dixi, Sed
ece Domine tu prope es his qui in finem sunt: et quid facient qui ante me
fuerunt, aut nos, aut hi qui post nos? 42 Et dixit ad me, Coronae assimilabo
iudicium meum. Sicut non novissimorum tarditas, sic nec priorum veloci-
tas” (Biblia Sacra Vulg. ed.,, P. Hetzenauer, Ratisbonae et Romae? 1922,
1223).

35 Por. G. Volkmar, Moses Prophetie und Himmelfahrt, Leipzig 1867.
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autorem 1 Tes, posfugujacym sie 4 Ezdr.,, nie moégt by¢ Pawel 1 Tes
mial uzupeini¢ eschatologie Pawla w duchu poje¢ wspobdiczesnych.

Trzeba sie zgodzi¢, ze miedzy podanymi wyzej tekstami istnieje pew-
ne podobienstwo. Dotyczy ono samego problemu i sposobu jego przedsta-
wienia, Podobienstwo to jednak (nie identyczno$¢ ani tresci, ani formy), moze
zresztg tylko przypadkowe, nie musi by¢ wecale wyrazem zalezno$ci li-
terackiej jednego dokumentu od drugiego. Z tym samym zagadnieniem
spotykamy si¢ u Dan 12,12 n. i w Ps, Sal. 17,50 (r. 65—28 przed Chr.).

Jesli za$ chodzi o terminologie,” to stowo nepirelmopar wWystepuje nie
tylko w 1 Tes i 4 Ezdr., ale znane jest tez LXX (2 Kron 34,21; Agg 2,4(3);
2 Mach 1,31; 8,4), Jozefowi Flawiuszowi (Contra Ap. 1,35), autorowi 4 Mach.
(12,6; 13,18), zyjacemu na przelomie ery przed i po Chr. Wyraz za$ xoipdc9ai,
czesto uzywany w LXX, odnajdujemy takze w ksiedze Jubileuszéw 23,1;
36,18 (II w. przed Chr.), Wniebowz, Mojz. 1,15; 10,14 (ok. r. 6 po Chr.) itd.
Wida¢ z tego, ze eschatologia stanowila problem szeroko i zywo omawiany
posrod Zydow w ostatnim okresie przed Chr. i na poczatku naszej ery.
Nic teZ dziwnego, ze ludzie sobie wspélczeéni méwili podobnym jezykiem,
uzywajgc tych samych nieraz terminoéw.

Pawel podal wspomniang wyzej wypowiedz “jako stowo Panskie, tzn.
jako nauke objawiong: bgdz jako prawde objawiong mu w szczegblny spo-
s6b 36, badz jako nauke usankcjonowang jego charyzmatem apostolskim ¥,
badZz tez po prostu jako Ewangelie 3. Ale w przedstawieniu tej prawdy
postuzyt sie jezykiem, jakim woéwczas moéwiono, jezykiem znanym dobrze
zaréwno jemu, jak i autorowi 4 Ezdr.

Art. 4. 1 Tes 1,3 — stopem Apok 2,2 i 1 Kor 13,132

Nowy argument przeciw autentyczno$ci 1 Tes wysungt C. Holsten 3,
Jego zdaniem, jedno miejsce, a mianowicie 1 Tes 1,3 wystarcza zupelnie,
aby przekreslic autorstwo Pawlowe tego listu. Jest ono bowiem swoistym
»stopem” (,Zusammenschweissung”) trzech gléwnych pojeé Pawlowych:
wiary, miloSci i nadziei (1 Kor 13,13) z trzema formami ich wyrazu: uczyn-
kiem, praca, cierpliwoscia, wla§ciwymi judeochrzescijanom. (Apok. 2,2); sto-
pem dokonanym po $mierci apostola przez jednego z jego uczniéw.

Argument C. Holsten’a zaklada, ze zdanie Apok 2,2: ,uczynki twoje
i prace i cierpliwo$¢ twoja” stanowi grupe trzech zwrotéw typowo judeo-

% Por. F. Amiot, Saint Paul, Epitrex aux Galates, Epitres aux Thes-
saloniciens, Paris 1946, 331.

37 Por. J. M. Vosté, Commentarius, dz. cyt. 135.
% Por, L. Cerfaux, Le Christ dans la théologie de Saint Paul, dz. cyt. 34.

39 Por. C. Holsten, Zur Unechtheit des ersten Briefs an die Thesaanolicher,
Jahrbiicher fiir protest. Theologie 36 (1877).
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chrze$cijanskich i ze 1 Tes 1,3 moze byé wyjasniony jedynie jako ,stop”
Apok 2,2 i 1 Kor 13,13.

Otéz zadnej z tych przestanek Holsten nie udowodnil. Wyrazy: uczyn-
ki, praca i cierpliwo§é, bliskie niewatpliwie pojeciom judeo-chrze$cijan, nie
sg bynajmniej ich wylaczna wiasnosciag. Réwniez dobrze brzmig one i w
ustach chrze$cijan nawréconych z poganstwa. Trudno takze odméwi¢ Pa-
wlowi, ktéry przeciez byl z pochodzenia Zydem, prawa postugiwania sie
terminologia zydowska.

W zadnym wypadku zgodzié sie nie mozna, aby 1 Tes 1,3 moégt byé
zrozumiatly tylko jako ,,stop"'Apok 2,2 i 1 Kor 13,13, Uzycie tych samych
wyrazéw w Apok 2,2 i w 1 Tes 1,3 mozna uwazaé jako fakt zupelmie na-
turalny: w podobnej sytuacji, przy omawianiu podobnych probleméw dwéch
réznych autor6w moze postugiwaé sie tymi samymi terminami. Gdyby juz
koniecznie chcial kto§ doszukiwaé sie tu zaleznosci literackiej, to wykluczyé
si¢ nie da, ze obydwa teksty (1 Tes i Apok) moga mie¢ swoje wspdlne
zré6dlo np. LXX.

Trzeba jednak pamietaé¢, ze formula uzyta w 1 Tes nie jest identyczna
z ta, jaka spotykamy w Apok 2,2. W Apok wyrazy: uczynki, praca i cier-
pliwos¢ wystepujg same, bez zadnych dodatkéw, podczas gdy w 1 Tes
1,3 — z dopelnieniami, okreSlajgcymi tre$¢ tych wyrazéw: gpyov t¥jg niotewg
xob Tod wémov THg dydmme xal tHc dmopoviic TH¢ éAntdoc (Pomni na uczynna wasza
wiare i milo§¢ ofiarng i wytrwala nadziejg). Ponadto zwrot Zpyov tijc miotews
wystepuje w 1 Tes w liczbie pojedynczej, w Apok za§ w liczbie mnogiej

Zupelnie wreszcie niezrozumiale byloby wtitgczenie tu wyrazen ,ty-
powo judeo-chrze$cijanskich”, przeciwnych duchowi Pawtla, przez jakiego$
autora, ktoéry chcial podszyé sie pod autorytet Apostota narodow 49,

Art. 5. Sylwan i Tymoteusz — autorami 1 Tes

Jednym z ostatnich przeciwnik6w autentycznosci 1 Tes jest R. Scott 48,
Powtérzyl on w rzeczy samej zarzuty szkoly Tybindzkiej i orzekl, ze za-
réwno tre§é Listow do Tessaloniczan, jak rdéwniez krytyka literacka i hi-
storyczna wykluczajg ich autorstwo Pawlowe. Nowos$cig u Scott’a sg jego
dalsze rozwazania na temat, kto moégt byé autorem tych listow. Podane
w adresie 1 i 2 Tes imiona Sylwana i Tymoteusza obok Pawla wskazuja,
zdaniem Scott’a, na nich jako wia$ciwych autoré6w tych listow. Scott upa-
truje w naszych listach dwie rézne pod wzgledem stylu czesci, rozdzielone
modlitwg, zamieszczong w 1 Tes 3,11—13 { w 2 Tes 2,16 n. Otéz jedng
z nich, a mianowicie 1 Tes 4—5 i 2 Tes 1—2 przypisuje Scott Sylwanowi,
a drugg tj. 1 Tes 1—3 i 2 Tes 3 — Tymoteuszowi. W czeSci pierwszej od-

“ Por. W. Bornemann, Die Thessanicherbriefe, dz. cyt. 313—316.
215 41 Por. R. Scott, The Pauline Epistles, A. Critical Study, Edinburgh 1909,
15—233.
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najduje Scott paralele z 1 P4, a w czeSci drugiej, gléwnie w Tes 2 —
widzi zalezno§¢ od listow pasterskich.

J. E. Frame nazwal hipoteze Scott’a ,bardziej pomystowa niz prze-
konujgcg” 4, Paralele bowiem 1 i 2 Tes z 1 P i listami pasterskimi nie
Swiadczg wecale o identycznosci czasu powstania tych pism, ani nawet o ich
wzajemnej zaleznoSci literackiej. Tym wiecej, ze te, ktére podal Scott,
sg bardzo luzne i raczej przypadkowe. Np. 1 Tes 43 n.: ,To jest bo-
wiem wola Boza: usSwiecenie wasze, zebyS$§cie sie strzegli
wszelkiej nieczystos$ci; aby kazdy z was potrafit utrzymaé swe
cialo w S$wietosci i czci” ma byé odpowiednikiem 1 P 2,15: ,Bo taka
jest wola Boza, abyScie czynigc dobrze zamkneli usta glupocie ludzi
nierozsgdnych”; 1 P 3,7: ,Podobnie i mezowie, wspbizyjcie rozumnie z isto-
tg slabszg — kobietg; okazujcie jej cze§¢ jako wspéldziedziczce laski.zy-
wota”; 1 P 2,11: ,,Umilowani, prosze was. abyscie jako przychodnie i go-
Scie powstrzymywali sie od pozgdliwoS$§ci ciata wal-
czgcych przeciwko duszy”

Jesli za$ chodzi o jezyk i styl 1 Tes, to sg one wyraZnie Pawlowe %,
Po gruntownych badaniach G. Milligan’a i J. E. Frame’a, ktérych po dzien
dzisiejszy nikt nie podwazyl, nie mozna bez racji powazinych ¢éwiartowaé
Listéw do Tessaloniczan, ani odmawia¢ im Pawlowego autorstwa.

Nic wiec dziwnego, Ze obecnie autentyczno§¢ 1 Tes jest przyjmowana
powszechnie.

ROZDZIAL 2

Historia polemiki wokél autentycznosci 2 Tes

Analiza poréwnawcza treSci, a przede wszystkim jezyka i stylu 2
i 1 Tes dostarczyla materiatu, ktéry sprawil, ze od poczatku XIX w. auten-
tyeznos¢ 2 Tes byla kwestionowana i odrzucana przez krytyke radykalng,
a dzi§ jeszcze nie jest uznawana przez niektérych autoréw protestanckich.
W krétkim zarysie historycznym polemiki, jaka sie wywigzala wok6l oma-
wianego tu problemu, poddamy ocenie krytycznej tylko mniej powazne za-
strzezenia. Dwa gléwne zarzuty: jeden zaczerpniety z nauki eschatologicznej
listow a drugi — z ich krytyki literackiej oméwimy oddzielnie w rozdziale
nastepnym.

42 Jest to znamienne, gdy sie przyjmie, ze Sylwan byl jego autorem
lub redaktorem.

43 ,More ingenious than convincing”: Por. The Epistles of St. Paul to the
Thessalonians, dz. cyt. 39.

% Por, tamze, 103—112.
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W historii polemiki wokoét autentyczno$ci 2 Tes mozna wyrédznié¢ dwa
okresy: pierwszy — od r. 1798 do 1903 tj. do wystapienia W. Wrede’go i dru-
gi — od r, 1903 do czaséw dzisiejszych 1.

Art. 1. Okres od r. 1798 do 1903

Autentyczno$§¢ 2 Tes zakwestionawal pierwszy J. E. Chr. Schmidt
w r. 17983, a w r. 1804 calkowicie ja odrzucil3, upatrujgc sprzeczno§é mie-
dzy 2 Tes 2,1—12 i 1 Tes 4,13—5,11. Fragmenty te, niezaleznie od czasu
ich powstania, wskazywaé¢ majg na dwoéch réznych autoré6w. Skoro 1 Tes
napisal Pawel, zatem 2 Tes nie moze byé¢ jego dzielem. Stanowisko Schmidt’a
przez diugi czas bylo odosobnione. Dopiero w r. 1826 popart je M. L. de
Wette 4.

W obronie autentyczno$ci 2 Tes staneli: H. E. F. Guerickeb i J. G.
Reiche 6, ktorych rzeczowe racje sklonily M. L. de Wette do wycofania sie
z jego pierwotnej pozycji.

Systematyczny atak na autentyczno$§¢ 2 Tes rozpoczela szkota tybindz-
ka i holenderska oraz ich zwolennicy, gléwnie w oparciu o krytyke hi-
storyczng 7. Na czolo wysuwajg sie trzy nazwiska: F. H. Kern, F. Chr. Baur
i A. Hilgenfeld.

1 Zastrzezenia przeciw autentycznosSci 2 Tes wysuwane do r. 1893
przedstawil i poddat gruntownej krytyce W. Bornemann, Die Tessalonicher-
briefe, dz. cyt. 498—537. Cigg dalszy polemiki por. J. Wrzol, Die Echtheit
des zweiten Thessalonicherbriefes (Bibl. Studien XIX, 4) Freiburg i. Br. 1916,
2—16; J. Graafen, Die Echtheit des zweiten Briefes an die Thessalonicher
(Neutest. Abhandl, XIV, 5) Miinster i. W.,, 1930, 1—13; B. Rigaux, Saint Paul,
dz. cyt. 124—132.

2 Por. J. E. Chr. Schmidt, Vermutungen iiber die beiden Briefe an die
Thessalonicher (Bibliothek fiir Kritik und Exeges des N. T., II, 3), Hadamar
1801, 380—386; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 499.

3 Por. Historisch-kritische Einleitung ins Neue Testament, Giessen 1304,
ibid.?, 1818, 255 ns.; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 499.

4 Ale tylko w pierwszym wydaniu swego dziela: Lehrbuch der histo-
risch-kritischen Einleitung in die kanonischen Biicher des N. T., Berlin 1826;
w drugim i trzecim wydaniu wyraza sie na ten temat ostrozniej, a w czwar-
tym broni juz autentycznosci 2 Tes; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe,
dz. cyt. 499 ns,

5 Por. H. E. F. Guericke, Beitridge zur Einleitung in das Neue Testament,
Halle 1828, 2 nn.; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 500.

6 Por, J. G. Reiche, Authentiae posterioris epistolae ad Thessalonicenses
vindiciae, Gottingen 1829; W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt.,
500 ns.

7 Por. F. H. Kern, Uber II. Thes., II, 1—12, Nebst Andeutung iiber den
Ursprung des zweiten Briefes an die Thessalonicher, Tiibinger Zeitchrift fiir
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§ 1. POZYCJE SKRAJNE

1. F. H. Kern upatruje glowny argument przeciw autentycznosci
naszego listu w 2 Tes 2,1—12, ktory jego zdaniem nawigzuje wyra z-
nie do os6b i wydarzen historycznych z okresu
miedzy r. 68 a 70, a mianowicie: do Nerona jako ,,Antychrysta”, do
Wespazjana jako tego, ,ktory powstrzymuje” i do zburzenia Jerozolimy,
ktérym zakonczyla sie ,apostazja”, tj. bunt Zyddéw przeciw Rzymianom.
Wszystkie inne racje® (wsérdéd nich i ta, ze 2 Tes jest nasladownictwem
pierwszego) majg jedynie znaczenie drugorzedne, pomocnicze. Jaki§ uczen
Pawtla, konczy swo6j wywdéd Kern, pod wplywem wsp6iczesnych mu wy-
padkéw historycznych miedzy r. 68 a 70 ujrzal w duchu apokaliptyczny
obraz i przedstawil go w 2 Tes 2,1—12 w formie listu Pawlowego. Obraz
ten stanowi jego istotng tres¢. Material do wstepu i do czeSci paranetycz-
nej listu zaczerpnat z Pawlowego 1 Tes, ktory do tego celu doskonale sie
nadawal® Kern poruszyl wlasciwie wszystkie istotne argumenty wysuwane

€

Theologie 2 (1839) 145—214; K. Schrader, Der Apostel Paulus, Leipzig 1836, 5,
23 ns.; F. Chr. Baur, Paulus, der Apostel Jesu Christi, dz. cyt. 99—107; tenze
Die beiden Briefe an die Thessalonicher, Ihre Echtheit und Bedeutung fiir
die Lehre von der Parusie Christi, Jahrbiicher fiir protestantische Theologie
14 (1855) 15—160; Br. Bauer, Kritik der paulinischen Briefe, Berlin 1852;
A. Hilgenfeld, Historisch-kritische Einleitung in das Neue Testament, Leipzig
1875, 642—652; A. B. Van der Vies, De beiden Brieven aan de Thessalonicensen,
Leiden 1865; C. Van Manen, De Echtheit van Paulusbrieven aan de Thesaalo-
nicensen, Utrecht 1865; R. A. Lipsus, Uber Zweck und Veranlassung des Thes-
ssalonicherbriefes, Theologische Stud. und Krit. 27 (1854) 905—934; G. Volkmar,
Moses Prophetie und Himmelfahrt, Leipzig 1867, 114, 160; W. Bahnsen, Zum
Verstindnis von II Thess., II, 3—12, Ein Beitrag zur Kritik des 2 ten Thes-
salonicherbriefes, Jahrbiicher fiir protestantische Theologie 6 (1880) 681—705;
C. Weizsdcker, Das Apostolische Zeitalter der christlichen Kirche, Freiburg
i. Br. 1886, 258—261; O. Pfleiderer, Urchristentum, seine Schriften und Lehren,
Berlin 1887, 77 nss. tamze 1902, 1, 95 ns.; P. W. Schmiedel, Handkommentar zum
Neuen Testament, 2, Freiburg i. Br.2 1892, 7—11.39 nn.; H. J. Holtzmann,
Lehrbuch der historisch-kritischen Einleitung in des Neue Testament, Tii-
bingen 3 1892; tenze, Neutestamentliche Theologie, Tiibingen3 1911, 2, 213—
215; podaje za B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 124 ns.

8 Np.: 2 Tes 3,17 to czysta fikcja; 2 Tes jest naSladownictwem 1 Tes;
Marcjon wyliczajac listy Pawlowe, podaje najpierw Gal, 1 i 2 Kor, Rzym,
a potem dopiero, prawdopodobnie jako watpliwe: 1 i 2 Tes, Ef, Kol, Fi-
lem i Fil. Nieznane Pawlowi sg rzekomo wyrazenia Edyaptoteiv opelhopev —
winniSmy dzieki skladaé, SmepavEdver— wzmaga sie, nadmiernie; évdg Exdotov
navtov Kazdego ze wszystkich w 2 Tes 1,3; mwdcav eddoaiay dyadwoivyng —
wszelkie pragnienie dobra i¥pyov miotews — dzielo wiary w 2 Tes 1,11 (nie-
odpowiednie zapozyczenia z 1 Tes 1,3); xat &d 7Tobto i dlatego w 2 Tes
2,11; eldato — wybrat w 2 Tes 2,13; 2 Tes 2,13—17 jest obcg Pawlowi prze-
rébka 1 Tes 1,4 ns. i 3,11 ns.

9 Por. F. M. Kern, Uber II Thess., II, 1—12; dz. cyt. 214.
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przez krytyke radykalng przeciw autentyczno$ci 2 Tes. Nastepcy jego nie-
ktore z tych racji tylko pogiebig, albo poming.

2. F. Chr. Baur widzi w 2 Tes 2,1—12 nie tyle reminiscencje hi-
storyczne, ile wplyw obcej rzekomo Pawlowi apokaliptyki zydow-
skiej, rozbudowanej na podstawie Dan 7 i 11. Obraz prauzji w 2 Tes jest
niezgodny z eschatologiag Pawla zawartg w 1 Kor 15. Pawel sam
spodziewal sie doczeka¢ paruzji. Tymczasem 2 Tes stara sie wyttumaczyé,
dlaczego ona nie moze rychlo nastgpié. Nadto podkreS§la jeszcze Baur brak
w 2 Tes powazniejszej tre$ci teologicznej. Inne zarzuty powtarza za Ker-
n’em bez zmiany. Méwi o zalezno§ci naszego listu od 1 Tes!, upatrujac
w nim nadto paralele z Gal 6,9; przyjmuje takze na ogél ocene Kern’a,
jesli chodzi o wyrazy i zwroty w 2 Tes, obce rzekomo Pawlowi i1,

Powaga, jakg cieszyl sie F. Chr. Baur, zalozyciel szkoly tybindzkiej.
sklonila wielu jej przedstawicieli i zwolenniké6w do odrzucenia autentycz-
nosci 2 Tes. :

3. A. Hilgenfeld podjat argumenty Kern’a i Baur’a ale przedstawit je
w nowej formie. Jego zdaniem, 2 Tes 2,1—12 nie da sie pogodzi¢ z 1 Tes.
Przyjmujac autentyczno$§é 1 Tes, wykluczyé sie musi autorstwo Pawlowe
listu drugiego. W przedstawieniu paruzji (2 Tes 2,1—12) wida ¢
natomiast zalezno§é od Apok. Dotyczy ona przede wszystkim obrazu
osobowego Antychrysta i apostazji, a nastepnie samoubéstwienia ',czlowie-
ka grzechu”. Antychrystem ma byé Neron, zgodnie z Apok 17,11; tym, kto6-
ry powstrzymuje (6 xatéywv) — Galba, a tym, ,co powstrzymuje” (td xatéyov)
— imperium Rzymskie: §wigtynia Boza — to chrze§cijanstwo, a nie $§wig-
tynia Jerozolimska; tajemnica za$ bezbozno$ci, ktoéra sie juz dokonywa
(2 Tes 2,7), jest pojawienie sie herezji gnostyckiej za czaséw Trajana. Tak
wiec 2 Tes moégl powstaé dopiero na poczatku II w.i2,

Wyjasnienie Hilgenfeld’a poparli przedstawiciele szkoly holenderskiej.
W. Bahnsen 13 sadzi, ze 2 Tes ma na celu ostrzec chrzeScijan przed ble-
dami gnostycyzmu. Apostazja, jego zdaniem — to gnoza, W odréznieniu od

0 por. F. Chr. Baur, Paulus, dz. cyt. 103 ns.: ,Der zweite (Thes-
salonicherbrief) steht zu dem ersten in einem Abhédngigkeitsverhiltnisse,
aus welchem zu schliessen ist, dass der Verfasser sich erst anderswo umsah,
um die Belehrung iiber die Parusie, in welcher der Hauptszweck seines
Briefs besteht, in der Form eines paulinischen Briefs zu motivieren
»B. Rigaux =zatem, Saint Paul, dz. cyt. 125, podaje informacje¢ btedna:
»I1 (F. Chr. Baur) ne parle pas des relations entre I et II” (Thess).

11 W niektérych tylko wypadkach nazywa je ostrozniej ,niezwyklymi”
(ungewohnlich) zamiast nie-Pawlowy (,,unpaulinisch”), jak to czynit Kern.

12 Por. A. Hilgenfeld, Historisch kritische Einleitung in das Neue Testa-
ment, Leipzig 1875, 642—652; por. W. Bornemann, Die Thessalonischerbriefe,
dz. cyt. 448 ns., 506 ns.

43 Por. W. Bahnsen, Zum Verstidndnis von Thess. II, 3—12, dz. cyt. 681—705,
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Hilgenfeld’a szuka odpowiednikéw dla obrazu 2 Tes 2,1—12 nie w $§wiecie
politycznym, lecz w KoSciele. Tym, ,co powstrzymuje” paruzje Antychry-
stusa, jest prawdopodobnie urzad prezbiteratu, a tym, ktéry ,powstrzymu-
je” — jaki§ wybitny biskup, zyjacy jeszcze, kiedy autor list nasz pisat 14
P, W. Schmiedel powraca do sprzeczno$ci zachodzgcych rzekomo miedzy
eschatologia w 1 i 2 Tes, ale czyni to w spos6b bardziej umiarkowany
niz jego poprzednicy 3. R6wnie ostrozne jest wystgpienie H. J. Holtzmann'a
odno$nie do podobienstwa literackiego miedzy 2 i 1 Tes 16,

§ 2. STANOWISKO POSREDNIE (P. W. SCHMIDT I F. SPITTA)

Stanowisko posrednie miedzy przeciwnikami i obroncami autentyczno-
$ci 2 Tes zajeli w omawianym tu okresie: P. W Schmidt i E. Spitta.

1. P. W. Schmidt widzi diametralng rézmce miedzy 2 Tes 2,1—12
a 1 Tes 4,13—5,11; dostrzega rdéwniez pokrewienstwo naszego listu z Apok
i histosiq Nerona, ale z drugiej strony nie moze zlekcewazyé¢ przemawiajg-
cych za autentycznoscia 2 Tes wczesnych dokumenté4w tradycji, ktérych
i jego zdaniem, zaden z argumentéw wewnetrznych nie jest w stanie oba-
lic. Dlatego przyjmuje autorstwo Pawlowe dla jadra listu, ktére stanowié
majg 1,1—4; 2,1.2; 2,13—3,18; pozostalg za$§ cze$§¢ uwaza za interpolacje, do-
konang przez jakiego§ ucznia Pawlowego ok. r. 6917

2. F. Spitta, ke6bry w komentarzu do Apokalipsy odrzucit autentycz-
nos$¢ 2 Tes 18, wycofal po czterech latach swéj dawny sad (o zaleznosci 2 Tes
2 od Apok) i wysungt hipoteze, ze list nasz napisal Tymoteusz z polecenia
i wedlug myS$li Pawla, dolgczajagc w 2 Tes 2 przerobke istniejgcej rzekomo
za jego czasé6w Apokalipsy Kaliguli. Spitta odnajduje bowiem w obrazie
Antychrysta w 2 Tes 2 nie tylko rysy Antiocha Epifanesa (Dan 11,36 n.;
1 Mach 2,15; 2 Mach 5,8), ale i Kaliguli (2 Tes 2,4.9), ktérego wystapienie
moglo sie przyczyni¢ do powstania jakiej§ apokalipsy wtlasnie jego imie-
nia. Jej przerébka w 2 Tes 2 nie jest wprawdzie sprzeczna z nauczaniem
Pawla, ale trudno mu jg przypisaé .

% Podobne stanowisko zajeli: C. Weizsacker, Das Apostolische Zeitalter
der christlichen Kirche, Freiburg i. Br. 1886, 258—261 i O. Pfleiderer,
Urchristentum, dz. cyt. 77 ns., 356—368; W. Bornemann, Die Thessalonicher-
briefe, dz. cyt. 507 ns.

15 Por. P. W. Schmiedel, Handkommentar zum Neuen Testament, dz. cyt.
1—11 i 39 ns.

16 Por, H. J. Holtzmann, Zum zweiten Thessalonicherbrief, Zeitschrift
fiir Neutest., Wissenschaft 2 (1901) 97—108; tenze, Neutestamentliche Theo-
logie, Tiibingen?3 1911, 2 213—215.

17 Por. P. W. Schmldt Der erste Thessalonicherbrief neu erkldart nebst
einem Exkurs iiber den zwexten gleichnamigen Brief, Berlin 1885, 119—124.

18 Por, F. Spitta, Offenbarung Johannes, Gottingen 1889, 497 nn.

19 Por. F. Spitta, Zur Geschichte und theratur des Urchrxstentums, Got-
tingen 1893, 1, 110—154.
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§ 3. W OBRONIE AUTENTYCZNOSCI 2 TET

Jest godne uwagi, ze w ostatnim dziesigtku lat ub. wieku nastgpil
pewien zwrot w stanowisku krytykéw wobec autentycznosci naszego listu.
Jest to niewatpliwie zastuga tych uczonych, przedstawicieli szkoty konser-
watywnej, ktorzy nie ulegli wplywom krytyki radykalnej, ale przeciwnie,
gruntowymi pracami, opartymi na rzetelnej analizie stownika, stylu i tre-
Sci listow Pawlowych, sprowadzali wysuwane przeciw autentyczno$ci 2 Tes
zarzuty do wilasciwych proporcji. Znalezli sie wsréd nich i wybitni krytycy.
jak np.: B. Weiss 2, G. Liinemann 2!, Th. Zahn 22, A. Jiilicher 2, A. Klépper %,
W. Bornemann?, G. Wohlenberg 2%, H. von Soden? w Niemczech; J. B.
Lightfoot 2, C. A. Briggs? i B. W. Bacon ¥ w Anglii3!, oraz E. Reuss, A. Sa-
batier i E. Renan 3 we Francji 3.

Do zlagodzenia ostrza atakéw na autentyczno$§é 2 Tes przyczynily sie
takze w duzej mierze specjalne studia nad apokaliptykg, podjete przez
szkole historii religii, gléwnie w osobach: H. Gunkel’a3, W. Bousset’a 3
i R. H. Charles’a 3, Wykazaly one, ze legenda o Neronie nie musiala by¢
zréditem dla 2 Tes 2,1—12. Apokaliptyka bowiem zydowska I w. zna po-
dobne tematy. JeS§li za§ chodzi o Kaligule, to Pawel moégl z myS$la o nim

20 Por. B. Weiss, Lehrbuch der biblischen Theologie des N. T., Berlin 7 1903.

21 Por. G. Liinemann, Die Briefe an die Thessalonicher (Meyerskommentar
10), Gottingen 1878.

22 pPor. Th, Zahn, Geschichte des Neutestamentlichen Kanons, Erlangen 1883
i Einleitung ins Neue Testament; Leipzig? 1900.

2 Por. A. Jillicher — E. Fascher, Einleitung in das Neue Testament, Frei-
burg i. Br. 1894; Tubingen 3 1931, 63—67.

% Por. A. Klopper, Der zweite Brief an die Thessalonicher: Theol. Stu-
dien und Skizzen aus Ostpreussen, Konigsberg 1889, 1, 73—139.

2% W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt.

2 Por. G. Wohlenberg. Der erste und zweite Thessalonicherbrief ausgelegt,
Leipzig 1903.

27 Por. H. von Soden, Christliche Literaturgeschichte, Berlin 1905.

2 Por. J. B. Lighfoot, Biblical Essaye, London 1893, 253—269.

2 Por. C. A. Briggs, The Messiah of the Apostles, Edinburgh 1895, 83—96.

% Por. B. W. Bacon, Introduction in the New Testament, New York 1900.

91 Por, A. C. Mc Giffert przyjmuje autentyczno§é 2 Tes w A History of
Christianity in the Apostolic Age, Edinburgh 1887, 253, ale podaje jg jako
watpliwa. Encykl. Bibl. 4, kol. 5045 (Thessalonian Epistles too).

32 Por. S. Renan, Saint Paul, Paris 1809, 6.

3 Nie liczac autoréw katolickich, ktérzy nigdy nie kwestionowali auten-
tyczno$ci naszego listu. Pozycje bibliograficzne podane w przypisach od 20
do 32 cytuje za B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt!, 127.

210 3‘221;or. H. Gunkel, Schopfung und Chaos, Goéttingen 1894; tamze 4 1921,

% Por. W. Bousset, Der Antichrist in der Uberlieferung des Judentums, des
N. T. und der alten Kirche, Ein Beitrag zur Auslegung der Apocalypse,
Gottingen  1895.

3 Por. R. H, Charles, The Ascensio of I saiah, translated from the Ethiopic
Version, London 1900.
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Art. 2. Okres od r. 1903 do czaséw dzisiejszych

nakre§li¢ obraz czlowieka grzechu, .sprzeciwiajgcego sie wszystkiemu co
Boze”. W. Bouset widzi w tym nawet objaw geniuszu Pawtla 37,

Przygasty pod koniec ub. okresu polemike woko6t autentycznosci 2 Tes
wznowil W. Wrede, ktéorego powazne studium: Die Echtheit des zweiten
Thessalonicherbriefs untersucht, wydane w Lipsku 1903 r. stanowi po dzien
dzisiejszy pozycje, ktoérej nie sposd6b pomingé przy omawianiu naszego
problemu.

§ 1. PRZECIWNICY AUTENTYCZNOSCI 2 TES

1. W. Wrede. Rozstrzygajagcy argument (,,schlagendes Hauptargument”)
przeciw autentyczno$ci 2 Tes widzi Wrede w jego pokrewienstwie lite-
rackim z 1 Tes 3. Racje te wysuwano juz dawniej, ale dopiero Wrede wy-
czerpujgco jg rozwingt i w nowy sposéb naswietlit w nastepujacych pieciu
punktach 39

a)* Dokladna analiza zestawionych paraleli jezykowych miedzy 2 i ‘1
Tes ¥ wykazuje zalezno$¢ literacka drugiego listu od pierwszego, przy
jednoczesnych drobnych odchyleniach. Tego rodzaju zalezno$é¢ literacka wy-
klucza, zdaniem Wrede’go, autorstwo Pawlowe 2 Tes 4l

Listu tego nie moégl takze napisa¢ Tymoteusz, jak sadzit F. Spitta,
lecz jaki§ autor pézniejszy, ktéory podszyt sie pod autorytet Pawla. Po-
twierdza to rzekomo 2 Tes 3,17: ,Pozdrowienie (napisane) reka mojg Pa-
wlowg; co jest znakiem w kazdym liScie”. Skoro autorem tych siéw nie
jest Pawel, to suponujg one istnienie zbioru listow Pawlowych, a o takim
trudno mys§$leé¢ przed r. 7042

b) 2 Tes 2,1—12 wyjasnia, w jakich warunkach nasz list powstal i ja-
ki cel przySwiecal jego autorowi. Gdzie§ w KoSciele pierwotnym powstato
przekonanie, ze dzien Panski juz nadchodzi. Powolywano sie¢ na proroctwa
i objawienia, a szczegélnie na list Pawlowy, tzn. 1 Tes 5. Ow dzien Panski
wyobrazano sobie jako dzien gniewu (,,Dies irae”), niosgcy przerazenie, a nie
rado$¢ zbawienia. Ludzi ogarnela nieche¢ do pracy (2 Tes 3,6 nn). Kto$
trzezwo mys$lacy (nie musial nim byé uczen Pawla) postanowil przeciwsta-
wié¢ sie niebezpiecznej propagandzie. Uwazal, Ze cel ten osiggnie najsku-
teczniej, fingujgc list Pawlowy, wlasnie do Tessaloniczan, w ktérym sam

37 Por. W. Bousset, Der Antichrist, dz. cyt. 13.

3% Por. W. Wrede, Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefs unter-
sucht, dz. cyt. 2.

39 Zatrzymuje kolenjno$é przyjeta w cyt. dziele autora.

4 Por. W. Wrede, Die Echtheit, dz. cyt. 3—28. Uwzglednimy je obszerniej
w rozdziale nastepnym, przy omawianiu gléwnych zastrzezen przeciw auten-
tycznosci naszego listu,

41 Por. W. Wrede, Die Echtheit, dz. cyt. 29 ns.

42 Por. tamze, 36—39.
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apostol wyjasni autentycznie swoje uprzednie wypowiedzi eschatalogiczne
(Wrede nie widzi w tej dziedzinie sprzeczno$ci miedzy 1 i 2 Tes) 4.

c) Jezyk i styl 2 Tes zdradzaja $wiadomie nasladownictwo listu pierw-
szego. W jezyku widaé nie tylko podobienstwo, ale i réznice, co wskazuje,
ze autor trzymal sie $ciSle wzorca Pawlowego, ale znal wiecej niz jeden
list Pawla. .

Ton 2 Tes jest mniej $§wiezy i bezposredni, chlodniejszi, bardziej ofi-
cjalny i nieosobowy niz w liScie pierwszym 4. ’

' d) List jest fikcjg. Ale autor nie poczuwal sie do winy wobec Pawla.
Przy$§wiecal mu zbozny cel: blednym mniemaniom chcial przeciwstawié
»brawde”, zgodng w jego przekonaniu z nauka Apostola.

Je$li chodzi o czas powstania 2 Tes, to ,terminus ante quem” wyzna-
cza list Polikarpa na rok ok. 1104,

e) Fragment o $§wiatyni w 2 Tes 2,4 nie musi $wiadczyé, ze istniala
ona w czasie powstania listu. Autor 2 Tes przepisal go po prostu z jakie-
go§ podania, o tematyce apokaliptycznej, nie mys$lac w ogéle o zburzeniu
§wigtyni. List wiec nasz mégt byé napisany i po r. 704,

2. G. Hollmann. W rok po ukazaniu sie¢ dziela Wrede'go wystapit
przeciw . autentyczno$ci 2 Tes G. Holmann, wysuwajac jako argument, réw-
ny moca z pokrewienstwem literackim listéw — sprzecznoéé miedzy
2 Tes 2,1—12 a 1 Tes 5,1—11, ktérg niestusznie, jego zdaniem, zlekcewazyl
Wrede 47,

a) W odréznieniu od sformulowan dawnych Hollmann upatruje te
sprzeczno$¢ nie w wypowiedziach o blisko§ci paruzji, lecz w sposobie
jej przedstawienia, Wedlug 1 Tes 5,2 dzien Panski przyjdzie nie-
spodziewanie jak zlodziej w nocy; natomiast wediug 2 Tes 2,3 nn. — po
wyprzedzajgcych go znakach. W tak sprzeczny spos6b nie moze, zdaniem
Hollmann’a, pisaé ten sam autor i to jeszcze w listach nastepujgcych po
sobie prawie bezposrednio 4.

b) Kontrargument (A. Jiilicher, Th. Zahn), ze wedlug 1 Tes 5,2 n.
dzien Panski przyjdzie niespodziewanie tylko na bezboznych, pograzonych
w zyciu $wiatowym, podczas gdy dla wiernych chrzes$cijan beda znaki
uprzedzajace (2 Tes 2,1 nn), nie jest egzetycznie uzasadniony, poniewaz
1 Tes 5,2 podaje teze generalng bez Zadnego ograniczenia.

Hollmann odrzuca réwniez uwage Wrede’go, Ze podane w 2 Tes 2
znaki nie precyzujg daty paruzji, twierdzgc, ze zjawiska wyprzedzajace pa-
ruzje stanowig wazne poSrednie okreSlenie jej czasu, nawet bez podania lat.

4 Por. tamze, 40—173.

4 Por, tamze, 73—85.

4 Por. tamze, 86—96.

4 Por. tamze, 96—114.

47 Por. G. Hollmann, Die Unechtheit des zweiten Thessalonicherbriefs,
Zeitschrift fiir die Neutest. Wissenschaft 5 (1904) 28—38.

4 Por. tamze, 29 ns.
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Niestuszne takze, wedlug Hollmann’a, jest uciekanie sie¢ do analogii
w nauczaniu Jezusa, ktory glosil, ze dzien Panski przyjdzie nagle (Mk 13,
33—37; Mt 24,42—51; Lk 12,37—46.itd.,, jak w 1 Tes 5,1 nn.) a mimo to
podawatl i znaki (Mk 13; Mt 24 i £k 21, jak w 2 Tes). Roztropniej bedzie,
odpowiada Hollmann, méwi¢ o ewangeliach synoptycznych, a nie o Jezu-
sie. Te wielkie mowy eschatologiczne to dzieta pé6Zniejsze. Chrystus ich
tak nie wypowiadal 4.

c¢) Wyjasnienia sprzeczno$ci miedzy 2 Tes, 1—12 i 1 Tes 5.1—11 szu-
kaé¢ nalezy, zdaniem Hollmann’a, w apokaliptyce. Tu sg mozliwe sprzecz-
no$ci, poniewaz autorzy przerabiali materialy pierwotne. Ale ani Jezusa
ani Pawla nie mozina stawiaé¢ na jednej plaszczyznie z apokaliptykag zy-
dowska czy chrzeScijanskg. To sg postacie oryginalne.

2 Tes 2,2 podcina nerw 1 Tes 5: trudno bowiem skuteczniej sparali-
zowat czujno$é, jak wlasnie Swiadomos$cig, ze sie ma przed sobg caly sze-
reg wydarzen; wystarczy czuwaé po ostatnim akcie.

2 Tes 2,1—12 zaczerpngl autor z jakiego§ pisanego dokumentu odno-
szagcego sie do Antychrysta, a odpowiadajgcego oczekiwaniom wsp6iczes-
nym. Piszgc ok. r. 100, mégt mysleé o Neronie, ktéry byt wtedy przedmio-
tem mitéw. , To, co powstrzymuje” (té xatéyov) i ,ten, ktéry powstrzymuje”
{6 xatéywv) odpowiadajg imperium Rzymskiemu i jego 6éwczesnym wlad-
com %, _

A. Jiilicher ocenit koncepcje Hollmann’a jako niepowazng, nieuzasad-
niong, a w odwolaniu sie do apokaliptyki — przesadng 5!,

Wystapienie W. Wrede’go nie pozostato bez wplywu na niektérych kry-
tykéw, gléwnie w Niemczech. Autentyczno§é 2 Tes odrzucili: P. Wendland 52,
A. Schweitzer 38, A. Jiilicher — E. Fascher %, R. Knopf — H. Weinel %,
M. S. Enslin %,

3. H Braun. Przed kilku laty zaatakowal autentyczno§¢ 2 Tes
H. Braun . Pomijajgc eschatologie i zalezno$§¢ literackg 2 Tes od pierw-
szego, zatrzymuje sie tylko nad pewnymi pojeciami teologicznymi w naszym
liScie, ktore — jego zdaniem — sg tworem okresu po-Pawlowego.

a) Glowny nacisk kladzie Braun na pojecie 8&wcafx xpiotg W 2 Tes

4 Por. tamze, 30 ns..

50 Por. tamze, 31—37.

51 Por, B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 129.

52 Por. P. Wendland, Die urchristlichen Literaturformen, Handbuch zum
Neuen Testament, Tiibingen 1912, 358—361.

53 Por. A. Schweitzer, Die Mystik des Apostels Paulus, Tiibingen 1930,
42 ns.

5 Por. A. Julicher — E. Fascher, Einleitung in das Neue Testament, Tii-
bingen 7 1931, 67.

55 Por. R. Knopf — H. Weinel, Einfiihrung in das Neue Testament (Samm-
lung Topelmann), Giessen 1934.

5% Por. M. S. Entslin, Christian Beginnings, New York 1938, 244.

57 Por., H. Braun, Zur nachpaulinischen Herkunft des zweiten Thessalo-
nicherbriefes, Zeitschrift fii Neutest. Wissenschaft. 44 (1952—1953) 152—156.
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1,5, ktore jest rzekomo niezgodne z naukg Pawla. Sprawiedliwo$¢, o jakiej
tu mowa, nie jest darem — laskg jak uczy Pawel, lecz posiada charakter
karzacy, co spotykamy tylko w LiScie do Rzymian (3,8.25), a co odpowiada
Apok 16,7; 19,2.

Braun dostrzega tu zmiane w kierunku moralizatorskim. Znajduje ja
takze w takich pojeciach jak: ¢fwg (2 Tes 1,3), Smaxoderv (2 Tes 1,8; 3,14),
dnderx (2 Tes 2,10.12.13) i Sixawog (2 Tes 1,6), co jest wilasciwe okresowi pédz-
niejszemu, po-Pawlowemu. Wniosek autora potwierdza¢é ma i przewodnia
mys$l listu, a mianowicie odsuniecie paruzji w dalekg przyszlo§¢, czego nie
da sie pogodzi¢ z Fil 4,5: ,Pan blisko jest”.

b) Poza tym formutla ,,umilowani przez Pana” (2 Tes 2,13), jako bliz-
sza LXX, jest rzekomo péZniejsza od paralelnej: ,,umilowani przez Boga”
(1 Tes 1,4). Obce Pawlowi majg byé réwniez formuty: ,wierny jest Pan”
(2 Tes 3,3) i ,,Pan pokoju” (2 Tes 3,16); apostol! uzywa innej: ,wierny jest
Bog” (1 Kor 1,9; 10,13).

To przenoszenie na Chrystusa tego, co wypowiadalp sie przedtem o Bo-
gu, nie jest, zdaniem Braun’a, dzielem Pawla, lecz nastepnej po nim gene-
racji chrzescijan.

Zupelnie dowolna i aprioryczna jest zasada Braun’a, wedlug ktérej od-
mawia sie autorstwa Pawlowego temu pismu, w ktérym znajdujg sie po-
jecia czy wyrazenia, nie spotykane w innych listach tegoz apostota. Nie
ulega np. zadnej watpliwosci, ze ,,Pan” (xdproc) jest jak naj$ciSlej zlgczony
z Bogiem, i ze jest mu w naturze rowny (1 Tes 1,1; 2,14 n.; 3,2.11; 4,1.14;
5,9.18.23). O jakiej dalszej ewolucji mozna tu jeszcze mowic?

Czy zmiana poje¢ w kierunku moralizatorskim, wzglednie zastosowanie
ich w znaczeniu bardziej ogélnym $wiadczy o ich pézZniejszym pochodzeniu,
to trzeba to udowodni¢. A tego Braun nie uczynit.

Bezpodstawny tez jest jego sad, jakoby my$lg przewodnig 2 Tes bylo
odsuniecie paruzji w dalekg przyszio§¢é. Pawel podal znaki wyprzedzajace
paruzje, ale nie okreslit nimi blizej czasu, ani nie powiedzial, ze jest ona
jeszcze daleko. W. Michaelis stusznie wytkngl Braun’owi brak dokumentacji
dla jego wypowiedzi, ktére jako odbiegajace od wynikéw dotychczasowych
badan, powinny byé¢ lepiej uzasadnione %,

4. Ch. Masson. Ostatnio wypowiedzial sie przeciw autentycznoSci
2 Tes. Ch. Masson %, wysuwajac na poparcie swego stanowiska trzy argu-
menty: 1) styl 2 Tes jest mniej spontaniczny i bardziej oficjalny niz w 1
Tes; 2) reakcja na powazne bledy jest zaskakujgco tagodna w 2 Tes 2
i przeciwna znanemu nam w takich wypadkach postepowaniu Pawla
i 8) istnieje ré6znica w nauce esthatologicznej miedzy 1 i 2 Tes .5

3 Por. W. Michaelis, Einleitung in das Neue Testament, Bern?2 1954, 231.
% Por. Ch. Masson, Les deux épitres de saint Paul aux Thessaloniciens,

w pracy pt. Commentaire du Nouveau Testament, 11 a, Neuchéatel-Paris 1957.
60 Uzasadnia je w komnetarzu, dz. cyt. 83.94.110 ns. 116.
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Nowo$s¢ u Masson’a stanowi wigc tylko argument drugi — zbyt la-
godna, rzekomo, reakcja autora 2 Tes na powazne bledy Tessaloniczan.

Argument ten jednak nie jest przekonujgcy. Trudno bowiem wyma-
ga¢ od kogokolwiek, w tym i od Pawla, aby zawsze i wszedzie reagowat
jednakowo ostro na te same bledy. Forma i ton upomnienia czy kary za-
lezg przeciez nie tylko od materii wykroczenia, ale i od stopnia winy oraz
stanu duchowego tych, ktérych sie upomina. Tessaloniczanie trwajg nie-
zachwianie w wierze, mimo nieustajgcych prze§ladowan, malo, wzmaga sie
ich wiara i obfituje milo§¢ wzajemna.

Mloda gmina potrzebuje pokrzepienia. O tym pamieta Pawel i wtedy,
kiedy musi upominaé. Upomina wiec jak ojciec, inaczej niz Galatéw. Po-
dobng delikatno$§¢ widzimy i w 2 Tes 3,10—14, gdzie apostot zgda, aby nie-
postusznego jego nakazowi (pracowaé¢ w spokoju i wlasny chleb spozywac)
Tessaloniczanie sobie zaznaczyli i przestali z nim obcowaé¢, a to w tym
celu, ,aby sie zawstydzil”.

Dwe‘l pozostale zarzuty omoéwione zostang w rozdziale nastepnym.

§ 2. OBRONCY AUTENTYCZNOSCI 2 TES

Mimo powagi jakg cieszyl sie W. Wrede, wiekszo§¢ krytykéw wypo-
wiedziala sie za autentycznoscig naszego listu. Nie jest bez znaczenia, ze
wsérdéd nich znalezli sie najwybitniejsi przedstawiciele krytyki, a mianowi-
cie: E. von Dobschiitz, A. Harnack i M. Dibelius.

E. von Dobschiitz poddal gruntownym badaniom obydwie hipo-
tezy: za i przeciw autentyczno$ci 2 Tes i to tak dalece, ze dokonal proby
egzegezy tego listu, zakladajgc, ze nie jest on Pawlowy; uwzglednit wszyst-
kie trudnoSci przemawiajgce przeciw jego autentyczno$ci — i w rezultacie
uznat go za dzielo Pawla 6,

W roku nastepnym opowiedzial si¢ za autentycznos$ciag 2 Tes A. Har-
nack. Celem wyja$nienia zwigzanych z takim stanowiskiem trudno$ci wy-
sungl hipoteze, ze obydwa listy napisal Pawel! prawie w tym samym cza-
sie, ale skierowal je do réznych grup w Tessalonice: pierwszy do chrze-
Scijan nawréconych z poganstwa, a drugi — do judeo-chrzeécijan 62,

W roku 1911 przyjal autorstwo Pawlowe 2 Tes M. Dibelius®
W drugim wydaniu swego komentarza ocenia jako interesujgce podane wy-
zej wyjasnienia Harnack’a®, a w trzecim podsuwa rozwigzanie wtasne:

61 Por. E. von Dobschiitz, Die Thessalonicherbriefe (Meyerskommentar 10),
Gottingen 1909.

62 Por. A. Harnack, Das Problem des zweiten Thessalonicherbriefes, Ber-
liner Sitzungsberichten, phil.-hist. Kl., 1910, 560—578.

63 Por. M. Dibelius, An die Thessalonicher I.II, An Philipper (Handbuch
zum Neuen Testament, Tiibingen 1911, 2.

6 Por. An die Thessalonicher, Tiibingen? 1925, 48 ns.
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1 Tes przeznaczyl Pawel dla kierownictwa gminy, a 2 Tes — dla wszyst-
kich chrze$cijan w Tessalonice .,

Warto podkreslié, ze od tej pory zaden z komentatoréw, z wyjatkiem
Ch. Masson’a (r. 1957), nie odrzucal autentyczno$ci naszego listu. Wystar-
czy poda¢ najbardziej znanych: G. Milligan, J. E. Frame, W. Liicken A. Oep-
ke, W. Neil

Autentyczno§¢ 2 Tes przyjmuja wybitni krytycy we wstepach do No-
wego Testamentu oraz w rozprawach specjalnych, np.: J. Moffat 6,
J. Weiss®, J, C. West® W. Hadorn®%, H. Appel?, M. Goguel?’, W. L.
Knox 72, K. S. Lake?, A. D. Nock %% W. Michaelis %%, P. Feine — J. Behm 78,
nie liczgc, oczywisScie, autoréw katolickich.

ROZDZIAL 3

GLOWNE ZASTRZEZENIA PRZECIW AUTENTYCZNOSCI 2 TES
I PROBY ICH WYJASNIENIA

W naszkicowanej historii polemiki wokoét autentyczno$ci 2 Tes wysu-
wajg sie na czolo dwa gléwne zarzuty: jeden opiera sie na nauce escha-
tologicznej listu, a drugi na jego krytyce literackiej. Oméwimy je tu ko-
lejno i poddamy krytycznej ocenie.

% Por, An die Thessalonicher, Tiibingen3 1937, 57 ns. Hipotezy A. Har-
nacka i M. Dibeliusa poddamy krytycznej ocenie w rozdziale nastepnym.

66 Por. J. Moffat, The First and the Second Epistle to the Thessalonians,
The Expositor’s Greek Testament, London 1910, 12—14 — oraz w An intro-
duction to the literature of the New Testament, London 2 1918, 76—381.

67 Por. J. Weiss, Das Urchristentum, Goéttingen 1917, 217.

68 Por, J. C. West, Order of 1 and 2 Thessalonians, Journal of Theological
Studies 15 (1914) 66—"74.

6° Por, W. Hadorn, Die Abfassung der Thessalonicherbriefe auf der dritten
Missionsreise und der Kanon des Marcios, Zeitschrift fiir Neutest. Wissen-
schaft (1919) 67—82.

0 Por. H. Appel, Einleitung in das Neue Testament, Leipzig-Erlangen 1921.

1 Por. M. Goguel, Introduction au Nouveau Testament, Paris 1925, 4,
313—318.

72 Por. W. L. Knox, St. Paul und the Chirch of Jerusalem, Cambridge 1925,
281 ns.

7 Por. K. S. Lake, An Introduction to the New Testament, Chicago 1937,
133.

7 Por. A. D. Nock, St. Paul, London 1938, 145—151.

5 Por, W. Michaelis, Einleitung in das Neue Testament, Bern 2, 1954, 230 ns.

6 Por. P. Feine — J. Behm, Einleitung in das Neue Testament, Heidelberg
1954, 135—139.
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Art. 1, Opis paruzji w 2 Tes 2,1—12 i jego stosunek do nauki eschatologicznej
w 1 Tes 4,13—5,111

Od tego rozpoczely sie pierwsze ataki na autentyczno$§¢ naszego listu.
Wysuwano tu wilasciwie dwa zarzuty.

1) 2 Tes 2,1—12, rozpatry@vany sam w sobie, nie mégt powstaé za zy-
cia Pawla i 2) nauka eschatologiczna w 2 Tes 2,1—12 jest sprzeczna z tre-
S§cia 1 Tes 4,13—5,11.

§ 1. CZY OPIS PARUZJI w 2 TES 2,1—12 NIE MOGL ISTOTNIE POWSTAC ZA ZYCIA PAWELA?

Przeciwnicy autentyczno$ci 2 Tes 1gczyli obraz Antychrysta z legenda
o Neronie (F. H. Kern), badZ z postacig Kaliguli (F. Spitta), a tajemnice
bezboznosci, ktéra sie juz dokonywa, z herezjg gnostyckg za czaséw Tra-
jana (A. Hilgenfeld).

Ale juz B. Weiss, H. Gunkel, W. Bousset i W. Wrede wykazali, ze
legenda o Neronie (Nero redivivus) nie musiala byé zZrédlem dla 2 Tes
2, 1—12. Malo, w postaci Antychrysta wyraznie brak ryséw Nerona: mat-
kobdjcy, zmartwychwstalego - (redivivus) i prze§ladowcy chrze$cijan 2

L.aczenie tajemnicy bezboznosci z gnozg z czaséw Trajana nalezy uznaé
za zupelnie dowolne 3,

Nie jest wszakze wykluczone, ze Pawel w kre§leniu obrazu Antychry-
sta moégt korzystaé z jakiej§ dawniejszej tradycji o tematyce apokaliptycz-
nej 4, nawiazujgcej do postaci Antiocha IV Epifanesa, znanego nieprzyjaciela
Boga i wybranego ludu, i ze mégl przy tym myS$le¢ i o Kaliguli, ktéry —
jak wiadomo — kazal umie$ci¢, ku przerazeniu Zydéw, swg statue w $§wig-
tyni jerozolimskiej.

Wydaje sie jednak, ze material do obrazu Antychrysta zaczerpnat
apostotl raczej ze znanego mu doskonale StT, a mianowicie z Dan 11,36:
»A krol bedzie czynil wedlug woli swojej, i podniesie sie i rozwielmozy sie
przeciw kazdemu bogu i przeciw Bogu bogéw bedzie méwit wynioste rze-
czy” (por. Dan 7,7 n. 21) i 1 Mach 1,21—64, przedstawiajgcej bezboznosé¢
Antiocha Epifanesa i odstepstwo wielu.

1 Obszerne omoéwienie tego problemu por. J. Wrzol, Die Echtheit des
zweiten Thessalonicherbriefes, dz. cyt. 112—129; J. Graafen Die Echtheit des
zweiten Briefes an die Thessalonicher, Neutest. Abhandl. XIV, Miinter i. W.
1930, 5, 52—171.

2 Por. W. Wrede, Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefs untersucht,
dz. cyt. 2.

3 Por. W. Bornemann Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 449.506 ns.

4 Byla tam mowa o apostazji pod koniec $wiata, o profanacji $§wig-
tyni, o wzmozeniu sie bezboznosci i o aktywno$ci szatana.
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§ 2. CZY ISTNIEJE SPRZECZNOSC W NAUCE ESCHATOLOGICZNEJ MIEDZY 2 TES 2.1—12
A 1 TES 413—5,11

Pozorng jedynie trudno$¢ wyjasnia kontekst obydwu wypowiedzi Pa-
wla. W 1 Tes 5,1—10 apostol pragnal zacheci¢ wiernych do ustawicznej
czujnosci i dlatego przypomnial im znang prawde, ze dzien Panski nadej-
dzie jako zlodziej w nocy. Natomiast w 2 Tes 2,1—12 przestrzega przed
uwodzicielami, ktérzy glosza, ze dzien Panski juz nadchodzi. I aby uspokoi¢
wzburzone umysly, podaje znaki, ktére muszg 6w dzien wyprzedzi¢. — To
odstepstwo i pojawienie sie czlowieka grzechu.

Przez to jednak ani nie odwolal tego, co przedtem napisal, ani tez
sobie nie zaprzeczyl. Znaki te bowiem nie okres$lajg blizej dnia sgdu osta-
tecznego . Nalezy czuwaé zawsze i nie ustawaé w czynieniu dobra (2 Tes
2,17; 3,13).

Podobne zresztg polgczenie naglego, niespodziewanego przyjScia Pan-
skiego z wyprzedzajgcymi go znakami spotykamy w apokaliptyce zydow-
skiej i chrzeScijanskiej. Apokalipsa Jana opisuje liczne znaki, wyprzedza-
jace paruzje, a mimo to konczy wizje stowami: ,,Zaiste, przychodze nieba-
wem” (Apok 22,12.20).

To samo widzimy w nauczaniu Chrystusa, ktére stanowilo gléwne
zrodlo ewangelii Pawla: ,,A odpowiadajgc Jezus poczal im moéwié: Baczcie
aby was kto nie zwidédl. Wielu bowiem przyjdzie w imie moje, méwac,
zem ja jest, i wielu zwiodg. A gdy postyszycie o wojnach i wie§ciach wo-
jennych, nie trwézcie sie, bo Lo musi nastgpi¢, lecz nie jest to jeszcze ko-
niec. Powstanie bowiem naréd przeciw narodowi i kroélestwo przeciw kré-
lestwu i bedg miejscami trzesienia ziemi i gléd bedzie. To poczatek bo-
leSci” (Mk 13,5—8; por. Mt 24,5—14; Ek 21,8—13). A nieco dalej: ,,Baczcie,
czuwajcie (i moédlcie sie), bo nie wiecie, kiedy ten czas nastgpi” (Mk 13,33;
por. Mt 24,42.44; Lk 21,34).

G. Hollmann sadzi, ze mowy eschatologiczne Chrystusa, jakie przeka-
zaly nam ewangelie, sg pdzniejszym dzielem synoptykéw; Zbawiciel ich tak,
rzekomo ,nie wypowiadal®. Tego jednak Hollmann nie uzasadnil. A dla
nas, jak to trafnie zauwaza B. Rigaux, wystarczy stwierdzenie, ze Pawel
mogtl uczynié to, co robili i synoptycy?.

Niektérzy autorowie, jak W. Bornemann, a za nim J. Graafen utrzy-
mujg, ze dzien Panski przyjdzie jako zlodziej w nocy tylko dla niewier-

5 Sw. Tomasz, Supplem. LXXVI, art. 1 ad 2 pisze: ,Dicendum, quod
dies Domini dictur sicut fur venire, quia ignoratur determinatum tempus,
quod per signa illa cognosci non poterit”.

6 Por. G. Hollmann, Die Unechtheit des zweiten Thessalonicherbriefs, dz.
cyt. 30 ns,

7 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 141.
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nych, synéw ciemno$ci8 Tlumaczenie to jednak nie zgadza sie z kontek-
stem. Apostol wzywa do czujnoSci wszystkich chrzeScijan i jako racje po-
daje wlasnie to, ze dzien Panski przyjdzie niespodziewanie dla wszystkich,
nie wylaczajge nikogo.

Art. 2. Stosunek liferacki 2 do 1 Tes

Jezyk i styl Listow do Tessaloniczan sg wyraZnie Pawlowe. Tego juz
dzisiaj nikt nie kwestionuje. Problemem jednak wcigz jeszcze otwartym jest
wyjasSnienie stosunku literackiego drugiego listu do pierwszego. Jest to
w chwili obecnej trudno$é najpowazniejsza.

Pierwszy zwr6cil na nig uwage F. H. Kern (1839), ale dopiero W. Wre-
de (1903) systematycznie jg rozwingt i wysungl jako glé6wny argument prze-
ciw autentyczno$ci 2 Tes.

§ 1. Podobienistwa i réznice jezykowe 2 i 1 Tes

Przedstawimy najpierw zestawienie paralel jezykowych miedzy na-
szymi listami, dokonane przez W. Wrede'go a nastepnie poddamy te pa-
ralele analizie krytycznej.

1. ZESTAWIENIE PARALEL JEZYKOWYCH MIEDZY 2 I 1 TES

2 Tes 1 Tes

Pawet... taska wam i 11ln Pawet...taska wam i po- 11
pokdj... od Boga Ojca i Pa- kéj...
na Jezusa Chrystusa
WinniSmy ustawicznie Sktadamy Bogu usta- 1,2
nie dzieki sktadaé Bo- 1,3 wicznie dzieki za was
gu za was bracia.... albo- wszystkich.
wiem wiara wasza sie wzma- Pomni na ... uczynng waszg 1,3
ga i w kazdym z was wszyst- wiare i mito$§¢ ofiarng

- kich obfituje mito§é wza- i wytrwatg nadzieje
jemna (i Omopovis THg EAridog)

Tak ze my sami chlubimy sie
z was w KoSciolach
Bozych z waszej wytrwa-

to$ci (v Smopovijc) i wiary staliScie sie naSladowcami 2,14
wséréd wszystkich przeS§lado- Ko$§ciotéw Bozych.
wan waszych i uciskoéow w wielkim ucisku(év e 1,6

{9Alpearv) TOAAT})

8 Por. W. Borneman. Die Thesselonicherbriefe, dz. cyt. 219—222, 349 ns,,
525 ns.; J. Graafen, Die Elhtheit des zweiten Briefes an die Thessalonicher,
dz. cyt. 71,
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uznani bedziecie godnymi
Krélestwa Bozego

gdy objawi sie Pan Jezus
(zstepujac z nieba z anio-
tami swej potegi

ktérzy Boga nie znajag

(volg uh eldbouv).

dzieto (waszej) wiary
(Epyov mioTewq)

prosimy was bracia

Czyz nie przypominacie
sobie, ze bedgc jeszcze u was,
to wam moéwitem?

Ale my winniSmy zawsze
dzieki sklada¢é Bogu za
was, bracia umitowani
przez Pana, ze Bé6g wybratl
was od poczatku ku zba-

wieniu przez u$§wiecenie
Ducha...

do czego tez wezwat
was..., aby$cie dostgpili

chwatly (elg mepimolnoiy 865nc)

trwajcie niewzruszenie

A sam Pan nasz

i Bé6g, Ojciec nasz...

niech pocieszy serca wa-
sze i utwierdzi we
wszelkim uczynku i dobrym
stowie.

W koncu moédlcie sie,
bracia, za nas

Jan Stepien

1,5

1,7

2,14

2,15
2,16

2,17

3,1

abyScie postepowali w spos6b
godny Boga, ktéry was wzy-
wa do swego Kroélestwa
i chwaty

na przyjScie Pana naszego
Jezusa ze wszystkimi §wie-
tymi jego

Sam Pan .. zstgpi z nieba
poganie, ktérzy Boga nie zna-
ja (vo E9vq o p eldéra).

to samo (w przekladzie: pomni
na uczynng waszg wiare

to samo

Bo gdy byliSmy u was, za-
powiadaliSmy wam...

Wszak pamietacie, bracia

I dlatego i my nieustannie
dzieki sktadamy Bogu,
umitowani ©przez Boga
bracia

(Boga) ktéry was wzywa do
swego kroélestwa i chwaty.

B6g bowiem nie powotal nas
do nieczysto$ci, lecz do
u§wiecenia.

Albowiem BO6g nie przezna-
czyl nas do gniewu, ale do
osiggniecia zbawienia (elg we-
pirofnowy cwtplag)

trwacie w Panu

A sam Bég i Ojciec nasz i Pan
nasz Jezus...

Niechaj utwierdzi
wasze w $§wietosci
wyslaliSmy Tymoteusza...,
aby was utwierdzit
i pocieszyl w wierze wa-

serca

szej.

W koncu za$§ bracia, pro-
simy was ...

Bracia médlcie sie za
nas.

2,12

3,13

4,5
1,3

5,12
3,4

2,9
2,13

1,4
2,12

4,7

59

3,8
3,11

3,13

3,2

4,1
5,25
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A wierny jest Pan, ktéry
was utwierdzi....

A Pan niechaj kieruje
serca wasze ku milo§ci Bozej

nakazujemy wam, bracia, w
imie Pana naszego Jezu-
sa Chrystusa, abyScie
stronili od kazdego brata,
ktéry  zyje (mepLmcatobvrog)
nieporzagdnie i  niezgodnie
z naukg, jaka od nas otrzy-
mali (ropehdBocav).

Sami bowiem wiecie, jak
trzeba nas na$§lado-
wa é.

w trudzie i mozole (&v xéme
xal ubyde) pracowali§my
nocg i dniem, bySmy
dla nikogo z was nie
byli ciezarem.

zeby siebie daé wam na wzér
(tomov)

rozkazujemy i napomina-
my w Panu Jezusie Chrystu-
sie, aby pracujgc w
spokoju wtasny chleb spo-
zywali

Jednak nie uwazajcie
(hyetcde) go za wroga, lecz
upominajcie  (voudercite) jak
brata

A sam Pan Pokoju

taska Pana naszego
...z wami wszystkimi.

3,3

3,5

3,6

3,7

3,8

3,9

3,12

3,15

3,16
3,18

Wierny
was wezwatl
A sam Bé6g... i Pan nasz
Jezus niechaj kieru-
je droge naszag ku wam
Bracia, prosimy was i bla-
gamy w Panu Jezusie:
jakoScie sie nauczyli (maperd-
Bste od nas, jak trzeba
postepowaé (mepimateiv)
Wszak wiecie, jakie przy-
kazania

jest ten, ktéry

Wy tez staliScie sie na$§la-
dowcami naszymi

pamietacie .., bracia, prace
naszg i trud (tdv xoémov xal

v uéxdov). Pracujac nocg
i dniem, aby nikomu
z was nie byé cieza-

rem, glosiliSmy wam ewan-
gelie
staliScie sie wzoremy (tdmov)

A napominamy was,
bracia, aby$cie (w tym)
jeszcze bardziej wzrastali

i starali sie zyé w spoko-
ju... i wlasnymi praco-
wali rekami

i tych, ktérzy was upomi-
naja (voudetobvrac) .. Szanuj-
ciez (fyelodou) ich wielce

A sam Bo6g pokoju
to samo; opuszczone
,wszystkimi”

tylko

2. ANALIZA KRYTYCZNA PARALEL

A. PODOBIERSTWA

163

5,24

3,11

4,1

4,2

1,6

2,9

1,7

4,10

4,11

5,12
5,13

5,23
5,28

1) Te same s3 adresy w obydwu listach; 2 Tes podaje jednak nowga tres¢,

zawartg w w. 2.

2) Podobne sg dziekczynienia, ale formula w 2 Tes 1,3: ,winniSmy
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ustawicznie dzieki skladaé Bogu”, powtdérzona doslownie w 2 Tes 2,13, jest
nieco inna niz w 1 Tes 1,2 i 2,13: ,skladamy ustawicznie dzieki”, Poza tym
w 2 Tes, 1,3 brak wyrazu ,wszystkich” (1 Tes 1,2).

3) Podobienstwo miedzy 2 Tes 1,5—12 i 1 Tes dotyczy jedynie wyrazéw:
,»Krolestwo” (2 Tes 1,5; por. 1 Tes 2,12) i ,dzielo wiary” (2 Tes 1,11; por.
1 Tes 1,3). Trudno natomiast dopatrzy¢ sie paraleli miedzy 2 Tes 1,7 (,gdy
objawi sie Pan Jezus z nieba z aniolami swej potegi”) a 1 Tes 3,13 (,,na
przyjscie Pana naszego Jezusa ze wszystkimi sSwietymi jego) i 1 Tes 4, 16
(,,zstapi z nieba”) oraz miedzy 2 Tes 1,8 (toig w3 &id6owv Ocdv — ktérzy Boga
nie znaja) i 1 Tes 4,5 (t& ph elddta tov Ocbv).

4) Paralelizm w 2 Tes 2,1—12 ogranicza sie wlasciwie tylko do wstepu:
»prosimy was, bracia” (por. 1 Tes 5,12). Nie wida¢ go natomiast w 2 Tes 2,5
(,,Czyz nie przypominacie sobie, ze bedac jeszcze u was, to wam mowilem?”);
1 Tes, 3,4 (,,Bo gdy byliSmy u was...”) oraz 1 Tes 2,9 (,,Wszak pamietacie,
bracia”).’

5) Niewatpliwymi paralelami s3g: ,bracia umilowani” (2 Tes 2,13; por.
1 Tes 1,4) i ,,w koncu” (2 Tes 3,1:16 Aowmdy; por. 1 Tes 4,1 dowrdv odv).

6) Poczatek modlitwy w 2 Tes 2,16 ro6zni sie od paralelnego w 1 Tes
3,11 przestawieniem imion Boga i Jezusa. Na poczatku za$§ drugiej modlitwy
( 2 Tes 3,16) jest uzyty tytut ,,Pan”, a nie ,,Bég”, jak w 1 Tes 5,23.

7) Najbardziej uderzajgcg paralele odnajdujemy w 2 Tes 3,8 i 1 Tes 2,5,
gdzie powtarza sie az 12 tych samych wyrazéw, rzadko przy tym spotyka-
nych w innych Ksiegach §w, Jest tez znamienne, ze kolejno$§¢ siéw: ,noca
i dniem” wystepuje jedynie w naszych listach. Nie bez racji W. Wrede przy-
wigzuje do tego tekstu gléwng wage 10,

8) Paralela miedzy 2 Tes 3,15 (,Jednak nie uwazajcie go za wroga, lecz
upominajcie jak brata”) i 1 Tes 5,12 n. (,,i ktérzy was upominaja, szanujciez
ich wielce”) wydaje sie malo prawdopodobna.

B. ROZNICE

1) Autor 2 Tes postuguje sie terminami, ktére wy-
stepujg i w lisScie pierwszym, ale z duzg swoboda. Naj-
wyrazniej wida¢ to w 2 Tes 2,13—14: jest tu dziekczynienie (por. 1 Tes 2,13),
ale z dodatkiem ,,winniSmy”, paralelnie do 2 Tes 1,3; ,bracia sg umilowani
przez Pana”, a nie ,przez Boga” (1 Tes 1,4); choé¢ uzyte sg tutaj wyrazy
znane nam z 1 Tes, jak ,wybranie” (1,4), ,,wzywa” (2,12 lub 5,24), ,,ewangelia
nasza” (1,5), ,,0siggniecie” (5,9) i ,,chwala” (2,12), to jednak nie sg one w zad-
nym razie niewolniczym ich powtdrzeniem, lecz wyrazaja my$l nowa, ktérg

9 Por. W. Wrede, Die Echtheit des zweiten Thesalonicherbriefs unter-
sucht, dz. cyt. 3—28.
10 Por. tamze, 29,



Autentycznos¢ listow do Tessaloniczan 165

okreS§la w 2 Tes 2,13 druga cze$¢ wiersza:: ,Bég wybrat was od poczgtku
ku zbawieniu przez uswiecenie Ducha i wiare w prawde” il,

Te same terminy uzyte sg w réznym kontekScie.
W 2 Tes 1,3 (por. 1 tes 1,3) widzimy dodane dwa slowa: , wzmaga sig”
(wiara) i ,obfituje” (milo§¢ wzajemna). I mySl jest nieco inna tu i tam.
W 1 Tes 1,3 akcent spoczywa na nadziei, a w 2 Tes 1,2—4 — na wytrwaniu
wsrod przeSladowan i ucisk6w. To samo powiedzie¢é mozna i o fragmencie
2 Tes 1,4—10 w porownaniu z 1 Tes 1,4—10. Z 1 Tes 1,4—10 wynika raczej,
Ze ucisk nie jest sprzeczny z wybraniem, nie gasi rado§ci Ducha Swietego, nie
przeszkadza wiernym by¢é naSladowcami Pawla i Pana. Natomiast 2 Tes
1,4—10 podkres§la wyraznie, ze ucisk i przeSladowanie sg sprawdzianem
wybrania i przyszitej chwaly 12,

,»Prosimy was, bracia” w 2 Tes 2,1 jest wstepem do giéwnej tresci listu,
tj. opisu znakéw wyprzedzajacych paruzje. Te same za$§ slowa w 1 Tes 5,12
rozpoczynajg koncowe wskazania moralne.

2 Tes 3,7—10 jest bez watpienia najpowazniejszym tekstem S$wiadczg-
cym ‘o powinowactwie literackim naszych listéw. Ale rzecz znamienna,
ze i tutaj dostrzegamy rézinice w kontekScie. W 1 Tes 2,9 przypomina Pawetl
Tessaloniczanom prace nocg i dniem po to, aby wykaza¢ swg bezinte-
resowno§¢ w gloszeniu Ewangelii (1 Tes 2,3—11); natomiast w 2 Tes 3,7—10,
zgodnie ze swoim zwyczajem, daje siebie za przyklad wypelniania nakazu
pracy (2 Tes 3,10—14)., Warto przypomnie¢, ze wyrazy ,praca i trud” spo-
tykamy i w 2 Kor 11,27, a czasownik é&mBxpeiv — by¢ cigzarem, obcigzaé
i w 2 Kor 25. Wyraz timog — wzor uzyty jest w 2 Tes 3,9 w innym kon-
tekscie niz w 1 Tes 1,7. Paralele rzeczowg upatrywaé by nalezalo raczej
w 1 Tes 1,6: ,staliScie sie naS§ladowcami naszymi”.

2) Réozny ton obydwu listéw. 2 Tes jest bardziej nieosobowy,
uroczysty. Nadajg 6w ton m, i. takie wyrazenia jak: winniSmy ustawicznie
dzieki sktada¢ Bogu” (2 Tes 1,3 i 2,13), w odréznieniu od ,,dzieki skladamy
Bogu’ (1 Tes 1,2; 2,13), ,,co stuszne jest (2 Tes 1,3), ,byé uwielbionym”
(2 Tes 1,10.12), ,niechaj was nikt nie zwodzi” (2 Tes 2,3), znaki i cuda
kilamliwie (2 Tes 2,9), obluda nieprawo$ci i mito$ci prawdy (2 Tes 2,10), uswie-
cenie Ducha i wiara w prawde (2 Tes 2,13) itp.

Inny wydzwiek majg bardziej proste i bezposrednie wypowiedzi w 1 Tes.
Najwyrazniej widaé to w zestawieniu 2 Tes 2,1—12 i 1 Tes 1,2—10.
W pierwszym wypadku mamy powazny i tajemniczy opis wydarzen po-
przedzajgcych paruzje, utkany z cytat biblijnych, w drugim za§ — Swieze
wspomnienia osobiste.

~ U Por. S. E. Frame, The Epistles of St. Paul to the Thessalonians, dz.
cyt. 50, co prawie doslownie powtarza takze i B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt.
138.
12 Por. J. E. Frame, The Epistles of St. Paul to the Thessalonians, dz.
cyt. 47.50.
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3) Wyjatkowy wplyw St T w 2 Tes, 2. Tes rézni sie od
pierwszego i tym, Ze posiada wyjatkowe znamie St T., jakiego nie spoty-
kamy w Zadnej innej ksiedze N T, poza Apok i Jak. Nie ma tu wprawdzie
licznych cytat ani bezposrednich zapoiyczen ze St T, ale cala tre§é listu,
rozwijanie my§li, uklad, jezyk i styl owiane sa jego duchem. W pierwszym
rozdziale (zwlaszcza w 1,6 nn.) widaé wplyw Psalméw, w drugim rozdziale
(szczegblnie 2,3—17) — Prorokéw, a w trzecim (3,1 nn. 7 nn.) — ksiag Sa-
piencjalnych. Prawie wszystkie zwroty i wyrazy maja swoje odpowiedniki
w St T. Jakze wymowny jest fakt, ze na 250 sléwek 2 Tes tylko dla 20 nie
znajdujemy paraleli w LXX 13,

Z podanych wyzej uwag wynika, Ze ilo§¢ paralel miedzy 2 i 1 Tes
nie jest zbyt wielka, jak to trafnie zauwazyl E. von Dobschiitz %, i ze w zad-
nej z nich nie mozna stwierdzi¢ $cislej zaleznosci literackiej. Problem
jednak pozostal. Sprowadza sie on do wyjasnienia istniejacych bez watpie-
nia podobienstw réznic jezykowych miedzy 2 i 1 Tes.

§ 2. Proby wyjasnienia pobienistw i réznic jezykowych miedzy 2 i 1 Tes

1. WYJASNIENIA JEDNOSTRONNE

W probach rozwigzania interesujgcego nas problemu, podejmowanych
dotychczas przez obroncéw autorstwa Pawlowego 2 Tes, zauwazyé mozna,
zwlaszcza u autor6w niekatolickich, pewng jednostronno§¢. Przyczyng
tego jest nastawienie sie szczegblne badZz na podobienstwa, bgdZ na réznice
‘miedzy naszymi listami.

A. Pawel postugiwal si¢e¢ kopig 1 Tes.

Taka hipoteze wysungt Th. Zahn 6, Sadzi on, ze Pawel lub jego sekre-
tarz, zgodnie z przyjetym w starozytno$ci zwyczajem, modgt sporzadzié kopie
albo streszczenie pierwszego listu i korzystaé z tego dokumentu przy pisa-
niu listu drugiego. Za takim rozwigzaniem opwiedzial si¢ réwniez J. Wrzot 7
a J. E. Frame nie uwaza go za nieprawdopodobne 18,

Mozliwosci takiej wykluczyé wprawdzie nie mozna, ale przyjecie jej
stwarza nowe i to powazne trudnos$ci w wytlumaczeniu réznic zachodzacych

13 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 460—463.

14 Por, E. von Dobschiitz, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 45.

15 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 138 ns.

4 Por. Th. Zahn, Einleitung in des Neue Testament, Leipzig 2 1900, 1, 179.

17 Por. J. Wrzol, Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefes, dz. cyt. 78.

18 Por. J. E. Frame, The Epistles of St. Paul to the Thessalonians, dz.
cyt. 53.
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miedzy naszymi listami. Paralele, jak widzieliSmy, sa na og6t dosé luzne,
a zwroty i wyrazy wystepujg tu i tam w réznym kontekScie. Poza tym
byloby dziwne, dlaczego Pawel, poruszajgc w obydwu listach te same za-
gadnienia, jak paruzje i obowigzek pracy, nie wymienia listu pierwszego,
ktérego kopie czy streszczenie miat pod reka.

B. Obydwa listy napisane w odsteple kilku dni

J. Graafen i W. L. Knox utrzymujg, ze obydwa listy do Tessaloniczan
napisal Pawel prawie jednoczes$nie, bo w odstepie zaledwie kilku dni; stad
zrozumiale miedzy nimi podobienstwa. 2 Tes ma byé uzupelnieniem listu
pierwszego, w ktérym pouczenia o paruzji i upomnienia tych, ktérzy nie
chcg pracowaé, wydawaly sie apostolowi niewystarczajgce 19,

Hipoteza ta jest dowolna. Nie liczy sie przy tym z odmiennymi okolicz-
noSciami, w jakich powstaly 1 i 2 Tes i podobnie jak teoria Zahn’a, nie wy-
jasnia istniejgcych miedzy nimi réznic oraz nie podaje racji, dlaczego Pawetl
w 2 Tes nie wspomina o liScie pierwszym, skoro witasnie list drugi mial by¢
jego uzupelnieniem.

C. R6zni adresaci 1listéw

My$l o jednoczesnym prawie wystaniu obydwu listbw do Tessaloniki
wysungl wlaSciwie pierwszy A, Harnack w r. 1910. W odréznieniu jednak
od wymienionych uprzednio krytykéw, uwzglednit i réznice, jakie miedzy
tymi listami istniejg, tlumaczac je odmiennymi odbiorcami listéw.

a) 1 Tes, zdaniem Harnack’a, skierowal Pawel do chrze$§cian
nawréconych z poganstwa, a 2 Tes — do nawréconych
z judaizmu?2, Podobne stanowisko zajeli K. Lake?! oraz M. Albertz 2,

b) M. Goguel sadzi, z2e¢ 2 Tes skierowany by! do gminy
w Berei. Wydaje mu sie, ze wlasnie Ko$ciél w sgsiadujgcej z Tessalonikg
Berei, skladajacy sie przewaznie z nawrdéconych z judaizmu, nadaje sie naj-
bardziej na odbiorce 2 Tes, ktéry zaklada u czytelnikéw dokladng zna-
jomos$é apokaliptyki zydowskiej. Jednoczesne wyslanie listow wyjasnia ich
powinowactwo jezykowe, a odmiennos¢ adresatéw ttumaczy réznice w nauce
eschatologicznej 2.

19 por. J. Grafen, Die Echtheit des zweiten Thessalonicherbriefs, dz. cyt.
50; W. L. Knox, St. Paul and the Church of Jerusalem, dz. cyt. 28.

2 Por. A. Harnack, Das Problem des zweiten Thessalonicherbriefes, dz.
cyt. 560—678.

21 Por, E. Lake, II Thessalonians and Professor Harnack, Expos. Times
22 (1920) 131—133; K. Lake-S. New, An Introduction to the New Testament,
London 1938, 134.

22 Por. M. Albertz, Die Botschaft des Neuen Testaments, Ziirich 1952,
1, z. 2, 176 n.

2 Por. M. Goguel, Introduction au Nouveau Testament, dz. cyt. 4, 355 ns.
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c¢) Zdaniem M. Dibeliusa 1 Tes jest listem prywatnym do
przetozonych gminy, drugi za§ list — pismem apostolskim,
przeznaczonym szczegllnie do uzytku liturgicznego. Stad réznica ich tonu %,

Wyzej wymienione trzy hipotezy nie dadzg sie pogodzi¢ z tekstem na-
szych listow. Adresy w obydwu listach wskazujg wyraZnie Ko$ci6l Tessaloni-
czan jako ich odbiorce, Tres¢ listow wyklucza mozliwos¢ jakiegokolwiek
rozbicia wséréd wiernych, czego z uporem doszukuje sie Harnack. Pawetl
wyraza uznanie dla miloSci wzajemnej Tessaloniczan, czego nie méglby
uczyni¢, gdyby istnialy tam jakie§ frakcje.

Gmina w Tessalonice skladala sie w wiekszo$ci z nawréconych z po-
ganstwa: Dz Ap 17,4 moéwig, ze spo$rod Zydow tylko niektérzy uwierzyli.
Stowa wiec 2 Tes 3,1: ,,aby slowo Panskie zwyciesko sie szerzylo i bylo wy-
slawiane jako i u was” nie moga odnosi¢ sie do judeo — chrzescijan.

Bezpodstawne jest zalozenie, ze przyjScia Panskiego oczekiwali gléwnie
Zydzi. Eschatologia przeciez stanowila jeden z gléwnych tematéw pierwotnej
katechezy chrze$cijanskiej, przeznaczonej dla wszystkich wiernych, a wiec
i dla pogan %, Trudno wreszcie zrozumieé, dlaczego wlasnie nawréceni Zydzi
mieli sie niepokoi¢ myS$la o rychtej paruzji, skoro zgodnie z ich pojeciami,
oczekiwali wraz z nig wskrzeszenia Kroélestwa Dawidowego i panowania nad
wszystkimi narodami 26,

Sugestia M. Dibeliusa, jakoby 1 Tes byl listem prywatnym do prze-
lozonych gminy, a 2 Tes — przeznaczony specjalnie do celé6w kultu, jest takze
dowolna, poniewaz i 1 Tes byl przeznaczony do lektury publicznej .

d) 2 Tes listem do Filipian. Z takg koncepcjg wystapit w r. 1945
E. Schweizer 2, opierajgc sie na dwoch tekstach listu Polikarpa do Filipian:
3,2, w ktorym mowi o listach (liczba mnoga), jakie skierowal do nich Pawel,
a przede wszystkim 11,3, gdzie czyni wyrazng aluzje do 2 Tes 1,4 jako wy-
jatku z listu do Filipian %,

W polemice ze Schweizer’'em W. Michaelis zwrdcit stusznie uwage, ze
tekst listu Polikarpa do Filipian nie jest pewny. Polikarp moze przez za-
pomnienie przypisal Filipianom to, co Pawel napisal o wiernych w Tessalo-
nice. Poza tym mogt trzy listy Pawla skierowane do KoS$cioléw w Macedonii

% Por. M. Dibelius, An die Thessalonicher I.II. An die Philipper. Tu-
bingen 2 1937, 57 ns.

% Por. tamze, 124, 126—129.

% Krytyke wyczerpujaca hipotezy A. Harnack’a podal B. Rigaux, Saint
Poul. dz. cyt. 64—66.

2 Por. E. Schweizer, Der zweite Thessalonicherbrief ein Philipperbrief?

% Por. E. Schweizer, Der zweite Thessalonicherbrief ein Philipperbrief?
Theologische Zeitschrift 1 (1945) 90—105.

® Tekst Polikarpa por. wyzej, 98 ns.
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polgczyé razem, uwazajgc je jako list do Macedonczykéw, podobnie jak to
czynili Klemens Aleks., Wiktoryn i Hieronim %,

Hipoteza wreszcie Schweizer’a nie zgadza sie z tekstem naszych listow,
skierowanych wyraZnie do Kos$ciola Tessaloniczan.

D.2 Tes naplsany przed listem plerwszym

Odwréceniem kolejnosci naszych listow chcieli wytlumaczyé roéznice
miedzy nimi zachodzgce: H, Ewald 3, J. C. West %2, J. Weiss 3, W. Hadorn %
i poczatkowo W. Michaelis 3.

Koncepcja ta jednak, wysunieta po raz pierwszy juz w r. 1640 przez
H. Grotius’a, na kruchych opiera si¢ podstawach i niezgodna jest z trescig
naszych listow. Poczgtkowe trzy rozdzialy 1 Tes wskazujg wyraznie, ze list
ten jest pierwszym pismem Pawla po przymusowej jego rozigce z gming
Tessalonickg. Tchnie $wiezoScig i bezposrednioscig. Apostol pochloniety jest
caly troskag o te miodg gmine chrzescijanska. Piszac 2 Tes Pawel posiada
juz inne klopoty (2 Tes 3,1 n.), a kiedy méwi o sobie (2 Tes 3,7—9), to juz
nie tak serdecznie, jak w 1 Tes 2, 9—12, ale z powaga apostolska daje siebie
za wzor, jak postepowaé nalezy.

W 1 Tes 2,17—3, 10 Pawel w szczegdlnie cieptych slowach wyraza
pragnienie spotkania sie z wiernymi Tessaloniki. Gdyby to pisal po uprzed-
nim wystaniu listu z tak powaznymi upomnieniami, jakie widzimy w 2 Tes,
wowczas nalezaloby oczekiwaé w tym liScie wzmianki o tych upomnieniach,
a i ton calego listu powinien by¢ inny.

Skoro wiadomo, ze Pawel staral sie nie jeden raz odwiedzi¢ Tessaloni-
czan (1 Tes 2,17—18), to wspomnialby o tym w pierwszym wystanym do nich
liscie. Tymczasem w 2 Tes nie ma o tym zZadnej wzmianki.

I wreszcie w 2 Tes 2,1 mamy wyrazng aluzje do 1 Tes 4,17, co zaklada,
ze 1 Tes musial byé wyslany przed listem drugim 3. Podane wiec wyzej
hipotezy autoréw niekatolickich problemu naszego w pelni nie rozwigzuja.

30 Por. W. Michaelis, Der 2 Thess. kein Philipperbrief, Theologische Zeit-
schrift 1 (1945) 282—285 oraz Einleitung in ' das Neue Testament, dz. cyt. 267 ns.

31 por. H. Ewald, Die Sendschreiben des Apostels Paulus, Gottingen,
1857, 17q podaje za B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 69.

32 Por. J. C. West, The order of 1 and 2 Thessalonians, Journal of Theol.
Stud. 15 (1914) 66—74.

3 Por. J. Weiss, Das Urchristentum, Géttingen 1917, 217—228.

% Por. W. Hadorn, Die Abfassung der Thessalonicherbriefe in der Zeit
dritte Missionsreise Pauli, Giitersloh 1919, 116—127.

35 Por. W. Michaelis, Die Gefangenschaft des Paulus in Ephesus, Gii-
tersloh 1925, 60—67. Ostatnio opowiedzieli sie za odwrdéceniem kolejno$ci
naszych listow: O. Bristol, Paul’s Thessalonian Correspondence, Expos.
Times 55 (1944) 223 i T. W. Mansion, St. Paul in Greec: the Letters to
the Thessalonians, Bulletin of the John Rylands Library 35 (1952—1953)
428—4417.

3% Wyczerpujaca krytyke tej hipotezy por. W. Bornemann, Die Thessa-
lonicherbriefe, dz. cyt. 492—498.
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2. WYJASNIENIA PELNE

A. Dotychczasowe

Nie sg réwniez dostatecznie przekonywujgce wyjasnienia, jakie dawali
dotad autorowie katoliccy, m.n. J. M. Vosté i D. Buzy, tlumaczac podobienstwa
miedzy naszymi listami identycznos$cia tematu i adresatow ¥, a réznice po-
waga zagadnienia w 2 Tes 2%,

Trzeba przyznaé, ze M. Dibelius juz w r. 1911 wskazal trafnie jedng
z drég, na ktérej szukaé nalezy wyjasnienia analogii literackich miedzy 2 i 1
Tes, a mianowicie w schemacie listowym Pawla i w przyjetej przezen usta-
lonej terminolgii 3 oraz w jego katechezie 40,

To wlasnie tlumaczenie przejgt w r. 1956 pierwszy spo$réd autoréw
katolickich B, Rigaux w swoim magistralnym komentarzu Listéw do Tessa-
loniczan, dorzucajgc don dawng koncepcje o podobienstwie tematyki obydwu
listow 44,

Wydaje sie¢ jednak, ze rozwigzanie to, choé niewatpliwie prawdopodobne,
nie jest w pelni przekonujace. Schemat listowy oraz ustalony stownik kate-
chezy apostola sprowadzajg trudno§¢ do mniejszych rozmiaréw, ale jej nie
usuwajg. Tiumaczg, ze Pawel moglt si¢ postugiwaé identycznymi terminami
w swoich listach, zwlaszcza o podobnej tematyce. Problem jednak jest nadal
otwarty: dlaczego wilasnie w tych listach analogie jezykowe sg tak liczne
i uderzajace.

Podobng tematyke poruszal Pawel w listach do Galatéw i do Rzymian,
a przeciez tam sytuacja pod tym wzgledem inaczej wygladala. Je§li za$
chodzi o paralele najbardziej jaskrawg, tj. 2 Tes 3,8 i 1 Tes 2,9, to nawet
odwolanie sie do zwyczaju Pawla stawiania siebie wiernym za wzér, jak to
stusznie zresztg czyni B. Rigaux4?, nie wyjasnia dostatecznie dlaczego az 12
tych samych stéw uzytych zostalo w obydwu cytowanych wierszach.

Roéwniez samo stwierdzenie B. Rigaux, ze Pawel postuguje sie Biblig

37 Por. J. M. Vosté, Commentarius in Epistolas ad Thessalonicences,
dz. cyt. 37; D. Buzy, Epitres aux Thessaloniciens, dz. cyt. 173.

38 Por. J. M. Vosté, Commentarius, dz. cyt. 39.

3% pPor. M. Dibelius, An die Thessalonicher I.II, An die Philipper,
Handbuch zum Neuen Testament, III, Tubingen 1911,35: ,Die genannten
Ubereinstimmungen beruhen grossenteils auf der Verwendung des gleichen
stilistischen Schemas (Danksagung 1I1,2,13; Anrede 2,13; Gebet 2,16) oder
gewisser fixierter Termini..” (Exc).

4 Por. tamze, 38: ,Die betr. Stellen verschaffen uns aber einen in-
teressanten Einblick in die katechetische Gewohnheit des Paulus” (Exc).

4 por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 151 ns.: ,,C’est au-delda méme
de 1 Thes. qu’'il faut chercher la source des paralleles: s’est dans le keryg-
me et la parenese apostolique et le genre epistolaire. On peut évidemment
y ajouter la similitude des object traités” (152). Dziwi jedynie, ze B.
Rigaux nie zacytowal tu M.Dibeliusa, ktérego rozwigzanie przyjmuje, a kté-
rego cytuje przeciez na innych miejscach.

4 Por. tamze, 151.
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jak swojg %, nie tlumaczy, dlaczego w zadnym z listéw Pawlowych nie wi-
daé¢ tak mocnego “pietna starotestamentowego jak w 2 Tes (na 250 stowek
tylko dla 20 nie znajdujemy paraleli z LXX).

Poszukajmy wiec innego rozwigzania

B. WyjasSnienie nasze: filologiczno-psychologiczne

a) Wyjaénienie podobienstw

Opierajgc sie na wynikach dotychczasowych badan jezyka i stylu Pa-
wia, i uwzgledniajgc przy tym trafne spostrzezenia M. Dibeliusa, ktére przy-
jat réwniez B. Rogaux, wykazZemy najpierw, ze powtarzanie sie pewnych
terminéw i zwrotéw w listach Pawlowych w ogéle jest czym$§ zupelnie na-
turalnym, a potem podamy racje psychologiczna, dlaczego to zjawisko wy-
stepuje w tak wyjatkowym stopniu w naszych listach.

1) Racje zaczerpniete z krytyki literackiej listow Pawtowych. Wiele pa-
ralel jezykowych miedzy 2 i 1 Tes dotyczy formut przyjetych w epistolografii

. Pawla.* Spotykamy je zreszta nie tylko w naszych listach. Nalezg do nich:
adres, blogostawienstwo, dziekczynienie, a takze i wyrazenie ,w koncu”
(v Aowmév) w 2 Tes 3,1; por. 1 Tes 4,1.

Najwiecej podobienstw, jak stusznie podkre$lajg M. Dibelius i B. Ri-
gaux, widaé w stowach i wyrazeniach, ktére jeszcze przed r. 50 (a wiec
przed 1 Tes) weszly do slownika chrzeScijanskiego, a ktoére przejal Pawel
wraz z katechezg pierwotnego KoSciola%. S3 to przede wszystkim tytuly
Os6b Boskich, inwokacje, a dalej takie pojecia jak: wiara, milo§¢, wytrwa-
1o$¢ (2 Tes 1,3 n.; 1 Tes 1,2 n.) ucisk (2 Tes 1,4 1 Tes 1,16), krélestwo (2 Tes
1,5; 1 Tes 2,12), zbawienie (2 Tes 2,13; 1 Tes 5,9), powolanie (2 Tes 2,14; 1 Tes
4,7), chwala (2 Tes 2,14; 1 Tes 2,12), postepowaé¢ — nepimareiv (2 Tes 3,6;
1 Tes 4,1), nasladowaé¢ (2 Tes 3,7; 1 Tes 1,6).

Niektére formuly byly uzywane powszechnie zaréwno w zyciu codzien-
nym, jak i w nauczaniu: sktada¢ Bogu ustawicznie dzigki za was (2 Tes 1,3;
2,13; 1 Tes 1,2; 2,13), prosimy was (2 Tes 2,1; 1 Tes 5,12), trwajcie (2 Tes 2,15;
1 Tes 3,8), pocieszaé (2 Tes 2,17; 1 Tes 3,2) mddlcie sie (2 Tes 3,1; 1 Tes 5,25),
napominamy — mapaxadobpev (2 Tes 3,12; 1 Tes 4,10), upominajcie —
voudeteite (2 Tes 3,15; 1 Tes 5,12). Wiaczyl je Pawel do swego stownika
i postugujac sie nimi w swej pracy misyjnej, zwigzal je na state ze swoja
parenezg %5, Jest wiec zrozumiale, Zze apostol! modgl je powtarzaé w swoich
listach, réwniez i w naszych.

Mimo to jednak wydaje sie dziwne, dlaczego Listy do Tessaloniczan
zajmujg pod tym wzgledem pozycje wyjatkowa. Dlaczego 2 Tes na 250
slowek posiada az 146 wspoOlnych z pierwszym listem (4 z nich nie spoty-

43 Por. 1 c.
4 Por. tamsze, 120—135.
4 Por. tamze, 105—107.
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kamy w wielkich listach, a 2 uzyte sg tylko w naszych i u Ek4; dlaczego
powtarzajg sie w listach naszych wyrazenia, ktérych gdzle indziej u Pawla
nie znajdujemy jak: ,i dlatego” — xal &k 7tobto (2 Tes 2,11; 1 Tes 2,13),
»,sam za§ BoOg” (2 Tes 2,16; 1 Tes 3,11), ,slowo Pana” (2 Tes 3,1; 1 Tes 1,8;
4,15), ,,moédlcie sie za nas” (2 Tes 3,1; 1 Tes 5,25; por. Hebr 13,18), ,noca
i dniem” (2 Tes 3,8; 1 Tes 2,9) i wreszcie dlaczego w 2 Tes 3,8 i 1 Tes 2,9
powtarza sie az 12 tych samych siéw.

2) Racja psychologiczna. To zaskakujgce w pierwszej chwili zjawisko
przestanie dziwi¢ dopiero wtedy, gdy gléwng uwage skierujemy nie na slo-
wa, ale na zywego czlowieka, ktory je pisat4’, tzn. kiedy wnikniemy glebiej
w przezycia Pawla z okresu miedzy naglym rozstaniem sie jego z Tessaloni-
czanami a napisaniem pierwszego do nich listu, co wnikliwie podchwycit
W. Bornemann %,

Przez caly ten czas apostol Zyt w niepewno$ci o los mlodej gminy.
Wszystkie jego mysli biegly na pewno w strone Tessaloniki. 1 Tes nie
powstal pod wplywem chwilowego natchnienia, lecz jest owocem dtlugiej i in-
tensywnej pracy umystu i serca Pawla, utrwalonej w konkretnej formie wy-
razu uczu¢ i pouczen.

Doswiadczenie mowi, ze je$li zajmujemy sie przez pewien czas Zywo
i gleboko jakimi$§ osobami czy przedmiotami, to tworzymy sobie o nich
powoli, mniej lub wiecej §wiadomie, konkretne pojecia i sady, ktére w ana-
logicznej formie pojawiajg sie znowu, ilekro¢ do tych oséb czy przedmiotow
potem wracamy. Obserwujemy to m. i. u historykéw, ktérzy znang sobie
postaé przedstawiajg w réznym czasie przy pomocy tych samych obrazéw
a nawet stow, jak rowniez u kaznodziejow, ktérzy opracowany gruntownie
jaki§ temat wykorzystujg przy réznych okazjach, uzywajgc przy tym tych
samych zwrotow i wyrazéow, Jest to zupelie naturalne i nikt sie¢ temu
nie dziwi.

Nie powinno wiec takze dziwié¢, ze i Pawel, ktéry pierwszy swoj list,
tak gleboko i tak serdecznie, a zarazem tak stosunkowo dlugo opracowywal, .
moégt po kilku miesigcach, piszac do tej samej gminy, postuzyé sie podobny-
mi, a nawet tymi samymi terminami.

Zrédla przeto podobienstw miedzy 2 i 1 Tes szukaé nalezy w nauczaniu
Pawla, tj. w jego katechezie i parenezie, w przyjetych przezen formulach
listowych, we wspélnej obydwu listom tematyce i ,last, not least” — w Zy-
wym sercu apostota.

46 Na uwage zasluguje wlasciwie tylko xatevdvewv — prowadzié, kie-
rowaé¢ 1 Tes 3,11; 2 Tes 3,5; por. Ek 1,79). Wyraz drugi ,Tessaloniczan” nie
nastrecza trudnoSci.

47 Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 152, rzucit wprawdzie pytanie: , A
trop regarder les mots n’a-t-on pas oublié les situations et I'home qui se
trouvait au milieu?”, ale w wyja$nieniu podobienstw miedzy naszymi li-
stami tego waznego czynnika w pelni nie uwzglednil.

4 Por. W. Bornemann, Die Thessalonicherbriefe, dz. cyt. 484 ns.
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b) Wyjasnienie roéznic.

Wyplywaja one gléwnie z odmiennych okoliczno$ci, w jakich listy nasze
powstaly. 1 Tes byl nawigzaniem kontaktu po naglej i bolesnej rozigce, na-
wigzaniem radosnym i serdecznym, bo Tessaloniczanie mimo przes§ladowan
trwali nieugiecie w wierze, miloSci i nadziei, darzgc przywigzaniem apostota:
byt odpowiedzig na konkretne pytanie i przypomnieniem elementarnych sa-
kazow chrzeScijanskiej moralnosci.

List pierwszy od drugiego oddziela okres ok. 3 miesiecy. Apostot otrzy-
mal zapewne z Tessaloniki nowe wiesci. Nie wszystkie byly radosne.
To prawda, ze Tessaloniczanie mimo wzmagajacych sie przes§ladowan trwali
nadal w wierze, miloSci i nadziei (2 Tes 1), ale w zwigzku z oczekiwaniem
paruzji pojawilo sie niebezpieczenstwo: znaleZli sie ludzie, ktérzy powotujgc
sie badZ na charyzmat proroctwa, badz na wypowiedz rzekomo Pawlowg
ustng czy pisemng, szerzyli w gminie niepokdj przepowiadaniem, ze dzien
Panski juz nadchodzi (2 Tes 2, 1—2). Problem ludzi uchylajgcych sie od
pracy; ktéry dawal sie we znaki juz przedtem (1 Tes 4,11 n.), nie zostal
zlikwidowany, ale przybral jeszcze wieksze i bardziej grozne rozmiary (2 Tes
3,6—15). Tego nie moégt Pawel przemilczeé.

I dlatego drugi list nie moze juz, tak jak pierwszy, zawieraé tylko
uznania i dziekczynienia. Obok zastuzonej pochwaly znaleZé si¢ w nim muszg
i wyraZne upomnienia 49, Nie po to oczywi$cie, aby miazdzyé, tym wiecej, ze
Tessaloniczanie cierpig i potrzebujg pociechy, lecz aby wyprostowaé, popra-
wié. Rzeczy wiec przykre, inaczej niz w LiScie do Galatéw, poda w S$rodku
i na koncu listu, a zacznie od uroczystej pochwaty.

Nie bedzie to juz jednak, jak 1 Tes, spontaniczny okrzyk rado$ci. Tiu-
mig go przewidziane upomnienia. I nie tylko one. B. Rigaux stusznie pod-
kres$la, ze w stosunku Pawla do gminy w Tessalonice zaszla od wystania
do niej pierwszego listu pokaZna zmiana: Tessaloniczanie nie sg juz jedy-
nym osrodkiem zainteresowania i troski apostola, ktéry obecnie zajety jest
i innymi KoSciolami (2 Tes 3,1 n.)%,

Wszystko to razem musialo wplynagé na odmienny od pierwszego ton
drugiego listu, na owo tak dziwne w pierwszej chwili polgczenie uroczy-
stego, odmierzonego ciepla, spokojnej madro$ci i nakazujacej szacunek po-
wagi.

Zrozumialy jest takze i ten bezosobowy charakter 2 Tes. Pawel, jako
madry pedagog, pomija tu imiona i osoby, aby nie wypominaé¢ i tych, kté-
rzy sg winni i bez potrzeby nikogo nie upokarzac.

Moze wtlasnie dlatego, ze 2 Tes pozbawiony jest prawie osobistych
aluzji, wptyw St T wystapil tutaj w tak wyjatkowych rozmiarach. Pawetl

“ Tym réwniez tlumaczy réznice miedzy listami D. Buzy, Epitres aux
Thessaloniciens, dz. cyt. 173.
% Por. B. Rigaux, Saint Paul, dz. cyt. 150.
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postugiwal sie Biblig zawsze, przekladajgc ja na nowa rzeczywisto§¢ w Chry-
stusie. Tam jednak, gdzie wspomnienia osobiste i aluzje do wydarzen kon-
kretnych sg czestsze, jak np. w Listach do Koryntian, wpiyw ten jest mniej
widoczny. Poza tym te szczegblne okoliczno$ci, ktére sklonily apostota do
napisania 2 Tes i zadecydowaly o takim a nie innym jego tonie, mogly
narzuci¢ po prostu Pawlowi czestsze niz gdzie indziej poslugiwanie sie
tekstem Biblii, A to znéw z kolei dodalo listowi namaszczenia i tym spo-
tegowalo 6w pontyfikalny jego charakter.

Podane wyzej wyjasnienie filologiczno-psychologiczne jest rozwigza-
. niem nowym omawianego przez nas zagadnienia. W. Bornemann (1894) bo-
wiem w tlumaczeniu stosunku literackiego 1 i 2 Tes poprzestal wlasci-
wie na racji psychologicznej, nie docierajgc do Zrédia podobienstw jezyko-
wych listow apostola, tj, do pierwotnego stownika chrze$cijajskiego, do ka-
techezy i parenezy Pawla oraz do przyjetych przez apostola formul listo-
wych. To wskaze dopiero w 17 lat pézniej (1911 r.) M. Dibelius a B. Ri-
gaux w r. 1956 uczyni zen podstawe ,wlasnego” rozwigzania problemu li-
terackiego 1 i 2 Tes.

Ale i ono nie usuwa tutaj trudnosci gléwnej. Sprowadza jg tylko do
mniejszych rozmiaréw. Tiumaczy, ze Pawel modglt sie postugiwaé identycz-
nymi terminami w swoich pismach, ale nie wyjasnia, dlaczego to zjawisko
wystepuje w tak wyjatkowej postaci w naszych listach. Dopiero rozwigza-
nie nasze filologiczno-psychologiczne daje i na to pytanie przekonujaca
odpowiedz.

Mozna je wiec nazwaé wyjasnieniem pelnym z trzech powodéw:

1) Uwzglednia cato$¢ problemu stosunku literackiego 1 i 2 Tes, ttu-
‘maczgc zar6wno podobienstwa, jak i réinice miedzy obydwoma listami.

2) Nie tylko uzasadnia, dlaczego Pawel moégt uzywaé w swych listach
identycznych terminéw, ale podaje tez racje, dla ktérych uczynil to w na-
szych listach w formie uderzajacej;

3) Tlumaczy wyjatkowy wpltyw St T na 2 Tes.

3. WNIOSKI
A. 2 Tes nle jest pismem sfingowanym

a) Rozstrzygajacym argumentem przeciw autentyczno$ci 2 Tes ma byé
jego pokrewienstwo literackie z listem pierwszym. Przytoczone jednak pa-
ralele, ktére przedilozyliSmy i wyjasnili wyzej, nie wykazaly, wbrew za-
mierzeniom krytykéw liberalnych, zalezno$ci literackiej drugiego listu od
pierwszego. SprowadziliSmy je do wtla§ciwych rozmiaréw j znalezli ich wy-
ttumaczenie co najmniej prawdopodobne.

b) 2 Tes 2,2 (,czy to przez list, rzekomo nasz”) i 3,17 (,Pozdrowienie
(napisane rekg mojg Pawlowg, co jest znakiem w kazdym liScie. Tak pi-
sz¢') nie przemawiaja bynajmniej za sfalszowaniem listu. Przeciwnie, §wiad-
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czg wyraznie o jego autorstwie Pawlowym (por. 1 Kor 16,21; Kol 4,18).
Potwierdzajg to odnalezione na papirusach dokumenty epistolografii sta-
rozytnej, w ktoérych spotykamy wtlasnie tego rodzaju formuly jako dowéd
autentyczno$ci listow 51,

c) Nie ma Zzadnej powazinej racji, ktéora by usprawiedliwiala sfingo-
wanie pisma Pawlowego. Nie jest nig takie przeciwstawienie sie niebez-
piecznej agistacji apokaliptycznej miedzy r. 70—100. JesSli nawet ona wtedy
istniala, to stlumiona byé mogla w inny sposdéb, a nie przez sfalszowany
list Pawla i to w oparciu o 1 Tes. A to oparcie zaiste przedziwne: nasla-
downictwo w malo znaczacych szczegbélach przy jednoczesnym odbieganiu
od wzoru w czeSci zasadniczej (rozdz. 2), a przy tym unikanie wzmianki
0 1 Tes i to w czasie, kiedy istniat juz zbiér listéw Pawlowych, ktére kra-
zyly po gminach chrze$cijanskich.

Réziny od pierwszego ton drugiego listu nie jest nastepstwem sfingo-
wania pisma, lecz wyplywa z odmiennych warunkéw historycznych i od-
miennego duchowego klimatu, w jakich powstat 2 Tes.

d) Pseudo-Pawel napisal, zdaniem W. Wrede’go 2 Tes po r. 70, a wiec
po zburzeniu $§wigtyni przez Tytusa. Zatem wzmianke o niej w 2 Tes 2,4
nalezato by interpretowaé¢ alegorycznie. Nalezy jednak watpié, czy nawréd-
ceni z poganstwa, do ktérych list byl skierowany, mogli to wilasciwie
zrozumie¢, tym bardziej, ze pismo nie nalezy do rodzaju apokaliptyki.

Wrede sadzi, ze pseudo-Pawel przepisal fragment 2 Tes 2,4 z jakiego$§
podania o tematyce apokaliptycznej, nie myS$lac w ogéble o zburzeniu §wig-
tyni. Jest to po prostu zdumiewajgce. Przy pisaniu calego listu anonimowy
autor staral sie naSladowaé Pawla i nie napisaé¢ nic, co by jego falszerstwo
zdemaskowalo. Tymczasem tutaj pozwolil sobie na bezmySlne przepisanie
nie z listu Pawla szczeg6étu, ktéry go moégl narazi¢ na zarzut, ze pisze rze-
czy niezgodne z prawds.

Hipoteza Kern’a—Wrede’go jest wyraznie tendencyjna. Niczego nie wy-
jasnia, a stwarza tylko nowe trudnoéci w obiektywnej interpretacji na-
szych listow.

B. 2. Tes 21—12 nie jest interpolacjsa

Tak sadzi J. E. C. Schmidt, A. L. J. Michelsen i P. Q. Schmidt. Hipoteza
interpolacji opiera sie na dwéch przestankach: na réznicy w nauce eschato-
logicznej miedzy 2 Tes 2,1—12 i 1 Tes 4,13—5,11 oraz na rzekomym pokre-
wieshtwie 2 Tes z Apok i historig Nerona. Krucho$é tych przestanek wyka-
zaliSmy wyzej 52, Warto dodaé, ze usuwanie perykopy, ktéra porusza jeden
z dwu giéwnych tematéw listu, jest wla§ciwie jego burzeniem i sprzeciwia
sie¢ zasadom zdrowej krytyki literackiej.

51 Por. A. Deissmann, Licht von Osten. Neue Testament und die neuent-
deckten Texte der hellenisch-romischen Welt, Tiibingen4 1923, 137.
52 Por. tamze, 159—161.
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C. AUTOREM 2 TES NIE JEST TYMOTEUSZ

F. Spitta wysunat hipoteze, ze 2 Tes napisal Tymoteusz z polecenia
i wedlug myS$li Pawla, ktéry potem list ten swojg powaga zaaprobowal
(2 Tes 3,17 n)%. Jako glowny argument swojej hipotezy przytacza Spitta
2 Tes 2,5: ,Czyz nie przypominacie sobie, ze bedgc jeszcze (¥v) u was,
to wam méwilem? ,,Akcent kladzie na wyraz (¥u) ktéry wskazuje, ze autor
listu opus$cil Tessalonike niezbyt dawno.

I tu ma Spitta racje. Ale z tego nie wynika, ze w 2 Tes 2,5 jest mowa
o Tymoteuszu, ktéry dopiero co powrédcit z Tessaloniki. Nie ma zadnych
podstaw do zacie$nienia znaczenia wyrazu (¥v). Tym bardziej, ze 2 Tes
2,2 i 3,17 n. stwierdzajg tozsamo$é autora obydwu listéw a nikt nie watpi,
ze autorem 1 Tes byl Pawel. I w 2 Tes 2,5 moze by¢ mowa tylko o Pawle
(por. adresy obydwu listéw), ktéry przeciez niedawno byt w Tessalonice
i pouczat wiernych o przyjsciu Panskim, Gdyby rzeczywi$cie mimo adre-
su i koncowego podpisu Pawla, autorem 2 Tes byl Tymoteusz i gdyby istot-
nie o nim byla mowa w 2,5 powinienby dolgczy¢ tu jeszcze swoje imie:
»ja, Tymoteusz, tak jak to uczynit Pawel w 1 Tes 2,18.

Spitta usitowal swg hipotezg wyjasnié réznice miedzy obydwoma li-
stami. Sadzil, ze apokaliptyczny charakter 2 Tes harmonizuje z judaistycz-
nym wychowaniem Tymoteusza (Dz Ap 16,1; 2 Tym 1,5; 3,14 n.). Trudno jed-
nak uwierzyé¢, aby pod tym wzgledem Tymoteusz przewyzszal Pawla. Roéz-
nice za§ w tonie obydwu naszych listbw wyjasni¢é mozna inaczej, bez ucie-
kania sie do fantastycznych hipotez.

D. Wniosek koncowy narzuca sie nam: autorem 2 Tes jest Pawel.

Ten sam, ktory w Tessalonickiej synagodze przez trzy szabaty wy-
kladat Pismo, wykazujgc, ze Mesjasz musial cierpie¢ i zmartwychwstaé, i ze
tym Mesjaszem jest Jezus (Dz Ap 17, 1—3). Ten, ktéry opowiadal Tes-
saloniczanom o Krélestwie Mesjanskim, o chwalebnym przyj$ciu Kroéla-
Mesjasza na sad ostateczny (1 Tes 5,1—2; 2 Tes 2,1—2.5.15; por. Dz Ap 17,6—
7). Ten, ktéry z racji swej apostolskiej pracy byl tam prze§ladowany wraz
z tymi, ktérzy nauke jego przyjmowali z wiarg jako slowo Boze (Dz Ap
17,5—8; por. 1 Tes 1,6; 2,13—16; 3,3 n. 2 Tes 1,4—17.10; 3,2). Ten, ktéry zmu-
szony do opuszczenia mlodej Tessalonickiej gminy (Dz Ap 17,10) tesknit
za nig i z niepokojem wcigz o niej myS$lat (1 Tes 3,1.5), pragnagc w jaki$
spos6b uzupemlié luki kroétkiej stosunkowo katechizacji (1 Tes 3,10). Ten,
ktéry nie moggc juz diuzej znie§é tej bolesnej rozigki, wystat do Tessalo-
niki Tymoteusza (1 Tes 3,2.5; por. Dz Ap 18,5), a dowiedziawszy sie oden,
ze Tessaloniczanie trwajg nieugiecie w wierze, mitoSci i nadziei (1 Tes 3,6),
wys$piewal swoja rado$é w 1 Tes, pierwszym swoim liScie apostolskim, kt6-
ry przez dluiszy czas w sercu swoim nosil. )

Ten sam wreszcie, ktéory w kilka miesiecy pdzniej, otrzymawszy nowe
wie$ci z Tessaloniki, tym razem mniej radosne, postanawia daé¢ wyraz

53 Por. tamze, 151.



Autentycznosé listow do Tessaloniczan 177

swej trosce o mloda gmine i pragnie bledy sprostowaé, a winnych upomnieé.
I pisze znowu list. Pisze ten sam Pawel, do tego samego KoSciola Tessa-
loniczan, tym samym jezykiem, te samg w istocie podajac nauke, jaka
przejal od pierwotnej gminy chrzeS$cijanskiej, ale pisze w odmiennych oko-
liczno$ciach: zajety juz i innymi KoSciolami w Macedonii (2 Tes 3,1 n.;
por. Dz Ap 18) musi Tessaloniczan i pocieszyé i upomnieé. Wystapi nie
tylko jako ojciec, ale i jako apostol. Okaze serce, ale z umiarem, poda
i od siebie stéow kilka, ale przede wszystkim przekaze Boze stowo St T,
ktérym myS$lat i ktéorym zyl. — To wilasnie Drugi List do Tessaloniczan,
jak najSci§lej zwigzany z pierwszym, tak bardzo do niego podobny, choé
tonem rézny, a pozostajgcy w harmonii z tym, co opowiedzial o gminie
Tessalonickiej znany historyk Eukasz w Dziejach Apostolskich.

. ZAKONCZENIE

Przedstawione wyniki badan nad autentyczno$cig obu listbw moznaby
obecnie krétko streSci¢c w nastepujacy sposéb:

CZESC 1

Najpewniejszg podstawag autentyczno$Sci Listow do Tessaloniczan sg
Swiadectwa starozytnej literatury chrzeScijanskiej. Nawet. bardzo skrupu-
latna ich ocena, ostrozniejsza niz ta, jaka dali J. M. Vosté i B. Rigaux, do-
prowadzi¢ musi do wniosku, ze listy nasze znane byly na pewno juz na
poczatku II w., a cytowane wyraznie od r. 180 (§w. Ireneusz). Jest godne
uwagi, ze 2 Tes posiada dokumentacje lepsza, bo starszg (§w. Polikarp ok.
r. 110) niz 1 Tes, ktéry dopiero od polowy II w. (Marcjon) zajmuje pozycje
réwnorzedng z listem drugim. JeS$li wiec chodzi o najstarsze S$wiadectwa
piSmiennictwa chrze$cijanskiego, to listy nasze nie ustepujg pozostalym li-
stom Pawlowym. Malo tego, jest bardzo znamienne, ze autorstwo Pawlowe
Listow do Tessaloniczan nigdy i nigdzie w starozytnym KoSciele nie bylo
kwestionowane (rozdz. 1).

To stanowisko tradycji Ko$ciola znajduje pelne potwierdzenie w kry-
tyce literackiej naszych listow. Ich stownictwo, a wiec zwroty, figury i for-
my literackie, zwlaszcza hendiadys, hendiatrys i schemat A B A’, na co stu-
sznie zwr6cit uwage A. Brunot, oraz lgczenie zdan, a takze mocne pietno
staro-testamentowe sg jak najbardziej Pawlowe.

Teorie zalezno$ci literackiej tekstow apokaliptycznych w Listach do
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Tessaloniczan od ewangelii synoptycznych sg albo sprzedne z wynikami
krytyki historycznej i literackiej (hipoteza uzupelnien G. Holscher’a) albo
mato prawdopodobne (G. R. Beasley — J. O. F. Murray — zalezno$§¢ od Mk;
J. B. Orchard, F. Spadafora — zalezno$§¢ od Mt). Podobienstwo miedzy Pa-
wlem a synoptykami tlumaczy wystarczajaco ich wspélna zalezno$¢ od St T,
od tradycji zydowskiej i od mowy eschatologicznej Chrystusa, przekazywanej
ustnie czy pisemnie i stanowigcej osnowe apokaliptyki chrzes$cijanskiej, z kt6-
rej korzystali i Pawel i synoptycy w rézny sposéb i w réznym stopniu.
Nie ma réwniez zaleznoSci literackiej miedzy naszymi listami a 1 P.
Zr6dla analogii w treSci i w niektérych wyrazach miedzy 1 i 2 Tes a 1 P
szukaé nalezy nie w Sylwanie jako ich wspélautorze, jak sadzi G. Selwyn,
lecz w wypowiedziach Chrystusa i w parenezie chrzescijanskiej (rozdz. 2).

Jeszcze bardziej wymownym potwierdzeniem stanowiska Kosciola co do”
autentycznosci naszych listow jest zawarta w nich nauka — dogmatyczna
i moralna. Jes§li chodzi o nauke dogmatyczng, to zaréwno tytuly osob
Boskich, jak przede wszystkim tre§¢ doktrynalna z jej wyraznym akcentem
eschatologicznym sg na wskro§ Pawlowe. Odnajdujemy w niej nie tylko
jadro, ale i formuly katechezy chrzescijanskiej, ktéra przejgl apostol, uczynit

* swojg i w poézniejszych listach rozwingt.

Wyraznie Pawlowy jest takze charakter eschatologiczny i chrystologicz-
ny nauki moralnej naszych listow, ktéory widzimy w normie i celu moral-
nosci, a gléwnie w cnotach ksztaltujacych ,nowego czlowieka”: w wierze,
mitosci i nadziei. Nawet wskazania specjalne: wezwanie do czujnosci, nakaz
zachowania spokoju i pracy, a takze przestroga przed nieczystoScia i chci-
woscig, cho¢ podyktowane szczegblnymi potrzebami gminy Tessalonickiej, no-
szg na sobie znamiona Pawla, potwierdzajgc tym autentycznos¢ Listéw do
Tessaloniczan (rozdz. 3).

CZEBSCI II

Wysuwane od potowy XIX w. przez przedstawicieli radykalnej szkoly
tybindzkiej i holenderskiej zarzuty przeciw autentycznosci 1 Tes spotkaly
sie z nalezyta odprawa zaréwno ze strony katolickiej, jak i wigkszo$ci kry-
tykéw niekatolickich i przeszly do historii. Autentyczno§¢ 1 Tes jest dzi-
siaj uznawana powszechnie (rozdz. 1).

Inaczej przedstawia sie sprawa z 2 Tes. Atak gléwny na autentycz-
no$é tego listu, podjety z precyzja przez W. Wrede go, zostal wprawdzie
odparty przez krytykéw tej miary co E. von Dobschiitz, A. Harnack i M.
Dibelius, ale problem autorstwa Pawlowego 2 Tes pozostaje nadal otwarty.



Autentycznos¢ listow do Tessaloniczan 179

Kwestionujg je w dalszym ciggu niektérzy krytycy niekatoliccy, jak np.
ostatnio H. Braun i Ch. Masson; poza tym préby wyjasnienia najpowazniej-
szej trudno$ci zwigzanej 2z przyznaniem autentycznosci 2 Tes, a miano-
wicie wyjatkowego pokrewienstwa literackiego i 1 i 2 Tes przy jednocze-
snej roznicy tonu obydwu listéw stanowig po dzien dzisiejszy kwestie spor-
ng zaréwno wsrod katolikéw jak i niekatolikéw (rozdz. 2).

Gléwne zastrzezenia co do autentycznosci 2 Tes dotyczg: 1) opisu pa-
ruzji w 2 Tes 2,1—12 i jego stosunku do nauki eschatologicznej w 1 Tes
4,13—5,15 oraz 2) stosunku literackiego 2 do 1 Tes. Problem najpowazniejszy
stanowi zastrzezenie drugie. Chodzi tu o podobienstwo jezykowe i jedno-
cze$nie o réznice widoczne w sposobie uzycia tu i tam identycznych termi-
néw, w odmiennym tonie obydwu listow i w wyjatkowym starotestamen-
towym pietnie 2 Tes.

Podejmowane dotad przez autoréw niekatolickich préby rozwigzania
tego zlozonego problemu byly i sg w wiekszosci wypadkéw jednostronne:
wyjasniajg bowiem gléwnie badZz podobienstwa tylko, badZz rdznice.

Wyjasnienia egzegetéw katolickich, choé uwzglednialy calo§¢ zagad-
nienia, nie siegaly jednak do glebi problemu i réwniez byly niedostateczne.
Trudno bowiem sie zgodzié, aby wszystkie analogie jezykowe miedzy naszy- .
mi listami mozna bylo wytlumaczyé identyczno$cig ich tematu i adresatéw
(m. i. J. M. Vosté i D. Buzy), a réznice — powagg zagadnienia w 2 Tes
J. M. Vosté).

Wsréd biblistow katolickich pierwszy B. Rigaux przedstawil problem
w caltej jego zlozono$ci. W zasadniczej czeSci — w wyja$nieniu analogii
jezykowych — przejatl rozwigzanie M. Dibelius’a; szuka ich Zrédia w sche-
macie listowym Pawla i w ustalonej terminologii nauki apostola, dorzu-
cajgc nadto koncepcje dawng egzegetéw Kkatolickich o podobienstwie te-
matyki obydwu listow. Roéznice za$§ tlumaczy zmiang sytuacji i czasu.

Wydaje sie jednak, ze i to rozwigzanie, cho¢ niewatpliwie prawdo-
podobne, nie jest w pelni przekonujgce. Schemat listowy oraz ustalony
slownik nauki apostola tlumaczg tylko, ze Pawel mogt sie postugiwaé iden-
tycznymi terminami w swoich listach, zwtlaszcza, o podobnej tematyce, ale
nie wyjasniajg, dlaczego listy nasze zajmujg pod tym wzgledem pozycje
wyjatkowas.

Zjawisko to stanie sie zrozumiale dopiero wtedy, gdy giéwna uwage
skierujemy nie na slowa, lecz na zywego czlowieka, ktéry je pisal, tzn.
kiedy wnikniemy glebiej w przezycia Pawla poprzedzajgce wystanie 1 Tes,
co trafnie podchwycit W, Bornemann. Po naglym rozstaniu sie apostola
z Tessaloniczanami wszystkie jego mys$li biegly w strone Tessaloniki. 1 Tes
jest owocem dlugiej i intensywnej pracy umystu i serca Pawla., Doswiad-
czenie méwi, ze jeSli przez pewien czas zajmujemy sie zywo i gleboko ja-
kimi§ osobami czy przedmiotami, to tworzymy sobie o nich powoli kon-
kretne pojecia i sgdy, ktéore w analogicznej formie pojawiajg sie znowu,
ilekro¢ do tych oséb czy przedmiotéow potem wracamy. Nie powinno wigc
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dziwi¢, ze i Pawel, ktéry swéj pierwszy list tak gleboko i zZywo, a zara-
zem tak stosunkowo dlugo opracowywal, moégt po kilku miesigcach, piszgc

do tej samej gminy, postuzyé sie podobnymi a nawet tymi samymi zwro-
tami i1 terminami.

Tak wiec zrédla podobienstw jezykowych miedzy 2 i 1 Tes szukaé
nalezy nie tylko w nauczaniu Pawla i w jego schemacie listowym oraz we
wspoélnej obydwu listom tematyce, ale przede wszystkim w zZywym sercu
apostota.

Roéznice miedzy 2 i 1 Tes tlumaczg: odmienny cel listu. (obok pociechy
muszg byé i upomnienia), zmiana sytuacji Pawla (Tessaloniczanie nie sg
juz jedynym oSrodkiem zainteresowania apostola) i takt pedagogiczny apo-
stola (nie wymienia os6b, aby winnych bez potrzeby nie upokarzaé). Szcze-
gbélnie za§ mocny ton starotestamentowy 2 Tes wyjasniajg cel listu i fakt,
ze brak w tym liScie wspomnien osobistych i aluzji do konkretnych wyda-
rzenn historycznych (rozdz. 3).

L’AUTHENTICITE DES EPITRES AUX THESSALONICIENS

RESUME

Premiére partie: Les bases de l'authenticité

Les plus sires bases de 'authenticité des épitres aux Thessaloniciens sont
les attestations de la littérature chrétienne primitive. Leur apprécaciation,
méme plus rigoureuse que celle de J. M. Vosté et de B. Rigaux, permet
de conclure, que nos épitres. etaient certainement connues au commencement
du IIe siecle et citées explicitement dés 180 (s. Irénée). Il est digne de
noter que la seconde aux Thessaloniciens posséde la documentation meilleure,
plus ancienne que la prémiére (s. Polycarpe c. 110) qu’elle n’est a égalité
avec la seconde depuis la moitie du IIe siécle (Marcion). Ainsi les deux
épitres aux Thessaloniciens ne sont moins bien attestées que les autres
épitres Pauliniennes. Bien plus, 'authencité de I et II Thess. n’etait jamais
et nulle part mise en doute dans I’Eglise ancienne (chap. 1).

Cette attitude de la tradition de I'Eglise est affirmée pleinement par
la critique littéraire de nos lettres. Leut vocabulaire, leur style, c¢. a d. les
expressions, les figures et les formes litteraires, surtout hendiadys, hendiat-
rys, le schéma A B A’ (appliqué bien & I et II Thess. par A, Brunot), puis
les attaches des propositions entre elles et la forte marque vétéro-testamen-
taire designent Paul comme leur auteur.

Les theories de dépendance littéraire des textes apocalyptiques des
Epitres aux Thessaloniciens envers des évangiles synoptiques sont soit con-
traires aux résultats de la critique historiques et littéraire (I’hypothése des
additions de G. Hoélscher) soit peu probables (G. R. Beasley — J. O. F. Mur-
ray — la dependance de Mc: J. B, Orchard, E. Cothemet, F. Spadafora —
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de Mft). Les affinités parmi Paul et les synoptiques s’expliquent suffisament
par leur dépendance commune de I’Ancien Testament, de la tradition juive
et surtout de discours de Jésus, qui constitue le fond de l’'apocalyptique
chrétienne, utilisé d’une maniére differente et aux divers degrés par Paul
et par les synoptiques (B. Rigaux).

I1 n’y apas aussi de dépendance littéraire entre nos épitres et I P.
Pour expliquer leurs ressemblances d’idées et de mots il ne faut pas recourir
a Silvain comme coauteur de ces lettres (c’est ce que fait E. G. Selwyn),
mais aux paroles de Jésus et la perénése chrétiénne primitive (chap. 2).

La plus importante affirmation de l'attitude de I’Eglise touchant l'au-
thenticité des nos épitres est leur doctrine: dogmatique et morale.

Concernant le kérygme, il faut souligner que la titulature des Personnes
Divines ainsi que le contenu de la doctrine avec son accent eschatologique,
sont & fond pauliniens. Nous y trouvons non seulement le noyau, mais
aussi les formules archaiques de la catéchése primitive, qu’a reprise l'apétre,
qui l'a faite sienne et l’a développée dans ses épitres postérieures. La
merveuillese harmonie de deux Testaments, tellement manifestée dans la
doctrine et dans la vie d’apdtre, y apparait aussi. B. Rigaux a tort, en disant
que la formule ,Dieu Pere” preferée par Paul, sépare définitivement Jésu
et les apotres du judaisme. Et pourtant nous trouvons l'idée de la paternité
divine, dans I’Ancien Testament. Le peuple élu est nommé le fils premier —
né de Jahve (Ex. 4,22). Jahve est le pére d’Israel (Deut. 32,6: ,N’est-ce pas
lui ton pere...?”; Is. 63,16: ,,Car tu es notre Pére”; Cf. 64,74; Mal. 1,6; 2 Reg.
7,14). Ce n’est pas vrai aussi, que les juifs anciens n’invoquaient pas Dieu
avec le titre ,Pére”. Nous avons dans Eccli. 23,14 la priére avec ce titre:
»Seigneur, pere et maitre de ma vie”. Il est constaté que depuis la fin du Ie
siécle aprés Chr. les écrits juifs connaissent la formule hebr.: ’avinu Se-
bassmajm et celle aram.: "avuna’ deviSmajja’ — notre Peére qui es dans
les cieux.

I1 est aussi manifestement paulinien le caractére eschatologique et
christocentrique de la parénése de nos lettres. Il apparait dans la norme
et dans le but de morale et surtout dans les vertus (la foi, charité e tI’aspé-
rance), qui forment un homme nouveau. Méme les instructions particuliéres
(I’'appel a veiller, l'obligation du travail, la réprobation de l'impureté et de
l’avidité), bien que dictées par besoins spéciaux de la communauté Thes-
salonicienne, portent la marque propre de Paul en affirmant l’authenticité
de nos épitres (chap. 3). '

Deuxiéme partie: Les difficultés et les épreuves de solution.

Les arguments contre l'authenticité de Ie Thess. soulevés depuis la
moitie du XIX siécle par 1’école de Turbingue, et, ensuite, par 1'école radi-
cale hollandaise, sont étés bien examinés et refutés. En effet, cette authen-
ticité est accepté aujourd’hui par tous les critiques (chap. 1).

Mais la critique n’est pas unanime en ce qui concerne l’authenticité
de IIe Thess. Bien que l'attaque principal de Wrede fut repoussé par les
critiques d’un grand renom: E. von Dobschiitz, A. Harnack et M. Dibelius,
le probléme de l'authenticité de IIe Thess, reste toujours ouvert. Récemmet
encore les critiques noncatholiques militent contre l'origine paulinienne de
notre deuxiéme épitre (H. Braun et Ch. Masson). D’ailleurs les essais de so-
lution des difficultés essentitlles, c. 4. d. des ressemblances et en méme
temps des divergences entre I et II Thess., forment jusqu’aujourd’hui un
sujet de controverse parmi les exégéetes catholiques et non-catholiques
(chap. 2).

Les solutions proposées par les auteurs non-catholiques sont en majeure
partie inconpletes car elles expliquent seulement soit les ressemblences soit les
divergences. Les solutions des sxégétes catholiques, bien qu’elles embrassaient
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tout le probleme, n’etaient pas convaincantes. Il faut douter si on peut
expliquer toutes paralléles littéraires entre nos deux lettres par l'identité
de leur sujet et des leurs destinataires (J. M. Vosté et B. Buzy) et le diver-
gences — par la gravité du probléme dans IIe Thess. (J. M. Vosté).

C’est B. Rigaux, qui premier parmi les exégetes catholiques a exposé
le probléme dans toute sa complexité. Dans partie essentielle c. a. d. dans
T’éxplication des paralléles littéraires il a repris la solution de M. Dibelius,
en cherchant leur source dans le kerygme et la paréneése apostolique et le
genre epistolaire; il y ajoute encore la similiture des objets traités (la con-
ception ancienne des exégeétes catholiques). Concernant les differences du
ton des epitres — il les explique par un changement de situation et de
temps.

Il nous semble que cette solution aussi, sans doute probable, n’est pas
convaincante, Le schéma epistolaire et vocabulaire fixé de l’apotre n’expli-
quent, que la possibilité de se servir de termes identiques, mais ils ne
mettent au point la position exceptionnelle de nos lettres.

Ce phénoméne deviendra plus clair, si nous regarderons non les mots,
mais I’homme, qui les écrivait c. 4. d. si nous pénétrerons dans les évene-
ments vecus par Paul avant l’envoi de la premiére lettre (W. Bornemann).
Cette lettre est le fruit d’un longue travail d’esprit et du coeur de l'appébtre.
Il a pu se former de idées et des expressions a jamais figés dans son esprit,
qui pouvaient apparaitre de nouveau dans la forme analogue, quand il,
apprés quelques mois, se mettra a écrir aux Thessaloniciens la deuxiéme
épitre.

I1 faut donc chercher la source des ressemblances littéraires entre II
et I Thess. non seulement dans le kérygme et la parénése apostolique et le
schéma epistolaire et sujet commun de nos deux lettres, mais surtout dans
la psychologie de I’apobtre.

Les differences s’expliquent par divers fin de deuxiéme lettre (‘apétre
se sent forcé d’exhorter les Thessaloniciens), par un changement de situation
(les Thessaloniciens n’obsorbent pas déja toutes pensées et toutes craintes
de Paul) et par le sens pedagogique de l'apdtre (il ne nomme aucun des
Thessaloniciens pour ne humilier pas les coupables). Le forte marque vétéro-
testamentaire de IIe Thess. s’explique par le fin d,épitre et le manque des
réminiscences personnelles et des allusions aux évenements historiques con-
crets (chap. 3).



